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"Oswianh"ya Onsbz 

Gecen yd Cumhuriyetimizin 75 Kurultq Yildbniimiinu coskuyla kutladtk. Bu yd da Osmanh 
Devleti'nin Kurulusunun 700. Yildoniimihiu kutluyoruz. • 

Tarihte en hiiyiik toprak pargasim aj kitada hiikmii ve niifuzu altinda tutan, hanedan olarak en uzun 
sure yasayan Osmanh Imparatorlugu, siyasi, sosyal ve kiiltiirel mirasi He Cumhuriyet Tiirkiyesi'mn de 
altyapisnu olusturmustur. Tiirkiye Cumhttriyeti'nin Osmanh Devleti'nin mep'u varisi oldugu gercegi, 
artik herkes tarafindan kabul edilmektedir. 

700. Yd kutlamalart ferfevesinde yd ifinde diizenlenen bilimsel, kiiltiirel ve 
sanatsal faaliyetlerin Osmanh' yi daba iyi anlamamiz apnndan 
yararh oldugu apktir. 

YENi TURKlYE'nin hazirlamis oldugu "Osmanh" adh 12 ciltlik bu eserin, bugilne kadar Osmanh 
Devleti hakkinda yapilan en gents kapsamh araptrma oldugu gbriilmektedir. Osmanli'mn siyasi, sosyal, 
ekonomik yapisi ve uygarhgt He ilk kez bir biitiin olarak ele ahndigi bu $alismanin b'nemli bir ozelligi de, 
yerli ve yabana Osmanh tarihi uzmanlanni cok genis bir kauhmla bir araya getirmesi ve yalniz iilkemiz 

degil, 

diinya kiiltiiriine hizmet etmesidir. 

Bu eser, gepnipni daha iyi tammak isteyen Cumhuriyetimizin gent; ku^aklarina egsiz bir bilimsel kaynak 

niteligi tasimaktadir. 

YENI TURKIYE' yi Cumhuriyet' in 75. Yddoniimii dolayisiyla gefen yd yayinladigi 5 ciltlik 
Cumhuriyet Ozel Sayisi'ndan sonra, Osmanh hakkinda da diinya ^apinda bb'ylesine gb'rkemli bir eser 
hazirladigi ifin kutluyor, bu degerli eserin bilim adamlarina ve arafmnacdara faydah olmasini 

diliyorum. 
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SUNU§ 



Osmanh Devleti'nin kurulu§unun 700. yildoniimtinde YENI TURKIYE olarak boylesine dev bir esere 
imza atmanin gururunu ve mutlulugunu ya§iyoruz. "Osmanh Projesi", Tiirkiye'nin en biiyiik fikir projesi 
ve bugiine kadar Osmanli Tarihi iizerinde hazirlanmis, en biiyiik arastirma oldu. Tiirkiye'nin ve diinyanm 
en onemli Osmanli uzmanlannm yer aldigi cahsmamizda, once Osmanli tarihi konusunda onde gelen 
bilim adamlarmdan olufan bir Yayin Kurulu teskil edildi. Yaym Kurulu'nun tesbit ettigi konu 
bafhklanna gore ara§tirma yazilarmm siparifleri verildi. Bunun icin diinyanin 56 iilkesinden 497 ve 
Tiirkiye'den 1536 olmak Uzere 2033 bilim adami ve uzmanla temas kuruldu. Turkiye di§indaki bilim 
adamlarmdan 221, Tiirkiye'deki bilim adamlarmdan 968 olmak iizere toplam 1189 bilimsel yazi Yaym 
Kurulu' na intikal etti. Bu yazilardan 138'i Turkiye digindan ve 672'si Tiirkiye'den toplam 810 bilimsel 
makale eserimizde yer aldi. Yayinlanmayan yazilarm biiyiik cogunlugu da aslinda bilimsel nitelikte idi; 
ancak tekrarlardan kacinma, sekil §artlarina uymayis. gibi gerekceler yazilarm yaymlanmamasinda etkili 
oldu. 

Yayinlanan yazilarm tamami da orijinal olup, daha once herhangi bir dilde yayinlanmami§ yazilardir. 
Bunlarin biiyiik cogunlugu ar§iv kaynaklanndan yararlanilarak hazirlanmi§tir. Bu ara§tirmalar yapilirken 
ba§ta Ba§bakanlik Osmanli Ar§ivi olmak iizere 33 iilkenin ar§ivlerinden faydalanilmi^tir. 

Eserimiz, 12 cilt ve roplam 9-244 sayfadan meydana gelmektedir. 1. ve 2. ciltler Siyaset, 3. cilt Ikrisat, 4. 
ve 5. ciltler Toplum, 6. cilt Teskilat (idari tejkilat, hukuk sistemi, askeri te§kilat), 7. cilt Diifiince, 8. cilt 
Bilim, 9-, 10. ve 11. ciltler Kiiltiir ve Sanat, 12. cilt Hanedan (biyografi ve bibliyograrya) ba§hklarini 
ta§imaktadir. "Osmanh", bir ansiklopedi, kronolojik bir klasik siyasi tarih cahsmasi veya birka^ bilim 
adaminin yazdigi bir tarih kitabi degildir. Osmanh hakkinda siyasi, iktisadi, sosyal, kiiltiirel, bilimsel ve 
felsefi a^idan ilk defa bu derece kapsamh bir cah§ma yapilmi§tir. Kisaca, Amerikah bir bilim 
adaminin ifadesi ile bu, "bir milletin kendi tarihi hakkinda yapabilecefci en biiyiik arastirma projesi" Ait. 



XIII. Yiizyihn sonlarina dogru tarih sahnesine giren Osmanh Beyhgi'nin aradan bir asir 
gecmeden bir cihan devleti, bir imparatorluk haline gelmesinin ardindaki esrar 
halen tartijilmaktadir. Insammiz bu mucizevi olufun sirrini, Osmanh'nin 
temelindeki manevi hare ile izah 

etmekte, §eyh Edebah'mn tefsir ettigi Osman Gazi'nin meshur 
riiyasindaki Qinar efsanesine inanmaktadir. Hangi gortis, tarzi dogru olursa 
olsun, "cihangirane bir a§iretten" cihan devletine ula§mada sadece 
kihcin rol oynamadigi, Osmanh'nin "tehafiit tutkusu'na, futuhat ve 
gazavat anlayisjna, saglam bir ekonominin, yerle§ik, §ehirli ve dengeli bir 
toplum yapisinin, koklii bir egitim, bilim, kiiltiir ve sanat dokusunun 
destek oldugu, artik butiin ilmi cevrelerin kabul ettigi gerceklerdir. 

"Osmanli Cihan HSkimiyeti Mefkuresi", cihangumuldur, emperyaldir 
fakat asla emperyalist degildir. Osmanh Devleti, hakimiyeti ve niifuzu 
altma aldigi iilkeleri ve milletleri somiirmemi§; aksine "abad eylemi§" 
ve §enlendirmi§tir. "Devlet-i Aliyye", hakimiyet sahasi, medeniyeti, 
ihrisami, te§kilatlanmasi ve sosyal yapisi bakimindan cok kiilturlii ve 
cok milletli bir imparatorluktur. Bize gore, imparatorluk teriminin 
menfi anlamlanndan kaginmak ifin Osmanh'yi bu muhte§em sifattan 
mahrum etmek dogru degildir. 

Osmanli Cihan Devleti, Roma imparatorlugu'ndan sonra diinyanin en 




uzun omurlii, hanedan olarak en uzun sure ya§ayan, tic kitada en biiyiik toprak parcasinda hiikiim siiren ve niifuz 
sahibi olan bir imparatorluktur. Cografya 

profesbrii Ramazan Ozey hocamizin ara|tirmalanna gore; kurulu$unda 5.631 km" olan Osmanli Devleti'nin 
yuzolctimu, etki alanlan ile birlikte Fatih doneminde 2.214.000 km", Yavuz doneminde 6.557.000 km" (8 yillik 
saltanat doneminde tic kat artnrmi§ur), Kanuni doneminde 14.983 000 km' ve en geni§ sinirlara ula§ti^i nokta olan 
XVII. yy. sonlarinda ise 24 milyon km 2 yi buluyordu. 1913 Yihnda Osmanli Imparatorlugu'nun yiizblcumii, 
180.000 km 2 si "Avrupa-i Osmaniye"de, 1.800.000 km" si "Asya-i Osmaniye"de, 3.000.000 km" si "Afrika-i 
Osmaniye"de olmak iizere toplam 4.980.000 km yi miluyordu. Osmanli Imparatorlugu'nun hakimiyeti altindaki 
topraklarda bugiin 45 iilke, niifuzu vc erkisi altindaki topraklarda ise 31 iilke bulunmakradir. Daha da carptci 
gostergelerle ifade edilirse, bugiin Osmanli'mn hakimiyeti ve etkisi altindaki cografyada 76 iilke ve devlet 
bulunmakta, bunlarm yiizoltjumlen toplaminin diinya geneline orani %37,8, burada yajayan niifusun diinya 
niifusuna orani ise %40, 1 olmaktadir. 

Prof. Dr. Bernard Lewis, "Osmanli'mn, hakimiyeti alrindaki her dindcn ve her milletten insanJar iqin tarti§masiz bir 
mutluluk devri oldugunu" kaydetmi§tir. Gerc,ekten de Osmanli Millet Sistemi, her dinden ve her milletten 
msanlann biiyiik bir hos,gorii anlayi§i ile beraberce ya§adiklan bir huzur medeniyetini ifade eder. Osmanli, her kiiltur 
ve medeniyet ile ilgilenmi§, giizel ve degerli gorduklerini benimsemis, ve bu giizellikleri Orta Asya'dan, anayurttan 
ta§idigi kiiltur potasmda Islamin 61c.usuyle tartarak ve eriterek yeni, orijinal, zengin bir medeniyet in§a etmi§tir. 

Osmanli Tiirk'tur. Osmanli imparatorlugu, cagdas.i Avrupah devleder ve yazarlar tarafindan "Turk Imparatorlugu", 
"Tiirk Devleti" ve "Tiirkiye" olarak goriilmu§tur.. Osmanogullari da kendilerini Turk olarak kabul etmi§, Tiirkce 
Impararorlugun her doneminde Devletin resmi dili olarak kullanilmi§rir. Bazi yazarlarin, literatiirdeki "errak-i 
bl-idrak" gibi asi ve gocebe tiirkmenleri ve ozellikle Celalf isyanlarina kan§anlari kasteden ifadeleri ornek gbstererek 
Osmanli'yi Tiirkliigiin dijinda giisterme gayretled dogru degildir. 

Osmanli Islam 'dir. Osmanli rnedeniyeti bir islam medeniyetidir. Islam tefekkiiriiniin, biliminin, kiikiir ve sanatinin 
§ahikasina ulajtigi bir zirve medeniyettir. Ancak, Osmanli her dim inanca kargi saygili ve miisamahah olmus., din ve 
vicdan hiirriyeti bakimindan caginin otesine gecmis, bir "Giine§ Ulkesi" dir. 

I§te boyle bir devletin ve medeniyetin en tabil ve me§ru varisi Tiirkiye Cumhuriyeti'dir. Vatanda§i olmakla 
ovundugumiiz Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve Tiirk Toplumu, Osmanli'mn en onemli miraslaridir. 
Cumhuriyetimizin yonetim §ekli elbette Osmanh'dan farkhdir. Tiirkiye Cumhuriyeti yepyeni bir Devlettir ve siyasl 
bakimdan Osmanli'mn devami degildir. Ancak tarihin devamlihgi cerc^evesinde, Osmanli'mn sosyal, ekonomik ve 
kiiltiirel mirasini devraldigirmz, ideolojik pe$in hiikumlerden siynlarak kabul etmemiz gereken bir gercektir. 

Yeni binyilm esjginde Cumhuriyetimizi geli§tirerek, demokrasi boyutunu zenginle§tirerek Osmanli'mn da ilerisinde 
bir noktaya ula§mayi limit ve temenni ediyoruz. 

* * * 

Bu eserin hazirlanmasinda en biiyiik emek sahibi, projemn fikir babasi, bilimsel ayrmtilardan tashihine kadar her 
safhayi bizzat yiiriiten Hasan Celal Guzel'e jiikranlarimiz sonsuzdur. Bu cser hep O'nun eseri olarak anilacaktir. 

Bilim editbrlerimiz Doc;. Dr. Kemal Ci<;ek.'e ve Cem Oguz'a tes.ekkiir borcjuyuz. Ozellikle Do<;. Dr. Kemal Qicek, 
projenin ba§indan sonuna kadar her turlii fedakarhgi ve gayrcri gbstermis,, tek tek biitiin yazila'-i okuyarak bilimsel 
raportorliigiinii gercekle§tirmis,tir. Cem Oguz ve Cemre Giizel, diinyanin dort bir yam ile temas kurmu§, yurr djsji ve 
rerciime koordinasyonunu icra etmis,lerdir. 

Yayin Kurulu Ba§kammiz ve diinyanin bir numarali Osmanli Tarih<;isi, hepimizin hocasi Prof. Dr. Halil Inalcik'a 
hem bu gorevi, hem de cok degerli orijinal arastirma.si itjin §iikranlanmizi sunuyoruz. Yayin Kurulu Uyelerimiz; bize 



Kurum ve sahis olarak her tiirlii destegi saglayan Tiirk Tarih Kurumu Bagkani Prof. Dr. Yusuf 
Hala^oglu'na, ekibiyle beraber bizi hiq yalniz birakmayan IRCICA Baskam Prof. Dr. Ekmeleddm 
ihsanoglu'na, defalarca mutevazi biiromuzda giinlerini, saatlerini harcayarak yazilari rek tek inceleyen 
nezaket timsali hocamiz Prof. Dr. Nejat Gbyiinc/e, en biiyiik destekgimiz olan sevgili hocamiz Prof. Dr. 
Erciiment Kuran'a, her zamanki mutevazi edasiyla yukiimiiziin biiyiik kismini yiiklenen ve bibliyografya 
cahsmasi ile eserimize deger katan cahskan hocamiz Prof. Dr. Bahaeddin Yediyildiz'a, gece giindiiz 
bilgisine ve yardimina basvurdugumuz Prof. Dr. Ilber Ortayli'ya, sahasindaki yazilari biiyiik bir vukuf ve 
titizlikle inceleyen Prof. Dr. Ahmet Ya§ar Ocak'a, cok degerli hocamiz Prof. Dr. Miibahat Kiitiikoglu'na, 
Prof. Dr. Stanford Shaw'a ve Prof. Dr. Jakop Landau'ya en derin §iikranlarimizi sunuyoruz. 

Projenin gerceklestirilmesinde Tiirkiye'nin ve diinyanin en onde gelen bilim adamian bize yardimci 
oldular. Miisavirligimizi iistlenen degerli hocalanmiza tesekkiir borcjoyuz. Bunlar arasinda yer alan ve 
hirer yaym kurulu iiyesi gibi faaliyet gosreren ba§ta Doc;. Dr. Ali Birinci olmak iizere, proje hazirhk 
safhasinda cah§malara katilan Prof. Dr. Burhan Erdeme, Kiiltiir ve Sanat ciltlerinin hazirlanmasmda en 
biiyiik katkiya sahip olan Prof. Dr. Mustafa Isen'e ve Prof. Dr. Hakki Acun'a, her zaman yanimizda 
buldugumuz Prof. Dr. Riudian Ank'a ve Prof. Dr. 01u§ Ank'a, Diijiince cildimize biiyiik destekte 
bulunan Prof. Dr. Siileyman Hayri Bolay'a, bizzat biiromuzu tesrif ederek yardimlanni esirgemeyen 
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NEC ATI AKTAS U DR. ERHAN AFYONCU M 1SMET DEMlR 
iKlNCi BOLUM 

Osmanh Hukuk Sistemi 
osmanli hukuk sistemine genel bakif 

YRD. DOC. DR. MURAT SENMDOC. DR. YASEMlN SANER GONEN ■ PROF. DR. ALl SAFAKU 

YRD. DOC. DR. TUNCAY OGUN M YRD. DOC. DR. MEHMET EMiN Y0LAL1C1 

osmanli hukuku ve f er'i hukumler 

PROF. DR. AHMET AKGONDUZ ■ PROF. DR. AU BARDAKOGLU ■ PROF. DR. ALl SAFAK 

osmanli'da yarginin ifleyifi, §eyhulislam ve kadi 

DOC. DR. ABDULAZlZ BAY1NDIR ■ CEMAL FED AY 1 ■ DOC. DR. HASAN TAHSlN FENDOGLU ■ 
DOC. DR. MAHMET AKMAN 

osmanh hukukunda batihlafma donemi 

DR. CHRISTIAN RUMPF ■ PROF. DR. M. AKiF AYD1N ■ ROF. DR. OS MAN 6ZTVRK ■ 
YRD. DOC. DR. OSMAN KASIKCI ■ YRD. DOC. DR. SEDAT BlNGOL 

U Q 0 N C 0 BOLUM 

Osmanh Askeri Te§kildtt 
klasik donem osmanh askeri tefkilati 

PROF. DR. ABDULKADIR QZCAN ■ PROF. DR. NEJAT GOYUNC ■ DOC. DR. CEMALETTlN TASKIRAN ■ 
PROF. DR. ALl tHSAN GENCER ■ MEHMET YASAR ERTAS U BILGE KESER 

osmanli silahlari, harp sanayii ve teknolojisi 

PROF. DR. MOCTEBA 1LGVREL U PROF. DR. IDRIS BOSTAN ■ ASST. PROF. DR. GABOR AGOSTON ■ DR. SALlM AYDUZ ■ 
DR. SALlM AYDOZ ■ MERYEM KACAN ERDOGAN 

osmanh ordusu ve lslahat 

DR. IR1NA PETROSYAN ■ DOC. DR. MEHMET ALAATTIN YALCINKAYA ■ DR. ZEKERlYA TURKMEN 
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BIRiNCI BOLUM 

Osmanh Kurulu§ Felsefesi 

klasik donem osmanli dii§iincesi 

DOC. DR. YUSUF OGUZOGLU MPROF. DR. BEKIR KARL1GA ■ DR. IBRAHIM KALINM YRD. DOC. DR. SEZAI SEVlM 

osmanli felsefesinin tincii §ahsiyetleri 

PROF. DR. MIKAiL BAVRAM M PROF. DR. MEHMET BAYRAKDAR ■ DOC. DR. ETHEM CEBECiOGLU M DR. SAMlL OCAL 

osmanli diisiincesinde tiirk ve tiirkmen imaji 

PROF. DR. SALiM KOCA ■ DR. TVFAN GUNDUZ M DR. ORHAN F. KOPRULU 
iKlNCi BOLUM 

Osmanh Cihan Hakimiyeti Mefkuresi 
futuhat ve gazavat 

PROF. DR. S. HAYRi BOLAYMDR. CHRISTINE WOODHEAD ■ DR. TAHStN GORGON 

^oziilme ve osmanli aydini 

PROF. DR. CORNELL H. FLEISCHER ■ YRD. DOC. DR. OSMAN KOKSALM DOC. DR. HUSEYIN AKKAYA m DR. CAHlT TELCi ■ 
DOC. DR. KAZIM SAR1KAVAKM MUSTAFA ARMAGAN 

0 (J 0 N C 0 BOLUM 

Modernlesme thtiyacinin Dogu§u 
modernle§me arayislari 

PROP. DR. CAHlT YAL^IN BlLlM ■ YRD. DOC. DR. ABDULLAH ALPERENm DR. HlDAYET NUHOGLU ■ YUSUF KAPLAN 

ilk tefebbusler: askeri alanda yenilikler 

DR. StPAHl CATALTEPE ■ DR. ZAHRA ZAKIA ■ YRD. DOC. DR. MEHMET ALl BEYHAN 

tanzimat: gelenekten kopma 

DOC. DR. MUMTAZ'ER TURKONE ■ DOf. DR. iSMAiL KILLIOGLU ■ DR. RA1A ZA1M0VA ■ PROF. DR. PALMIRA BRUMMET ■ 
PROP DR. NORA SENl ■ DOC. DR. IHSAN DURAN DA(5l ■ DR. ORHAN KOLOGLU 

mutlakiyetten mesrutiyete: osmanli diifiincesi ve osmanli anayasalari 

'. DR. HUSEYIN CELtK ■ YRD. DOC. DR. BEKIR KOCLAR - §ERIF KOC^DEMIR ■ YRD. DOC. DR. SELDA KAYAKILIC ■ RECEP BOZLAGAN 
M PROF. DR. BULENT TANOR ■ DR. MEHMET AKIF KIRECCi ■ DR. ZUHTU ARSLAN 

DORDUNCU BOLUM 

Osmanhhktan Milli Kimlige 

bir tepki olarak tiirk milliyet5iligi 

ROE DR. MEHMET AKGUNM YRD. DOC. DR. YUSUF SARINAYM YUNUS EMRE TANSU ■ PROF. DR. YURI A. PETROSYANM SEVKET 

KOCSOYWDR. SEYFETT1N ER$AHIN ■ DR. SEYFl BALKAN 

bir fikir hareketi olarak pan-islamizm ve pan-tiirkizm 

:. DR. AZMi OZCAN ■ DR. MEHMET CELIK ■ PROF. DR. JAKOB LANDAU ■ PROP. DR. RAFAEL MUHAMMETDINOV M IBRAHIM MAR AS 

M YRD. DOC. DR. AHMET KANLIDERE 

BE§iNCI BOLUM 

Tarihi Devamhhk: Osmanh' dan Cumhuriyet'e 
osmanli mirasi 

F DR. BERNARD LEWIS ■ PROF. DR. EKMELEDDlN 1HSAN0GLU ■ PROF. DR. ERCOMENT KURAN ■ PROF. DR. ILBER ORTAYLI ■ PROF. 
NEJAT GOYUNC B PROF. DR. AHMET Y. OCAK M PROF. DR. BAHAEDDlN YEDlYlLDIZ ■ PROF. DR. AHMET GtiNER SAYAR ■ PROF. DR. 
LTER TURAN ■ PROF. DR. RES AT GENC ■ PROF. DR. YUSUF HALACOGLU ■ PROF. DR. NEVZAT YALCINTAf ■ PROF. DR. HUSEYIN 
'EMi m PROF. DR. TOKTAMIS ATES M DOC. DR. ALl BlRINCl ■ D. MEHMET DOGAN ■ YRD. DOC. DR. B AYR AM SAKALL1 ■ DR. VEJDi 

BILGiNM PROF. DR. NACt BOSTANCI 

osmanli devleti ve guniimuz tarih^iligi 

R DR. SERIF MARDIN ■ DR. BAKt TEZCANM PROF. DR. BAYKAN SEZERM DOC. DR. AHMET DAVUTOGLU ■ PROF. DR. MICHAEL WIN- 
TERM ASSOC. PROF DR. ANTON1NA ZHELYAZKOVA 
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BIRINCi BOLUM 

Osmanh Bilim Tarihine Genel Bakt§ 

osmanli'da bilim 

PROF. DR. EKMELBDDIN tHSANOGLU ■ PROF. DR. ESIN KAHYA M DR. NACER M1L0UDI ■ DOC. DR. AHMET TURAN ARSLAN U 

PROF. DR. KORKUT TUNA ■ PROF. DR. EMRE DOLEN 

ilim ve ulema 

PROF. DR. MEHMET IPStRLi M YRD. DOC. DR. HULUSi LEKESlZ ■ DR. IBRAHIM HATlBOGLU ■ YRD. DOC. DR. SAL1H SABRt YAVUZ U 
DR. COSSOZ DEN/Z ■ PROF. DR. SULEYMAN TOUOCO ■ PROE DR. HVSEYIN GAZl YUKDAYDIN ■ DR. GURBUZ DEN/Z ■ 

PROF. DR. STEFAN REICH MUTH 

iKiNCI BOLUM 

Dint Bilimler 

PROF. DR. SOLEYMAN ATES ■ PROF. DR. ALl YARDIM ■ PROF. DR. M. SAlT YAZICIOGLU m PROF. DR. HAYRETTlN KARAMAN ■ 
YRD. DOC. DR. SULEYMA N AKDEMiR ■ DOC. DR. NASRULLAH HACIMOFTUOGLU 

OgUNCO BOLUM 

Sosyal Bilimler 

felsefe - mantik 

DOC. DR. HOSEYlN SAR10GLU ■ PROF. DR. BONYAMiN DVRAN ■ PROF. DR. ABDULKUDDOS BiNGOL 

tarih ve histografya 

PROP. DR. MEHMET iPSlRLi ■ PROF. DR. NECDET OZTORKM DR. BETUL BASARAN-ALPUGAN ■ PROF. DR. BESiR ATALAY ■ 
YRD. DOC. DR. HASAN HVSEYIN ADALIOGLV ■ YRD. DOC. DR. KENAN iNAN ■ DOC. DR. SERFETTiN SEVERCAN U 

cografya 

PROF. DR. RAMAZAN }ESEN ■ PROF. DR. RAMAZAN OZEYm DR. OSMAN GOM USCU ■ YVCEL DAGL1 ■ 
DOC. DR. REMZ1 DEMI R - MUTLU K1L1Q ■ DR. MAHMVT AK 

DORDUNCU BOLUM 

Fen Bilimleri 

matematik - astronomi 

PROF. DR. MEHMET H. ORYANm MELEK DOS AY COKDOGAN ■ DOC. DR. REMZI DEMIR ■ YAVVZ UN AT ■ 
DR. T0F1GH HEIDARZADEH ■ DOC. DR. REMZI DEMIR 

fizik - kimya - biyoloji 

YRD. DOC. DR. HUSEYlN GAZi TOPDEMiR M PROF. DR. EMRE DOLEN ■ PROF. DR. ASUMAN BAYTOP - PROF. DR. FEZA GUNERGUN 

BEjlNCi BOLUM 

Tip Bilimleri 

tip - di§ hekimligi 

PROF. DR. ILTER UZEL ■ PROF. DR. AU HAYDAR BAY AT ■ PROF. DR. NIL SARI ■ PROF. DR. ARSLAN TERZIOGLU M 
PROF. DR. AYTEN ALTINTAS U PROF. DR. NIL SARI ■ PROF. DR. AYSEGUL D. ERDlMiR ■ DOC. DR. ADNAN ATAC ■ PROF. DR. ILTER UZEL 

eczacilik 

PROF. DR. TURHAN BAYTOP M PROF. DR. ERI§ ASiL - DOC. DR. GO LB IN OZCELlKAY ■ PROF. DR. BAYHAN CUBUKCU 

veterinerlik 

YRD. DOC. DR. A SKIN YASAR M DR. ABDULLAH OZEN 
ALTINCI BOLUM 

Teknoloji 

PROF. DR. KLAUS KREISER ■ DR. YAVUZ UN AT ■ PROF. DR. FEZA GUNERGUN ■ DR. SALiM AYDUZ ■ DR. NUSRET CAM ■ 

DR. MUSTAFA KACAR ■ DR. MUSTAFA KACAR 
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BiRINCI BOLUM 

Osmanh Medeniyetinde Kiiltiir ve Sanat 
osmanli'da kiiltiirel yapi 

PROF. DR. FILiZ YENlSEHIRLIOGLU M PROF. DR. UMAY TURKE§ GUNAY ■ PROF. DR. OZKUL COBANOGLU ■ DOC. DR. SAIM SAVAS 

avrupali goziiyle osmanh 

PROF. DR. ZEKi ARIKAN M tRFAN KARAKOC ■ DR. BAKI ASiLTVRK 

osmanli kiiltiir hayatindan kesitler 

PROF. DR. HUSEYlN ALGOL ■ PROF. DR. MUSTAFA ISEN ■ DR. ZEYNEP TAR1M ERTOG ■ PROF. DR. SEYMA TASCIOGLU GUNGOR ■ 
PROF. DR. NAMIK ACIKGOZ m PROF. DR. FtKRET TURKMEN M DOC. DR. MEHMET ARSLAN ■ DR. SEVGl GORTON A M DR. ARIF BlLGiN ■ 
NEV1NHALIC1 ■ YRD. DOC. DR. NECDET ERTUg U PROP. DR. NECMI ULKER 

osmanli cografyasmda kiiltiir 

YRD. DOC. DR. RIDVAN CANIM ■ PROF. DR. MUZAFFER TUFAN ■ YRD. DOC. DR. HALUK DURSUN ■ DR. I AYDIN YUKSEL ■ PROF. DR. 
TADEUSZ MAJDA ■ YRD. DOC. DR. MUSTAFA OZER ■ AZIZ N. SAKtR-TAS ■ DOC. DR. SULEYMAN BEYOGLU ■ ERDAL SAHlN ■ PROF. 
DR. NURMUHAMMET HlSAMOV m PROF. DR. YUSUF. HAMZAOGLO ■ PROF. DR. VALERY STOYANOV 

iKINCi BOLUM 

Dil: Osmanh Tiirkfesi 

erken donem osmanli turk^esi 

PROP. DR. AHMET B. ERClLASUN ■ PROF. DR. MUSTAFA OZKAN ■ PROF. DR. VICTOR GRIGORIEV1C GUZEV - 6ZLEM DENlZ Y1LMAZ I 412 

klasik donem osmanli tiirk^esi 

PROF. DR. MERTOL TULUM ■ PROF. DR. ISMAtL UNVER U DOC. DR. ESRA KARABACAK ■ YRD. DOC. DR. HAYATl DEVELt ■ DR. MUSTAFA KOC 

gee; donem osmanh tiirk^esi 

PROF. DR. tSMAlL PARLATIR U PROF. DR. ENGtNSEZER ■ PROF. DR. PATlH SEZGlN ■ DOC D "- GOLDEN SA(50L ■ YRD. DOC. DR. LAT1F BEYREL1 

M DR. ADNAN KADRIC ■ PROF. DR. MtRFATIH ZEK1YEV 

Oc;(JNCU BOLUM 

Osmanh D'dnemi Turk Edebiyati 
erken donem osmanli edebiyati ve halk edebiyati 

PROF. DR. CEMAL KURNAZ ■ PROF. DR. KEMAL YAVUZ ■ DOC. DR AtETIN ERGON ■ YRD. DOC. DR. ADNAN GURBUZ 

dim edebiyat 

PROF. DR. MUSTAFA VZUN ■ YRD. DOC DR. KADlR ATLANSOY 

- klasik donem osmanli edebiyati 

PROF. DR. 1SKENDER PALA ■ PROF. DR. GUNAY KUT ■ PROF. DR. NAMIK ACIKGOZ ■ YRD. DOC- DR. SABAHAT DENlZ ■ YRD. DOC DR. NEJAT 
SEFERClOGLU U DOC- DR. All FUAT BILKAN U YRD. DOC DR. MEHMET SARI ■ YRD. DOC. D & NURAN YILMAZ ■ AHMET KABAKL1 ■ DOC- DR. 
MUHSIN MAC1T ■ DOC ■ DR. MEHMET ARSLAN ■ YRD. DOC- DR. I. CETlN DERD1YOK ■ YRD. DOC. DR. SADETTlN EGRl 

tanzimat sonrasi tiirk edebiyati 

DOC DR. ABDULLAH UCMAN ■ PROF. DR. M. ORIIAN OKAY ■ PROF. DR NECAT BiRlNCi ■ YRD. DOC- DR. ALl tHSAN KOLCU ■ MUSTAFA 
MtYASOGLU M DOC- DR. NAZAN BEKiROGLU ■ YRD. DOC- DR. ALEV SINAR ■ PROF DR. HARlD FED A I 

son donem osmanli edebiyatinda yeni akimlar 

PROF. DR. INCI ENGlNUN ■ PROF. DR. KAZIM YET1S ■ PROF. DR. ALEMDAR YALC1N M DR. FAZ1L GOKCEK 
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BIRINCi BflLOM 

Osmanhda Estetik 

BESIR AYVAZOGLU ■ PROF. DR. SAADETTIN OKTEN * PROF. DR. J ALE N. ERZENUDR. MUALLA BAYAR ERK1LIC ■ 
DR. LEYLA BAYDARmPROF. DR. NUSRET QAM 

I K 1 N CI BOLUM 

Ostnanh Mimarisi 
osmatili tiirk mimarisine genel bir bakis 

PROF. DR. SEMAV1 EYlCE U PROF. DR. OLVS ARIKmPROF. DR. SELCUK MULAYlM U PROF. DR. NESLIHAN SONMEZ 

erken donem osmanli mimarisi 

PROF. DR. HAKKI ACUNUPROF. DR. A. OSMAN VYSAL 

klasik donem osmanli mimarisi ve mimar sinan 

PROF. DR. ABDOSSE1.AM UIMCAM M DOC. DR. ZEKi SONMEZ ■ PROF. DR. DOG AN KUBAN W PRO P. DR. OLUS ARIKU 
PROF. DR. ISMAIL YAK1TPROF. DR. MUTBVL KAY1L1 BCAN KERAMETL1 ■ 
ABDULKADiR DljNDAR U DOC. DR. EMRE MADRAN 

gee. donem osmanli mimarisi 

PROF. DR. RUCHAN ARIK ■ DR. BETUL 8 A KIR ■ YRD. DOC. DR. KASIM INCE ■ DR. NURCAN INCi FIRST 

osmanh dim mimarisi 

PROF. DR. ZEYNEP AHVNBAY m PROF. DR. GONOL CANTAY ■ YRD. DOC. DR. AYGVN OLGEN m PROF. DR. HAKKI ONKAL 

osmanli askeri mimarisi 

PROF. DR. NVSRET CAM ■ YRD. DOC. DR. All BORAN 

osmanli sivil mimarisi 

PROF. DR. GONOL CANTAY MYRD. DOC. DR. FATlH MODERRISOCjLU ■ PROF. DR. GONOL CANTAY m DR. BlRSEN ERAT ■ 
YRD. DOC. DR. AYGVN VLGENmDOC. DR. NECLA ARSLAN SEVlN ■ DOC. DR. SA1T OZTORKMDOC. DR. TVRGVT CANSEVER ■ 
PROF. DR. HASIM KARPOZU YRD. DOC. DR. EMiNE KARPVZ U PROF. DR. HAKKI ACUNm PROF. DR. II. ORCUN BAR1STA U 
PROF. DR. OMOR BAKIRERMDOC. DR. NURAN P1LEHVARIAN 

osmanli cografyasinda mimari 

YRD. DOC. DR. MEHMET IBRAHlMGILU ASSOC. PROF. DR. ALEXANDIR ANTHONOV MYRD. DOC. AHMET All BAYHANB 
DR. NAJWA OTHMANBYRD. DOC. DR KADlR PEKTAS 

OgONCO BOLOM 

Klasik Turk Musikisi 

musiki nazariyati 

PROF. DR. M, AYHAN ZEREN U YRD. DOC. DR. NILGUN DOGRUSOZ ■ ETHEM RUHl UNGOR 

musikisinaslar 

DR. RECEP USLU ■ DR. RECEP USLU ■ DR. EUGENIA POPESCU-JUDETZmOSMAN NURl OZPEKEL m 
GULAY KARAMAHMUTOGLU ■ VEDAT KOSAL m MEHMET GUNTEKlN 

dim musikl ve halk musikisi 

6MER TUGRUL iNANCER ■ DOC. DR. SULEYMAN ERGUNER * ClNUCEN TANRIKORUR ■ YRD. DOC. DR. NURl 6ZCAN M 

DR. SONGUL KARAHASANOGLU ATA 

askeri musiki: mehter 

T. NEJAT ERALPUDR. HASMET-ALTINOLCEK 

osmanli'da musiki kulturii 

ASSOC. PROF. DR. RALF MARTIN J ACER ■ DOf. DR. MUSTAFA CAHiT ATASOY ■ DR. EUGENIA POPESCU-JUDETZ ■ 
DR. BVLENT AKSOYwDR. BCLENT AKSOY ■ YRD. DOC. DR. RAHMi ORUC GOVENC 



cilt 



11 



BiRiNCt BOLUM 

Geleneksel Sanatlar 
hat 

PROF. h.c. M. VGVR DERMANmPROF. DR. MVHlTTiN SERlNMPROF. DR. ALl ALPARSLAN UYRD. DOC. DR. ABDULHAMlT TOFEKClOGLV 
U PROF. DR. HOSREV SUBASI U DR. ZOBEYDE CiHAN OZSAYINER M SVLE AKSOYm PROF. DR. NiHAT BOYDAS U DR. SAVAS CEV1K U 

YRD. DOC . DR. HAM.1T ARBAS / 

tezhip ve cilt 

PROF. DR. ZEREN TANINDl ■ DOC. DR. F. CiCEK DERM AN U PROF. DR. ZEREN TANINDI M YRD. DOC. DR. G'JLNUR DURANU 

DR. HATiCE AKSVMA. NlHANGUNEY 

rninyatiir 

PROF. DR. OKTAY ASLANAPA ■ PROF. DR. ZEREN TANINDI U DOC. DR. BAKU MAH/R ■ DR. ZEYNEP TARIM ERTVG 

ebru 

PROF h.c. M. VGVR DERMAN ■ HIKMET BARVTCVGlL ■ PEYAMi GVREL 

cini 

PROF. DR. GONOL ONEYUPROF. DR. ARA ALTUNuDR. SlTARE TVRAN BAK1R 

maden ve ah§ap sanau, kuyumculuk 

PROF. DR. TERCAN YILMAZ ■ YRD. DOC. DR. AYGON OLGEN U YRD. DOC. DR. TO LIN CORVHLU U YRD. DOC. DR. TULlN CORVHLV ■ 

DOC. DR. HALiTCAL ■ YRD. DOC. DR. RVSTEM BOZER 

tezyinat ve ifleme 

PROF. DR. Y1LDIZ DEMlRlZ B PROF. DR. METlN AKAR ■ PROF. DR. H. ORCUN BAR1STA ■ PROF. DR. TAClSER ONVK* AZlZ DOCrANAY U 
DR. YILDIRAY OZBEKmPROF. DR. MEHMETZEKl KU§0<yLU MGONDEGVL PARLAR ■ GUNDEGUL PARLAR ■ K. ZEYNEP GONEY 

el sanatlari, halicilik ve kilimcilik 

PROF. DR. BEKlR DENlZ ■ PROF. DR. BEKiR DENiZ 
IKINCI BOLUM 

Osmanh'da Resim ve Heykel 

resim 

UPROF. DR, GVNSEL REND A ■ PROF. DR. RVCHAN ARIKWDR. KIYMET GlRAYM DOC. DR. SEYFi BASKANMYRD. DOC. DR.TVLtN 
CORVHLU ■ AYSEL COTELIOGLV u DR. NEVlN YVCEL CELBlS 

heykel ve fotograf 

DR. KIYMET GIRAY ■ ENGLN 6ZENDES 
UQLINCU BOLUM 

Topkapi Sarayi Miizesindeki Geleneksel Sanatlardan Kesitler 

giyim ku§am 

DOC. DR. HVLYA TEZCANW YRD. DOC. DR. FAT MA KOC m SADIK TEKELt 

hirka-i saadet dairesi ve silah boliimu 

HlLMl AYD1N m HiLMI AYDIN m MLMl AYDIN ■ DR. DENIZ ESEMENLI 

dordOncu bOlOm 

Osmanh Sahne Sanatlari 
geleneksel goriintii sanatlari ve tiyatro 

PROF. DR. OZDEMlR NUTKV UYRD. DOC. DR. DILAVER DliZGUNmVGUR GOKTASU UNVER ORALMRAUF ALTINTAKMPROF. DR. EWER 
TORE m PROF DR. NVRHAN KARADAG ■ PROF. DR. OZDEMlR NVTKV 

osmanh sinemasi 

HALlT REFIG ■ NECtP TOSVNM YRD. DOC. DR. HALE KUNlCEN 
B E § i N C I BOLUM 

Kiitiiphanecilik ve Kitap 

PROF. DR. ISMAIL EZVNSAL U YAHYA ERDEM M YRD. DOC. DR. FAHRI SAKAL 
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BlRiNCi BOLUM 

Hanedan 
padi§ah biyografileri 

DOC. DR. KEMAL giQEK 

§ecere-i al-i osman 

DOg. DR. KEMAL gigEK 
iKJNCi BOLUM 

Osmanh Ara§ttrmalart Bibliyografyast 

PROF. DR. BAHAEDDiN YEDIYILDIZ 
YRD. DOg. DR. RAMAZAN ACUN 

SIYASET 

IKTISAT 

TOPLUM 

TE§KILAT 

DUJUNCE 

BILiM 

KULTUR VE SANAT 




SIYASET 

EDITOR 

GUEER EREN 

BttfM EDlTORIvERI 

DOC- DR. KEMAE 0CEK 
CEM OGUZ 



Y E N I 



TURKlYE YAYINEARI 



ONSOZ 



Diinya tarihini bir biitiin olarak analiz eden Bauli akademisyenler biiyiik giic^lerin ortaya 
cikisini ge§itli tarihi dinamiklerin i§iginda inceleyerek bir genellemeye varmak isterler. Bu 
genellemelerin ba§inda, milletlerin askeri ve siyasi gii^lerini ekonomik kaynaklan olciisunde 
elde ettikleri gelir. Osmanh Devleti igin bu iddiayi degerlendirdigimizde, kiiciik bir uc 
beyliginin c,ok kisa bir sure igerisinde bir cihan imparatorluguna dbniismesinde sadece 
ekonomik cikarlarin rol oynadigini soylemenin yeterli olamayacagi kanaatindeyiz. 

Osmanh Beyligi'nin yiikseli§inin altinda yatan pek cok etkenden birisi de Dogu ile Baci 
arasinda yer alan cografi alanda gazayi ilke edinerek hareket etmesidir. XIII. ytizyilm 
bajlarindan itibaren Tiirkistan ve Orta Dogu'da olujan siyasi sartlar, gecim sikintisi ve yurc 
edinme endisesi sonucu Tiirk asiret ve oymaklannin batiya gocii luzlanmistir. Bu orcami cok 

iyi degerlendirerek Bizans ve Balkanlarda gazaya yonelen Osmanh Beyligi, kisa zamanda 
geni§ bir cografyaya hakim olmayi basarmi§tir. Bizans'in icerisinde bulundugu kan§ikhklar 
ve taht kavgalari da Osman Bey ve ogullannin bu Imparatorluk ile iliski kurmalarini ve 
bolgeyi tanimalarini kolayla§tirmi§tir. Balkanlardaki akincihk faaliyetleriyle ba§layan 
harekatin fiituhat ve iskana doniismesi ile Osmanh Beyligi heniiz Yddirim Bayezid 
doneminde bir Imparatorluk haline gelmi§tir. Daha da onemlisi bu biiyiime, sadece topraklar 
ve niifuz alani ile sinirh kalmami§, Tiirk Beylikleri ve Tiirkistan'dan gelen tecriibeli kadrolar 
kisa siirede miiessesele§mi§ bir devlet kurmayi basarmislardir. 

Bu cildin tasnifinde editorler tarafindan iizerinde durulan ana nokta, Osmanh 
hakimiyetindeki dbnemleri ve devletin ya§adigi siyasi-iktisadi-mali donii§umu yansitmaktir. 
Osmanh Tarihini geleneksel kahplar icerisinde ara§tirarak yiikselme ve gokii§ arasinda cereyan 
eden sunl bir tarihsel geli§meyi inceleyen Tiirk tarihciliginin aksine, bizim amacimiz, 
Avrupa ve Islam alemindeki hadiselere de paralel olarak, Osmanh Devleti'nin farkhligim 
ortaya koymak ve bu farkhhgin diinya tarihinin seyrindeki etkisini vurgulamaktir. 

Bu eserin baslangicini biitiin diinyada Osmanh tarihinin duayeni olarak kabul edilen Prof. 
Dr. Halil Inalcik'in "Osmanh Tarihine Toplu Bir Bakis" adh makalesi ile yaptik. Halil 
Inalcik, Osmanh Projesi icin ozel olarak hazirladigi bu yeni tarih degerlendirmesinde, 

ozellikle klasik donem hakkmda yapilan tartismalari ve en son arastirmalarim tafsilath bir 

§ekilde ele aldi. 



Daha sonra, kurulu§ yillan hala tarti§ilan Osmanh'nin dogusu ve yiikselisi etrafinda 
sekillenen nazariyeleri ikinci boliimde ele aldik. "imparatorlugun mimarlan" olarak 
nitelendirdigimiz Fatih ve Yavuz'un donemini inceleyen yazilann yer aldigi iiciincii boliim, 
devletten imparatorluga geci§ miicadelesini ve Osmanh'nin Batinin karsisina islam! kimlikle 
cikmasini hazirlayan olaylan konu almaktadir. 

Kanuni Sultan Siileyman doneminin incelendigi boliim, Osmanh Imparatorlugu'nun bir 
cihan devleti haline gelmesini hazirlayan faktorleri ele almaktadir. Diger cihan hakimiyeti 
kurma iddiasinda olan devletlerin tersine, Osmanh'nin bir hukuk devleti oldugu ve 
yiikselisini teskilatlanmasina borc,lu oldugu, bu boliimde ozellikle vurgulanmaktadir. 

imparatorlugun XVII. ve XVIII. yiizyillan bugiine kadar iizerinde pek fazla arastirma 
yapilmami§ donemler olarak kalmi§, bu yiizden bazi arastirmacilar tarafindan "unutulmu§" 
veya "hakki yenilmig" yiizyillar olarak nitelendirilmistir. Bu nedenle eserimizde bu donemlere 

ozellikle onem verilmisrir. Bu anlamda XVII. yiizyil Iran ve Habsburglar ile sava§lar 
aqisindan, XVIII. yiizyil ise Osmanh Devleti iq'm kuzeyden gelen tehdidin degerlendirilmesi 
bakimindan detayh bir ara§tirma konusu olarak segilmijtir. Bu boliimde, mevcut Osmanh 
tarihleri arasinda ilk kez doneme damgasini vuran Osmanh-Rus-Iran sava§lari bu iilkelerin 
yazarlannin bakis. a^ilanyla da ele ahnmistir. XVIII. yiizyil ve sonrasinda Rusya ile ili§kiler, 
Osmanh diplomasisini ugra§tiran bashca konulardan biri haline gelmi§tir. Ote yandan, Rusya 
ile ya§anan c,eki§me Osmanh yoneticileri icin yeni bir ilgi alamni da beraberinde getirmi§tir. 
Osmanh Imparatorlugu'nun Kafkasya ve Tiirkistan ile kurdugu temaslar ilk defa bu derece 
kapsamh bir §ekilde incelenmeye cah^ilmijtir. Son olarak da Rusya ve Avusturya sava§lannin 
dogu§unda onemli bir rol oynadigi a§ikar olan Osmanh diplomasisi incelenmi§ ve yeni 

donemdeki rolii iizerinde durulmuftur. 

Osmanh Tarihi'nin onemli olaylara sahne oldugu XIX ve XX. yiizyillar ise eserimizin ikinci 
cildinde ele ahnmaktadir. Diger taraftan bu iki cildin en onemli ozelligi ise ilk defa Osmanh 
siyasi tarihini Turk bilim adamlarindan daha fazla sayida Tiirkiye difindan bilim adamlannin 
tartijmasina ac,masi ve her biri 750 sayfahk iki ciltlik biiyiik bir hacimle ortaya koymasidir. 

Bu vesile ile degerine i§aret ettigimiz Osmanh siyasi tannine dair bu cihlerin tarihgilere ve 
tarih merakhlanna genis ufuklar kazandiracagi ve benzeri araftirmalara zemin hazirlayacagi 
kanaatimizi ifadeyle Tiirk tarihciligine hayirh olmasini temenni ediyoruz. 
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iinya tarihinin ve Tiirk tarihinin en biiyiik 
sorulanndan biri, 14. yy.da Bati Anadolu'da 
ortaya gikan bir Turkmen beyliginin yarim 
yiizyil iginde Tuna'dan Firat'a kadar uzayan bir Impara- 
torluk halinde gelijmesi sorusudur. Ancak, Osmanh bey- 
liginin kurulu§u, ilk siyasi gekirdegin ortaya giki§i ile 
Osmanli imparatorlugunun kuruluf sorusunu birbirin- 
den ayn iki tarihi siireg olarak ele almak gerektir. Impa- 
ratorlugun kurulus, problemi Macaristan'dan iran ve Or- 
ta Asya'ya kadar uzayan geni§ bir cografya'daki ko§ulla- 
rin incelenmesini gerektirir. Burada ilkin, Osmanli bey- 
liginin kurulu§u sorusunu inceleyecegiz. 

Osmanli Beyliginin ortaya gikifim, 13- yy- ikinci 
yansinda Orta Anadolu'daki geli§meler ve Bati Anado- 
lu'da Bizans topraklan iizerinde gazT Turkmen beylikle- 
rinin kurulusu siireci iginde incelemek gerekir. Bu siire- 
ci, iig temel etken belirlemijtir: Ilkin bir demografik 
devrim, Oguzlarin yani Ttirkmenlerin Anadolu'ya siirek- 
li yogun gogleri, saniyen Turk-Islam gaza hereketinin 
yeni bir evrim kazanmasi ve nihayet Denizli, Antalya, 
Ayasoluk ve Bursa'nin milletlerarasi pazarlar durumuna 
yiikselerek Turkiye'nin diinya ticaret yollari iizerinde 
onemini korumu§ olmasi. Ilkin demografik etkeni, 
Oguzlarin kitle halinde batiya, Anadolu'ya gogii§ konu- 
sunu gorelim. 

I. ANADOLUYA OGUZ/TURKMEN 
GOCLERI 

Oguzlarin batiya biiyiik gogleri bafhca iki a§amada 
olmu§tur; birincisi, Tiirkmenlerin Selguklular onderli- 
ginde 1020'lerden ba§liyarak Azerbaycan'i istila etmele- 
ri ve Anadolu'ya akinlan ve nihayet Biiyiik Selcuk Sulta- 



ni Alparslan'in 1071'de Malazgirt zaferiyle Bizans Ana- 
dolu'sunu istilaya agmasidir. Bizans direnci yikildigin- 
dan birkar; yil sonra Tiirkmenler Ege denizine kadar turn 
Anadolu'yu istila ettiler. Rum ahali kiyilara kagiyor veya 
§ehirlerde yeni gelenlerle uzla§ma iginde ya§amlarini sxir- 
diiriiyorlardi. Bu istila Anadolu tarihinde kesin donum 
noktalanndan biridir. Iran'da Biiyiik Selguklu devletinin 
gokiisu ve Harzemjah'lann yiikseli§i doneminde, 12. yy. 
ikinci yansinda Anadolu'ya yeni bir Turkmen gocii kay- 
dedi'miftir. Asil ikinci biiyiik gog, 1220'lerden sonra do- 
gudan gelen yikici, acimasiz Mogol istilasi sonucu Tiirk- 
menlerin Orta Asya'dan ve yogun yerle§me merkezleri 
olan Azerbaycan'dan Anadolu'ya gogleridir. Gog, her si- 
niftan dehjet igindeki ahali igin bir ges.it kavimler gogii 
niteligini aldi. Selguk Sultanlari ve Iran Ilhanli (Mogol) 
hakanlan alnnda Iran biirokrasisi vergi kaynagi, tarim 
alanlanndan uzaklajtirmak igin Oguz boylarini ban si- 
nirlarina, siirmeye gali§iyorlardi. F. Siimer'e gore Mogol 
baskisi altinda Maveraiinnehir, Horasan ve Azerbay- 
can'dan gelen ikinci biiyiik gog sonucu Anadolu'da kir- 
sal kesimde ve §ehirlerde Tiirk niifusu eskisine bakarak 
gok daha yogun bir hal almi§tir. Bu gogmenler arasmda 
§ehirli halk, ulema, tuccar ve sanatkarlar da vardi. 13. 
yiizyilda Anadolu, her bakimdan bir Tiirk yurdu gorii- 
nii§ii almi§tir. 1279'da Dogu Anadolu'dan gegen Marco 
Polo, bolgeyi Turkmenia diye anar. Tiirkmenlerden 
onemli bir kismi elveri§li bulduklari yerlerde koyler ku- 
rarak yerle§ik hayati yeglemekte idiler. Eski§ehir Mogol 
valisi Nureddin Caca Bey'in 1272 tarihli vakfiyesindeki 
koy adlari, daha bu tarihten once, Osmanlilarin bu ilk 
yerle§me bolgesinde birgok Tiirkmen boyunun koyler 
kurdugunu gostermektedir. Bolgede (Jepni, Bayat, Ey- 
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mir, Avdan, Kayi Turkmen boy adlarim ta^iyan koyler 
buluyoruz. 

Turkmen boylarmin Anadolu'ya yogun go^ii, 1230 
tarihinde Mogollann Azerbaycan'da geni§ otlaklan gelip 
almalariyla baskr. Maraga, Arran ve Mogan ovalanndaki 
Tiirkmenler zengin giizel otlaklan bosaltmak zorunda 
kalmi§lardir. Tiirkmenlerin eskiden beri yo|un olarak 
yerle§tikleri bolgeler, Sivas-Amasya-Bozok bolgesi ile 
Toros dag silsilesi ve Bizans topraklanna komsu Bati 
Anadolu daghk bolgedir. Bu Tiirkmenler, agir vergiler 
koyan merkezi biirokratik idareye her zaman kar§i idiler. 
Tiirkmenlerin Selcuklu idaresine kar§i biiyiik ayaklan- 
masi Vefaiyye tarikatinden Turkmen seyhi Baba ilyas ve 
onun aksiyon adami Baba Ishak idaresinde 1240'daki 
ayaklanmadir. Uc yil sonra Mogol kumandani Baycu 
Anadolu'yu istila edecekcir. Bu korkunc, Turkmen ayak- 
lanmasi Anadolu tarihine yon veren buyiik olaylardan bi- 
ridir. Vefaiyye tarikatindan Baba Ilyas'in soyundan gelen 
A§ik Pa§a, Muhlis Pasa ve onlann halifeleri Babailer, 
Uc'lara gocerek ozellikle Osmanli uc bolgesinde toplum 
ve kiiltiii hayatinda kesm bir rol oynayacaklardir. Ayak- 
lanma bastirildiktan sonra bircok BabaT dervi§i, ban uc 
bolgelerine gbc etmi§tir. Bunlardan biri Vefaiyye-Babai 
jeyhi Ede-Bali, eski Osmanh rivSyetlerinde Osman Ga- 
zi'nin yakin miirsidi olarak goriinmektedir. 

Anadolu Selcuklu devleti 1235'te Mogollann iistiin 
egemenligini cammak zorunda kalmis, asil Mogol ege- 
menligi 1243'te Mogol generali Baycu'nun kalabalik bir 
Mogol ordu ve Mogol-Tiirk a§iretleriyle Anadolu'yu isti- 
lasi ile gercekle§mi§tir. Oniicuncii yiizyil ikinci yansinda 
Orta Anadolu'da Mogol baskisi gittikce gii^lenmij ve 
Tiirkmenlerin bu baski altinda Ban Anadolu'yu istilasi- 
na yol acmiftir. Ban uclannda Bizans'a karji ilk zaman- 
larda en gii^lii beyligi kuran Germiyanlilar, 1240'da he- 
niiz Malatya bolgesinde idiler, 1260'larda banya gociip 
Kiitahya bolgesine yerlestiler. Galiba, Osman'in babasi 
Ertugrul da afiretiyle bu carihlerde Eskisehir-Sakarya 
bolgesine gocmiis. olmalidir. 1277'de Misir sultani Bay- 
bars'in yardimiyla Mogol egemenligine son verme girigi- 
mi basarisizhkla sonucknmis,tir. Mogol kontrolii, Mogol 
valilerinin ve Iran'h biirokratlarm Anadolu'da dogrudan 
dogruya idareyi ele almalan ile son asamasina erismisur. 

OSMANLI I 



Bati'da gazi Turkmen beyliklerinin, bu arada Osmanh 
Beyligi 'nin kurulu§u siireci bu gelisme ile dogrudan 
dogruya ilgilidir. Anadolu'da Mogollara direnen basjica 
giic, olarak Tiirkmenler, Islam gaza ideolojisini benimse- 
yerek Misir Memliiklulanyla isbirligine girmis, ve boyle- 
ce Anadolu Turkliigiiniin Mogollara kar§i bagimsizhk 
hareketlerinde siyasi onderligi ele almiskrdir. Siyasi giig, 
boylece Orta Anadolu'dan ban uc'larina gecmi§tir. 

Oguz Tiirkmenlerinin batiya goq hareketleri, Mo- 
gollarla cekismenin temposuna gore zaman zaman kuv- 
vetlenmis, ve azalmiftir. ilhanh hiikiimdarlarinin, Turk- 
men ayaklanmalarini basnrmak igin yapnklan seferler, 
cogu kez Turkmen beylerinin boyun egmesi sonucunu 
vermis.se de, bu baski zayifladigi zamanlarda bagimsizhk 
hareketleri ba§ gbstermisrir. 

Al-Uman 14. yy. basjarinda Denizli bolgesinde 
200.000 cadir, Kastamonu ucunda 100.000 cadir, Kii- 
tahya'da 30.000 cadir Turkmen niifusu bulundugunu 
kaydetmi§tir. Selcuklu serhad bolgelerindeki bu Turk- 
men niifusunun yogunlugunu Bizans kaynaklan da des- 
teklemektedir. 

Kastamonu 'dan a§agi Sakarya bolgesine kadar uza- 
nan yerlerde yogun Turkmen varhgi ve 1 290'larda orta- 
ya c,ikan olaylar, Osmanh Beyligi'nin kurulufu ile dogru- 
dan dogruya ilgilidir. Biz bu olaylari cagda§ Bizansh ve 
Selcuklu kaynaklanndan yakindan izleyebilmekteyiz. 

OSMANIJ BEYUGiNIN DOGU§U 

Selcuklu devletinin sinir bolgeleri, Akdeniz, Kara- 
deniz ve bati uc'u olarak lie. serhad bolgesi olarak orgiit- 
lendirilmi§ti. Her bolgenin ba§inda, Selguklu sultanimn 
gbnderdigi bir emir (bey) bulunuyordu. Bu Lfc'larda daha 
13. yiizyil iginde, Denizli (Tonguzlu), Karahisar (Afyon), 
Kiitahya, Kastamonu, Amasya, klasik islam-Turk mede- 
niyetinin yerle§tigi merkezler olarak gelismis,ti. Daha 
ileride daghk bblgelerde yan-go^ebe sava§£i Tiirkmenler, 
cagda§ kaynaklardaki deyimiyle, Etrdk-i Uc, egemendi. 
Onlar, hinterlandda egemen olan Orta Dogu kozmopolit 
kiiltiiriin, geli§mi§ bir §ehir hayatinin ve merkezi devlet 
siyasetinin etkisinden uzak idiler. Uclarda, dinsel ya§am- 
da, dervijler ve Orta Asya Turk gelenekleri (Yeseviyye ve 
Babaiyye) egemendi. Orada sava§ci elemanlar Alplar, 
Alp-erenler kendini Islami gazaya adami§, kutsal gani- 
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mecle ya§ayan uc gazileri idi; dinsel yajama, heterodoks 
dervisjer genel abdal adiyla taninmis, Tiirkmen babalari 
yon veriyordu. 

1261 tarihini, Anadolu'da Mogollara karfi geni§ 
Turkmen hareketinin ba§langici saymak yerindedir. Bu 
hareket, Turkmen beyliklerinin, bu arada Osmanh bey- 
liginin kurulusu siirecini ba|latmis i tir. Bu tarihten ba|li- 
yarak Anadolu iki siyasi bolgeye aynlmi§tir. Biri Iran 
Ilhanli Mogol devletinin ve onlarin kuklasi Selcuklu Sul- 
tanlarin egemen oldugu dogu kismi, oteki uc Tiirkmen- 
lerinin egemen oldugu bati kesiti. Selcuk ban sinir bol- 
gesinde kurulmu§ Ejref ogullan, Hamid ogullan, Sahib 
Ata ogullan, Germiyan (Ali§ir) ogullari ve (Joban ogul- 
lari (Kastamonu) ve Selcuklu sinirlari otesinde Bizans 
topraklari iizerinde fecihle kurulmu§ Bati uc beylikleri 
(Mente§e, Aydin, Saruhan, Karesi ve Osmanh beylikleri) 
Turkmen egemenliginde yari bagimsiz Anadolu'yu tem- 
sil ediyordu. Orta Toroslar bolgesinde Kilikya-Qukuro- 
va'da kiigiik Ermenistan'a kar§i Memluk sultanlari ile 
beraber siirekli gaza yapan Karaman Turkmenlerinin 
Konya'ya kar§i ilk saldinlan 1261 yilina rastlar. Ayni 
yilda Selcuklu sultani II. izzeddin Kevkavus, Mogollann 
destek verdigi rakibi karfisinda yenilerek yanda§lan ile 
birlikte, uc Turkmenleri yanina sigindi ve sonunda Bi- 
zans'a kacmak zorunda kaldi. Keykavus'un banya kacqi 
ile ilgili bir olay, Balkan tarihi ve Balkanlarda islamla§- 
ma ile yakindan ilgilidir. Baba Saltuk, Ban'ya gogen ba- 
bailerdendir, onun Dobruca'daki zaviyesi heteredoks der- 
viskrin merkezi olmusmr (II. Bayezid 1484 Akkerman 
seferinde onun tiirbe ve zaviyesini onarmijtir.) Keyka- 
vus'u destekleyen Tiirkmenlerden 40 kadar Turkmen 
obasi, kendisine Bizans topraklarinda katilmis, ve Bizans 
Imparatoru tarafindan Dobruca'da yerle§melerine izin 
verilmi§cir. San Saltuk'un Turkmenleri, Baba Dagi bol- 
gesinde yerle§mi§ ve giicRi Altinordu emiri Nogay'in ko- 
rumasi altina girmiflerdi. Nogay, miisliimandi ve San 
Saltuk'un etkisi altinda idi. Paul Wittek'e gore, bu 
Turkmen grubu, Keykavus'a bagliliklari dolayisiyle 
Keykavus/Gagavuz adini almi§lardir. Balkan Turklerinin 
biiyiik destam Saltukndme'de Baba Saltuk, ayni zamanda 
Lalkanlarda Islamiyeti yaymak iqin sava§an bir alp-eren 
gazi olarak gosterilir. Sonralan 14. yiizyil sonlannda Os- 
manhlar bu bolgeyi kontrollan altina alinca, Dobruca uc 
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kuwetlerinin ve heteredoks hareketlerin, ozellikle babai- 
abdal dervi|lerin Balkanlarda ba^lica faaliyet merkezi 
olacaktir. 1299'da Nogay oliince, bu Turkmen grubu ko- 
ruyuculanni kaybettiler. Keykaviis halkinin bir boliigii, 
Anadolu'ya geri gelmeye cah§ti ise de, cogu yok edildi. 
Kalanlar ise, hiristiyanlajarak Gagavnz adi altinda varlik- 
lanni bolgede surdiirdiiler (Gagavuz lehcesinin Anadolu 
Tiirkcesi oldugu linguistlerce tespit edilmi§tir). 

Mogol ilhanli biirokrasinin merkezi kontrol ve ma- 
ll sistemine kar$i olan yari gogebe Turkmen boylan Mo- 
gollann tahta gefirdikleri kukla Konya sultanlanna kar- 
§i idiler. 1284'de Mogollann, Sultan Mes'ud'u (1284- 
1 296) Konya tahnna oturtmalan ve onun saltanat raki- 
bini destekliyen Germiyan Uc Tiirklerine kar§i harekata 
giri§meleri uzerine Tiirkmenler gozlerini batiya, Bizans 
topraklanna gevirdiler. Sonu^ta, Ban Anadolu Germiyan 
subaplart tarafindan fethedildi; boylece bolgede 1290- 
1310 yillari arasinda Aydin, Saruhan ve Karesi Gazi 
Turkmen beylikleri dogdu. Giineyde Teke Turkmenleri- 
nin destekledigi sahil beyi Mente§e'nin kurdugu beylik, 
bolgede kurulan ilk beylikti (1269). Bu beylikler, Os- 
manh beyligi gibi, Selguklu sinirlari otesinde Bizans 
topraklarinda fetihle ortaya £ikmi§ yeni jbir TiirKmen 
beylikleri halkasi olujturuyordu. Ban Anadolu'da ortaya 
gikan bu beyliklerden Osmanh beyligi bu beyliklerin en 
giicjiisii ve zengini haline geldi (Ibn Battuta'nin gozle- 
mi) ve oteki beylikleri i§gal etmeye baskdi (ilkin 1 3 3 5 te 
Karesi beyligini i§gal. ettiler). Kurulu§ siireci, kiiltiirii 
itibariyle otekilerden farksizdir. Ege'de gaza onciisii ote- 
ki beylikler, birer denizci gazi beylik (guzat fi'l-bahr) ha- 
linde geliftiler. Osmanhlarin onemli bir donanmaya sa- 
hip olmalan ise 1330'lardadir. Bu tarihte Kantakuzenos, 
Orhan'in donanmasindan soz eder. Anadolu'ya doniip 
egemenlik kurmalari 14. yiizyil tarihinin temel gelifme- 
lerinden biridir. Bu donemde Osmanhlarin Rumeli'ne 
gec,ip Balkanlarda Bizans mirasini ele gegirerek bir 
Imparatorluk durumuna yiikselmesi ba|hca iki temel 
olaya baghdir: Gaza gelenegi ve kitle halinde goq. 

GAZAVE OSMAN GAZi'NIN ORTAYA 
CIKI§I 

Islam diinyasinda, ozellikle Anadolu'da gaza ideolo- 
jisinin ve hareketlerinin on palana cikmis, olmaSi, bir 
yandan Mogollann Anadolu Selcuk sultanhgini bozguna 
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ugratarak (1243) Anadolu'da egemenlik kurmalari, cite 
yandan Misir, Suriye ve Anadolu'ya kar§i Bati'dan hagli 
saldirilandir (1291'de Papahgin Islam iilkelerini abluka 
emri, Rodos ve Ege adalannda Latin ashndan Hiristiyan- 
lann yerle§mesi). Bu durum kar§isinda Islam diinyasi 
kendini bir oliim-kahm miicadelesi kar§isinda buldu. 
Tran ve Anadolu'da yerle§en ilhanh Mogol hanhgi Suri- 
ye'yi istila giri§imlerinde bulunuyor ve Papalik ve Bizans 
ile diplomatik ilisjcilere giriyordu. Ijre bu durum kar§i- 
sinda Islam diinyasinda kutsal sava§, gaza, bir 61iim-ka- 
lim sorunu olarak ortaya cikti. Anadolu'da uc Tiirkmen- 
leri Mogollara ve Bizans 'a kar§i bu gaza hareketinin on 
safmda mucadeleye girerken, Misir'da Salaheddin Eyyu- 
bl'nin devleti yerine Memliik askeri rejimi geliyor 
(1250-1517) ve Kipcak Tiirklerinden Baybars (1260- 
1277) kumandasinda Mogollan Suriye'de agir bir bozgu- 
na ugratiyor (Aym-Calut, 1260). 1277'de Baybars ordu- 
su ile Kayseri'ye gelip Tiirkmenlerle i§birligi halinde 
Anadolu'da Islam egemenligini yeniden kurma girisj- 
minde bulundu. I§ce, Bati Anadolu'da Gazi Turkmen 
Beylikleri nin kurulu^unu, 1260-1300 doneminde en 
yiiksek diizeye cikan bu gaza etkinlikleri cergevesinde ele 
almak gerekir. O zaman Osman Gazi, Kastamonu uc 
emiri Goban ogullarmin emri altinda Bizans 'a kar§i en 
uzak serhadde sava§an bir boy-beyi idi. Pachymeres ile 
eski Osmanh rivayeti karf ila§tinhnca su tablo ortaya cik- 
maktadir: Kastamonu beyleri Bizans 'a kar§i gaza hareke- 
tini gev§ek tuttuklan halde Osman, uclann en ileri bo- 
lumiinde gazayi son derece bir atilganhkla surdiirmiis,, 
bu yanda gazi alplann gercek onderi durumuna yiiksel- 
miftir. 

Osman gazi ortaya £ikmadan onceki durum, Pachy- 
meres ve Aksarayi'de soyle anlatihr. 1291'e dogru Kasta- 
monu'da Selcuklu emiri iinlii Husamiiddin (Joban so- 
yundan Muzafferiiddin Yavlak Arslan, sipah-bed-i diyar-i 
uc unvaniyle hiikiim siiriiyordu. Pachymeres, Osman Ga- 
zi'nin zuhurunu Kastamonu emiri "Amurius ogullan", 
yani Goban ogullarma baglar. Onun "Melek Masur ve 
Amurius ogullan" hakkmda verdigi kan§ik bilgileri cag- 
da§ Selcuklu kaynagi Aksarayi aydinlatmaktadir. Bu kay- 
naga gore, Keykavus'un ogullan Kinm'dan Anadolu'ya 
dondiikten sonra onlardan Mesud, Argun Han'dan Sel- 
cuklu tahtini elde etmi§, kardefi Riikneddin Kihg Ars- 
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lan'i uc bolgesinde (muhtemelen Akjehir civannda?) 
yerlejtirmijti. Argun Han'in bliimii ve Keyhatu'nun 
Han secilmesinden (22 Temmuz 1291) sonra iran mo- 
gollan arasinda ba$liyan taht kavgalan sirasinda Anado- 
lu anarfi iginde kaldi. Uclarda Tiirkmenler ba§ kaldirdi- 
lar. Kilic Arslan da karde§i Mes'ud'a kar§i ayaklandi. 
Keyhatu Han'in ordusuyla gelmesi iizerine (1291 Ka- 
sim) Kilic; Arslan Kastamonu ucuna gitti ve oradaki uc 
Tiirkmenlerini etrafina topladi. Eskidenberi Mes'ud'a ta- 
raftar bulunan uc emiri Yavlak Arsalan'i oldiirdii. Keyha- 
tu tarafindan ona kar§i gonderilen Sultan Mes'ud ewela 
yenildi (Pachymeres Melik Kihq Arslan yerine bu Ma- 
sur 'u, yani Mes'ud'u koymakla yanilmi§tir), Mesud son- 
ra yanindaki Mogol kuwetleri sayesinde galebe galdi 
(Aralik 1291). K1I15 Arslan kacmi§ ise de Yavlak Ars- 
lan'in oglu Ali nihayet bir baskinla onu katletti, 1291 
olaylanndan sonra Selcuklu-Mogol bagimhligindan cik- 
mi§ olan Qoban oglu Ali, uzakta batida Bizans toprakla- 
nna saldinlara ba|lami§, sakarya nehrine kadar feth et- 
mi|, hatta akinlarini nehrin obiir tarafma kadar ilerlet- 
ml§ti. Fakat sonralan Bizanshlarla baris^i ili§kiye girdi. 
Osman Gazi 'nin bolgesi, ortaya Sakarya vadisinin beri 
yakasinda Sogiit bolgesinde bulunuyordu. Pachymeres 
acikca bildirmektedir ki, Ali akinlanni durdurunca, Os- 
man Gazi, akin liderligini iizerine aldi ve Bizans toprak- 
larina kaqi fiddetli gaza faaliyetine bafladi. Gaziler §im- 
di onun bayragi altinda toplanmaga bafladilar. Pachyme- 
res, Osman'in ba§arilari iizerine bu gazilerin Paphlago- 
nia'dan, yani Kastamonu emirine tabi bolgeden geldik- 
lerini agiklar. I|te C a gda§ Bizans kaynagindaki bu agik- 
lamalarla Osman tarih sahnesine jikmis, oluyor. Os- 
man'in gaza etkinliklerini ve Osmanh beyligini nasil 
kurdugunu a^agida anlatacagiz. 

Osmanli Devleti'nin kurucusu Osman zamaninda 
Anadolu'da ortaya £ikan turn beylikler tipik patrimonyal 
devletciklerdir. Patrimonyal devlette tilke ve reaya hane- 
dan kurucusunun atadan mirasi, mulkii gibi algilanir. 
Bu nedenle beylikler kurucusunun adini almi§tir: Aydin 
ili, Mente§e ili, Saruhan ili gibi. Osmanh devleti de ku- 
rucusunun adiyla Osmanh beyligi diye amlmi§tir. Ger- 
cekten ilk sava§c:i grup; gaza liderinin, kutsal sava§ ve ga- 
nimet icm etrafina Alplar ve nSker/yolda§lar toplamasiy- 
la ortaya cikar. (bu konu icin ileride Alplar) Noker/yol- 
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daflann mutlaka kan akrabaligma dayanan bir klan-boy- 
dan gelmesi §art degildir. Daha ziyade di§ardan gelen 
"ganbler", ganimet igin sava§maya hazir yabancilar, kul- 
lar olabilir. Orhan'in imami Ishak Faki'ya (FakTh) kadar 
inen en eski rivayette, Osman Gazi'nin n6ker/yolda§lan, 
bu bigimde onun bayragi alcinda toplanan ^efitli koken- 
den insanlardir. Oruc Tarihi'nde yazildigi gibi "bu Os- 
manier ganbleri sevicilerdir" ve bu gelenek Osmanli ta- 
rihinde sonuna kadar devam etmi§tir. Hanedana bagla- 
nan yabancilar, daima sultanin yakinlan olmusmr. Bu sa- 
va§ci grubu birlestiren etken, bir yandan "doyum", gani- 
met olmussa obiir yandan kutsal sava§, gazi olmu§tur. 
Kizil bork giyip gazilige ozenen ve alplarin hizmetine 
giren a§ire Tiirkmenleri ise belki gogunlukta idiler. 

Osman Gazi'nin, gaziyan igin gosterdigi son hedef, 
Selguklu Suleyman§ah'in (1075-1086) payitahti olup 
1097'de Haclilarin aldigi Iznik'tir. Onun Kose Mihal ve 
Samsa (Javu§ ile i§birligi yaptigi Mudurnu-Gbyniik "do- 
yum" seferi ve feth ettigi Sakarya'nin gegit jehirleri, Lef- 
ke, Mekece ve Geyve Iznik'in fethine hazirlikcir. Iznik, 
bu uc Tiirkleri igin tekrar Islama kazandinlmasi gerekli 
bir kutsal amagti. Eski menakibname riyatinde 1075'te 
Iznik'i fethedip payitaht yapmif olan Selguklu Kutalmi- 
soglu Siileymansah; Osman'in dedesi olarak benimsen- 
mistir. Baska deyimle, Islami kutsal sava§, Osman'i ve 
onun gibi bu ucda, gaza serhaddinde sava§an alplar ve 
alp-erenleri harekete gegiren, "doyum" akinlarma anlam 
kazandiran kutsal ideolojidir. Ba§langigta Aygut Alp, 
Turgut Alp, Konur Alp, Hasan Alp, Akga Koca, Samsa 
C^avus gibi uc liderleri bagimsiz hareket ediyordu. Za- 
manla onlar, Osman Gazi'nin "yolda§"lan oldular; zira 
Osman Gazi, gagda§ gozlemci Pachymeres'in kanitladigi 
gibi, bu uc'da en atilgan, en basanli gaza onciisii duru- 
muna gelmi§ti. Obiir yandan rivayetin anlamgina gore, 
uc toplumunda, Babai dervi§lerin en saygih kigisi Vefa- 
iyye halifelerinden Ede-Bali, Osman'a teberriikte bulun- 
mu§, Tanri'dan gaza onderligi besaretini vermi§tir (Ede- 
Bali'nin bu uc'da VefSiyye halifesi oldugunu gagda§ bir 
kaynak, Elvan Gelebi Menakibnamesi aciklar, bak. ileri- 
de). Hanedana Tanrinin diinya egemenligi bagi§ladigi 
hakkinda gok rastlanan riiya motifi ise, kuskusuz sonra- 
lan eklenmi§ bir hikayedir. Osman'in ve sonralan Os- 
manli sultanlarimn Vefaiyye seyhleriyle yakmligi tarihi 
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bir gergektir. Tiirk-Mogol gelenegine gore "anda", veya 
ritiiel yeminle gercekle§en nokerlik/yolda§hk kurumu 
boylece Islami gaza ideolojisiyle kayna|iyor, Osman Ga- 
zi 'yi uclarm en ileri kutsal sava§ lideri durumuna yuksel- 
tiyordu. Kuskusuz, bu durum, Osman'in kariyerinde si- 
yasi formasyon yolunda ilk a§amadir. Osman geleneksel 
rivayette daima Osman Gazi diye anihr ve onun torunla- 
ri da en ziyade bu unvanla oviiniirler (bak. ileride gaza). 

Birinci a|amada Osman Gazi'nin harekat iissii So- 
gut'tiir. Devletin dogu§unda ikinci a§ama, Karacahisar 
(Eskisehir'e 7 km uzakhkta)'in fethidir. Rivayete gore bu 
fetih onu gazilikten uc beyligine yiikseltmistir. Osman 
Gazi dSneminde tiim Anadolu Turkmen beyleri, Selguk 
sultaninin bir mensurla atadigi beyler/emirler durumun- 
da idiler ve onlardan hicbiri sultan unvanini almaya ce- 
saret edemezdi. Boyle bir hareket, me§ru hiikiimdara, 
Selguk sultanina ve ilhan'a kar§i isyan anlamina gelirdi. 
Selguk Devleti kadrosunda, sinir bolgelerinde sultanin 
menfiiru ile atanmis, "sipah-bed" veya "sipeh-salar" un- 
vani ile emirler vardi. Onlann emrinde sininn en ileri 
kesimlerinde yerel Turkmen uc beyleri, gaza faaliyeti 
gosterirlerdi. Osman Gazi'nin bu uc-beylerinden biri 
olarak, Kastamonu bolgesi sipah-salan olan Cobanogul- 
lanna bagli olduguna yukarida isaret ettik. Demek ki, 
Osman igin o zaman §oyle bir hiyerarfi mevcuttu. Os- 
man, Kastamonu emirine, o da Selguklu sultanina, Sul- 
tan da Iran'daki Ilhan'a bagimli idi. Siyasi otorite, bu ba- 
gimlihk zinciri iginde me§ruluk kazanirdi. 
Menakibname geleneginde, Osman Gazi'nin Karacahisar 
fethi uzerine (1288) Selguk sultanmdan bir mensur ile 
resmea sancak beyligi unvani aldigi iddia edilmijtir. Bu 
sonradan eklenmi§ bir iddia olabilir. Osman oglu Orhan 
Gazi'nin 761/1360 tarihli vakfiyesinde Osman Gazi, Bik 
(Bey) diye anilmiftir. Herhalde Osman, daha saghginda, 
beylik iddiasinda bulunmu§ olmahdir. Karacahisar fet- 
hinden sonra bu baglamda, eski-rivayette Osman'm dev- 
let politikasina ait kararlan uzerine ilging bir boliim ay- 
rilmiftir (A§ikpa$a-zade 9- Bab). Karde§i Giindiiz ile ko- 
nu§masinda Gundiiz yagma akinlarma devam onerisinde 
bulunur. Buna kar§i Osman, der ki, "bu nevahileriimiizu 
yakip yikicak, bu fehriimiiz kim Karacahisardur, ma'mur 
olmaz. Olasi budur kim, kom§ulanmiz ile miidara dost- 
luklann edeviiz". Osman, Germiyan tarafindan gelen 
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yagma akinlarma kar§i bolge Hiristiyanlarmi koruma 
gorevini ustlenmi§, fetholunan yerlerde yerli Hirisciyan 
halki, koylii ve §ehirliyi "istimalet" ile yerlerinde birakip 
korumu§tur. "istimalet", ho§gdru ile kendi tarafina ka- 
zanma anlaminadir. Osmanh kaynaklan, istimaletin, Os- 
manli fetihlerinde ve devletin kolaylikla yayilismda one- 
miai vurgularlac, A§ikpa§a-zade (Bab 13) diyot ki: "Bu 
dort pare hisarlan (Bilecik, Yarhisar, inegol, Yenifehir) 
kim aldilar, vilayetinde adlii dad ettiler, ve cemf koyleri 
yerlii yerine geliip mutemakkin oldilar. Vakitleri kafir 
zamanindan daha eyii oldi belki. Zira bundaki kafirlerin 
rahathgini igidiip gayn vilayetlerden dahi adam gelmeye 
baskdi". Geyve fethinde (20. Bab) "halkini emn ii aman 
ile inandurdilar". Rum halki, islamin "zimmet" hukuku 
dairesinde koruma, Rum Ortodoks rahiplerinin aynca- 
liklanni tamma, Osmanh egemenliginin hizla yayilif sir- 
nni agiklar. (bak. Ileride istimalet) Islam devletinin ege- 
menligini kabul eden gayrimiislimler, "zimmi" haklanni 
kazamr, onlarin canini malini himaye ve dinlerini icrada 
serbestlik, devlet igin dim bir borgtur. Osmanhlar bir ye- 
ri zorla fethe giri§meden once, iig kez teslim onerisinde 
bulunurlar, kabul edilirse aman verirler, sehirlere "aman- 
name" veya "ahdname" ile guvenceler tanirlardi. Karaca- 
hisar fethinden sonra ikinci a§ama, 699/1299 yihnda Es- 
kisehir'in batisinda Bilecik, Yarhisar, Yeni§ehir ve inegol 
tekvurlannin hisarlanm fethettigi zaman gergekle§ir. Ri- 
vayete gore o zaman Osman kendi adina hutbe okutmu§, 
bagimsizlik iddiasinda bulunmu§tur. Oyle goriiniiyor ki, 
Menakibname, bu asamada Osman'i, obiir Turkmen bey- 
leri gibi bagimsizliga hak kazanmi§, kendi adma hutbe 
okutabilecek bir islam hiikiimdan gibi gostermeye gahs,- 
maktadir. Menakibname, Osman'm 699/1299 yilinda 
Karacahisar'da kendi adina hutbe okuttugunu, bagimsiz- 
lik iddiasinda bulundugunu (14, Bab), kendi tore/kanu- 
nunu ilan ettigini (15. Bab), kadi tayin ettigini, ozetle 
bagimsiz beyligini bir Tiirk-islam saltanati gibi teskilat- 
landirma i§ine giri§tigini anlatmaktadir. Baska deyimle, 
Menakibname'yi yazan (Yah§i Fakih) veya anlatan (Or- 
han'in imami ishak Fakih) bagimsiz Osmanh devletinin 
bu tarihte dogdugu bilincindedir. § imdiye kadar tarihgi- 
ler onu izleyerek bu tarihi, devletin gergekten ve huku- 
ken kurulu§ tarihi olarak kabul etmi§lerdir. Devletin ku- 
rulusu, her seyden once, egemenligini Tanri'dan aldigina 
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inanilan karizmatik bir liderin ortaya giki§ina baghdir. 
Tabii, liderin iilkesi, vergi odeyen geni§ bir halk kitlesi 
yani reayasi gerekli kosullar olarak du§uniilur, Bu tip 
devlet patrimonyal devlettir. Yazicizade Ali (Tarih-i Al-i 
Selguk, 30a, yazih§i II. Murad devri) bu ko§ullari soyle 
anlatir: "Padisahlann devleti ve hormeti noker ve il ve 
memleketledir. Eger noker ve il ve raiyyet olmayacak 
olursa padifahlik mumkiin degildir" (noker, lidere "an- 
da" ile baglanmij, ona oliime kadar sadik yolda§ demek- 
tir. II ve memleket, vergi veren tabi halkin oturdugu iil- 
ke anlamindadir). Gogu kez onemli bir zafer, Tann des- 
teginin agik bir i§areti kabul edilerek, karizmatik liderin 
ortaya gikmasinda ve hanedan kurma yolunda kesin olay 
sayihr. 

)"'Bu eski rivayet, Osmanh devleti igin ba§langigtan 
beri bagimsizlik iddia eden sonraki Osmanh sultanlari 
zamaninda eklenmi§ olmalidir. Herhalde, Bilecik- Yeni- 
fehir bolgesinin fethi Osman'in kariyerinde kesin bir ge- 
li§me asamasim ifade eder. Bu fetihten az sonra, 1300- 
1302 yillarinda Osman dogrudan dogruya Bizans Devle- 
ti 'nin Bithynia'da iki onemli merkezini, iznik ve Bur- 
sa'yi abluka altina alacaktir. 

Bizans 'tan Bati Anadolu topraklarmi fetheden obiir 
beyler gibi Osman Bey de kuskusuz 1299'da Selguk si- 
mrlari otesinde geni§ bir bolgeyi egemenligi altina al- 
mi§, birgok §ehir ve kalelere hiikmeden bir bey durumu- 
na gelmistir. Bundan sonra Osman, Selguk Sultanma ta- 
bi yerel tekvurlarla degil, dogrudan dogruya Bizans 
Imparatorluk kuwetlerine kar§i sava§ vermek zorunda 
kalacaktir. Bu tarihlerde gerek Selguklu sultanlari, ge- 
rekse onlarin metbuu Iran ilhanhlan artik bu uclarda 
kontrolu kaybetmi§ bulunuyorlardi. Ozetle Osman'in 
Beyli^ine dair eski rivayetteki asamalari bir girpida efsa- 
ne diye bir yana birakacak yerde tarih kritik mecoduna 
gore dikkatle incelenmek gerekir. Ewela, kaynagimiz 
Karacahisar Tekvurunun sultaninin bir harac-giizan ol- 
dugunu kaydeder. Karacahisar, Eski§ehir'den 7 km. ka- 
dar uzakta sarp bir tepe iizerinde kurulmus, kuwetli bir 
hisardir. Selguklu sultam harag odeme kosuluyla bu hisa- 
n tekvuru elinde birakmi§tir. Darii'l islam'a dahil bu 
tekvur, bir harac-giizar olarak sultanin himayesi altinda- 
dir, ona saldirmak sultana isyan anlamina gelir; fakat ri- 
vayete gore, tekvur Osman Gazi'ye, yani Musliimanlara 
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saldirmif, boylece Islam hukukuna gore "illik"ten c,ikip 
"yagihk" durumuna diismu§tur. Rivayete gore sultan, 
"Karacahisar Tekvum biziim ile yagi olmu§" demi§. O si- 
rada, Orta Anadolu'da ilhanh kumandam Bayancar'in 
saldinsi haberi iizerine sultan sozde ku§atmayi Osman'a 
birakmi§ ve kale Osman tarafindan fetholunmus,. Ote 
yandan biliyoruz ki, cagda§ Selcuk kaynagi Aksarayi'nin 
Miisameretu'l-Ahbar adh kronigine gore, III; Alaeddin 
Keykubad (1298-1302) zamanmda ilhanh generali Ba- 
yancar Anadolu'da Mogol kuwetlerinin ba§ina getiril- 
mi§, ona kar§i bu mevkii kendisi igin isteyen obiir Ilhan- 
h kumandam Siilemis, isyan bayragini kaldirmi§tir 
(1299). Goriiliiyor ki, Osman'in Karacahisar fethi (1288) 
ile Bayancar olayi (1299) arasinda bir ili§ki kurmak giiq- 
tiir. Obiir yandan, III. Alaeddin Keykubad'in 1298-1302 
arasinda Selcuklu tahtinda oturdugu kesindir. 1299 yih- 
na ait olaylar, Osmanh kroniginde 1288'de Osman'in 
Karacahisar fethiyle karistmlmis. olmahdir. Ozetle, Os- 
manh rivayeti, Sultan in bir harac-giizan olan Karacahi- 
sar Tekvuruna kar§i 1288'de Osman'in saldinsmi me§m 
gosterme cabasi i^indedir ve Sultan Alaeddin ile ilgili 
1299 da vukubulan olaylari kan§tirmi§ goriinmektedir. 
1288'de Selcuk tahtinda Alaeddin degil, II. Giyaseddin 
Mes'ud oturmakta idi. Siilemis, isyani (1299), Osman'in 
bagimsizhk iddiasiyla iliskili olabilir. Ciinkii bu isyan 
sonucu, uzak uc bolgeleri Ilhan'm otoritesi altindan gik- 
mi§ oluyorlardi. 

Bu kosullar altinda Osman, 1299'da fiilen bagimsiz 
bir bey durumundadir ve onemli siyasi giri§imlerde bu- 
lunmaktadir. O, bu tarihte yine Konya Selcuk sultaninin 
harac-giizan giiclii Bilecik tekvuruna kar§i harekete geg- 
mistir. 1299'da Yeni§ehir uc merkezinden dogrudan 
dogruya iznik'i tehdit etmektedir; 1300'de Osman, 
1204-1261 doneminde Bizans Imparatorlugu'nun, daha 
once 1075-1097 doneminde de ilk Selcuklu payitahti 
olan Iznik'i fethetme giri§iminde bulunacaktir. (Rivayet, 
Osman'in bir Selcuklu harac-giizanna karsi hareketini 
mesm gostermek icin bir diigiin ve kompol hikayesi an- 
latmaktadir, (bak. A§ik Pa$azade 12. Bab) 

Herhalde, 1288-1299 doneminde Anadolu'da orta- 
ya cikan olaylar gozoniinde tutulmadan Bati Anado- 
lu'daki gelismeler anla§ilmaz. 1284-1288 donemi Sel- 
cuklu Anadolusu'nda bir kargasa donemidir. 1284'te Ar- 
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gun Han, Sultan Giyaseddin Keyhusrev'i idam etmi§ ve 
yerine Giyaseddin Mes'ud'u birinci defa Selcuk tahtina 
oturtmu§tu. Ona kar§i Karaman ve E§refoglu kuwetleri 
Konya'yi aldilar ve Keyhiisrev'in iki oglunu tahta oturt- 
tular. Turkmen beylerini cezalandirmak igin Argun Han, 
oglu Keyhatu'yu biiyiik bir Mogol ordusuyla Anadolu'ya 
gbnderdi. Keyhiisrev'in ogullan yakalanip ortadan kaldi- 
.rildi. Sultan Mes'ud'la birlikte Keyhatu Konya'ya girer, 
1288'de Germiyanhlar dahil, Turkmen beyleri Sultan 
Mes'ud'a itaat ederler. i§te bu baglamda Osman Gazi Ka- 
racahisar'i fethetmi§ goriiniiyor. Keyhatu'nun geli§iyle, 
Orta Anadolu'da Mogol-askeri ve mall kontrolu her za- 
mandan daha kuwetle yerle§mi§tir. Konya Selcuklu pa- 
yitahtinda artik biirokrasi tiimiiyle Ilhanli'nin iran'dan 
gonderdigi Iranh biirokratlarm eline gecer. Osman'in 
kom§usu giijlii Germiyan beyligi, ilhanh tehdidi altinda 
Osman'a kar§i harekete gececek durumda degildir ve Os- 
man'i Mogollardan ayiran bir yastik devlet durumunda- 
dirlar. 1291-1292 doneminde Keyhatu (Geyhatu)'nun 
Uc Tiirkmenlerine kar§i sert tedip harekatina tanik olu- 
yoruz. Konya'da Sultan Mes'ud, tamamiyla Mogollar 
elinde giigsiiz bir oyuncak durumundadir. 1298'de ilhan, 
III. Alaeddin Keykubad'i onun yerine Konya tahtina 
oturtacaktir. 1302'de Mes'ud ikinci defa Selcuk tahtina 
gelecek, onun oliimiiyle (1308) birlikte Anadolu'da Sel- 
cuk saltanati son bulmu§ olacaktir. Goriiliiyor ki, Osman 
Gazi'nin 1288'den bu yana Uc'da Bizans'a kar§i gittikce 
artan saldirilarmi gerisinden onleyecek bir giiq kalma- 
misut. Kom§usu giiglii Germiyanhlar, Orta Anadolu 
olaylariyla oyalanmakta, Selcuk sultani giiciinii tama- 
miyla kaybetmi§ bulunmakta ve Mogol hanlan kendi 
aralarmda taht kavgalan ve Anadolu'ya gonderdikleri as- 
ken valilerin isyanlan ile ugrasmaktadir. 1299-1300 yil- 
lannda Ilhan, Siilemis/ e karfi Anadolu'ya birbiri arkasin- 
dan ordular gondermek zorunda kalmiftir. 

1299-1301 'de Mogol kontrolunun zayiflamasindan 
yararlanan Osman ve turn Steki Uc beyleri Bizans sehir- 
lerine kaqi genel bir saldiriya gecmisjerdir. 1301 'de Os- 
man gelip Iznik'i kusatmisur. Osman oldiigii zaman 
(1324), beylik oteki beylikler gibi oldukca genis, bir bol- 
geyi egemenligi alnna almi§, jehirleri, ordusu ve de bir 
biirokrasisi olan bir devletqik haline gelmif bulunmakta 
idi. Beylik durumunu kanitlayan bir beige bize kadar 
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gelmis,tir. Bu beige, Mekece vakfina ait bir tevliyet ni§a- 
nidir. Beige sonradan yapilmis, bir kopya olmayip orijinal 
niishadir ve 724 yilmin Rebi'iilewel aymm ortalarin- 
da/1324 Mart ayinda yazilmistir. Aym yilda Osman'in 
oliimiinden hemen sonra diizenledigi acik olan bu beige, 
tavasj (hadim) agalarmdan §erefeddin Mukbil'i zaviyenin 
mutevilligine atayor. §ahitler arasinda Osman Gazi'nin 
cocuklari Goban, Melik, Hamtd, Bazarlu, Fatma Hatun 
siralamyor. Omer Bey kizi Malhatun da taniklar arasinda 
yer aliyor. Farsca geli§mi§ biirokratik kurallara gore ya- 
zilmis, bu beige, Osman'in bu ge§it belgeleri ijikarabilen 
katiplere, yani bir biirokrasiye sahip oldugunu kanitla- 
maktadir. Zaten, 15. yttzyil tahrir defterlerindeki kayit- 
lar, Osman'in, Ede-Bali dahil bir^ok dervi§, ahi ve fakiya 
(fakfh) vakiflar yapmi§ oldugunu ortaya koymaktadir. 
Tevliyet'in bir hadim agasina verilmi§ olmasi, Osman'in 
bir sarayi olduguna kanit kabul edilebilir. Ozetle diyebi- 
liriz ki, Osman Bey zamamnda Osmanh Beyligi; Aydin 
Beyligi, Karaman Beyligi gibi tam teskilatli bir beylik 
olarak kurulmu§, Bizans'a kar§i onemli ba§arilar kazan- 
mi§ ve oglu Orhan liig itiraza ugramadan onun yerine 
beylik tahtina oturmu|tur. Arap Seyyahi ibn Battuta, 
Bursa'yi ziyaret ettiginde Orhan '1 §oyle tanitiyor. "Bu 
sultan Turkmen hiikiimdarlannin en biiyiigii, servet, 
toprak ve askerl kuwetler bakimindan en ileride olani- 
dir. Elinde olan kaleler yakla§ik yiiz kadardir, kendisi za- 
maninin biiyiik kismini devamli bu kaleleri ziyaret edip, 
durumlanni gozden gegirip lslah etmekle geckir... Baba- 
si iznik sehrini yirmi yd abluka altinda tutmu§tur, ala- 
madan 6lmu§, adi gegen oglu Orhan, §ehri 12 yil daha 
kusatarak almi§tir. Kendisiyle orada bulu§tum, bana bii- 
yiik meblagda para gbnderdi". Bu tasvir, Osman'in olii- 
miinden ancak 10 yd sonrasina aittir. Ozetle, Osmanh 
Beyligi, kesinlikle fiilen Gazi Osman Bey tarafindan ku- 
rulmu§, Orhan zamamnda bir sultanlik halinde geli§mis- 
tir. 

BAPHEUS (KOYUNHiSAR) SAVA£I 

Osman'in bir hanedan kurucusu durumuna gelmesi 
1301'de bir Bizans ordusuna kar§i zaferiyle ilgilidir. Bi- 
lecik-Yenis,ehir bolgesinin fethinden (1299) sonra Os- 
man Gazi, Bithynia'da Bizans'a ait iki merkezi, Iznik ve 
Bursa'yi almak iqin harekete gegmi§tir. Iznik iizerine yii- 
riimeden once gerisini koruma altina almak icin Bursa 
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ovasi tarafinda Marmaracik ve Koyunhisar'i itaat altina 
alir ve 1300'de Avdan daglarini Kizilhisar vadisinden 
gecerek Iznik ovasma iner ve s,ehri ku§atir. Osman'm 
Iznik ku§atmasi ve Imparatorun §ehri kurtarmak icin 
Heteriarch Muzolon kumandasinda gonderdigi orduya 
kar§i kazandigi Bapheus zaferi hakkinda cagda§ Pachy- 
meres ve Anonim Tevarth-i Al-i Osman etrafli bilgi ve- 
rirler. Osman'i tarih sahnesine gikaran bu onemli olay 
iizerinde bu iki kaynagin kar§ila§tinlmasiyla §u sonucla- 
ra varmaktayiz. Osmanh anonim tarihin verdigi aynnti- 
lara gore ilkin Iznik 'e gotiiren vadi giri§inde stratejik 
Kopriihisar (bugiin aym adla genifce bir irmak iizerinde- 
dir) ahndi. Osman'in kuwetleri ilkin ovada etrafi tahrib 
ve yagma ettiler. Osmanli ordusuna kar§i kaleden dii§- 
manin yaptigi gikarmalar ptiskiirtiildii. Fakat iznik'i her 
yandan kusatmak olanaksizdi. Etrafi bataklikti ve gble 
acilan kapi Istanbul ile ulasmaya imkan veriyordu. Os- 
man cekilmeden once §ehri siirekli abluka altinda tut- 
mak ve achkla teslim almak amaciyla dag tarafinda bir 
"havale" kulesi yapti ve Draz Ali kumandasinda kiiciik 
bir kuwet yerle§tirdi (Bugiin dag eteginde Draz Ali Kb- 
yii ve Draz Ali Pinan hala aym adla goriilur: Osmanli 
kaynagi bu pinan da zikreder). Iznikliler Imparatora ha- 
bere) gonderip §ayet yardim gelmezse teslim olmak zo- 
runda kalacaklarini bildirdiler. "<^iin Islambol Tekfuru 
bu hale vakif oldu, hayli gemi cem' ediib icine 50k esker- 
ler koyub gbnderdi kim varalar gazileri Iznik iizerinden 
ayiralar.., Gaziler dahi ol kafirler gikacak kenerda pusuya 
girip pinhan olup durdular. Bu yanadan kafirler dahi ge- 
milerin siiriip varib Yalak-Ovasi'nda ol kenara iskele 
urub bir gece gikmaga ba§ladilar. Kara yere dbkiildiiler. 
Herbiri atlarin ve esbablann gikarmaga cah§irken gaziler 
dahi gafilen Allah'a sigimb tekbir getiiriib ciimle... ham- 
le ediib at salib kafirler arasina koyulub kilic urdular... 
gemi icinde olanlar gemilerin alub gbgiib gitmek ardin- 
ca oldular". 

Sava$in vuku buldugu Yalak-Ova, Yalak-Deresi'nin 
(bugiin aym adla) Hersek-Dili'ne vardigi ovadir. Yalo- 
va'nin dogusundadir. Sava§la cagda§ Pachymeres bu savaf 
iizerinde bazi ek ayrintilar vermekle beraber, Anonimler- 
le tamamiyle uyum icindedir. Pachymeres'e gore, impa- 
rator II. Andronikos iznik'i kurtarmak icin Heteriarch 
Muzalon komutasinda bir ordu gbndermistir. Bu ordu, 
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Istanbul 'dan gelen kuwetler, Alan iicretli askerleri ve 
yerlilerden olusan 2000 ki§ilik bir kuwetti. Bu gruplar 
arasinda anla§mazhk vardi. Yalak-Dere'den kiyidaki ova- 
ya cikmadan once Bapheus kalesi yola hakimdir. (Bu ka- 
le Osmatili kaynaklarinda Koyunhisan diye gecer. Bu- 
giin tepedeki harabesine Coban-kale denir. Bu Koyunhi- 
san Hammer'den beri Bursa'ya yakin Koyunhisar'la ka- 
ristinlmisnr.) Osman'in oncii kuwetleri ilk kez burada 
ba§arili oldular. Bu ba§an Osman'a kiyiya inme ve Bizans 
ordusunu kar§ilama imkani verdi. Pachymeres'e gore Bi- 
zans'in hazirliklarmi haber alan Osman, etraf Tiirkmen- 
ierinden yardim istemis, ve kalabahk bir orduyla Bizans 
askerine karsi cikmisnr (Gazi beylikler arasinda isbirligi- 
ne ait baska misalleri biliyoruz). Osman'in ordusu yaya 
ve siivarilerden olusuyordu. Pachymeres'e gore bozguna 
Bizans ordusunda ba§ gosteren anlafmazliklan yiiziinden 
olmustur. Alanlar iyi savasmi;, fakat Bizans askeri ve yer- 
li yardimcilari panige kapilmi§lardir. Bapheus (Koyunhi- 
sar) sava§i kin Pachymeres'in verdigi tarih 27 Temmuz 
1301 'dir. Osmanh kaynagina gore Koyunhisar sava§i 
Hicn, 702 (baskngici 26 Agustos 1302 tarihine dusen) 
Dimboz savasmdan bir yd once yani 1 301 'de vukuu bul- 
mu§ olmahdir. Boylece savasin tarihi iizerinde iki kayna- 
gimiz birlefir. 

Bir Imparatorluk ordusuna kar§i kazanilan bu zafer, 
Osman'i bolgede karizmatik bir bey durumuna getirmij- 
tir. Pachymeres onun bu zaferle sohretinin Paflagonya'ya 
(Kastamonu) bolgesine kadar yayildigini ve gazilerin 
onun bayragi akina kojuftuklanni kaydeder. 15. yy. son- 
larinda tarihci Ne§n, onun beyligini ve bagimsizhgini 
hakh olarak bu tarihe kor. Bapheus (Koyunhisar) savaji 
Osman'a bir hanedan kurucusu karizmasini kazandirmi§, 
kendisinden sonra oglu Orhan itirazsiz beylik tahcina 
gecmiftir. Biz 27 Temmuz 1301 tarihini Osmanh hane- 
daninin, dolayisiyle Osmanh devletinin kesin kurulu§ ta- 
rihi olarak kabul edebiliriz. 

Boylece 1300'lerde Osman, Bithinya'da Bizans ege- 
menligini tehlikeye diifiiren onemli bir siyasi-askeri giic 
olarak ortaya cikmi§tir. Pachymeres gibi Osmanh yazari 
Yazicizade de 1300'den sonra Osman'in sohretinin uzak 
Islam memleketlerine yayildigini ve her taraftan "goc 
goc ardinca Tiirk-evleri gelip doldugunu" kaydeder. O 
zaman olaylari izliyen Pachymeres'in kaydi, Bizans'in 
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Osmanh tehdidini ne kadar ciddi, karsiladigin gosterir. 
Bizans Imparatoru o zaman Osman'i durdurmak icin 
Iran'da Gazan Han, onun olumunden sonra da Olceytii 
Han'a prenses Maria'yi zevce olarak dnermek ve bir Mo- 
gol ordusunu tahrik etmek girifiminde bulunmujtur. 

Osmanh beyligi kesinlikle kuruldugu tarihte Bati 
Anadolu'daki duruma bir goz atahm. 1300'lerde Bati 
Anadolu'da Germiyan oglu ve onun kumandanlanyla 
Mente§e'nin damadi Sasa tarafindan yapilan Bizans igin 
fetihler daha hayati mahiyette sayihyordu. Imparatorluk 
hiikumeti 1278'de ve 1296'da bu Fitihleri geri atmak 
iqin bu tarafa iki imparatorluk ordusu gondermi§, fakat 
bir netice alamami§ti. Alan ve Katalan iicretli askerleri- 
nin cevelani da hie bir sonug vermedi. Katalanlar cekil- 
dikten hemen sonra Ephesus (Selcuk) diijtii (1304). Ay- 
din oglu Mehmed Bey Birgi (Pyrgion)u aldi (1308) ve 
merkezi yapti; beyligini izmir'e kadar geni§leterek Bati 
Anadolu'nun en kuwetli beyligini kurdu. Saruhan Bey 
Manisa'yi alarak (1313) payitahti yapti ve boylece ba- 
gimsiz Saruhan beyligi kesin sekiliyle ortaya gikti. Daha 
kuzeyde 1293'ten beri Mysia, Karesi Bey'in baskisi alnn- 
da idi. O, Bahkesir (Plaeocastron)'i zaptetti ve niifus yer- 
lejtirerek merkezi yapti. Bu beylik, Maramar Denizi, Qa.- 
nakkale Bogazi ve Edremid korfezine kadar yeni futuhat- 
la geniskdi. Onun dogusunda Osman Bey'in iilkesi geli- 
yordu. 

Uc beylerine kar§i fiddetle hareket ederek onlari 
itaat altina sokmaya cahsan Anadolu Mogol valisi sonra 
efedisi Ilhan'a kar§i baskaldirdi. Sonunda 1328'de Misir 
Memlukleri yanina kacmak zorunda kaldi. ilhanh devlet 
gelir defterinde 1349 yihnda ucat adi altinda Karaman, 
Hamid ogullan, Tonguzlu (Denizli) beyleri, Aydin'da 
Umur Bey, Germiyan, Orhan (Osmanh), Gerdebolu (Ge- 
rede), Kastamonu, Egridir, Sinop hala Mogol devleti hu- 
dudlan icinde getiriliyorsa da, bu uc beyleri gercekte ba- 
gimsiz duruma gelmiflerdi. Orhan'in ilk Osmanh akca- 
sini 727/1326-1327'de bastirdigim ileri siiriilmektedir. 
Fakat onun sultan oldugu tarih Abusaid Han'in oliimii 
uzerine 1336 yihdir. 

UC TOPLUMU VE KULTURU 

Savas, seyhlerin destekledigi gazi liderler etrafinda, 
cpgu zaman bu liderlerin adini tafiyan gruplarin tesek- 
kiiliinii saglar. Gaziler basari gosteren iinlii liderler, bey- 
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ler, etraflanna toplamrlar, onun bayragi altma kofarlar. 
Turkmen gocebelerin hakim oldugu Selcuklu uclarmda 
bu liderler qagu zaman boy beyleridir. Fakat devlet ku- 
ran bu beylerden bir gogunun eski selguk emirleri arasin- 
dan {lknklanni gordiik. Bu gazi beyler merkezi hiikii- 
mete umumiyetle vergi vermezler, yahut tabiiyetlerini 
gostermek iizere lafz? mahiyette bir §ey gonderirler. Uc 
hayati biiyiik tehlikelerle dolu olup fahsi tesebbiisii ister. 
Zira serhaddin ote tarafinda ayni ruhla hareket eden Hi- 
ristiyau serhad teskilati, ban ucunda Bizansli akritai var- 
dir. Etnik bakimdan uc cemiyeti gok karijiktir. Buraya 
hareket kabiliyeti biiyiik gocebelerle merkezden kagan 
siyasi muhallifler, rafizller, maceracular kac,ip siginmis,- 
lardir. Hinterlandda hakim muhafazakar yiiksek medeni- 
yet gekilleri (teoloji, saray edebiyati, ger'i hukuk) kar§i- 
sinda ucda mistik ve eklektik heniiz kahplasmami§ bir 
hak kiiltiirii (rafizi tarikatlar, mistik ve epik bir edebiyat, 
orfi ve milli hukuk) hakimdir. Hayat goriisu tamamiyle 
§6valeresk ve romantiktir. 

Eski Osmanh rivayetlerinde Osman Gazi'nin haya- 
tina ait kayitlar bu hayat tarzmi kuwetle aksettirmekte- 
dir. Bu menakibnamelerde realitenin olduk^a tahrif edil- 
mi§ oldugunu unutmamahyiz. Osmanlilar Oruc Tari- 
hi'ne (s. 3)'a gore "Gazilerdir ve galiplerdir, ft sebllillah 
hak yoluna durmuskrdir, gaza mahni cem' ediip Hak'ka 
hare edicilerdir ve Hak 'tan yana gidicilerdir. Din yoluna 
gayretliidiirler, diinyaya magriir degillerdir. §eriat yolu- 
nu gozedicilerdir ehl-i §irkten intikam ahcilardir .." 
1354'te onlat G. Palamas'a, Islam hakimiyetinin siirekli 
batiya dogru yayih§im Tannnin iradesi mukadder bir 
olay olarak tasvir etmislerdir. Kendiledni Allahin kihci 
saymakta idiler ve bu goru| yalniz onlarin arasinda degil, 
Bizanshlar arasinda da yaydmifti. Ileride Luther de Os- 
manlilar hakkinda ayni §eyi diijiinecektir. Eski Osmanh 
rivayetlerinde Alplar, Alp-erenler, ahiler Osman Gazinin 
en yakinlan olarak gosterilir. Osman, bir ahi seyhi olma- 
si kuwetle muhtemel olan §eyh Ede Bali'nin irsadi ve 
beline gaza kihcini baglamasi ile (bu tambir ahi adetidir) 
gazi olmuf , gaza akinlarma ba§lami§tir. Alplar Orta As- 
ya Tiirklerindeki kahramanlik gelenegine baghdir. (Jag- 
das bir kaynak alp-eren olmak igin dokuz sart arar: §eca- 
at kol kuweti, gayret, iyi bir at, hususi bir kiyafet, ok 
yay, iyi bir kihg, siingii, uygun bir yoldas. Kopriilii, bu 
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yari go;ebe Tiirkmenler arasinda Orta Asya Turk gele- 
nek ve inanglarinin kuwetle ya§adigi dii§iincesindedir. 
Wittek ise bu uclarda daha ziyade islam hilafetinin sugiir 
ve awasim geleneklerinin hakim oldugu kanaatindedir. 
Eski Osmanh rivayetlerinde Osman Gazi Kayi boyuna 
mensup bir yari go^ebe a§iretin beyi olarak takdim edi- 
lir. 

Uclarda en parlak gaza basarilarini 1330-1345 yil- 
lari arasinda Aydin oglu Umur Bey temsil etmisnr. Izmir 
beyi olarak gazayi deniz seferleriyle devam ettiren 
Umur'a kar§i, Ege denizinde Hiristiyan hukumetler bir 
ha^h seferi icjn ilk anlasmayi 6 Eyliil 1332'de aralarinda 
imzaladilar. 20 kadirgahk bir donanma vucuda getirildi. 
1 334'te Ege'de birr.ok Tiirk gemileri batirildi ve edre- 
mid korfezinde Karesi Beyi Yah§i Beyin donanmasi 
mahvedildi. 28 Ekim 1344'te Izmir limanindaki hisar 
Birlefik Haqh kuwetleri tarafindan baskinla zaptedildi. 
Umur burayi almak ic,in yaptigi bir sava^ta §ehid diigtii 
(Mayis 1348). Kardesmin akibetini goren yeni Aydin Be- 
yi Hizir Bey gaza politikasini birakti ve ticaretin getire- 
cegi faydalari tercih etti. Papalik yoluyla ilgili Hiristiyan 
hiikumetleriyle ban§ yapti ve onlara iilkesinde serbest ti- 
caret imkani saghyan tam bir kapitiilasyon, aman-ndme 
verdi (17 Agustos 1348). Bununla Hirisityanlara kar§i 
sava§a son verdigini bildiriyor, onlan himaye edecegini, 
giimriik vergisinin nispetini degiftirmeyecegini, Rodos 
§ovalyeleriyle, Venedik ve Kibns'in beylik arazisinde 
konsoloslannin yerle§tirilmesine ve limanlarda serbestce 
kullanmalarina miisaade edecegini vaad ediyordu. 

1330'larda Al Umari Karesi, Saruhan, Mente§e ve 
Aydin beylerini deniz gazalariyle taninmis, beyler ghuzdt 
f'il-bahr olarak tasvir eder. Fakat aralarinda daimi olarak 
cihad yapan bir bey olarak Umur beyi ayirt eder. Yukari- 
da gosterdigimiz gibi bu beylikler Ege denizinde Hiris- 
tiyan Ligasi tarafindan durdurulunca bu gaza fonksiyo- 
nunu kaybedeceklerdir. Rodos sovalyeleri gibi onlar da 
§ark-Garp ticaretinin nimetlerini tercih edeceklerdir. 
Gazi uc beylikleri olmaktan ziyade hinterlanddaki klasik 
Islam cemiyetinin hayat tarzi, muesseseleri onlarda ha- 
kim olacaktir. O zaman gazanin onderligj uclarin en ile- 
ri safinda bulunan ve Rumeli'ye geeerek yerlesen Os- 
manlllara intikal edecektir. 
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Fatih Mehmed I46l'de Trabzon daglarina yaya tir- 
maturken soyle demi§tir: "Bu zahmetler Allah icindir. 
Elimizde Islam kilici vardir. Eger bu zahmeti ihtiyar et- 
mesiiz, bize gazi demek layik olmazdi". Osmanh hii- 
kiimdarlari Orhan'dan itibaren Sultan al-ghuzzat wa'l- 
mudjahidin unvanmi benimsemiskrdir. Osmanh gazile- 
rini hulefa-i rasidin devrindeki ilk Arap fatihlerine ben- 
zetenler suliesiz dogru bir kiyaslama yapmaktadirlar. 
Wittek'in belirttigi gibi gaza Osmanh devletinin bir ra- 
tion d'etre' i oImu§tur. Menseindeki uc gazi ananesi onun 
biitiin carihine hakim olmus,, di§ ve ig politika Gazi uc 
beyleri men§ede ucun birligi gelenegini, akinlarda za- 
man zaman ortaklasa hareket ecmek ve birbirlerine yar- 
dim etmekle gostermiskrdir. Kantakuzinos, bi gaza sefe- 
rine kalkifan beyin komsu beyligin gazilerini saflanna 
severek kabul ettigini belirtir. Bununla beraber aralarm- 
da rekabet ve savaskr eksik olmamistir. Diger taraftan 
eski Turk iiliq gelenegine gore bey, iilkesini ogullari ara- 
sinda taksim ederdi. Yan miistakil olan bu beyler iizerin- 
de merkezdeki bey ulu-bey sifatiyle devletin birligini sag- 
lardi. Fakat kardefler arasinda ig harp eksik degildi. Da- 
ha biiyiik tehlikleer ve gayretler karsmnda Osmanhlarda 
birlik daha iyi muhafaza olunabilmistir. 

Gazi beyler Bati Anadolu'nun zengin ovalannda 
yerle§tikten ve sahilde Ayasolug (Altoluogo, bugiin Sel- 
guk), Balat (Milet) gibi beynelmilel ticaret limanlanni 
ele gegirdikten sonra iilkeleri ticaret ve kiiltiir bakimin- 
dan gittikge geli^en ve Islam kultiiriiniin yiiksek §ekille- 
rini benimseyen ufak birer sultanhk haline inkilab et- 
mislerdir. 1330-1333 yillannda Al-Umari ve ibn Battu- 
tamn soyledikleri bunu agikca gostermektedir. Bu sehir- 
ler gilzel gar§ilan, saraylan ve camileriyle Ibn Battu- 
ta'mn takdirini gekmistir. Ona gore Denizli yedi camii 
ve giizel gar^ilariyle Anadolu'da "en giizel ve biiyiik se- 
hirlerden biri" idi. Karesi ogullannin merkezi Bahkesir 
"giizel pazarlari olan kalabahk giizel bir sehir" ve.nihayet 
Bursa "giizel pazarlari ve geni| caddeleri olan biiyiik 
dnemli bir sehir" (sh. 449). Bati Anadolu'da Ayasolug ve 
Balat Levant ticaretinin iki biiyiik merkezini teskil et- 
mekte idi. 14. Asir ortalannda bu iki sehirde Venedik 
konsoloslan yerlesti. Venedik beyliklerle ticarete hayati 
bir ehemmiyet vermekte idi. Buralarda zengin Hiristi- 
yan tiiccarlar yerlesti. Ayasolug'da Tiirklerin tepede kur- 



duklan §ehir asil ticaret merkezi idi. Buraya diinyamn 
her tarafindan tiiccarlar gehnekte idi. Italyanlar bu pa- 
zarlarda Anadolu'nun tabii mahsulleri, pamuk, piring, 
bugday, safran, balmumu, yiin, kenevir, iiziim, sap, ma- 
zi" ve esir satin almakta idiler. Diger taraftan bu pazar- 
larda Denizli'de dokunan degerli pamuklular ve Bahke- 
sir'de dokunan kiymetli ipek kumaslar buluyorlardi. Iran 
ve Anadolu uzerinden gelen ipek ve ipekli kumaslar da 
Biiyiik Menderes yoluyla Ayasolug 'ta Bati tiiccatlarma 
erijtiriliyordu. Buna kar§ihk Batih tacirler bashca ince 
kiymetli yiin kumajlan ithal etmekte idiler. Buna kalay, 
kursun eklenmelidir. GenisUyen bu ticareti kolaylasnr- 
mak gayesiyle, Balat, Ayasoluk ve Manisa'da Turkmen 
beylerinin Napoli paralari tipinde Latince harflerle gig- 
liati denilen giimu§ paralar bastirdiklari malumdur. 

Ibn Battuta (sh. 442) Birgi'de Aydin Oglu'nun sa- 
rayini ve ipek elbiseler geymis, gulamlanni zikedet. Bii- 
tiin bu beyler yaninda Islam hukuk alimleri fakihlerin 
haiz oldugu biiyiik niifuz ve itibari belirtir. (429, 435, 
448, 450). Ilk vezirler suphesiz hinterlanddaki biiyiik 
merkezlerden gelen bu fakihler arasindan segilmekte idi. 
ilk Osmanh vezirleri ve devleti teskilatlandiran hukuk 
adamlan, Sinaniiddin Yusuf, C,endereli Halil ve baskala- 
n hep boyle ulemadan idiler. Orhan Bey 133 1 de iznik'te 
bir medrese agmis,, Bursa hisanndaki manastin medrese 
haline getirmi§ti. Onun Bursa'da yaptirdigi site, cami, 
imaret, hamam, han, bu giine kadar sehrin en canh mer- 
kezi olarak kalmi|tir. 

Bu Turkmen beyliklerinde gelisen kiiltiiriin en ba- 
riz vasfi, Islam kiiltiirii iginde 6z Tiirk kiiltiir ananeleri- 
ni devam ettirmeleridir. Bu bakimdan en anlamh olani, 
Tiirkgenin devlet dili ve yazih edebiyat dili olarak hakim 
mevkie gegmesidir. Bu Turkmen beylerinin emriyle 
Farsca'dan ve Arapga'dan klasik eserlerin Tiirkgeye gev- 
rildigini biliyoruz. Tiirkgeye terciime faaliyeti devam 
ederken 14. Asir ikinci yansinda §eyh oglu Mustafa ve 
Ahmedi gibi yazarlarla bu edebi faaliyet yaratici bir saf- 
haya erismisur. Bu beyliklerde Arapca ve Farsca vakfiye- 
lerle beraber Tiirkge yazilanlar bilhassa dikkati geker. 
Beylikler devrinde Bati Anadolu'da meydana getirilen 
mimari eserlere gelince en miihimleri Birgi'de Ulu Cami 
(1312)'e, Bursa'da Orhan Camii (1340) yapilmiftir. 
Yiizyilin ikinci yansinda miikemmel ornekler yaratil- 



mijur: Manisa'da Ulu Cami, Ayasolug'da isa Bey Camii 
(1375), Pegin'de Ahmed Gazi Medresesi (1375), Iznik'te 
Ye§il Cami (1379) yiiksek bir sanat zevkini aksetcirirler. 
Tezyinatta Selguk mimarisine nazaran sadelik, fakat 
planda yenilikler bu yapilan karakterlendirir. 

BAEAl DERVIJLERI OSMANH UC'UNDA 

Babai dervifleri, udann en uzak noktalanna, bu 
arada ozellikle Osmanh topraklarina kacip siginmis, go- 
riinmektedirler. Mogol kuwetlen, Bati Anadolu'da gol- 
ler bolgesi ve Denizli'ye tedip seferleri yaptiklari halde, 
Osmanh ucuna erijmek i^in Germiyan topraklanni c;ig- 
aemeleri gerekirdi. Ote yandan Uc'lar genellikle esir ve 
ganimetle zenginlesmi§ bolgeler sayihyor, Orta Anado- 
lu'dan, Azerbaycan'dan bu arada Konya'dau dervijleri ca- 
ize, sadaka toplamak icin uclara geliyorlardi. 

Uclara sigman din adamlarindan biri olan Ede-Bali 
hakkinda §imdi giivenilir bilgilere sahip bulunuyoruz. 
Hiidavendigar Livasi Tahrir defterinde, yani resmf bir 
kaynakta Ede-Bali (Ede §eyh)'nin Bilecek'teki zaviyesine 
Osman Bey tarafmdan Kozagaci koyiiniin vakif verildi- 
gini okuyoruz. Vakiflan arasinda Soguc'te ya§iyan ii$ esir 
kafir zikredilmijtir. Bu kayitta Ede §eyh'in oglu, 
A§ikpa§azade Tarihinde zikrolundugu gibi (Acsiz yay. 
96) Mahmud'dur. 

1300 tarihinde, yani Osman Gazi'nin saghgmda 
yazilmi§ Evlan Celebi Menakibnamesi bize §eyh Ede-Ba- 
li'nin Baba Ilyas'in halifelerinden biri oldugunu, dinsiz- 
leri ve kafirleri islamiyete kazandirdigini, Haci Bek- 
tas/tan diinya saltananna heves ecmemeyi ogrendigini 
kaydeder. Bu son kayir onemlidir. Zira Babafler, sultana 
isyan eden militan dervisjerdendir. Genelde dervisjer, 
devlete bagh olup Sultandan vakif kabul eden conformtste 
dervi§ler ile devlete kar§i olan (§eyh Bedreddin, Otman 
Baba gibi) non-conformeste iki grupa ayrihr. Abdal Baba- 
lar, kutbiyye inancinda olup her devirde kutbal-aktab 
olan velinin cezbe halinde Tann ile siirekli ili§ki i^inde 
oldugunu ve saltanat i§lerinin de onlann bilgisi dahilin- 
de bulundugunu iddia ederler. Toplumda haksizliga ug- 
rayanlann hakkmi almak igin gerekirse isyana onciiliik 
ederler. §eyh Bedreddin, 1511 'de baskaldiran §ah-Kulu 
bu tip dervi§lerdendir. Fatih doneminde sultanin biiyiik 
ikifatma erisen VefaT §eyhi Seyyid Velayet ise tamamiyle 
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farklidir. O, Osmanh hanedaniyla vefaiyye tarikati, ara- 
sinda siki baghhgi kendi ki§iliginde temsil etmi§tir. Ve- 
faT §eyhleri, a§in Abdal-Kalenden dervi§lerden farkli ola- 
rak §eriata saygih derviflerdi. Elvan Qelebi, Menakibna- 
mesinde bu noktayi belirtir. 

Tarihci Baba Ilyas soyundan A§ik Pa§azade kendisi 
Vefaiyye'den olup Seyyid Velayet'in kaympederi idi ve 
tarihinde Vefaiyye seyhi Ede-Bali'ye olaganustii bir yer 
vermi§, hanedanla aile ilis,kisiiii belirtmeye ozen goster- 
mi§tir. Onun anlatiminda Ede-Bali, Osman Gazi'nin 
§eyhi, mur§idi ve islam hukukunu ilgilendiren onemli 
sorunlarda danijmanidir. Osman adma hutbe okunmasi 
meselesi ortaya atikhginda Tursun Fakih "Osman Ga- 
zi'nin kayinatasi Ede-Bali'ye" dani§ti. Orhan Gazi yaya 
askeri diizenlemede Ede-Bali'nin reyini aldi. Ede-Ba- 
li'nin akrabalan ahiler o zaman beylikte niifuzlu kifiler- 
di. VefaT seyhleri, hanedanin niifuz ve otoritesini destek- 
leme gayretiyle Osmanh sultanlarina Tanri'nin teyidi, 
velilik (bu arada Gazi Hiidavendigar unvani tafiyan I. 
Murad' a) sifati verirler. 

Osman ve Orhan'in birgok vakif toprak bagi§ladik- 
lan hakkinda abdal, baba, faki ve dedelere ait kayitlari 
daha sonraki donemlerde yapilan vakif tahrir defterlerin- 
de bulmaktayiz. Mesela, 1455 tarihli bir vakif tahrir def- 
terinde Osman Bey'in Sbgiid civannda verdigi vakflar- 
dan (bak. Maliyeden Miidewer no. 16016, sh. 13) Ede- 
Bali'ye verdigi zaviye vakf kaydi soyledir: "Karye-i Ko- 
zagac, ki vakfdir Osman Begden, mezkur Ede oglu Mah- 
mud Pa§a tasarruf ederdi, §imdi oglu §eyh Mehmed ta- 
sarruf eder" (Ede-Bali oglu Mahmud ve torunu Mehmed 
igin bak. A§pz. 96). Sogiid'de Ede-Bali evladinm elinde- 
ki vakif koyler Kozcu, Kozagac; koyleridir. Kayda deger 
ki, Sogiid evkafinin gogunlugu faki (fakih)lere verilmif- 
tir (Haci E§ref, Ahmed, Omer, Ali, Murad, Mustafa faki- 
lar). Osman Bey'in Kumral Dede'ye verdigi vakif koyle- 
ri (bak. A§pz. 95) tahrir defterlerinde kayith olup, bugiin 
de aym adlarla biliniyor ve A§ikpa§azade rivayetinin 
dogrulugunu kanithyor. 

Osmanh topragina siginip alp-erenler tarzinda sa- 
va§lara katilan, Osman ve Orhan'dan zaviyeleri igin vakif 
alan birc;ok dervi§ ve §eyh arasinda Abdal Murad, Abdal 
Musa, Geyikli Baba, Kumral Dede A§ikpasazade'de zik- 
redilmi§tir. Bunlardan Geyikli Baba'ya ait belgelenmis, 
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onemli kayitlar elimizdedir. Babai dervisjerinden bir 
grup, Uludag eteginde Inegol'e yakin agaghk sulak bir 
yerde yerlesmi§lerdir. Onlar Babafler diye bilinir. Burasi 
Fatih donemine ait vakif defterinde (Osmanh Arjivi, 
MM 16016, 5,8) Baba koyii diye kayithdir (bugiin Baba 
Sultan). Bu derviflerden biri, Otman Baba gibi daglarda 
gezen ve geyikleri kendine ali§tiran §aman tipi gezginci 
meczub bir dervistir ve bu tip dervislere yakinhk goste- 
ren obiir uc beyleri gibi tnegol yoresini yurtluk olarak 
elinde tutan Turgut Alp da Geyikli Baba'yi sever, Baba 
"dayim onun yanma gelir". Turgut Alp dervisjeri tefti§ 
etmckte olan Orhan'a bu miibarek dervis, hakkinda haber 
gonderir (Orhan, Ibn Battuta'ya gore iilkesinde siirekli 
dola§ip tefti§ yapan bir beydir). Geyikli Baba kendini 
Baba Ilyas miiridiyim diye iinlii Babai seyhine baglar. 
Orhan tekrar tekrar adam gonderip davet eder dervi§ gel- 
mez, dervister vaktini bekler, der, Orhan onu ziyaret 
eder. Geni§ bir araziyi vakif vermek ister, dervi§ kabul et- 
medi, geri yeni nzk yeni diye Babai dervisjere ozgii mut- 
lak fakr prensibine sadik kaldi. Orhan'in isratt uzerine 
"§u kar§ida duran tepecikten berii yercegtiz dervi§lerin 
havlusu olun dedi". Sonradan dervif lerin ihya ettigi bu 
yer Fatih donemi vakif tahrir defterinde Baba koyii yahut 
Babaytler koyii diye kayithdir. 6 giflik sahibi aile ve 8 
benlekin (topragi az aile) oturdugu bu koyiin vakif geli- 
ri 1500 akga (25-30 altin)'dir. Fatih dbneminde Elvan 
Seydi evladi elindedir. Defter kaydina gore ayni kdyde 
Ermen Baba'mn Orhan nisamyla bir giflik vakif yeri var- 
dir. Meyve bahgeleri eklenmi§tir. Osman'in yolda§i Ay- 
kut Alp neslinden Umur Bey II. Murad doneminde Ge- 
yikli Baba zaviyesine bir hamam vakfetmi§tir (420 akga 
yilhk geliri var). Bir degirmen ve Bursa'da 3 diikkan za- 
manla vakfa eklenmi§tir. 16. yiizyilda vakfin "ziyade'sin- 
den elde kalan 6000 akga faizle istetilmektedir. Hamam 
ve degirmen tamiri yalniz osur gelirinden karsdanmak- 
tadir. Birgiin bir kavak (gmar) agacmi ahp Bursa hisarin- 
da Orhan'in sarayina gikagelir. Avluya agaci diker, ona 
"teberriikumuzdur, o orada oldukga derviflerin du'asi Sa- 
na ve nesliine makbuldiir" deyip gider. Agag 15. yy. son- 
lannda Aspz. tarafindan gorulmiistiir (Cinar Orta Asya 
Tiirklerince kutsaldir, Rumeli'ne gegen Tiirkmenler bir- 
gok yere kavak/ginar adini vermisjerdir). Dervis durma- 
di, dondii. Geyikli Baba'nin davramskn onun, Otman 
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Baba gibi, daglarda yabani ot ve meyve ile geginen, hay- 
vanlarla arkada§ olan, mutlak fakirligi segen, sultanlar- 
dan sadaka kabul etmeyen (bu nedenle dag eteginde bo§ 
bir arazi pargasi ister) kalender tipi babai dervi§i oldugu- 
nu kanitlar. 

Ilk doneme ait tahrir defterlerinde dagda kirda bo§ 
topraklan §enletip zaviye kuran, sonra bunu vakif olarak 
sultanlara onaylatan Kalenderi Babai dervi§lere ait bir- 
gok kayitlar bulmaktayiz. Defter kayitlarmdan bir misal: 
Saruhan'da dag eteginde §uca Abdal, Sinan, Ismail, 
Mustafa, Ali, Kaygusuz ve baska dervi§lerle birlikte sipa- 
hiden bir yer tapulami§lar "ta§in agacin andep yurd edi- 
nip ihya etmister zaviye kurmu§lar ve sultandan §enlet- 
tikleri yer igin vakif berati almiskr". Yer agip zaviye ku- 
ran ve vakfa baglayan bu dervi§leri O. L. Barkan, fetihle- 
ri kolonize eden dervi^ler saymaktadir. Sultanlar bu va- 
kiflari daima, "ayende ve revendiye" (gelip gegen yolcu- 
lara) hizmet ko§uluyla verirler. Osman Gazi Mudurnu se- 
ferinde Be§ta§ zaviye seybinden yol hakkinda bilgi almi§- 
tir. Dervis, bir zaviye kurar, etrafindaki obiir dervisterle 
topragi ister, tarla agar, bahge yapar, geliriyle kendileri 
geginir ve yolculara iig giin kalmalari ko§uluyla barinma 
ve yeme igme saglarlar. Futiivvet kurallarmi izliyen ahi 
zaviyeleri hakkinda yukanda bilgi verdik. Misafirlik ge- 
ienegi yalniz ahi zaviyeleri igin degil "ayende revendeye" 
hizmet etme ko§uluyla sultandan berat almis, turn zavi- 
yeler igin degismez bir kuraldir. Topragi i§lemede, hasat 
ve harcamada zaviye mensuplari herfeyi ortaklasa (t§tirak 
Uzere) yaparlar kommiinal bir hayat yasarlar. Herkes ga- 
li§mak zorundadir (Bayramiyye'de bu ozellikle belirtilir). 
Futiivvet disiplini iginde ortaklasa gahsma, yolcu ve fa- 
kirlere hizmet dim bir hayir i§i sayilmakta, bu nedenle 
vakfa baglanmaktadir. Bir boliim zaviye etrafinda za- 
manla niifus yerlesmekte, koyler meydana gikmaktadir. 
Anadolu ve Rumeli toponimisi pek gok koyiin mensede 
bu bigimde dervi§ zaviyeler ile iliskili oldugunu ortaya 
koymaktadir. Sultanlarin bu gibi yeni yerlesmelere vakif 
statiisii vermeleri, vergilerden affetmesi, Anadolu ve Ru- 
meli'de Tiirk yerle§me, kolonizasyon siirecini kolayla§- 
tiran bir yontem olarak onemlidir. 

Bugiin Tiirkiye'nin birgok yerinde eski dervis zavi- 
yeleri bir Osmanh kiiltur mirasi olarak festivallere sahne 
olmaktadir. Geyikli Baba (Baba Sultan) kutlamalan, Ha- 
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ziran baslarinda onbinlerce yurtta§in toplandigi bir dim 
ve milli kiiltiir gosterisine tanik olmaktadir. Kirsehir Ha- 
ci Bektaj Tekkesini yilda 700 bin kijinin ziyaret ettigi ve 
her yd gbrkemli torenler diizehledigi bilinmektedir. 

GAZA VE GAZiUK 

13. ve 14, yiizyillarda Anadolu'da islam dinini, su- 
filik; futiiwet ve gaza kurallaruu halka ogrecmek ichi 
Tiirkge yazilmij bir literatur bulmaktayiz. Bunlar, ku§- 
kusuz o zaman toplumdaki belli gereksinimlere yanit 
vermek ve belli gruplan aydinlatmak ve egitmek amaci- 
ni giidiiyordu. Selcuklu sehirlerinde, ozellikle Konya'da 
egemen Fars dill ve kiiltiir dairesi kar§isinda basit bir 
Tiirkce ile yazilmi§ bu gibi eserler, cogu kasaba ve koy- 
lere yerlesmif Turkmen halkina, bu arada Ucat'ta, ser- 
hadlerdeki genif gazi kitlesine hitap etmekte idi. Uc 
toplumuna hitab eden bu didaktik eserlerin bir boliigii. 
sirf Islam dininin giinliik ibadet ve ya§ama ait din kural- 
lanm ogretmek amacini giidiiyor (ilm-i haller), yabut 
ahiler icm fiitiivvetname adabin anlatiyor veyahut der- 
viflere tarikat esaslanni ve erkanini acikhyordu. Bir bo- 
liigii de gazilik kurallarim agikhyan didaktik yahut sava§ 
heyecanini yiikselten destan nev'inden eserlerdi. Uc bol- 
gesinde, acik-secik belli kurallara bagh bir sosyal grubun 
varhgini cagdas, kaynaklar kesinlikle ortaya koymaktadir. 
Bu grup, gaziyan, alplar adiyla anilmakradir. 

13. yiizyilda bir yandan Haghlara cite yandan Mo- 
gollara kar§i bir oliim-kalim sava§i veren Islam memle- 
ketlerinde gaza ruhu toplumlan ayaklandirmakta idi. 
13. yy.da bu gaza heyecani Memluk sultanhginda ve 
Anadolu'da Tiirkmenler arasuida doruga eri§ti. Hagli ve 
Mogol kiskaci arasinda yok olma tehkilesiyle kar§i kar§i- 
ya kalan bu iki Islam memleketinde askeri rejimler ha- 
kim oldu; Misir ve Suriye'de Kipcak-ashndan askeri bir 
aristokrasi, Memlukler saltanati ele gegirirken, Anado- 
lu'da Gazi Turkmen devletleri yiikseldi, ve 14. yy. da bu 
devletgiklerin tumii Osmanh hanedaninin §emsiyesi al- 
tinda birlesti. 

Osmanh devletinin gazi karakteri bu carihi siirecten 
kaynaklanmaktadir. Burada bu gazi beyliklerinden bi- 
rinde yazilmis, olan Risaletii'l-Islam adh ilm-i hal eserin- 
de gaza ile ilgili boliim ilginctir, konu iizerinde Islami 
kurallan bildirir. Risale, §. Tekin'in incelemesine gore, 
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14. yy. ilk yarisinda, yani Osman-Orhan doneminde Ka- 
resi'de yazilmi§ur. Karesi beyleri Rumeli'ye gegi§ ve ga- 
za hareketinde bnde gelirler. Tekin'e gore, eserin asli 10. 
yy. sonlarinda yazilmi§ Arapca Abu'l-Leys-i Semerkan- 
dl'nm bir risalesidir. 

Bu gibi eserlerde gaza, islam 'in emrettigi bir gorev, 
kesin kurallara baglanmi§ bir faaliyet alani olarak ele 
alinmaktadir. Osmanh iilkesinde ibrahim HalebT'nin 
eseri (yazih§i 1478) yayilincaya kadar Islam hukukuna 
ait temel metin olarak ilkin §eyh Bedreddin'in Tashil'i, 
ondan sonra Molla Hiisrev'in Durar'i esas tutulmu§tur; 
Risale'de oldugu gibi bu eserlerde gaza ve gazilik iizerin- 
de §eriatin koydugu kurallar serh edilmiftir. Gaziler yur- 
du Anadolu'da gaza bakkinda Tiirkce olarak erkenden 
ba§ka eserler de yazilmi§ veya terciime edilmiftir. 

Genel olarak gazi ahret icin sevab kazanma amaciy- 
la savasan miisliiman olarak tanimlamr. Burada gazanin 
dini-Islami niteligi iizerinde durulmu§tur, gazi ic;in ki- 
talde elde edilen ganimet dini bir miikafattir. Osmanh 
menakibnamelerinde gaza ve ganimetin (doyum) kutsal- 
hgi, helal niteligi ozellikle belirtilir. Batida yazilan eser- 
lerde, gaza, kital ve yagmayi me§ru gostermeye yarayan 
bir arag olarak algilanmakta, boylece belli bir toplum 
icin anlam ve fonksiyonu gozardi edilmektedir. 

Gazilerin fiillerini ahlaki bakimdan tartisma konu- 
su yapmak tarihcinin odevi degildir; tarihcinin odevi, in- 
sani o bikini harekete sevkeden dii§iince ve maksadi tes- 
pite cahsmaktir. 

Gazi olmanin kosullan Risaletii'l-islam'da dokuz 
noktada toplanir: 1) Ana ve atanin arzi olmasi, 2) Uzerin- 
de ki "emanetleri" yerine getirmi§ olmak (mesela borgla- 
nni odemis, olmak, 3) Ailesinin gecimi igin nafaka birak- 
mak, 4) Gaza siirecinde gerekli gegimini saglamis, olmak 
(yolda e§kiyahga sapabilir kaygisi dolayisiyla), 5) Islam 
hiikiimdariiun gaza icin emretmi§ olmasi, yani sava§in 
Islam toplulugunun haynna bir hareket oldugunu emi- 
ru'l-mii'mininin onaylami§ olmasi, 6) Yolda§ina yardim- 
ci olmah, baska deyimle dayam§ma, birlik saglanmah, 7) 
Yolda kimseyi incitmiyecek (askerin gectigi giizergahta 
miisliiman halkin yagmalanmasi her donemde idarecile- 
rin ba§ agrisi olmu§tur, bunu onlemek icin idam cezasi 
bile uygulanirdi), 8) Dii^manla garpilma halinde kagma- 
mali, sonuna kadar dayanmah. islam bu yolda olene §e- 
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hadet sag kalana gazilik mertebesi vaadeder, 9) Ganimet 
malinda lhanet etmemeli. Islam kurallanna gore gani- 
met mahnin bolu§tiiriiImesine cok dikkatli davranilmasi 
onemlidir. 

Islam prensiplerine gore genellikle gaza farz-i kifa- 
jie'dir, yani ancak bazi ko§ullar yerine getirildigi taktirde 
yapilmasi gerekir. Fakat Islam iilkesi hayati bir tehlike 
altina diverse, gaza emirii'l-mii'minin tarafindan farz-i 
'ayn ilan olunabilir. O zaman her miisliiman yetiskin er 
ifjin zorunlu bir odevdir, sefere gidemeyen bu odev kar§i- 
ligi hazineye bir odeme yapmak zorundadir. 1444'te 
Haglilar, Rumeli'yi istila edip Varna'ya geldiklerinde ve 
1686'da Osmanli iilkesi dort bir yandan istilaya ugradi- 
ginda gaza zorunlu sayilmis, nefir-i am ilan edilmistir. 

PENCIK UYGUIANMASI VE 
YENiCERI KURUEMASI 

Edirne'nin fethinden (1361) sonra Rumeli'de gii- 
neyde Selanik dogrultusunda Via Egnacia iizerinde Kare- 
sili gazi bey Evrenuz Gazi'nin, Merig vadisinde Haci-Il- 
beyi'nin hizli fetihleri soaucu savas esirleri biiyiik artis 
gosterdi. Gazilerden Sultan icin esir ba§ina beste bir pen- 
cik (penc-i yek) alinmaya ba§landi. Bu onemli gelir kay- 
naginin hazine icin kaybolmamasi icin Karamanh Mev- 
lana Kara Riistem uyanda bulundu. Genelde her tiirlii 
ganimeti asker elinde birakmak, comertlik siyaset kitap- 
larinda en iyi politika sayihrdi. I. Murad Qandarlinin ar- 
zi iizerine "Tann buyrugu ne ise et" emrini verir. Bunun 
§erlatta yeri oldugu ulemaca onaylandigindan, Kara 
Riistem'e Gelibolu gegidinde pencik toplama yetkisi ve- 
rildi. Pencik her be§ esirden biri, yahut esir be§ degilse 
degerinin be§te biri olarak toplanmiya bashdi. Bu "iki 
danismendin" ihdasinin askerin hig de ho§una gitmedigi 
anla§iliyor. Rumeli'den akindan donenler bu vergiden 
kacmak igin esirleriyle ba§ka yoldan gecmeye ba§ladilar. 
Bunun iizerine Gazi Evrenuz'a pencikin sinirda toplan- 
masi 1cm emir gonderildi ve dini niteligini gostermek 
iizere tahsil isi icin bir kadi atandi. (Jandarh devlet elin- 
de toplanan cok sayida pencik oglanlarindan sultan kapi- 
sinda yeni bir asker, yeniceri tefkili fikrini buldu. Oglan- 
lar, Bursa civarmda Turk koylerine gbnderilip Tiirkceyi 
ogrenmeleri ve islamla§malari saglandi. Sonra bunlar bir 
kisjada toplanip sultanin emrinde bir "yolda§" ordu, ye- 
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nicen ordusunu olusmrdular. 10) Gazlnin "niyeti" sami- 
mi olmah, Islam dini ve miisliiman halk igin sava§tigini 
unutmamah, gazada "tama ve riya" olmamah, yani hare- 
ketlennde dint hayir diisunceden uzaklasmamah, gazaya 
sirf ganimet igin gitmemeli. Bu son madde, yukanda 
a^ikladigimiz gibi gazanin dini-ideolojik niteligini vur- 
gulayan temel ko§uldur. Kimin samimi dindar, kimin 
tamahkar oldugunu belirlemek miimkiin degildir. 

Turk geleneginde sava§ eri olarak gazt'de buhmma- 
si gerekli on karakter sayihr. Bu karakterler bazi hayvan- 
lann karakteriyle kiyaslanarak cesaret, yilmazhk, kendi- 
ne giiven, giicliiliik ve savasganhk, atilganhk, ta§imada 
dayanikhhk, yerinde metanetle durma, sabirhlik, firsat- 
lan kollama, yolda§ina vefa vasiflandir ve Dede Korkut, 
Dani§mendname gibi Turk destanlarda kahramanlann 
vasiflandjnlmasinda belirlenmi§tir. Anadolu Turkmen 
halkina ozellikle Uc'lardaki gazilere hitab eden A§ik Pa- 
fa'nin (1271-1332) Garibname adli eserinde alp (ga- 
zi)den profesyonel bir asker olarak beklenenleri ozetlen- 
mi§ buluyoruz. Bu beklentiler, ilm-i hallerde sayilanlar- 
dan farkhdir, kuskusuz gazi cevrelerindeki gelenekleri 
yansitmaktadir. 

Gaza biitiin miisliiman halki igin bir odev sayildi- 
gindan sultanlar bazi kosullarda turn halki gazaya cagir- 
maktadirlar. Dindar halk gazayi ciddiye almakta, Sul- 
tan'in gazalanna parayla katilmaktadir. Bursa'da Hoca 
Ibrahim adli bir zengin 1476 yihnda Fatih Sultan Meh- 
med'in Macarlara kar§i seferinde "ol gazanin savabinda 
ben dahi bile olayin" diye 20,000 akca ile 20 ath siivari- 
yi ulufe ile tutmu§ ve sefere gondermi$tir. 

II. Bayezid, Anadolu halkina gonderdigi bir fer- 
manda timar ve baska miikafatlar vaadederek Tuna'da Uc 
Beyi Bali Beyin Lehistan'a akinina katilmaya davet et- 
miftir. Osmanli sultanlan son padisaha kadar gazi unva- 
ni tercih ettikleri bir unvan olarak daima kullanmisjar- 
dir. Osman I, eski menakibname kayitlarinda tipik bir 
gazi onderi olarak en cok gazi unvaniyla anilmif nr. 

AEPEAR, NOKER (YOLDA£)EAR 

Osman, beyligi ailenin obiir iiyeleriyle birlikte ida- 
re eder goriiniiyor. Karacahisar suba§iligim (komutanh- 
gini) karde§i Giindiiz'e vermi§ti. Onemli siyasi kararlar- 
da amcasi Diindar ile dani§irdi (Ne§ri, 94). Osman giidii- 
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lecek siyaset konusunda tarti§maya girdigi amcasini ok- 
la vurmu§, oldiirmus,. 1302'de Bursa hisanni abluka igin 
yaptirdigi havale kulelerinden birini Osman kardqi og- 
lu Aktimur'a verdi, Osman, oglu Orhan'i kendi saghgin- 
da deneyimli kumandanlar, Akga Koca, Konur Alp, Ko- 
se Mihal ile seferlere gonderiyor, onun beyligini hazirli- 
yordu. Bu ikisi Izmit fethinden (1337) once vefat etmif- 
lerdir. Hasta olan Osman beyliginin son yedi yilmda 
beyligi oglu Orhan'a birakmi§ti. 

Orhan, 1 324'te beylik tahtina oturdu. Karde§i Ala- 
eddin Bey'in cekildigi kendisinden sonra evladinin Ki- 
te'ye bagli Fodura Koyiinde bans, lginde ya$adiklan anla- 
§ilmaktadir. Orhan'm olumiinde (1362) beylik igin Mu- 
rad ile karde§leri arasinda gatisma gikn ve Murad onlan 
ortadan kaldirmak zoruada kaldi. Eski Turklerde beyligi 
ancak Tanri bagis,lar inanci vazgegilmez bir gelenekti. 
Herhani bir hanhk veraset kanunu yoktu. Kurultay kara- 
ri veya bir sava§in soaucu Tann'nm kut'naa mazhar olun- 
dugunun ifareti sayihr, ya§ veya vasiyet, beylik/hanlik 
igin bir olgii kabul edilmezdi. Ashnda her ogula bir yurt- 
luk verilerek iilkenin beyin ogullari arasinda bolii^iilme- 
si Avrasya'da Tiirk-Mogollar arasinda suregelen aile hu- 
kukuna dayamr. Osman ve Orhan fethedilen topraklan 
ogullara ve alplara yurtluk (apanaj) olarak dagitmakta ve 
en onemli uc'a biiyiik ogul atanmakta idi. Olkeyi feodal 
bir karakcer veren bu gelenek, Osmanhlarda merkeziyet- 
gi biirokrasi giiclendikce sembolik bir diizenleme bigi- 
minde kalacaknr. Bununla beraber Fatih'ten sonra da 
devleti sarsan §ehzadeler miicadelesinin temelinde bu 
Avrasya egemenlik ve iilke anlayis,inin devamini gdriiyo- 
ruz. 

A§ikpasazade'nin naklettigi eski menakibnameye 
gore Osman'in seferlerinde yarar "yolda§" ve "nbkerleri" 
belli ba§h kumandanlandir. Osman, Eski§ehir'den Bile- 
cik ve Yenisehir'e kadar geni§ bir iilke sahibi olunca 
(1299) inonii'nii oglu Orhan Bey'e, Yarhisar'i Hasan 
Alp'a verdi, bu dahi bahadir yoldas, idi", (Ne§n, 112) Ine- 
golii Turguc Alp'a verdi, oraya "Tutgut r ili derler", Os- 
man ile sefere giden oteki alplardan, Saltuk Alp, Konur 
Alp'in adi geger. Bu alp ve nokerlerin gocuk ve torunlan 
sonralan onemli makamlarl i§gal edecekler ve bir qe|it 
Osmanh arisrokrasisi olu§turacaklardir. Timar ve yurt 
(apanaj)larin kaldirilmasi oldukga geg bir zamandadir. 
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Osman'i obiir yoldaflari, Samsa Cavu§, Akga Koca 
Gazi ve Abdurrahman'i Sakarya seferinde Orhan'in yani- 
na verdi. "yarar yolda§dur diye" (A§pz. 22. Bab) Bunlar 
her biri bir uc'da siirekli akina tayin olundu. Samsa Ca- 
vu§ ve cemaati yolda§liga yarar ki§ilerdi" (Ne§rl, 90). Or- 
ta Asya bozkir imparatorluklannda, Turklerde alplar, 
Mogollarda noyanlar (gogulu noyad) soylu ailelerden ge- 
len kumandanlardir. Mogollardan noyanlar aristokrat ai- 
lelerden ba'atur veya bagatur (Ttirkge bahadir) unvani ta- 
firlardi. Gordiik ki, Osmanhlarda alplar ayni zamanda 
bahadir unvani ta§irlar. Bu alplar, her biri kendi yurtlu- 
gunda, kendi kumandasi altmdaki gazilerle kendi uc 
bblgesinden akin yapmaktadir. Ba§langigta alplar, Os- 
man Gazi ile miittefik olarak seferler yapmakta idiler 
(bak. As,pz. 10. Bab) Oyie anla§ihyor ki, Osman Gazi 
1299-1301 yillarinda onemli ba§anlar kazanip karizma- 
tik bir ba§bug durumuna gelince alplar onun yakm yol- 
daflan olduiar, hizmetine girdiler. 1302 Sakarya seferin- 
de Samsa (^avus, itaat eden Lefke ve Cadirlu bolgesini 
kendine iscedigi zaman Osman Gazi buna kar§i gikmi§ti 
(Ne§ri J, 120). 

NSkerlik/Yoldajhk, gaza onderine "anda" (and) ile 
baglanma yoluyla kurulur ve "gaziyan" grubu boylece 
ortaya gikar goriinmektedir. Tutsak diisen Harmankaya 
Tekfuru Kose Mihal, Osman'in nokeri olmu§ (Ne§n, 76), 
ilk akinlarda ve oteki Rum tekfurlariyla Osman arasin- 
daki ili§kilerde daima ona sadakatla hizmet etmi§, so- 
nunda islamiyeti de kabul etmi§tir. "Kose Mihal dayim 
onun bile olurdi. Ekseri bu gazileriin hidmetkarlari Har- 
man Kaya kafirleriydi" (A§pz. 19. Bab). 

inegol'ii fetheden Turgut Alp'a bu bolge bir yurt 
(apanaj) olarak verilmi§ goriiniiyor. Bolgenin o zaman 
Turgut-Ili diye amlmasi bu bakimdan kayda deger (Ay- 
dm-ili, yahut Rumeli'de Osmanh'ya tabi Bulgar Krah- 
nin iilkesi igin kullanilan §i§man-ili, Konstantin-ili, vb). 
Mogollarda noyanlara ait otlak bolgesi yurt, yahut 
Mogolca nutug diye bilinit. Nutug'un tanimlamasi §oyle- 
dir. "§u veya bu gogebe birligini geginderecek noyana ait 
arazi" (Vladimirtsov). Selguklularda ve Osmanh klasik 
doneminde 15.-16. yuzyillarda yurt veya yurtluk bir go- 
ger-ev grubunun reisine ozerklikle verilen bir arazi uni- 
tes! olarak tanimlanmaktadir. Ba§ka deyimle, yurt, soylu 
bir bahadira ait apanaj niteligi ta§ir. Osman "alinan vila- 
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yederi guzata taksim" etmekte idi (Nqri I, 118). 
1320'lerde Konur Alp'a Kara-Qepi§ hisari, Absu (Hypsu) 
hisari Akga-Koca'ya uc tayin edilmisu. Bu feodal apanaj 
sistemi daha sonra Rumeli'de gaza yapan uc beyleri, Ev- 
renuz, Gazi, Mihal ogullan, Pasa-yigit ogullan igin uy- 
gulanacaktir. Osman doneminde beyligin bu feodal yapi- 
si kaqisinda Orhan doneminde ulema sinifindan vezirler 
idareyi ele gegirdigi zaman merkeziyetgi biirokratik re- 
jim hinterlandda egemenlik kazanacaktir. 

Asik Pasaza.de Haci Bektas/tan soz ederken Anado- 
lu'da dort miisafir (di§ardan gelmi§) dim ta'ife (cema at) 
tan soz eder: Gaziyan, Ahiyyan, Abdalan ve Baciyan. Ha- 
ci Bekta§, kizi ve sirdasi olarak Hatiin Ana'yi segmi§tir, 
ona mensup olanlar Baciyan'i olu§turmu§tur. M. Bay- 
ram'a gore Baciyan taifesi, §eyh Evhadiiddin KirmanT'nin 
kizi Kadin Ana Fatma Hatundur ve Ahi Evren (Nasiriid- 
din Mahmud) ile evlenmif olup Anadolu'da kadinlar ara- 
sinda ahilige denk Baciyan ta'ifesini kurmu§tur. §eyhler 
neslinden Zaviye yoneten hatunlar, mesela Hudavendi- 
gar sancaginda bir vakif idare eden Tad Hatun Baciyan 
cema'atindan sayilirlat. 

Rum Abdallan ve ahilerle yanyana bir ta'ife olarak 
zikredilen Gaziyan Osman donemindeki alplardan ba§- 
kasi degildir ve bu alplar belli nitelikler ta§iyan bir grup- 
tur. Baba ilyas'm torunu A|ik Pa§a (1271-1332) Garib- 
ndme (Ma'arifname) adh eserinde 1 (biti§i 1310) alplarin 
dokuz nkelige sahip olmalan gerektigini vurgular. A§ik 
Pa5a nin gaziyan kelimesi yerine Islam'dan once Avrasya 
toplumundaki bahadir onderler icin kullanilan alp teri- 
mini kullanmi§ olmasi ilgin^tir. Alp "varligi korumak 
igin ay ve yilda birbirleriyle kol kola sava§" yapan baha- 
dirlardir. Onun paralleli, nefsiyle miicahedede bulunan 
alp-erendir. 

Garibname'ye gore alp, alperen adini almak isteyen 
kisi igin 9 nesne gerektir. ilk ko§ulu "muhkem yiirek", 
cesaret sahibi olmaktir, "yagi goriip simmiya", cesurluk, 
askeri ayakta tutan "direktir" (alp'in liderligi). Ikincisi 
Alp'in kolunda kuwet olmah (fiziksel gii{). Herkes onun 
guciinii goriir ve sayar. 

Uciincusii, alp gayret ve hamiyet sahibi olmahdir. 
Alphgi ba§armiya gayretsiiz er 

Dordiincii ko§ul, bir "bayik" at sahibi olmahdir. 

OSMANLI I 



Osmanlilarda at iizerinde sipabilik, soyluluk ko§u- 
ludur. Osmanhlar Balkanlarda Hiristiyan siivari askerini 
soylu sayip timar vermi§ler, fakat yaya askeri (voynuklar) 
reaya saymiflardir. Gayn-miislim reayaya ata binme ya- 
sagi vardi. Beyler arasinda en degerli pe§ke§ am. Alpm 
atinin karnini orten bir zirhi olmak gerektir. Zirh, kar§i- 
dan heybetli bir g6riinii§ gosterir ve hayvani kihg ve ok 
darbesinden korur. Dii§man alpi atindan tanir. 

Be§inci ko§ul, alpin zirhh olmasidir. Alphk zirhla 
belli olur. 

Alpa alphk adini don kondurur 

Osmanlilarda, timarh sipahi daima cebelii, yani zirh- 
li sipahidir. Biiyiik timar sahiplerinin zirhi, btiriime 
zirhtir. 

Avrasya tarihinde, gogebe halklar arasinda Impara- 
torluk kuran, yerle§ik halklari egemenligi alnna sokan 
gercek askeri birlik, zirhh siirvari ordusudur. Ta ki §ah 
Ismail'in 40 bin zirhh siivarisi Selim'in top ve tiifegi kar- 
§isinda bozguna ugrayacaktir. Ba§ta Alplarin "kol-kola 
savasmasi" geregi belircilmi§tir. Bu, A§ikpa§azade'de be- 
lirtildigi gibi gaziler arasinda yoldasdiga i§aret etmekte- 
dir. 

Altmci ve yedinci kosullar, alpin silahlari, yani yay 
ve kihcidir. 

Kan yay cekmek ve uzatmak ere 
Key hunerdiir kim kime Tengri vire 
Kati yay, kemikle berkitilmis, uzun menzilli yaydir, 
Osmanli'ya Hristiyan askeri kaqisinda iistiinltik saghyan 
bir silahtir. Bu oku gekip uzatmak bir ozel hiinerdir. 
Alphk icin gerekli yedinci ve sekizinci ko§ullar "alet"ler 
kihq ve siingii sahibi olmaktir. 

Yalunuz ok yay ile alp olamaz 
Ok ile ol alphk adin alamaz 
Kihg, alpin en degerli mahdir, onun "altini ve inci- 
sidir". 

Kihg iizre and anungun igiliir 
Alplar arasinda anda (and) Avrasya halklari arasinda 
sava§ birligini (Bati diinyasinda comitates), nokerligi (yol- 
da§ligi) olu§turan ritiieldir. Osman Gazi ile alplar, garib- 
ler yahut esiri Kose Mihal arasinda Sliime kadar sadakat 
bagi, and icmek (kanlanni bir kapta karistirip igmek, kan 
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kardqi olmak) merisimi ile gergekle§iyordu. Ganimet ve 
fethedilen topraklar, anda ile ondere bagh olan alplar ara- 
sinda yurtluk olarak paylas,ihyordu. 

Ganbname'ye gore kihg ve ok yalniz bas,ina \\ gore- 
mez. Stigii (Siingii) 2 gerektir. Eski merinlerde siigii, kar- 
gi, rnizrak olarak canimlanir. Osmanh sipahisi igin daha 
gok gbnder (mizrak) sozciigu yaygindir. Sugii/mizragin 
sava§larda bajlica silahlardan biri oldugunu eski metin- 
lerde kiligla birlikte sik sik anilmasindan anliyoruz. Sii- 
gii'niin kolu agagtan olup ucunda temren (demren) deni- 
len kesimi demirden olurdu. 

Ganbname'ye gore kol ve elile sugu/mizrak kullan- 
masi ayn bir beceri ister; diijman alpi kaqisinda sugii- 
siinden bilir. 

Biitiin bunlar goziimiizde alp veya alpereni, ok, yay, 
kihg ve mizrakla silahlanmi§, zirhli siivari olarak canlan- 
dinr. Bu siivari, gergekten alp olmak igin bedenen giig- 
lii, yiiregi cesur bir yigit olmahdir. Bunun yaninda Ga- 
nbname'nin belirttigi ba§ka onemli bir kosul, alpin ar- 
kasinda yiiriiyen kafadan yani yolda$i olmahdir. Yoldaj 
hakkinda: 

Ciimle alet oldu bu kez yan yok 

Bile ardinca yiiriir dildari yok 

(^un kafadar olmaya pes neyleye 

Dort yanini kendii nice bekleye 

Bil ki alphk yalnuz olmaz ey safa 

Nitekim yalniz degildi Mustafa 



Pes bu alphk yalniz olmaz yar gerek 
Yar iciin ol bas-u-can oynar gerek 
Yoldashgin ozel bir merasimie gercekiesrigini yu- 

karida i§arec etmi§tik. Yoldas, olan Alplar "kol kola" sa- 

va§mahdir. 

A§ik Pasa ozetle alp ki§iyi soyle tanimlar 

Kimde varsa bu dokuz nesne tamam 

Alp adiyla am okur hass-u-am 
Alphk Tanri vergisi (dad)dir. 

Bildiik alphk diinyada niceyimif 
Dinle imdi dm iginde neyimi§ 
Hazret-i Peygamber'in dedigi gibi: 

Nefisle sava§ma cihad-i ekberdir 

OSMANU 



A§ik Pa§a'ya gore: 

Dun ii giindiiz gah§a nefsi ile 

Ta ki nefs-i diizele akh ile 

Alp igin din?, spiritiil nitelikler §oyle ozetlenir. Alp, 
diinya sevgisi havasina kapilmamali. Cimrilik, fisk-u-fe- 
sad gibi kotii huylardan kaginmah. Bu huylar havayilik- 
ten dogar; "Din Alpi" bunlara kar§i ugra§ vermek zorun- 
dadir. Din diregi olan boyle bir alp oniinde halk yiiziinii 
yere siirmelidir. 

Hod bu alphk kimde olsa seksiiziin 

Ayagina siire ciimle halk yiiziin 

Ilk vel? olmak gerekdiir ol kisj 

Gee vilayet olmasa anda ayan 

Din yolunda alp degiil bellii beyan 

Evliyadur ol kirn ana korku yok 

Diinyada hem ahirette kaygu yok 
A§ik Pasa bundan sonra dinde alp veya alp-eren ol- 
manin dokuz spiritiil ko§u!unu ozetler. Bu kosullar; vila- 
yet, riyazet, kifayet (nefsini basmak), 15k (nefsini diinya 
ilgilerinden kurtanp bagimsiz olma), tevekkiil, §eriat 
bilgisi, ilm, himmet (ba$kasma ozveriyle yardim etme), 
dogru yar (eshab, arkada§; dervi§ler) edinme, 

Yar ile agildi bu din ey Dede 
Bu dokuz sifati nefsinde tophyan alp ve alp-eren 
halkin kilavuzudur. 

Ya ki§i diinya iginde er gerek 

Ya din igre hakim ii server gerek 
Kudu ki§i bu ikiden alp veya alp-erenden biri ol- 
maktir. 

A§ik, i§k, muhabbet ile biitiin omriinii harcar 
Ey Hudaya, i§ktan ayirma bizi 

A§ikpa§a'da alp ve gazi bzdes, terimlerdir. Kuskusuz 
birincisi Avrasya Hakanhklarinda alp, bagatur/bahadir 
diye anilan kahraman savasciyi, lider tipini, ikincisi ise 
alpin daha gok Islam? gazi ile kayna§mi§ tipini alp-ereni 
vurgular. A§ik Pa^a'nin gordiigii gibi alp, 13. yy. Anado- 
lusunda ideal profesyonel savasu kigidir. A§ik Pasa'da 
Islami gazi terimi yerine oz Tiirkge alp terimi kullanil- 
masi dikkate deger. A§ik Pasa'nm bu anlatimi, Ahiyyan 
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icin ahlak ve edeb kurallarini tespic eden futiiwet kural- 
lanna paraleldir. Toplumda alp sifatim kazanmak icin bu 
dokuz nitehge sahip olmak gerektir. Alp, zirhh stivaridir 
ve mutlaka bir yoIdas_i olmali, onunla beraber "kol kola" 
gaza yapmahdir. A§ik Pa^a'nin alp tasviri, Osman Gazi 
ve onunla birlikte savasan yolda§ alplann genellikle Ana- 
dolu'da uc'lardaki gazilenn tasviridir. Bu alp veya gazi 
tasvinni, Battalname, Dani§mendname ve Dede Korkud 
gibi Anadolu destanlarmdaki kahraman tasvirine e§ bu- 
luyoruz. Eski Osmanh menakibnamesinde 'A§ik Pa§a 
dediklen aziz" (Ne§rT 162) oteki ulema arasinda saygiyla 
anilir. Kirsehir'de gorkemli tiirbesi, bugiinde bir ziyaret- 
gahdir. O, Mevlevilerin degil, Baballerin, alp-erenlerin 
piridir. 

Anadolu Uc bolgelerinde kizil bork giyen, gaza ve 
ganimet akinlanna katilan, boylece akincihgi yol edinen 
Tiirkmenler, kabile baglari dis,inda gaziyan orgiitiine ka- 
cilmi§, boylece yeai ya§am tarzi sonucu kendi a§iret gru- 
bundan kopmu§, sosyal bakimdan farkhla^mi^ oluyorlar- 
di. islarm kutsal ganimet icin her yandan, her men§eden 
gelen "ganb"ler, bafbuga anda ile baglanirlar, onun no- 
keri veya yoldap olurlardi. 

Anda yani and ipnekle ouderle noker arasinda oliin- 
ceye kadar siiren bir baghlik kurulmus olurdu. Orta As- 
ya Tiirk-Mogol toplumunda nokerlik, Bati feodalizmin- 
de commendatio veya bommage (Almanca mannschaft) anda 
ile kiyaslanabilir (Bak. Marc Bloch, La societe feodale, la 
formation des liens de dependance, Paris: A. Michel yay. 
1968, 210-217). Marc Bloch'agore (s. 210) Commenado 
jef ile hizmet yiiklenen arasinda "feodal donemin tanidi- 
gi en guglii sosyal baglardan birini" olu§tururdu. 

13. yy. Mogol toplumunda noker, soylu kijilerin, 
bagaturlarm evinde ve seferde yanindan ayrilmayan hiz- 
metkan ve silah arkada§i olarak tanimlanir. 3 Esir olan 
noker, kendine tabi olanlarla birlikte §efin hizmetine gi- 
rer. (Jogu tutsak edihp anda ile ba$buga hayat boyu bag- 
h silah arkada§i (comrade-in-arm) olur. 

Boylece Avrasya steplerinde oldugu gibi alplar etra- 
finda gaza-akin birlikleri olusmakta, her biri Uc'un bir 
bolgesinde gaza faaliyetinde bulunmaktadir. Osman Ga- 
zi de, kuskusuz basdangicm bu alplardan biri idi. Onu 
otekiler arasinda seckin duruma getiren Szellik, bir Ve- 



fa:-Babai tarikat halifesi olarak Uc'a gelen §eyh Ede Ba- 
li'nin yakinhk ve "berekati" olmu§tur. (Jagdas, Bizans ta- 
rihcisi Pachymeres Osman'i bolgede Bizans topraklarma 
kar§i akin yapanlar arasinda en atilgan bir onder olarak 
tanitmaktadir. Uc'ta gaziler, alplar ganimet seferlerinde 
en basanli onderin bayragi altina giderler. Menakibna- 
meye gore (A§pz. 105) Osman "Yarhisari Hasan Alpa 
verdi; bu dahi bir yarar yoldas, idi". Osmai, Gazi'nin ka- 
riyerinde ikinci a$ama, seferlerde bayragi altinda alplan 
toplamasidir. Onlar bu enerjik ondere Kose Mihal gibi 
noker/yolda§ oldular. Osman Gazi'nin gaziyam gibi ote- 
ki Uc beyliklerinde de ilk asken siyasl cekirdek benzeri 
bir siirecte ortaya gikmi§ olmahdir. 

Osman Gazi dbneminde asken-sosyal sistemde no- 
kerlik/yoldasjik, Alphk gibi egemen bir kurum olarak 
gorunmektedir. 1 302'de Osman'in Sakarya seferinde Lef- 
ke (bugiin Osman-eli) ve Gadirlu rekfurlan Osman'a ita- 
at ettiler ve "Osman Gazi'ye hass noker" oldular (A§pz. 
10. Bab, Ne§ri, I, 120). Osman tutsak diifen Harmanka- 
ya Tekfuru Kose Mihal'i aff edip azad etti. "Kose Mihal 
dahi heman can ii dilden Osman Bege etba'iyle noker 
olup gergek muhibbi oldu" (Ne§ri 1 76). "Kose Mihal da- 
yim onun bile olurdi. Ekseri bu gazileriin hidmetkarlari 
Harman kaya kafirleriydi". (A§pz. 10. Bab). Noker, 
Mogolca nokbr (gogulu nokod) Avrasya feodal sistemin- 
de yaygin bir kurumdur. Noker kurumu, Osmanh Devle- 
tinin geli§me caginda kul sistemine viicud vermis, goriin- 
mektedir. Yeniceriler, bey kullari (gulam-i rrrir), timarh 
sipahilerin bizmetkan gulamlar hep noker, maiyet aske- 
ri durumundadirlar. 

Uc Turkmen toplumlan dahil, Anadolu Tiirk hal- 
kinin turn sosyal hayatini diizenleyen pragmatik bir sos- 
yal-etik sistemden ve buna dayanan bir model orgiirten 
soz etmek miimkundiir. Bu model, gaziyan, ahiyyan, ab- 
dalan ve baciyan icin ortak bir modeldir. Araftincilar, 
kokleri bakimindan bu modeli islam oncesi Iran, Orta 
Asya Tiirk diinyasi ve Roma idaresindeki Suriye ve Mi- 
sir'da rastlanan genqler birligi gelenegine kadar izlemek- 
tedirler. Yigitlik/centilmenlik, dayani§ma, ozveri, aleak 
goniilliiluk gibi etik nitelikler ve ug yiizlii bir orgiitlen- 
me (feyh, ahi, yigit yahut §eyh, dervi§, talib) modelin ge- 
nel gizgileri olarak ortaya gikmaktadir. 



OSMANLI UCUNDA AHILER VE 
FAKILAR 

Uc toplumunda Osman Gazi'nin manevi destekle- 
yicisi, hukiikl ve sosyal hayati brgiitleyici olarak ahileri 
ve fakilan goriiyoruz (faki, fakih' in kisaltilmiijidir). 

Osman bir bolgeyi ele gecirdikten soma bu iilkeyi 
nasil orgiitleyecegini ahilerden ve fakilardan sotmakta- 
dir. Fakilar, islam hukukunu, Islam kurumlarim bilen 
insanlar olarak gazi onderi yonlendirici bilgiler sagla- 
maktadir. Ilk Osmanli beyleri Osman ve Orhan tarafin- 
dan ahiler ve fakilara verilmis bircok vakif koy ve giftlik- 
ler tahrir defterleri kayitlanyla bize kadar gelmistir. Bu 
donemde vakiflarin biiyiik bir kismi fakilara verilmi§tir. 
Bu kayitlarda, daha bu zamanda, Tiirkmenlerin koylere 
yerle§tiklerini biliyoruz. Koye yerle§en bir grubun, tabii, 
Islam kurallanna gore ya§amlarim diizenlemek icin bir 
koy imamma, bir din adamina ihtiyaci vardi. Bbylece, fa- 
kilann en a§agi kademede olanlan bu koy imamlandir. 
Daha yukanda kadilar, vezirler gelmekte idi. ibn Battu- 
ta seyahatinde rastladigi bu ge§it koy imamlarindan soze- 
der, 

Osman ddneminde bu fakilarin en me§huru Tursun 
FakTh'tir. Sogiit yakininda tiirbesi bugiin bir ziyaretgah- 
tir. Eskiden daha 50k ahilenn onde geldigi sanilryordu. 
Fakat tahrir defterlerindeki vakif kayitlan gosterdi ki, fa- 
kdar daha agir basmakcadir. Mesela, Osman ve Orhan 
donemi vakiflarini iceren Fatih dbnemine ait bir evkaf 
defterinde (Osmanli Arfivi, MM 16016, 13-17) Sogiid 
kazasinda vakiflar su gorevliler arasinda bolii§ulmii§tur. 
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Ileri gelen fakilar siinni islam hukukunu bilen in- 
sanlar olarak dnemli rol oynamislardir. Osman donemine 
ait fakilar arasmda Ede Bali, Tursun Fakih adlanni bili- 
yoruz. Bize ilk Osmanli tarihini nakleden Ishak Fakih ve 
onun oglu Yah§i Fakih vakif almis. bu fakilardan ikisidir. 
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Demek ki, vakiflarin kamtladigi gibi, daha Osman Gazi 
zamaninda islam hukunu bilen ki§ilerle devlet kuran 
Bey arasinda siki iliskiler kurulmusmr. Beyligi te§kilat- 
landirma, sosyal hayati diizenleme bakimindan bu faki- 
lar ve ahiler son derece dnemli bir rol oynamisjardir. Din 
adamlannin ilk donemlerde devletin orgiitlenmesi ve 
beylere damsmanhk yapmi§ olmalan, ilk vezirlerin de 
onlar arasindan secilmif olmasi olayim aciklar (ilk vezir- 
lerden Sinaneddin Yusuf kuskusuz ulemadandir). C^an- 
darli Kara Halil, ulema menseinden vezirlerin en iinlii- 
siidiir. Onun cpcuklari, 1453'e kadar devlet iginde otori- 
te bakimindan padisahla kiyaslanacak bir mevkiye sahip- 
tiler. 

AHj EVREN 

Selcuk sultanlari Bagdad Halifesi ile yakin iliskide 
olup kendilerini resmi yazilarda Hahfe'nin bir mensurla 
tayin ettigi sultanlar durumunda goriir, Hahfe'nin yar- 
dimcisi (zalur, mu'in) gibi iinvanlar kullanirlardi. Ana- 
dolu'da ahilik teskilatmin temelini olusturan futiiwet 
hareketinin baflangici, Halife Nasir'm sultanlar yaninda 
giri|imlerine baglanmaktadir. Tiirkiye ahi tesikatimn 
kurucusu, Ahi Evren (Evran), 13- yy ba§larinda Bag- 
dad'dan Anadolu'ya gelen bir grup ulema ve sufiler ara- 
sinda idi. Bu alimler, futiiwet erbabinin dostu Alaeddin 
Keykubad I'in (1221-1237) himayesi altinda idiler. Og- 
lu Giyaseddin Keyhiisrev II tarafindan zehirlenen Alaed- 
din'den sonra Nasiruddin hapse anldi. Nasiruddin'in Ba- 
bailerle ve Tiirkmenlerle yakinhgi vardi. Hapisten kur- 
tulunca, Kirsehir'de debbaglar seyhi olarak yerlejti. Ahi 
Evren, tasavvuf ve felsefe iizerinde eserleri olan bir alim- 
dir. Asil adi Hoy'lu §eyh Nasirii'ddm Mahmud'dur. Ho- 
casi ve kayinpederi futiiwet akiminm biiyiik §eyhi iinlu 
suii Evhadu d-dtn Kirmant'dir. Kirmani'nin Anadolu'da 
bircok sehirde halifeleri vardi. 

Mogollarla i§birligi yapan ve Fars kultiiriine tutkun 
Selcuk seckin sinifina hitab eden Celaleddin Rumi ile 
Ahi Evren arasinda diismanhk vardi. Bu diismanhk Mev- 
lana'nin seyhi Sems-i Tebrizi'nin katliyle (1247) iliskili- 
dir. Nasiruddin'in ahileri, Mogollarla miicadeleye giren 
II. izzeddin Keykavus'i destekliyorlardi, Keykavus 
1254'de Kirsehir'e gitti. Mogol kuwetleri onu yenilgiye 




ugrattilar (Sultan Ham Savaji, 1256). Anadolu'da isyani 
basnrmaya cali§an Mogollarm soykirimindan Nasireddin 
de kurtulmadi. Onun, Kir§ehir emirligine atanan Mevle- 
vi Nureddin Caca Bey'in $ehirde yaptigi katliamda haya- 
rini kaybettigi (1261) anla§ilmaktadir. Tokat, Sivas, 
Kayseri gibi biiyiik §ehirlerde Mogollar, kar§i cikan esna- 
fi, bunlar arasinda sava§ci kalabahk debbag esnafuu kat- 
liam ettiler. Ahilete ait zaviyeler, Mevlevilere verildi. 
Bunun iizerine ahiler uzak uc bolgelerine, Tiirkmenler 
arasina gog ettiler. 

Osman Gazi nin seyhi Ede-Bali'nin Kir§ehri (bu- 
giin Kirsehir)'den uc'a gbcenler arasinda bulundugu ile- 
ri surulmii§tur. Keza Orhan Gazi ile Bursa kufatmasinda 
hazir bulunan Abdal Musa da ahilerle beraber uc'a gocen 
derviflerdendir. 

Turkmen halki icin Tiirkce Garibname adh eseri ya- 
zan A§ik Pasa da Kirsehir'lidir. Biitiin bu olaylar, Osman 
Gazi zamamnda Sultan-onii Uc'unda rastladigimiz ahiler 
ve abdal/kalendirllerin orta Anadolu'da 1256'de patlak 
veren Mogol-Tiirkmen mucadelesinin serpintileri oldu- 
gu olgusunu ortaya koymaktadir. 

Ahi Evren, Anadolu Tiirkleri arasinda bir veil mer- 
tebesine yukselmi§ olup kerametleri bir menakibnamede 
toplaiimi§tir. Ahi Evren iizerinde etrafli ara§tirmalar ya- 
pan Mikayil Bayram'a gore o, Anadolu'da ahiligi kuran- 
lann ba§inda gelir. Osmanh Devleti'nin kurulu§ done- 
minde ahilerin ve futiiwet akiminin kesin bir rol oyna- 
digi kusku gdtiirmez. Debbaglarin ptri sayilan Ahi Ev- 
ren 32 ces.it esnafin plri sayihr. Gercekten dericilik, Ana- 
dolu Tiirk sanatlannin en onemlisi sayilir. Eskinin gele- 
neksel ya§aminda ev e§yasi, hayvan takimlari, vb. deriden 
yapilirdi. Fatih Mehmed kendi cami kiilliyesini yaptigi 
zaman yaninda sarraclar igin biiyiik bir sarrachane yapnr- 
mi§tir. §ehirlerde debbaglar en kalabahk, devlet karfisin- 
da en giiglii, bagimsiz, i§cj grubunu olu§turmakta idi. 
Kanum Siileyman'm itaatsizlik gosteren kapikulu askeri- 
ne kar§i debbaglari anarak tehdit ettigi rivayet edilmi§- 
tir. Evliya Celebiye gore, Istanbul'da debbaghanede be§- 
bin kadar debbag vardi. 1651 esnaf isyaninda ilkin "sar- 
rachane ahileri" bayrak kaldirdilar. Kir§ehir'de Ahi Ev- 
ren (Evran) tekkesi post-ni§ini (seyhi) tiim Imparatorluk- 
ta her §ehirde ahilerin reisi sayilan ahi babalara icazetna- 
me gbndererek makamlarini onaylardi. 



AHiLIK VE FUTUWET 

1334'de Anadolu'yu gezmi§ olan ibn Battuta mem- 
leketin her yerinde kendisini zaviyelerinde misafir eden 
ahileri g6rmii§tiir. 4 "Bu ahiler" diyor. 'Anadolu Turk- 
men yurdunda her bolgede, §ehir ve kbyde rastlanir. 
Diinyanin hicbir ko§esinde, yabancilara yakinlik goster- 
mekle, onlara yiyecek vesair gereksinmelerini kar§ila- 
makta, zorbalarm ve polis hizmetindekilerin veya onlara 
katilan serserilerin zuliimlerini onlemekte, hatta onlan 
ortadan kaldirmakta gbsterdikleri ciddi cabalari baki- 
mindan onlarla kiyaslanabilecek kimse yoktur. Onlarin 
dilinde abi §6yle bir kimsedir. Ahi, kendi sanatinda cali- 
§anlan, evlenmemij gencleri ve bekar ya§ami secmi§ 
olanlan bir araya toplayip onlarin onderi olmayi kabul 
eden bir kimsedir. Buna futiiwet de denir. Ahi, bir zavi- 
ye bina eder, onu hah, kandiller ve ba§ka gerekli esja ile 
dbjer. Zaviyede onunla beraber olanlar, giindiiz cahsirlar 
ve ikindi namazindan sonra ortakla§a kazanclarm . geii- 
rirler, bu para ile zaviyede yenecek meyve ve ba^ka yiye- 
cekleri satin alinir. §ayet o giin sehre bir yolcu gelmi§se, 
kendisini zaviyede konuk ederler, satin aldiklari jeyleri 
ikram ederler ve aynh§ giiniine kadar konuk onlarin ya- 
ninda kalir. Bir konuk gelmemi§se, kendileri yiyecekleri 
beraber yerler ve yemekten sonra ilahi ve raks ile sema' 
yaparlar. Ertesi giin i§lerine gider ve ikindiden sonra or- 
takla§a kazandiklan parayi getirir ahiye teslim ederler. 
Zaviye iiyelerine fityan, ba§larina, ewelce soyledigimiz 
gibi, ahi denir. Diinyanin hicbir yerinde davraru§larinda 
onlardan daha centilmence davranan kimse gormedim. 
§iraz ve Isfahan halki, davram§lan bakimindan onlarla 
kiyaslanabilir, fakat onlar yolculara daha cok §efkat, ya- 
kinlik ve itibar gosterirler. 5 Kendilerine fityan denen 
gencjerin ellerinde uzun birer hanger ve ba§larinda bir zi- 
ra' uzunlukta beyaz keceden kiilah (sonralari yenicenler- 
de gorecegiz) ta|irlar. Odada siralarini alinca herbiri ku- 
lahini cikarir, oniine kor. Ba§inda ipekten giizel bir tak- 
ke kalir. Arab seyyahmi konuklamak icin birbirleriyle 
kavgaya kadar yan§irlar. O, Anadolu halkini din ve ahlak 
bakimindan mutaassip bulmaz. Bayramda silahh gene; 
ahiler merasimlerde sultanin askeriyle beraber yiiriir. 
Ahiler arasinda zengin ve fakir olan vardir. Kayseri'de ahi 
Emir Ali'nin zaviyesine fehrin biiyiikleri dahildir, hayli 
gorkemli olan zaviyesinde her sene toplanirlar. Bir yerde 



sultan yoksa ahi o yerin valisi gib; hareker eder ve davra- 
nislari beyler gibidir (434). 

Ibn Battuta Anadolu'nun en mamur biiyiik §ehirle- 
ri arasinda Denizli (Tonguzlu)'yi sayar, orada cogu Rum 
kadin i§£ilerinin dokudugu iinlii is,lemeli pamuklu ku- 
maslardan sozeder (425). Obiir biiyiik §ehirler arasinda 
Konya'yi, geni§ caddeleri, car§ida oturan esnafi birbirin- 
den ayn ziyaret etmijtir. Konya'da ahi bir kadidir. Qn'e 
kadar di§ memleketlerde aranan hahlanyla iinlii Aksa- 
ray'i, "Anadolu'nun en giizel ve varhkli §ehirlerinden bi- 
ri" olarak tanitir (432). 

Ahilerin, Hazret-i Ali'ye kadar giden ptrleri olup 
fiitiiwete tabi olduklarini, ozel bir libas giydiklerini be- 
lircir. 

Ibn Battuta'nin verdigi ilginc, ayrintilar arasinda bu 
uclarda Islam diinyasinin ce§itli bolgelennden gelmij 
ulema ve sufilerden soz edilir (Milas'ta fakih al-Harezmi, 
Kastamon ili vaiz Alaeddin, Egridir'de fakih Miislihid- 
din, Antalya'da Suriye'den §ihabeddin, Amasya'da veil 
Ahmed Rifai soyundan seyhler, Birgi'de Muhyiddin, 
Bursa'da fakih Mecdeddin al-Konevi ve Abdullah al- 
Misri, Iznik'te Alaeddin Sultanyiiki, Aydin Beyi Meh- 
med). 

ibn Battuta Birgi Sultani Mehmed'in sicaklar dola- 
yisiyle her yaz yaylaya ciktigini i§itti (439). Orada onun 
tipik bir Turkmen cadirmda oturdugunu gordii, sonra 
§ehre indiklerinde sarayinda konuk oldu. Arab seyyahm 
hayranhgini ceken sarayda, ipekli libaslariyla yirmi Rum 
icoglani gordii, kendisine altm gumiis, kaplarda §erbet 
sunuldu (442). Sultanm doktoru bir yahudi idi. Sultan 
Arab seyyahini ulema ile qevrili olarak ziyaret etti ve bir 
takim hadisler hakkinda sorgu sordu. 

1354'de Gregory Palamas da Orhan'i daglik serin 
bir vadide buldu. Turkmen biiyuklerinm yaylaya gikma 
adeti Osmanh doneminde de siiregelmifcir. Sonug gikar- 
makta acele eden batih oryantalistler, bundan Orhan za- 
mamnda bile Osmanlilarin gocebe olduklan neticesini 
cikanrlar. Osman Gazi'nin Sogiid, Karacahisar ve Yenise- 
hir'i beylik merkezleri sectigi, beylik doneminde sehir- 
de, ailesinin bir ara Bilecik'te oturdugu hakkinda mena- 
kibnamede aktarilan bilgiler herhalde dogrudur. Ozetle 
Ibn Battuta, 1334'e dogru Bati Anadolu beyliklerini 
Sultanlar idaresinde pazarlan ve dini-sosyal kurumlariy- 
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la miisliiman niifusun ya§adigi §ehirlere sahip, refahli iyi 
orgiitlenmis. bir toplum olarak tasvir etmektedir. Bazi 
bblgelerde eskiya nedeniyle giivenligin olmadigini da 
isaret eder. 

Ibn Battuta'nin Orhan'in iilkesi hakkinda verdigi 
ayrintilar ilgincrir (449-452). Unutmayahm ki, bu ziya- 
ret Osman'in olumiinden (1 324) on yil sonradir. "Bursa" 
diyor "giizel carsilan ve genij yollariyla biiyiik ve bnem- 
li bir §ehir olup her yandan bahqe ve akarsularla gevrili- 
dir... (kaplicaya yakin) bir zaviye vardir, orada gelen has- 
talara kaldikalan iicgiin siirpce barinak ve yiyecek verilir. 
Bu zaviye'yi Turkmen beylerinden biri 6 ins,a etmi§tir. §e- 
hirde fityanin biiyiiklerinden feta ahi §emseddin'in zavi- 
yesine indik. Onunla birlikte olmamiz a§ure giiniine 
rastladi. §emseddin o gece biiyiik bir ziyafet vererek or- 
dunun ba§lica komutanlarini ve §ehrin ileri gelenlerini 
davet etti. Kiir'm okunduktan fakih ve vaiz Konyali 
Mecdeddin vaazini verdikten sonra sema'a ba§ladilar. 
Gercekten ulvi bir gece idi". Arab seyyahin Mecdeddin 
hakkindaki tanimlamasi, onun tipik bir abdal dervi§ ol- 
dugunu kanitlar: "Bu vaiz Mecdeddin sulehadan olup... 
sirf alninin teriyle kazandigi ile gecinir ve kimseden sa- 
daka kabul etmez. Kalacak yeri yoktur; iistiinde ancak 
£iplakligini ortecek kadar libas vardir. Kabristanda uyur, 
topluluklarda verdigi vaazlarda halki cehennem azabiyle 
uyanr, oyle ki bircpklan her toplantida onun Sniinde 
tovbe ederler". Mecdeddin'in vaazi sirasinda dagda bir 
magarada riyazette bulunan bir dervis, haykirdi, vecde 
gelip bayildi. "Bursa Sultani" ihtiyariiddin Orhan Bek 
Sultan Osman cuk'un ogludur. Cuk, kiigiik demektir. Bu 
sultan servetce, iilkesi ve askeri kuwetler itibanyle 
Tiirkmen beylerinin en biiyugiidur. Yiize yakin kalesi 
vardir, cogu zaman o siirekli bu kaleleri dola§ip durum- 
lanni tefti§ eder ve herbirinde birkac gun kahr. Soylen- 
digine gore bir yerde hicjbir zaman bir aydan cok kalmaz. 
O, kafirlere kar§i siirekli sava^tadir ve onlan ku§atma al- 
nnda tutar. Bursa'yi, Rumlardan babasi fethetmi§tir. 
Mezan, eskiden Hiristiyanlara ait bir camidedir. iznik'i 
yirmi yil kadar ku§atma altinda tuttugu soylenir; o §ehri 
alamamis, oglu Orhan on iki yil daha kujattiktan sonra 
almis.tir." (iznik ku§atmasi 1300'de basjamis, ve sehir Or- 
han'a 133 l'de teslim olmu§tur). ibn Battuta ekler: "Or- 
han'i iznik'te buldum, bana biiyuk bir para gonderdi." 
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Seyyahimiz, Iznik'te Kiirele kijyiinde ahilerden biri- 
nin zaviyesinde kaldi. "Iznik'te" diyor, "§imdi Sultan'in 
hizmetindeki birkac ki§iden ba§kaahali yoktur. Bunlann 
bafinda Orhan'm e§i Bayalun Hacun ya§amaktadir. Ken- 
disi "salihe, fazila" bir hammdir". Hatun, Ibn Battuta'yi 
kabul edip hediyeler gonderdi. Arab seyyahi, seyahatine 
devamla Geyve'de, Yenice'de, Mudurnu'da, Bolu'da yolu 
iizerindeki turn jehir ve kasabalarda ahi zaviyelerinde 
kaldi. Ahileri daima feta (Tiirkce karjiligi ytgit) unvaniy- 
la anar. 

FUTUWETVE ESNAF 

Fiitiivvet, ahilik "ad2bi", yani ahlak ve davrani§ ku- 
rallari yiizyillar boyunca Anadolu Tiirk halkinin milli 
karakterini belirlemi$tir. Bugiin sosyal antropologlann 
Tiirk koy ve kasabalarinda siradan Tiirk insanimn davra- 
niskn iizerinde tespit ettikleri bzellikler, olaganusrii bir 
konuk-severlik, gtic durumda olanlarm yardimma ko$- 
ma, dzveri ve dayanisma, emece den'dea tarlada hep birlik- 
te ortak cahjma, biiyiige saygi, hirsizhktan, cinsel taciz- 
den ve bafkasi aleyhinde kotii soz soylemekten dikkatle 
kacinma (eliae, beline, diline hakim olma), yigitlik ve ci- 
vanmerrlik (cencilmenlik) hepsi futiivvernamelerde tel- 
kin edilen ideal insan sifatlaridir. Koylerde gentler gece- 
leri yaran veya konuk odasinda toplanip bu futiiwet ku- 
rallanni ogrenirler. Bu yaran, misafir odalari eski zaviye- 
leri animsacir. Bu adet bugiine kadar gelmi§tir. 7 FUtiiv- 
vet, ahilik, keza kasaba ve sehir niifusunun buyiik cogun- 
lugunu olu§turan esnafin davrani§lanni belirlemistir; 
Ahi zaviyelerinde genq ijcilere alcakgonulltiluk, sosyal 
dayanisma, ozveri, ustaya itaat gibi esnaf lonca orgiitii- 
niin gerektirdigi bir egitim verilirdi. Osmanh zanaatlan 
cirak-kalfa-usta egitimiyle bgrenildiginden, futiiwet 
adabi sosyo-ekonomik yapinin temel ahlaki i§levini yeri- 
ne getirmekte idi. 

i§cilerin ahlaki-sosyal disiplini, fiitiiwetnameler ve 
ahi zaviyelerince saglamrken sehrin iiretim ko§ullari ve 
mal iiretimi, esnaf te§kilati ile devletin isbirligi sayesin- 
de ayarlanirdi. Bu kosullar, siyasi iradenin her an esnafa 
miidahalesini gerektirirdi. Ortacagin di§ pazara mal gbn- 
dermeyen kasaba ve kiiciik sehir ekonomisi, Osmanh es- 
naf teskilati ve etnik kosullarim belirlemi§tir. Kiigiik se- 
hirde yerel mal iiretiminin §ehir ihtiyacma gore ayarlan- 

OSMANLI ] 



masi gerekirdi. Talep smirhdir, bu nedenle fazla iiretim 
fiyann du§mesine ve esnafin zarara ugramasina yol acar. 
Noksan iiretim ise, fiyatin fazla artifina neden olur ve tii- 
keticinin zarannadir. Bu nedenle §ehrin niifusuna gore 
iiretimin ayarlanmasi gerektir. i§te bu ko§ullar, kasabada 
esnaf te§kilatinm temel ekonomik sistemini belirler. Or- 
tacag esnaf te§kilatinda her sinif mal iireticisinin sayisi, 
yani iiretimi §ehrin niifusuna gore ayarlanmi§tir. Mesela, 
Beypazari'nda 10 firm ustasina izin verilmi§ken, Istan- 
bul'da 150 ustaya izin verilmi§tir. Talep arttigi zaman 
kenar mahallelerde koltuk denilen kagak ustalar ortaya 
gikar. Bu kagaklan yasaklamak iq'm esnaf devlete ba§ vu- 
rurdu. Esnaf ustalan esnafin seciminden sonra padi§ah 
beratiyla tayin olunurdu. Devlet, genellikle berath esna- 
fi desteklerdi. Boylece esnafla devlet arasinda gittikce 
kuwetlenen siki bir i$birligi ortaya cikti. Osmanh 'dan 
once bu i§levi |ehirde esnafin lideri olan giiclii zengin ahi 
babalar yerine getirirlerdi. Obiir yandan mal kalitesini 
koruma, esnafin, girak, kalfa, usta nizami, imtihanlarla 
saglanirdi. Ic orgiit boylece devlet kontrolu disinda idi. 
Osmanh doneminde devlet, ihtisab kanunlan ile mal ka- 
litesini tayin ve pazarda muhtesip tefti§i ile kontroliinii 
arttirmi§tir. Bununla beraber esnaf kendi iq nizamlarini 
oldukca korumu§tur; her usta, idarecilerini kendisi secer- 
di. Secjmden sonra kethiida, yigit-ba§i, nakib ve §eyh, 
padi§ah berati aldiktan ve devlet biirolannda sakli def- 
terlere kaydolunduktan, sonra loncada gercek otorite ve 
yetkisine sahip olurdu, 

AhTligin ahlak ve erkanini tespit eden ve Omer 
Siihreverdi'nin eserleriyle sufi inani§lanyla zenginlesen 
fiitiiwetnameler, Anadolu'nun her tarafinda yayildi, se- 
hirlerde ve koylerde futiiweti benimseyen ahi zaviyeleri 
kuruldu. Sultanlar ve ozel kisder vakiflar yaparak bu za- 
viyeleri desteklediler. Osman ve Orhan donemlerine ait 
vakif kayitlan Osmanh iilkesinde erkenden bircok ahi 
zaviyesinin kurulmu§ oldugunu gostermektedir. Selcuk- 
lu sultanlari Mogol egemenligi altinda iilkede siyasi giic 
ve kontrolu kaybettiklerinden §ehirlerde ahiler, yalniz 
ekonomik-sosyal yasamda degil, kamu giivenlik sorum- 
luluklanni da yiiklendiler. Ibn Battuta bazi buyiik sehir- 
lerde ba§ ahinin bir sultan gibi davrandigina tanik ol- 
mustur. Mesela, sof imalati ve ticaretiyle cok zengin bir 
§ehir haline gelen Ankara'da ahi §erefeddin §ehrin kamu 
i§lerinde egemendi. 
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Sonraki devirlerde, zaviyenin secimle gelen devletce 
tasdikli ahi babasiyla zaviye geyhi arasinda aula§mazhk- 
lar cikmi§tir. Bunun bit misah su olayda agikca goriiliir: 

Beypazan'nda 1682 tariliinde Ahi Evren (Evran) za- 
viyesi vakiflan uzerinde zaviye jeyhiyle debbaglar esnafi- 
nin ahisi arasindaki anlas,mazhk, Padisah'in online kadar 
gelmistir. Zaviyeye diikkan, kervansatay ve bir debbag- 
hane vakf eden ahi Isa'nin evladi vakifname kojullarina 
dayanarak vakfin gelirleri uzerinde idare hakkini ileri 
siirmektedirler. Buna kar§i, o carihte sehrin debbag esna- 
finm secimi ve padifah beratiyla debbaglar ahisi olan 
kimse bu gelirin "ahilik" iizere tasarrufunu iddia etmi§- 
tir. Padifah bu sonuncuya hak vermi^tir. 

ORHAN DONEM1NDE 
BIZANS'IN TABILiGi: 
PELEKANON (ESKIHiSAR) SAVA£I 

1330'larda Osmanh tarihinin doniim noktalanndan 
birisindeyiz. Osmanhlar 1305-1331 doneminde Adapa- 
zari'nda ve Sapanca'nm dogusunda yerlesmi§ler, Bursa, 
Iznik ve izmit'i abluka ve akmlanyla baski altinda tutu- 
yorlar; Iznik achktan diismek iizere. Bu durum, Bizansh- 
lara bir oliim kalim noktasina gelindigi inancini verdi. 
Osmanhlar, Orhan doneminde (1324-1362) Iznik ovasi- 
ni ele gecirdikten sonra istanbul'a en yakm iki miihim 
sehri, Iznik ve Izmit'i almak icin son bir atihm yapacak- 
lardir. 

Kus,kusuz, 1329 Pelekanon Sava§i istanbul'un fethi 
gibi, Bizans ve Osmanh tarihinin doniim noktalanndan 
biridir. Beylik bu sava|i kazandiktan sonra 1331'de 
Iznik, ondan alti sene sonra da Izmit diisecektir. Bu ara- 
da Hereke dahil, bu sahildeki tiim kiicuk hisarlar, Os- 
manh'nin eline gececek, boylece, Anadolu tarafindan 
Tiirkler Istanbul Bogazi'na dayanmis, olacaklardir. 

iki taraf ordulari, 1329 baharinda Gebze limani ya- 
kinmda Pelekanon denilen yerde, bugiin Eskihisar'in he- 
men batisinda diizliikte kar§i karfiya gelecektir. Osman- 
li ordusunda bizzat Orhan kumandayi ele almis,tir. Kar§i 
tarafta Bizans ordusunun basinda imparator Andronikos 
III. vardir. Andronikos'un diizenli ordusu 2000 ki§idir; 
buna diizensiz eyalet askeri de katiliyor. 

imparator ordusuyla buraya, iznik'i ku§atmadan 
kurtarmak icin gelmi§tir. Iznik, 30 yildir abluka altinda- 
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dir. Bursa'nin fethinden (6 Nisan 1326) sonra Osmanh- 
lann baskisi tehlikeli bir hal aldigi icin iznik teslim ol- 
mak durumundadir. 

imparator, ordusuyla Uskiidar'a gecip Pelekamon'a 
geldi. Agikca maksat, iznik Korfezi'nin obiir tarafina ge- 
cip Yalakdere Vadisi'nden inerek iznik'i kurtarmaktir. 
Bunu ogrenen Orhan, imparator gelmeden Eskihisar'da- 
ki tepeleri ele gecirdi. Bizans ordusu denizi gecmeye bi- 
rakilmayarak, Pelekanon'da yenilgiye ugratildi, impara- 
tor yaralandi, kacu. Pelekanon Zaferi Hammer tarihinde 
ve onu izleyen tarihcilerimizin eserlerinde Maltepe Sava- 
§1 olarak bilinir. Oysa, Maltepe, Pelekanon'dan epey 
uzaktadir. Pelekanon, Gebze-Eskihisar bolgesindedir. 

Bu savas^n Bizans kaynaklanndan tam tarihini de 
biliyoruz. Savas,, 1329 yill Mayis sonu Haziran bajina 
rastlar. Bu zaferin ilk sonucu, iznik'in teslim olmasidir. 
Boylece, Osmanhlar 1300'den beri Osman G.'nin amac- 
ladigi gayeye erismis, oldular. Bursa ile iznik'in diifmesi 
artik Osmanh Devleti'nin Bizans'i tehdit eden bir guc 
haline geldigini gostermistir. Pelekanon Sava^i, Osman- 
li tarihinde gercekten bir doniim noktasidif. 

Bizim vekayinamelerde Pelekanon Savaji yoktur; 
anlatilmami§tir. CJok kisa olarak Abdurrahman Gazi'nin 
Orhan Gazi ile beraber bir Bizans kuwetini piiskiirttiigu 
soyletur. Oysa, bizzat 0 muharebeye katilmis, olan Biiyiik 
Domestikos Kantakuzenos, bu muharebeyi uzun uzadiya 
biitiin aynntilariyla anlatiyor. Biz burada devir acan bu 
sava^i aynntilariyla ele alacagiz. 

Pelekanon Sava§i iki asamada gercekle§ti. Birinci 
safhada Bizans imparatoru harp meclisinde §u karan al- 
di: "Tepelerden Osmanhlan diizliige cekelim ve sava§i 
diizliikte kabul edelim." 

Bizans komutasi, eger bunu yapamazsa 0 zaman sa- 
va$i birakmayi diifuniiyor. Boylece, daha ba§langicta Os- 
manlilar stratejik ustiinliik saglamis, bulunuyorlardi. 

Orhan, tepelerden harp sahasini gozetliyor, Bizans 
ordusunu anzali araziye cekip orada cevirmeyi diisunii- 
yordu. Bunun igin de cinemli bir kuweti bir vadide pu- 
suya sokmu§tu. Bu, klasik Osmanh sava§ taktigidir; Mo- 
hag Savas/nda Macar ordusuna kar§i da uygulanmisur. 

Sava§in ilk giinii, 1 Haziran'da, Orhan Gazi, Bizans 
ordusunu kendine cekmek icin 300 kifilik bir kuweti 
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Bizans mevzileri iizerine gonderir. (Bu ayrintilan o sava§- 
ta hazir bulunan Kantekuzenos anlatiyor). Bu aktnci 
kuweti Bizans ordusuaa yakla§n, oklarmi serpti, sonra 
geri kagi§a ba§ladi. Bu yalanci kagj§tan maksat, Bizans 
ordusunu yerinden cikarip, tepelere dogru gekmek. Bu 
saldinyi birkag kere tekrar ecci akincilar. 

Ba^langigta, Bizans ordusu mevzilerini birakmadi, 
iki tarafin esas kuwetleri birbiriyle tutu§amadi. Or- 
ban 'in kuwetleri de tepeleri terk etmediler. Ocekiler de 
bu tepelere dogru hareket etmediler. Fakat sava§in ikin- 
ci giinii tekrarlanan bu akinci saldinlan sirasinda 
Imparator bu ufak kuweti yok etmek igin bir kisim kuv- 
vetlerini harekete gegirdi. Bunun iizerine, Orhan, bir ki- 
sim kuvvetlerini karde§i Pazarlu kumandasinda diizliige 
indirdi. Bizans ordusu da kar§i gikti; bu suretle akin sek- 
linde ba§layan garpifmalar, iki tarafin biiyiik kuwetleri- 
nin katildigi bir sava§ halini aldi. 

Bu sava§ta Osmanlilar iistiin geldiler. Imparator ok- 
la yaralandi. Bizans ordusunda panik ba§ladi. imparator, 
panigin oniine gecmek igin yarali oldugu halde gah§iyor, 
fakat asker panik halinde kagiyor. 

Bu bolge, Anadolu'ya gegmek icm bir gegit yeri ol- 
dugundan icin, Bizanslilar, gegen yiizyillarda burada ka- 
leler yapmi^lar. Bunlar 4 tane kaledir. Birisi, Kale bur- 
nunda Fkokrinia, yahut Flokren dedigimiz kaledir. Ote- 
ki, daha yukanda burnun berzahinda Nikitiaton Kalesi. 
Sonra Danca, yani Daritzion Kalesi var. Dordiincii kale, 
Eskihisar'dir. Gebze'nin limanindaki biiyiik kaledir. Bu- 
gun bu kale ayaktadir, tarn gegit yerindedir. 

Panik halinde kagan Bizans kuwetleri bu kalelere 
siginmaya cahfiyor. Orhan'in kuwetleri kaganlari kova- 
liyor. Bizans Imparatoru panigi onleyemeyince kendisini 
bir hah iizerinde gemiye ta§itti ve istanbul'a kacn. 

Bizanshlari takip eden Osmanh kuwetleri Or- 
han'in kumandasi altinda ordugahin bulundugu Flokren 
Kalesi iizerine geldiler. Buraya siginmaya £ah§an Bizans 
kuwetleri kaleye giremediler, giinkii anahtar bulunama- 
mi§. Osmanh askeri ile kale arasinda kalan Bizansli- 
lar dan birfjOgu kihgtan gegirildi. Nihayet kale kapisi 
agildi ve kalan Bizans askeri kaleye siginmayi ba§ardi. 
Istanbul'dan gemi gelmesi iq'm Imparator emir gonder- 
mi§ti; gelen gemilerle Bizans askerlerinden kalanlar 
Istanbul'a ula§ip canlarmi kurtardilar. 
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Bu tam bir zaferdir Osmanlilar igin. Kantakuzen'i 
okursamz bu kesin yenilgiyi o bir Bizans zaferi gibi an- 
latir. Ona kar§i, obiir cagda§ Bizansli yazar Nikeforus 
Gregoras gercegi yansitir. Tuhaftir bizim kaynaklarimiz, 
kronikler bu miihim zaferi anlatmazlar. 

Pelekanon Sava§i, 1329 yilinda 28 Mayis'ta ba§lar, 
Haziran'in ilk gunlerinde biter. Bu zaferden sonra, artik 
Iznikliler'in hiqbir iimidi kalmiyor. Osmanlilar ablukayi 
§iddetlendiriyorlar ve 2 Mart 1331 'de iznik §ehri Or- 
han'a teslim oluyor. 

RUMELI'YE GE0$ 

Osmanhlar'in Avrupa'da yerle§mesi, tarihT litera- 
tiirde ve mektep kitaplarinda sallarla gegi§ efsanesinden 
hala kurtulamami§tir. Oysa, bu biiyiik olayin tiim ayrin- 
tilan cagda§ kaynaklardan biliniyor. Sal hikayesi, Karesi- 
li gazilerin zaman zaman sal ile kar§i sahile yaptiklari 
akinlann bir yankisi olmalidir. Osmanh rivayetlerinde 
tutsak yapilan ve Miisliiman olan bir Rum'un, Gelibolu 
Rum Valisi Aseu'in uq oglundan biri oldugu kesinlik ka- 
zanmi§tir. O, karde§leriyle gecjnemeyerek Osmanlilar'a 
siginmi§ miisliiman olmus,, Osmanhlar'in Avrupa'da yer- 
le§mesi olayini hazirlami§tir. Gercekte, Rumeli'de yer- 
lesme, Istanbul'un fethi gibi, tarihte yeni bir donem ac,an 
bir olaydir. Bogazlar'in otesinde bir Osmanh yerlesmesi 
olmasaydi, Osmanh Devleti oteki Turkmen beylikleri 
gibi kiiciik bir Turkmen devleti olarak tarihe kan§mi§ 
olacakti. Sultan Orhan'in biiyiik oglu Siileyman Pa§a nin 
gayretleriyle, Osmanlilar, 1352'de ilkin Tsympe, (Tiirk- 
gede Cinbi) Kalesi'ni ele gec,irmi§ler, iki yil sonra, biiyiik 
stratejik, onemdeki Gelibolu'yu i§gal etmis, ve be§ yd 
ic,inde Trakya'nin giiney bolgesini fethederek, Anado- 
lu'dan asker ve halk getirip yerle^tirmijler; boylece kisa 
zamanda Avrupa yakasinda giiclii bir koprii-ba§i kur- 
mu§lardir. Bu koprii-ba§i, Osmanhlar'in Avrupa'da Viya- 
na onlerine kadar yayilan muazzam Imparatorluklannin 
ba§langiadir. Bolayir'daki tiirbesinde yatan Siileyman 
Pa§a ya, tarih yapan biiyiik Turk fatihleri arasinda yer 
vermek gerekir. 

Siileyman Pa$a'mn bu ba^ansmin arkasindaki tarihi 
geli§meleri §6yle Szetlemek miimkiindiir. 1329-1344 
yillarinda Izmir'den donanmasi ile Trakya'ya deniz sefer- 
leri yapan Aydinoglu Umur Bey, Balkan fetihlerini ha- 
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zirlayan ilk biiyiik gazi beydir. O, bu seferlerinde, Iscan- 
bul'da Yuannis V. Paleologus'a kar§i Imparatorluk iddi- 
asiyla Trakya'da faaliyette bulunan Kantakuzenos ile i§- 
birligi yapiyordu. Bu sayede, hafif donanmasini, kiyiya 
cekiyor, Kantakuzenos'un miitcefiki olarak Sirp ve Bul- 
gar topraklarina akinlar yapiyor, gemileri ganimet dolu 
oiarak Izmir'e doniiyordu. 

Umur Bey'e kaqi Bizans, 1344'de bit Hach donan- 
masini harekete gegirdi. Giicjii Hacji donanmasi, asagi 
Izmir Kalesi'ni ele gecjrdi ve Umur'un donanmasini yak- 
ti. Umur, bu kaleyi geri aimak igin yaptigi sava§ta, 
1348'de §ehit oldu (Kayda deger ki, bu sdiadeti Ibni 
Barruta Suriye'de isjterek islam diinyasinin iiziintiilerini 
paylas,ti). Izmir'in dus,mesinden sonra, Bati'da gaza hare- 
ketinin onderligi Osmanlilar'a gegti. §imdi, gazi grupla- 
ri Osmanli bayragi altina ko§uyor ve Qanakkale iizerin- 
den Trakya'ya akina gidiyorlardi. Umur Gazi, olmeden 
once, miittefiki Kantakuzenos 'a Orhan'la ittifak yapma- 
sini tavsiye etmi§tir. Tiirk yardimi, Kantakuzenos iqin, 
hem Istanbul'daki rakipleri, hem de Edirne ve Istanbul'u 
almayi tasarlayan Sirp Krah Stefan Dufan'a kar§i en et- 
kin askeri yardimi olusmrmaktaydi. GerekUmur, gerek- 
se Orhan, Kantakuzenos'la ittifak yapmayi Rumeli'ye 
akinlan iq'm gerekli goriiyorlardi. Osmanhlar, 1335'te 
Karesi BeyhgTnin tamamini i§gal ederek (Janakkale Bo- 
gazi'na ulasmiflardi. Karesili Beyler; Ece Bey, Gazi Evre- 
nos, Haci Ilbeyi, Gazi Fazil Osmanlilar'i ^anakkale'nin 
obiir yakasinda yerle§meye tesvik eden gazilerdi. 

Kantakuzenos, 1346'da kizi Teodora'yi Orhan'a e§ 
olarak vererek, Osmanli'yla ittifaki peki§tirdi. 1347'de, 
Kantakuzenos, Orhan'in yardimiyla Istanbul'a girdi ve 
Yuannis V ile ortak Imparator ilan edildi. Bu tarihte, Bi- 
zans, Orhan'in himayesi altina girmif sayilabilir. §imdi, 
Imparator Kantakuzenos, Sirp Kralina kaqi Osmanli 
kuvvetlenni kullanarak Trakya'da, Bizans egemenhgini 
koruyabiliyordu. Bizans'a yardima ko§an Siileyman Pasa, 
1352 yilinda, Trakya'da ilerleyen bir Sirp ordusunu boz- 
guna ugratti. Siileyman Pasa, Edirne'ye gitti, Kantaku- 
zenoslar tarafindan kurtanci olarak kar§ilandi. Osmanli 
kaynaklannda, 1361 Edirne fethi ve 1371 Qirmen, (Sirp- 
sindigi) Sava§i ile, Siileyman Pa§a'nin 1352'deki bu ha- 
rekati kari§tinlmisnr. Bununla beraber, Siileyman Pa- 
§a'nin 1352 zaferi, kendisine Rumeli'de yerle§me imkani 



saglami§tir. D6nii§te, Siileyman Pa§a, ertesi sene yapila- 
cak sefer iqia Bogazin Avrupa yakasinda, Tsympe deni- 
len kalede, bir kisim Osmanli askerini birakmi§, kaleyi 
bir koprii-ba§j durumuna getirmiftir. Kantakuzenos'un, 
bu kaleyi Osmanli askerlerinden bo§altma iqin onerdigi 
biiyiik paralar Siileyman tarafindan reddedilmi§, aksine 
o, bu koprii-ba§ini, Anadolu'dan getirdigi yeni kuwet- 
lerle giiclendirmi§tir. Rumeli'de yerle§en Karesili Beyler, 
bir yandan Gelibolu, obiir yandan Tekirdag ve Malkara 
dogrultusunda fetihlere basjamisjardir. Gelibolu'yu ku- 
satan Ece Bey, bir sure sonra olmii§ ve Gelibolu'ya yakin 
bir yere g6miilmii§tur. Tiirk yerle§mesi Istanbul'da bii- 
yiik telas, uyandirmi§, Bizans payitahtinin hem Koca- 
eli'de, Anadolu tarafindan; hem Avrupa' da Trakya tara- 
findan ku§atilmakta olduguna tanik olmu§lardir. 

Bu arada Siileyman Pa$a, merkezi Biga'ya yakin Ke- 
mer Limam'nda 3000 kisilik bir kuweti gemilere bin- 
dirmis, ve kar§i kiyida Kozludere'ye gikarma yapmis,, Bo- 
layiri fethetmistir. Bu arada, 1354'te, beklenmedik bir 
tabii olay, 1 Mart'i 2 Mart'a baglayan gece meydana ge- 
len §iddetli bir deprem sonucu, Gelibolu ve civar kalele- 
rin surlari yikildi. Osmanli kuvvetleri derhal bu kaleleri 
i§gal ettiler. Depremi, butun gagda§ kaynaklar kaydet- 
miftir. Olayi Tanri'nin lutfu olarak yorumlayan Osman- 
hlar, Rumeli'yi kesinlikle bo§altmamaya karar verdiler, 
yeni kuwetler ve Karesi'den gelen gocmenler Bogaz'in 
Avrupa yakasina gecmeye bafladilar. istanbul'da halk, is- 
yan ederek bu durumdan su<;lu sayilan Kantakuzenos 'u 
tahn birakmaya zorladi. O zaman, Osmanhlar igin elve- 
ri§li bir durum da, Sirp Qan Stefan Du§an'in oliimii ve 
Sirp imparatorlugu'nun parcalanmasidir (1355). Boyle- 
ce, Osmanhlar kar§isinda en biiyiik rakip ortadan kalk- 
mi§ bulunuyordu. 

Bu olaganiistu olaylar, Siileyman Pasa'nin ve Kare- 
sili gazilerin azim ve karan sonucu, Tiirkler'in Balkan- 
lar'da yerle§mesi artik kesinle^mis, bulunuyordu. Bizans 
imparatoru Yuannis V, butun iimidini Avrupa'dan gele- 
cek bir Hach seferi'ne baglamis, bulunuyordu. imparator, 
1355 yih sonuna dogru 6. Innocent'e elciler gondererek 
Roma Kilisesi'yle birlesme vaadinde bulunuyor ve acilen 
bir Hac.li ordusunun yola cikanlmasi igin yalvanyordu. 
Fakat 1357 yilinda olaylar birden Osmanhlar aleyhine 
dondii. 
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Orhan'in 12 ya§indaki oglu Halil, 1357 yazinda Fo- 
ca'li Rum korsanlar tarafindan izmit Kbrfezi'nde, esir 
edildi. Bu arada Rumeli facihi §ehzade Siileyman Pa- 
§a'nin oliimii haberi geldi. Bu talihsiz olaylar, Osmanh- 
Bizans iliskilerinde bir dotnim noktasi olu§turmu§tur. 
Ihtiyar ve hasta olan Sultati Orhan, oglu Halil'in kurta- 
nlmasi igin Imparator Yuannis V, Palaeologus'a ba§vur- 
du. Bizans diplomasisi, durumdan yararlandi ve Orhan'a 
bir anla§ma imzalatti. Buna gore Orhan, Bizans toprak- 
larma kar§i her tiirlii saldinyi durduracak, oglunu kur- 
tannak igin Foga'ya gonderilecek gemilerin bikini mas- 
raflanni iizerine alacak, imparatorun o zamana kadarki 
borglanni affedecekti. Orhan, ayni zamanda Trakya'da 
Kantakuzenos"nu oglu Mateos'a yardimdan vazgecmeyi 
ve imparator Yuannis'i desteklemeyi vaad ediyordu. 

Bu anla§ma ile Osmanhlar, Rumeli'de Osmanh 
topraklanni geni§letmek igin §imdiye kadar Kantakuze- 
nos ailesi ile yaptiklan i^birligi politikasindan vazgegi- 
yor, onemli bir bekleme ve gerileme donemine girmi§ 
goriintiyorlardi. Gergekten, 1359 da Halil kurtanhncaya 
kadar, Rumeli'de Osmanli'nin yayilma faaliyetleri dur- 
du. 

Bu arada 1358'de, Osmanh miittefiki Mateos Kan- 
takuzenos, Dimetoka'da Sirp yadimiyla imparator giigle- 
ri tarafindan siki§tinldi ve esir edildi. Boylece Bizans, 
Trakya'da durumu kendi lehine gevirmis, bulunuyordu. 
Orhan'la yapilan anla§mada imparatorun eski borglarin- 
dan soz edilmektedir. Bu kayit Bizans'in daha bu tarih- 
te, Osmanh ya harag odemeye ba§Iami§ oldugunu kanit- 
lamaktadir. Gergekten 1334'te izmit'i rahat birakmak 
kaqihgi imparator, yillik bir harag odemeyi kabul etmis- 
ti. Kesin olarak biliyoruz ki, Bizans 1371 Merig Sava- 
§i'ndan sonra, Osmanlilar'a yillik 15 bin hyperpera, yani 
7500 Venedik altini harag vermeye ba§lami§, tarn bir Os- 
manh bagimhsi durumuna du§mustiir. Bu arada Bizans 
diplomasisi, aym zamanda Osmanh'ya kar$i en etkin bir 
silah olarak Bati'dan bir Hagh donanmasini harekete ge- 
girmek igin gabalanni yogunla§tirmakta idi. 

Siileyman, rivayete gore, Rumeli'nin terkedilmesi 
gibi bir olasihgin online gegmek igin oliim do§eginde, 
cesedinin Bolayir'da gomiilmesini ve yerinin belli edil- 
memesini vasiyet etmisn. Gaziler yeni durum kaqisinda, 
Anonim Tevanh-i Ali Osman'da belirtildigi gibi, iimit- 



sizlik iginde idiler. Fakat Karesili Gazi Beyler, bo§altma- 
ya kesinlikle kar§i olmahdirlar. Cinbi ve Gelibolu fethin- 
den sonra, Karesi'den halk, Rumeli'ye gegip yerle§meye, 
koyler kurmaya ba|lami§tir. Siileyman'in oliimii iizerine 
Orhan, onun yerine oglu §ehzade Murad'i deneyimli bir 
kumandan olan Lalasi §ahin'le beraber Gelibolu'ya gon- 
derdi. Bizans ve Osmanh kaynaklan, Chalcocondyles ve 
Dusturnarne, Siileyman'in oliimii iizerine Murad'in der- 
hal Rumeli'ye gonderildigini kaydederler. Fakat 1357- 
1359 arasinda Halil kurtanhncaya kadar, Murad hare- 
ketsiz bekledi. 

Halil'in kurtarilmasi igin Bizans imparatoru 1358 
baJiarinda iig kadirgasiyla Foga iizerine hareket etti. Or- 
han'in dosru; Saruhan Beyi ilyas da ayni zamanda kara- 
dan yiiriidii ve §ehri ku§atti. Fakat sonug alamadilar. 
imparator, Orhan'a dani§madan istanbul'a dondii. Eski- 
Foga'nin hakimi Kalothetos, Halil igin biiyiik bir meb- 
lag koparmak igin direniyordu. Orhan, anlajmayi boza- 
cagini soyleyerek tehdit etti. imparator, derhal Orhan ile 
bulu§ma isteginde bulundu. Prikonisos Limani'nda Or- 
han'] ziyaretle yati§di ve ayni yil iginde tekrar Foga'ya 
gitti. Foga'ya yeni sefer de sonug vermedi. 1359 bahann- 
da Kadikoy'e gelen Orhan ile kiyiya gemisiyle gelen 
Imparator arasinda elgiler aracihgiyla gorii§me ba§ladi. 
Bizans, Orhan'in giig durumundan sonuna kadar yarar- 
lanmak istiyordu. Orhan'a yeni kosullar kabul ettirildi. 

Orhan, fidye olarak, 30 bin Venedik altini odedi. 
Halil kurtanldi. istanbul'a getirihp, Yuannis'in kiigiik 
kizr iren ile ni§anlandi ve imparator tarafindan izmit'e 
getirildi. imparator, Halil'in Orhan'dan sonra, tahtageg- 
mesi vaadini de aldi. Bizans boylece, Halil'in §ahsinda 
Osmanhlar'la bir bans, ve denge donemi agmayi arzulu- 
yordu. (^agda§ Bizans tarihgisi Gregoras'a gore, Orhan 
bu diizenlemeyi kabul etti. Rumeli'deki §ehzade Murad 
lse, bu politikaya kar§i idi ve Karesili Gazi Beyler ve La- 
lasiyla birlikte, gaza ve yayilma politikasmda kararh idi. 
Trakya'da Bizans'a kar§i sava§ ve ba§an kendisine taht 
yolunu agacakti. (Jagdaf Bizans tarihgisi Gregoras, Halil 
gelinceye kadar iki yil Trakya'da askeri harekatin durdu- 
gunu dogrulamaktadir. Bu arada §u noktayi belirtelim 
ki, Tiirk-Mogol gelenegini izleyen Osmanhlar'da, hii- 
kiimdarhk igin bir veraset kanunu yoktu. Kimin tahta 
gegecegini olaylarla Tanri'mn iradesi belirlemelidir. 
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Murad, biiyiik ogul olarak, en ileri uca, ordunun ba§ina 
gonderilmisn. Bu durum kendisi igin, hukuken olmasa 
da fiilen sakanati gacanti etmekteydi. Ama bu ancak Ru- 
meli'de onun gercekten biiyiik bir fetih ba§ariyla ger^ek- 
le§ebilirdi. 

Bu iki yil iginde Anadolu'dan Rumeli'ye goc devam 
edecek Rumeli Uc'u giiclenecektir. Orhan'in Siileyman 
icin Bolayir'da yapnrdigi imarete ait 1360 tarihli vakfi- 
yede bu bolgede Tiirkce adlar ta^iyan bircok koy ve gift- 
ligin kurulmus, oludugunu goriiyoruz. Yunan kaynaklari 
da bu go^ii kamtlamaktadir. Osmanh Rumeli 'si boylece 
birkac yd icinde oldukca geni§ bir bolgede ortaya £ikmi§ 
bulunuyordu. Gregoras, Siileyman'in sagliginda devletin 
genel politikasim yonlendirdigini ifade etmektedir. 
Obiir yandan onun oliimii ve Bizans idaresinin Hach ca- 
balan her§eyi tehlikeye atmaktaydi. Durum gercekten 
Osmanh Devleti'nin gelecegi bakimmdan tehlikeli bir 
durum arz ediyordu. Bizans Orhan'la anlasma diizenler- 
ken obiir yandan Rumeli'de acele bir Hach kuweti gon- 
derilmesi hususunda iimitliydi. 

Bizans, Hach yardimiyla denizden bogazlan kes- 
mek, Rumeh'deki Tiirkler'i Anadolu'dan ayinp yok et- 
mek stratejisini izlemekceydi. Osmanhlar igin cidden 
kritik bir durum ortaya gikmisu. Bu plan, 14-15. yy'lar- 
da biitiin Hach projelerinde izlenen bir plan olacaktir. 

Imparator Yuannis, kiliselerin birligi vaadiyle Papa 
VI. Innocent'in (1352-1362) Tiirkler'e kar§i bir Hach 
Seferi diizenlenmesi icin cabalanna Gelibolu'nun diisme- 
sinden hemen sonra 1355'te ba§lami§n. ilkin be§ kadir- 
gahk bir donanmanin derhal harekete gecmesini, arka- 
sindan geni§ olcude bir Hach ordusunun gonderilmesmi 
istiyordu. Bunun igin imparator, oglu Manuel'i Avig- 
non 'a, Papa'mn yanuia rehin olarak gondermeyi bile ka- 
bul ediyordu. Ertesi sene Imparator, Levant 'ta kolonileri 
olan devletleri Venedik, Ceneviz Cumhunyeti ve Rodos 
§6valyelerini Osmanhlar 'a kar§i harekete gegirmeye cah§- 
ti. 

Fakat biitiin bu cabalar bofa gitti. Hach icin gtiglii 
devlet Venedik, Dalmagya sorunu yiiziinden Macaristan 
lie 1357 bahannda yeniden savasa bas.lamijti. Senato, Bi- 
zans icrin durumun ciddihgini anlamiyordu. Istanbul'dan 
Venedik balyozu durumun agirhgini bildirmekte; Istan- 
bul Rumlan'nin Venedik'in himayesi altina girmeyi bile 
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dii§unduklerini yazmakta idi. Papa ise, mumessili nun- 
cio Pierre Thomas'i Macaristan'a ve Istanbul's gondere- 
rek bir Hagh seferi icin faaliyete gegmi§ti. Sonradan Hi- 
ristiyan Avrupa'da bir Hagh kahramam olarak kutlanan 
Thomas, biiyiik gayret gosterdi. Papa'mn talimatiyla il- 
kin Buda'ya giderek Venedik ve Macarisran arasinda ba- 
n§i saglamaya cah§ti. Papahk daha bu tarihte Osmanh 
ilerlemelerinin Avrupa icin tehlikesini fark etmif, Istan- 
bul'un kilidi sayilan Gelibolu'nun geri ahnmasi icrin bir 
Hagh kuwetini harekete gecitmeye gah§iyordu. Osman- 
hlar 'a kar§i bu ilk Hagh Seferi Thomas 'in gabalariyla 
1359'da gergeklesecektir. 

EDiRNE'NIN FETHI 

Tiirklen Trakya'dan atmak igin, Bizans Imparatoru, 
1335'ten itibaren bir yandan Trakya'da askeri hareketa 
bashyor, obiir yandan Papa ile Hach yardimi igin diplo- 
matik temasa gegiyor. Papa 1356 yihnda Pierre Thomas'i 
Macaristan yoluyla istanbul'a gonderiyor. Piere'nin Ma- 
caristan'a ugramasi, Venedik ile Macaristan arasinda Dal- 
magya iizerinde gikan sava^i sona erdirmek ve Macar kuv- 
vetlerinin Hagh seferine katilmasini saglamaktir. Macar- 
lar karadan, Venedik denizden bu sefere katilacaklar. Bu 
proje Osmanhlan Avrupa'dan atmak igin tasarlanan ilk 
Hach planidir. 

Bizans, Avrupa icin hem siyasi hem ekonomik ba- 
kimdan cok onemli sayihyordu. Heqeyden once, Istan- 
bul islama kar§i son direng kalesi olarak dusuniiliiyor. 
Avrupa obiir taraftan Bizans'in ticareti, ekonomisi o za- 
man Latin milletlerin yani Venedik, Ceneviz ve Fransiz- 
lann elindeydi. Istanbul diverse, Dogudaki kolonileri 
diisebilir. Bu sebepten Papa ikinci kez, 1359'da Pierre 
Thomas'i 20 kadirgahk bir deniz kuwetiyle Istanbul'a 
gonderdi. Bizans donanmasiyla, bu donanma (^anakkale 
Bogazi'na iniyor. Tiirklerin gegit yeri olan Lapseki'ye gi- 
karma yapiyorlar. Osmanhlara kar§i, bu ilk hach seferi 
icin iki kaynagimiz var. Birisi, sonradan aziz mertebesi- 
ne yiikseltilen Pierre Thomas'in hayati hakkmda Phlipe 
Mesierre'nin yazdigi eser. Ikincisi Osmanh anonim Teva- 
rih-i Ah Osman'daki kayittir. Osmanh rivayetinin bu 
Hagh seferiyle iliskisi §imdiye kadar bilinmiyordu. Sava§ 
hakkinda bu iki kaynak birle§iyor, tamamiyla birbirini 
tamamhyor. Osmanh kuwetleri pusuya girmif, cikarilan 
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Hach askeri iizerine birden saldinyorlar, dii§man bozgun 
halinde gemilerine kaciyor, yil 1359. 

Hachlara kar§i bu ba§an, Osmanhlann Avrupa'da 
kalmalanni kesinle§tirmi§tit. Garip olani, tarihlerimizde 
bu olayin tamamiyla mecjiul olmasidir. 

Literatiirde Osmaali'nin Edirne fethi icin cefitli ta- 
rihler vetilir. Gogunlukla Edirne'nin 1363, 1364,1369 
tarihleri verilir, yahut 1371 Cirmen Sava$i sonucu ahn- 
digt ileri siiriiliir. Asagida anlanlacagi iizece Sirplar ve 
Bizans 1371 'de Edirne'yi Osmanlilar'dan geri almak icin 
gelmisjer ve yenilmisjerdir. Gercekte Edirne, ondan on 
sene once, 136l'de §ehzade Murad ve Lalasi §ahin tara- 
findan fethedilmi§tir. Ondan once, 1 352'de Siileyman 
Pasa, Bizans Imparatoru Kantakuzenos'un miittefiki ola- 
rak Siplar'i yenmis,, Edirne'yi ve Trakya'yi bir Sirp istila- 
sindan kurtarmi§tir. O zaman Balkanlar'a hakim Sirp 
Krali Stefan Du§an, Trakya ve Istanbul'u alarak bir Sirp- 
Grek Imparatorlugu kurmayi tasarhyordu. Sirplar'i piis- 
kiirten Siileyman Pa§a, Kantakuzenos ile beraber Edir- 
ne'yi girmi§tir. Osmanli tarihleri bu arada Chalcocondy- 
les bu olayi Edirne'nin Siileyman Pa§a tarafindan fethi 
olarak kaydederler. Bu tabii yanhftir. 

Ara§tincilan yaniltan ikinci nokta; Murad'in Edir- 
ne'yi sultan olduktan sonra fethettigi hatasmdan kaynak- 
lamyor. Bizans kisa kronikleri Ankara Alaeddin Camii 
Kitabesi ve cagdaf Italya tarihci Villani, Orhan'in Mart 
1 362'de oldiigiinii ve Murad'in o tarihte Osmanli tahti- 
na oturdugunu kesinlikle bildirmektedirler. Jirecek ve 
Uzuncar^ili, Edirne'in Sultani Murad tarafindan ancak 
bu tarihten sonra fethedilmis, olabilecegini diifiiniiyor; 
fetih tarihi olarak 1363 yilim veriyorlar. Uzuncaqih, 
Murad'a kar§i Anadolu'da ortaya cikan isyanlar dolayi- 
siyla, Edirne fethinin daha sonra, 1364-1365 yillannda 
olabilecegini tahmin etmektedir. Zachariadou ve onu iz- 
leyenler fetih tarihini daha sonraki yillara 1369'a kadar 
ertelemektedirler. Jirecek ve otekilerini yaniltan nokta, 
Murad'in sultan olduktan sonra, Edirne'yi fethettigi 
inancidir. Bu hatayi Ne§n ve obiir Osmanli kaynaklan da 
yapmi§tir. Halbuki, Siileyman Pa§a'nin 1357'de oliimii 
iizerine Orhan, oglu Murad'i Lalasi §ahin'le beraber Ru- 
meli'ye gondermi§ti. 

Onlar 1361 tarihinde Edirne'yi almisjardir. Yani 
Murad bu fethi, s,ehzedeligi zamaninda ba§armi§tir. §im- 
di bu durumu a^agida ayrintilariyla anlatacagiz. 
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Osmanhlar icjn Halil'in esareti dolayisiyle iki yd 
(1357-1359) bir duraklama donemidir. Bu zaman icinde 
AnadoLu'dan yeni goclerle Rumeli'deki K6priiba§i berki- 
tilmi§, o tarafta yeni bir atilim igin yeni kuwetler top- 
laumi|ti. Siileyman Pa§a'nin olumiinde Trakya'da simr, 
batida Ke§an-Ipsala arasinda Yayla Dagi ndan Marmara 
tatafinda Tekirdagi giineyinde Bakacak Tepesi ve Ho- 
ra'dan gecmekte idi. Tekir Dagi ve Ipsala, heniiz bu sini- 
rin otesinde kaliyordu. Akinlar bu sinir otesinde Edir- 
ne'ye kadar genisdetilmi§ti. Rumeli Beylerbeyligi'nin ce- 
kirdegi boylece Siileyman Pa§a zamaninda kurulmu^tur. 
Pa§a sancagi terimi de o zaman ortaya cikmis, olmahdir. 
Edirne fethinden ve Murad tahta gectikten sonra Edir- 
ne 'de yerle§en Lala §ahin, Pa§a iinvaniyla ilk Rumeli 
Beylerbeyi olacaktir. Fakat Hiristiyan giiqler donanmala- 
nyla Bogaz'a egemen olduklanndan Rumeli'deki Os- 
manli vathgi daima tehlike altinda idi. Bati'da Hach 
planlarinda daima Bogazlar'i kesmek ve Rumeli'de yar- 
dimsiz kalan Tiirkler'i yok etme plani ileri siiriilecektir. 

1 3 59'da HaliJ kurtanlir kurtarilmaz, §ehzade 
Murad ve Lala §ahin kumandasinda Osmanhlar'in Trak- 
ya'da sistemli fetih harekati basjarm§tir. Bunu Grek ve 
Italyan kaynaklan belirtmektedir. Akincilar, Istanbul 
surlari oniinde g6riinmu§tiir. Osmanli kaynaklan da 
1359'da ba§layan biiyiik taarruzu belirtirler ve gazilerin 
Istanbul yolu iizerinde Qorlu Hisari'ni aldiklanni kayde- 
derler. O zaman Istanbul'da kendini gosteren panik, 
italya'ya kadar yanki yapmi§tir. Murad ve Lala §ahin, 
Oorlu'yu aldiktan sonra, Istanbul-Edirne yolu iizerinde 
basjica hisarlar iizerine yoneldiler. Asil amac, Edirne idi. 
Osmanli kumandani Edirne iizerine yiiriiken gerisini gii- 
venceye almak icin ve istanbul'dan gelebilecek bir kuv- 
veti durdurmak icin bu hisarlan ele gecirmek geregini 
yerine getirmiflerdir. Bu harekat hakkinda Osmanli kay- 
naklan aynnnli bilgi saglamaktadir. 

ANADOLU'DA OSMANLI YAYILJSI 

Gazanin en kudretli miimessili sifatiyle Osmanlila- 
nn yanm asir icmde nasil Gazi beyliklerin bas,i, sahib al- 
ucat, durumuna yiikselmis, olduklarini yukarida gormii§- 
tiik. 1354'de Ertena ogullanna ait miihim bir iktisadi-si- 
yasi merkez olan Ankara'nin zapti ile Osmanhlar ilk de- 
fa eski Selcuklu-Mogol sahasinda bir yayilma hareketin- 
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de bulunuyorlardi. Baska ifade ile bu fecih, uclardan 
Islam hinterlandina dogru yayilifin baskngicini te§kil 
ediyordu. Fakat bu geni§leme Osmanhlari Anadolu'da 
Sivas emiri Ertena oglu ve onun yakm miittefiki kuvvet- 
li Karaman oglu ile ciddi bir miicadeleye siirtikledi. Gii- 
neyde Turkmen uc beylerinin en kudretlisi olup Mogol- 
lara karsi uzua bir miicadeleden sonra Selguk sultanlan- 
nin eski payitahti Konya'da kesin olarak yerlesen Kara- 
man ogullan kendilerini saltanat-i Rum' tin, yani Selcuk- 
lulara ait Anadolu hakimiyetinin varisi ve diger uc bey- 
lerinin hamisi sayiyorlardi. Bu iddia, Karamanh Yarca- 
nl'nin §ehnamesinde acik ifadesini bulmu§tur. Rume- 
li'de gaza basanlan ile fevkalade kuwetlenen Osmanh- 
lar, Anadolu'da ayni iddialarla Karamanlilann karsisina 
ciktilar. Onlar, Murad I. devrinde giineylerindeki Turk- 
men beyliklerini barifcj vasitalarla, tehditle ve icabinda 
harple ilhakeitiler veya kendilecine tabi hale gerirdiler. 
Bu eski gazi beylere genellikle Rumeli'de zengin timar- 
lar vermekte idiler. Osmanlilar Anadolu'da sava§siz mak- 
satlarina erismeyi cercih etmekce idiler. Zira bir Miislii- 
manin, hele bir gazinin digeriae silah kullanmasi dinin 
men'ettigi bir seydi (Kur'an, Nisa suresi, ayet 90). Boy- 
le bir fey Osmanlilarm gazi sohretini golgelendirirdi. 
Onun iq'm onlar zorla yaptiklan dhaklan mesru goster- 
mege calismi§lardir. Karamanhlarla Osmanlilar arasinda 
her iki tarafin hakim olmaga cahsnklan Hamid ogullan 
ve Germiyan arazisini Osmanlilar §er'an satin alma ve ci- 
haz suretiyle ele gecirdiklerini iddia ediyorlardi. Kara- 
man ogullan Ankara gibi eski Selguklu arazisine dahil 
Hamid-eli arazisinin i§galini hie bir zaman kabul etmek 
istemediler. Karaman-Osmanh miicadeleleri bilhassa bu 
bolge iizerinde toplanmistir. 

Osmanlilar, Karaman ogullan ve genellikle bteki 
miisliiman devletlerine kar§i harb acarken, bunu §eriata 
uygun ve kendilerini mazur gostermek icin ulemadan 
fetva almi§lardir. Ktiffara kar§i gaza ile mesgul bulunur- 
ken geriden taarruz ederek gazilerin vazifesini gormege 
engel olanlara kar§i harp farz-i ayn goriiliiyordu. Kara- 
man ogullan ve digerleri as! sayihyordu. Bu goriis Os- 
manh kaynaklannda her defasinda tekrarlanmistir. Mu- 
rad II Karamanoglu'na karsi 1444'de acacagi seferi Islam 
alemi ve bilhassa §ahruh yaninda mesru gostermek \qm 
tarafsiz Misir ulemasindan fetva almi§tir. Osmanlilar bil- 
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hassa Karamanogullan'nin Hiristiyanlarla ittifak etmele- 
ri iizerinde durmuflardir ki, Ban kaynaklan bunu teyit 
etmektedir. 

Osmanlilarm Anadolu'da ikinci yayilma istikameti, 
Iran ipek yolu iizerinde idi. Onlar, Ankara'yi 1354'de al- 
makla kalmamislardi. §imdi Ankara veya Bolu iizerinden 
hareketle doguda Tokat, Amasya bolgesindeki kiiciik 
emirleri, Sivas 'ta Ertena ogullan yerine gecen Sultan Ka- 
di Burhaneddin'e kar§i himaye etmekte idiler. Murad I. 
Sirplara karsi 1389'da Balkanlara gectigi zaman, Kadi 
Burhaneddin'in kumandanlari Osmanhlara karf i saldin 
igin tarn firsat oldugunu ileri siirdiiler. Fakat Kadi, bu- 
nun islami zayiflatmak ve kiiffan kuvvetlendirmek de- 
mek olacagini soyliyerek reddetti. Bununla beraber Mu- 
rad'in Kosova'da §ehir dii§tiigii haberi erisir eri§mez, 
Burhaneddin Miiriiwet Bey eliyle Kirjehir'i, Beysehir'i 
ve Germiyan oglu Osmanh i§gali altindaki iilkesini geri 
aldilar. 

Ewela Osmanh iisttinliigune kar§i Anadolu'da Ka- 
raman ogullan idaresinde kendini gosteren direnme ni- 
hayet 789/1387'de Murad Tin Konya iizerine yiirtimesi 
ve burada bir meydan muharebesini kazanmasi neticesin- 
de bertaraf edildi. O sirada Balkanlarda Sirp, Bulgar, 
Bosna islav devletleri arasinda Osmanh hakimiyetine 
kaqi ayaklanma ve birle§me husule geldi. 790/1 388'de 
§i§man'in Bulgaristan'i i§gal edildikten sonra ertesi ba- 
har Murad, Sirplara kar§i Kosova ovasina indi. Burada 
kazanilan zafer (15 Haziran 1389) Osmanlilarm Balkan- 
larda da iistiin bir kuwet olarak kalacaklanni ispat etti. 

Osmanh Sultanlan, Islam aleminde gazi sohretleri- 
ni korumaya ve kuwetlendirmeye, siyasi gayelerle, son 
derecede onem vermekte idiler. Rumeli'de biiyiik gaza 
ba§anlanndan sonra dogu Islam hiikiimdarlarina fetihna- 
meler, ganalm'den hisse ve esirler gonderirlerdi. Yildi- 
nm Bayezid'hi 1396'da Nigbolu'da Hach ordusuna kar- 
§i kazandigi zaferden sonra Kahire, Bagdad ve Tebriz'e 
gonderdigi esir spvalyeler sokaklarda dola§tirilmi§ ve Os- 
manlilar icin biiyiik gosterilere vesile olmu§tu. Osmanh 
sultanlarmin gazi sohreti onlara siyasi biiyiik yararlar 
sagliyordu. 

Timur'un etrafindakiler Gazi Sultana karsi saldiriyi 
uzun zaman iyi gormediler. Timur, Ankara'da Bayezid'i 
tutsak aldiktan (1402) sonra, Hachlar elinden Izmir'i ge- 
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ri alarak kendisi de bir gaza gosterisi yapmak geregini 
duydu. 1420'ye dogru Mehmed I, Timur'un halefi §ah- 
ruh'un tehdiclerini onlemek igin mektubunda gazi sifati- 
m belirtiyor ve gaza igin kiiffara kar§ 1 hareket etmek iize- 
re oldugunu bildiriyordu. Murad II de Karaman ogluna 
karfi seferini mazur ve me§ru gostermek igin, §ahruh'a 
yazdigi mektupta onun geriden saldirarak gazaya engel 
oldugunu beyan ediyordu. 

Istanbul Fatihi biiyiik ba§ansmdan sonra Misir Sul- 
tanina gonderdigi fetihnamede ona "hacc vazifesini ihya" 
gorevini birakiyor, kendisini Islam alemi iginde "gaza ve 
cihad ehlini techiz etmek" vazifesinin tek miimessili ola- 
rak takdim ediyodu. Memlukleri yenen I. Selim Hadim 
al-Harameyn al-§erifeyn unvanini alirken ve oglu Kanu- 
ni Siileyman Halife-i Ruy-i Zemin sifatini kullanirken 
herseyden evvel islami koruyan gazi sultanlar olduklari- 
ni belirtmekte idiler. Islam aleminde gaza Osmanlilarla 
siyasi niifuz ve hakimiyetin kaynagi olarak o kadar onem 
kazandi ki, Islam hiikiimdarlan onlar gibi gazi sifan al- 
maya bafladilar. Fakat onlardan hig biri Avrupa'da, Hind 
Okyanusunda ve Akdeniz'de daimi sefer halinde Islami 
koruyan Osmanli Padisahlari ile boy olgii§ernezdi. Bu se- 
bepten Bati Hiristiyan dtinyasinin Asya'yi ve Islam 
memleketlerini tehditleri arttigi nisbette Osmanlilann 
Islam diinyasinda nufuz ve hakimiyeti yayildi ve Osman- 
hlar bundan siyasi bakimdan meharetle istifade etmesini 
bildiler. Avrupa'da oldugu gibi Asya'da da Osmanli ya- 
yihsmin esas sebebi gaza idi. 

MURAD I'lN BALKAN EGEMENLlGi 

Bizans imparatorunun yardim saglamak igin 
italya'da Papa'yi ziyareti (1369-71) ve Makedonya'daki 
Sirp prenslerinin Merig iizerine gelerek son ortak hareke- 
ti (26 Eyliil 1371 Cirmen sava§i) ba§ansizlikla neticele- 
nince Bizans ve Balkan hiikiimdarlan birbiri ardindan 
Osmanli himayesini tanidilar. Daha 1372 veya 1373'de 
imparator John V Paleologus hie bir limit kalmadigini 
gorerek Murad I ile bir tabiyet anla§masi yapti, onun ya- 
sali olarak Anadolu'daki seferlerine katilmaya ba§ladi. 
Sonra oglu Andronicus IV Osmanli himayesini saglama- 
ga muvaffak oldu, bir ara Osmanli'nin onayi ile tahti ele 
gecirdi (1376) kaqiliginda Gelibolu'yu Osmanhlara iade 
ecci (1379). 
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Ozetle, Murad, 1380'e dogru Anadolu ve Rume- 
h'de vasal beylerden ve prenslerden olu§mu§ bir impara- 
torlugun ba^inda bulunuyordu. Bu baglilik §u ko^ullar 
altinda gercekle§iyordu: Osmanhlar ilk yardim veya itti- 
fak ili§kilerini bir takim odevler yiikliyerek bir tabilik 
haline gevirmekte idiler. Tam baglilik halinde Osmanli 
hiikiimdan bu beylerden veya prenslerden ogullarini re- 
hine aliyor, yillik haraca baghyor, seferlere bizzat gelme- 
lerini veya ogullan kumandasinda bir yardimci kuwet 
gondermelerini istiyordu. Bununla birlikte bu vasal dev- 
letleri hiikmii altinda tutmak igin Uc beylerinin daimi 
baskisi kalkmi§ degildi. Itaatten ayrildiklan an toprakla- 
ri dar al-harb oluyor, ulkeleri akmcilarin deh§et sagan 
akinlarina tekrar sahne oluyordu. Esasen Murad I devrin- 
de iig istikamette Balkanlarin ba§lica yollan ve merkez- 
!eri Osmanhlar tarafindan i§gal edilmi§ bulunuyordu: 
Orta kolda Merig vadisi, sag kolda Tunca vadisini takib 
ederek Balkan daglan eteklerine daha 1366 yillannda 
vanlmi§ti. Oradan Sofya ] 385'lerde, Ni§ 1 386'da zapto- 
lundu. Giineyde Evrenuz idaresindeki ucta 19 Eyliil 
1383'de Serez dii^tii ve Selanik ku§atmasi ba§ladi. Sela- 
nik, 1387 Eylul'iinde teslim oldu. Balkan devletlerinin 
pargalanmi§ ve biribirine rakip olmalari, Osmanhlan, 
miittefik veya hami olarak bulmalan ilerlemeleri kolay- 
!a§tirdi. Mesela, 1365-66'da Bulgaristan'in Macaristan 
ve Eflak, tarafindan istilaya ugramasi, Karadeniz kiyila- 
rinda Amadeo'nun Hagh donanmasi tarafindan taarruza 
maruz kalmasi, onu Osmanlilann tabii bir miittefiki ha- 
line getirdi. Kiral §i§man, vaktile Kantakuzenos'un yap- 
tigi gibi, Tiirk yardimini kabul etmi§tir. 1366-1370 yil- 
lannda Bulgar-Tiirk i§ birligine, ve Tuna iizerinde Tiirk 
askerlerinin Bulgarlarla birlikte harekatina ait tarihi ka- 
yitlar vardir. §unu da ilave edelim ki, Eflak beyi Vladis- 
lav da 1373'de Tiirk ittifakini arami§ ve Macarlara sirt 
gevirmistir. Gaza bir hareket prensibi olmakla beraber, 
Osmanhlar hakimiyetierini yaymak igin firsatlan kullan- 
makta ve kaypak bir siyaset giitmekte tereddiit etmiyor- 
lardi. 

Osmanhlar Balkan anar§isi igine birle§tirici dina- 
mik bir kuwet olarak meydana giktiklan zaman, Bizans 
ve Balkanlar yalniz siyasi bakimdan degil, sosyal ve dini 
bakimdan da derin bir tefrika iginde idi. Merkezi otori- 
tenin yoklugu ve ig harpier, eyaletlerde senyorlerin top- 
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rak ve koylii iizerinde daha siki ve keyfi tasarruf ve tahak- 
kumiinua yerlesmesi sonucunu vermi§ti. Zayif Bizans 
idaresi pronija topraklanm bu senyorlerin elinden ahp 
merkezi kontrol altina sokmaya bo§una gahsiyordu. Top- 
rak iizerinde merkezle yerel biiyiikler arasinda bu miica- 
dele jiiphesiz Balkan tarihinin temel problemidir. Topra- 
ga bagh koylii, Paroikos senyore mahsul vergisinden baf- 
ka bir takim angarya hizmetleri yapmak zorunda idi, 
odun ve saman temini, okiizleriyle senyor igin haftada iki 
veya iig giin hizmet bunlarin en yaygin ve en agin idi. 
Topraklanndan kagma ve senyorler arasinda koyliiyii top- 
ragina gekmek igin rekabet ve miicadele bu kotii ko§ul- 
Iarin dogurdugu bir durum idi. Osmanli idaresi gelince 
koyliiyii himaye politikasini izliyerek adeta bir igtimai 
devrirnin temsilcisi oldu (bak. ileride gitf-hane sistemi). 

Harp meydanmda vurulup dii§en Ghazi Khudaven- 
digar, Murad I, yerine hemen orada oglu Bayezid tahta 
gikanldt ve kardesj Yakub, bir ig harbi onlemek igin, 
idam edildi. 

BAYE2iiD I'iN MERKEZIYETp 
iMPAJRATORLUK TE£EBBUSU, 
TIMUR DARBESI. 

Murad'in oliimii haberi iizerine, Anadolu beyleri 
yeniden ayaklanmi§, Bizans bazi yerleri, bu arada Sela- 
nik'i geri almisn. Yildinm Bayezid, Kosova zaferinin 
prestiji ile acele Anadolu'ya geldi, Ban Anadolu'daki ga- 
zi beylikleri, yani Aydin, Saruhan, Mente§e, Hamid ve 
Germiyan'm kalan kisimlanni bir yil iginde i§gal ve ken- 
di devletine ilhak etti. Sonra Karaman oglu iizerine yu- 
riiyerek onu sulha mecbur etti (793/1391). Kastamonu 
beyi Candar oglu Siileyman'i ezdi ve beyligini ilhak etti. 
Fakat daha ilerde Amasya bolgesinde, kaqisina Sivas Sul- 
tani Kadi Burhaneddin giiglii bir rakib olarak gikti. Ba- 
yezid, Anadolu'da hakimiyetini kurduktati sonra Macar 
himayesi altinda Eflak'in Tuna'nin beri tarafinda Silistre 
ve Dobruca'da yerle§mesine kar§i hatekete gegti; Tuna 
Bulgaristanmi ve Dobruca'yi i§gal etti (Trnovo'nun kesin 
i§gali 7 Ramadan 795/17 Temmuz 1393). Rumeli'deki 
biitiin vassal hiikiimdarlan Kara Ferye'de (Verria, baska- 
larina gore Serez&z) huzuruna gagirdi. Boylece onlar iize- 
rinde metbfiluk haklarmi kuvvetlendirmek ve Venedik'e 
temayiil eden Paleologlari cezalandirmak istiyordu. Pale- 



ologlar, Theodor ve Manuel kagmaya muvaffak oldular. 
Bayezid, Selanik'i geri aldi (19 Cumada II 796/21 Nisan 
1394). Bir taraftan da akincilarini Mora'ya gonderdi, ve 
istanbul'u abluka altina aldi. §ehri uzun bir, abluka ile 
Iznik gibi teslim almayi umuyordu. Ondan sonra Macar- 
lari ve Eflak'i cezalandirmak iizere Macaristan'a bir sefer 
yapti. Bizzat kumanda ettigi ordu, giiney Erdel'i gigne- 
dikten sonra Eflak'a girdi ve Arge§'de Mircea'ya kar§i ge- 
tin bir sava§ verdi (1394). Tuna'yi Nikopolis (Nigbolu) 
da a|ti ve Bulgar Kirah §i§man'i tevkif ve idam ederek 
Bulgar kiralligini temamiyle ortadan kaldirdi. Bu son 
hareketler Avrupa'da heyecan yaratti. Macar Krali idare- 
sinde biitiin Bati Avrupa'dan gruplar halinde §ovalyele- 
rin katildigi bir Hagh ordusu harekete gegti. Venedik 
donanmasi (Janakkale bogazini tutarken bu Hagh ordu- 
su Nikopolis online kadar Uerledi. O zaman Bayezid, Bi- 
zans onlerinde idi. Muhasara altindaki Nikopolis 'e, 10 
bin seckin siivarisiyle yetifti ve onlari tam bir bozguna 
ugratti (25 Eyliil 1396). Bu zafer, Avrupa'da korku ya- 
ratti, Islam aleminde gazi Sultanm niifuz ve sphretini en 
yiiksek noktasina gikardi. Bu satvetle Anadolu'ya donen 
Yildinm, ertesi sene Konya'yi i§gal ve Karaman oglu 
devletine son verdi (1397 sonbahari). 1398'de Kadi Bur- 
haneddin'in devletini i§gal etti ve Firat vadisinde Mem- 
liiklerin arazisine girerek Malatya, Albistan vb. §ehirleri 
aldi. Boylece Yildinm bir tataftan Islam aleminin en bii- 
yiik Sultani Memluk Sultani'na meydan okurken obiir 
yandan Timur'un kendi hakimiyet sahasi saydigi Dogu 
Anadolu'ya, Erzincan'a kadar uzandi. istanbul'u son de- 
recede siki§tirdigindan imparator Manuel II bizzat Avru- 
pa'ya giderek yeni bir Hagh seferi tahrik etmeye gah§ti. 
Boylece 1398'de Gaziler Sultani, Anadolu ve Rumeli'de 
kiigiik devletleri ortadan kaldirarak kisa zaman iginde 
kurmu§ oldugu Imparatorlugu Batida ve Doguda cihan- 
sumul bir miicadelenin oniine gikarmakta idi. Timur'la 
Fransa krali arasinda elgiler gidip geldi. Nihayet Timur 
Ankara civannda Cubuk ovasinda Bayezid'in heniiz kay- 
na§mami§ imparatorluk ordusunu ezdi ve Yildinm'i esir 
etti. 

FETRET VE KALKINMA NEDENLERI 

Bayezid, elindeki kuvvete ve zaferlerine giiverenek 
Murad devrindeki vasal beyliklerden miirekkep impara- 
torlugu merkezi bir idareye tabi, gergek merkezi bir 



impararorluk haline gecirmege cah§iyordu. §iddetle ha- 
reket etti. Balkanlar'da Macaristan'a meydan okdu, Geli- 
bolu'da tahkimli bir deniz iissii meydana getirerek Qa- 
nakkale Bogazinda kontrol kurdu ve Venedik'e meydan 
okudu. istanbul'u almak, bu suretle Anadolu ve Rume- 
li'yi birbirine baghyacak Ebedi §ehri Imparatorlugunun 
merkezi yapmak diisuncesinde idi. O, yalniz Ilirisciyan 
alemini tehdid etmekle kalmadi, ayni zamanda Misir'da- 
ki halifeden resmen Sultan al-Rum unvanini aldi. Icerde 
geli§mi§ maliye usulleri ve merkezi bir hazine sayesinde 
iilkenin her carafinda devlet kontrolunu tesise caiman bir 
biirokrasi onun zamamnda geli§ti. Bu merkezi idare 
usullerine kar$i Uc geleneklerini korumak ecmek isteyen 
gevrelerin tepkisi gazilere hitab eden anonim carihlerde 
agikca ifade edilmiftir. Eyaletlerde sukanin merkezi 
mutlak otoritesini kurmaga en qok yardim eden gulam 
sistemi Bayezid zamamnda hakim bir hale geldi. Askeri- 
idari saray amirler, gogu zaman ig-oglanlarindan segildi, 
hatta eyaletlerde timarlann cogu gulam sisteminden ye- 
ti§en kullara verildi. Kapikulu askeri yedi bine gikarildi. 
Eski yerel aristokratik aileler ona cephe aldilar. Merkezi- 
yetgiligin dogurdugu reaksiyon, Bayezid'in diismesine 
sebep oldu ama sonradan kullar merkezi Imparatorlugun 
ihyasinda biiyiik bir amil olacaklardir. Timarhlar ve ka- 
pikulu fetret doneminde rakip sultanlar mevcut oldukca 
mevkilerinden emin olamazlardi. Onlann kazamlmis, es- 
ki hak ve mevkilerini ancak merkezi ve mustakar bir ida- 
re garanti edebilirdi. Onlar Mehmed I ve sonra Diizme 
Mustafa'ya kar§i Murad H'yi tuttular. Uclann, merkeze 
kar§i otoriteyi ve boliicii egilimlerine kar§i Sultanin mer- 
kezi" ve mutlak otoritesini savundular. Imparatorlugun 
yeniden kurulu§unda en biiyiik rolii, kapi kullari ve mer- 
kezi biirokrasi oynadi. 

Diger taraftan Bayezid zamamnda Antalya iizerin- 
den Arabistan ve Hint ticareti, Amasya-Tokat iizerinden 
iran ipek ticareti, Bursa, Edirne gibi Osmanh merkezle- 
rini uluslararasi ticaret merkezleri haline getirmis, bulu- 
nuyordu. Bu §ehirlerdeki tiiccarlar icjn devletin birligi 
hayati onemde idi. Anonimler (s. 99) bu "bazirganlann", 
Bayezid zamamnda padifahin hiikumetine hakim olma- 
sindan da §ikayetcidirler. Nihayet, Timur 'dan sonra Os- 
manlilar Anadolu'da zayiflami§ olmakla beraber, Rume- 
h'de eski kuwetlerini korumakta idiler, hatta uc beyleri- 
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nin bagimsiz faaliyetleri sonucu bazi ilerlemeler de yap- 
tilar. Osmanlilar, Rumeli'den geri gelerek Anadolu'da 
ustunluklerini yeniden kurdular. 

MURAD II, KUKINMA 

Murad II (1421-1451) devri, Fatih Mehmed H'nin 
Imparatorluguna bir hazirlik donemidir. Murad Bursa'da 
tahta giktigi zaman Edirne ve Rumeli amcasi Diizme 
Mustafa'yi tamdilar. Onu destekliyen Bizans, Gelibo- 
lu'yu almayi iimid ediyordu. Anadolu'da Germiyan oglu 
ve Karaman oglu, Murad'in Hamid-eli'nde vali olan kii- 
giik karde§i Mustafa'nin isyanmi desteklediler. Murad, 
ilk iki saltanat yihm babasi gibi tahtta yerlesmek ve dev- 
letin birligini kurmak icjn neticesi bellisiz miicadeleler- 
le geqirdi. Anadolu beyleri, Murad'i tammadilar. Kara- 
man oglu Hamid-eli'ni, Kastamonu beyi Tosya-Kalecik 
bolgesini ifgal ettiler. 1402'deki fetret geri gelmi§ti. Fa- 
kat Murad, sonunda Diizme Mustafa'yi bertaraf etti. Ge- 
libolu'yu almak icin rakibini hareketc getiren Bizans'i 
gidip muhasara etti. (Haziran 1422). §ehri toplarla dog- 
dii. O zaman Anadolu'daki beyler taarruza gegtiler, Mu- 
rad'in kardefi Mustafa'yi Iznik'e Sultan olarak yerlef tir- 
diler. Istanbul'u ell i giindenberi muhasara eden Sultan 
acele Anadolu'ya gecri. Mustafa'yi yakalayip idam ettir- 
di. Karaman oglu ve Candar oglunu itaate ve aldiklan 
yerleri geri vermeye mecbur etti. Murad, bu tecriibeden 
sonra Bizans, Eflak beyi ve Anadolu beyliklerine kar§i 
yumu§ak bir politika giittii ve uzun zaman statuquo'yu 
bozmaktan kacindi. 1423 yazinda Selanik'in Bizans tara- 
findan Venedik'e teslimi (§ehir 1402'de Bizans tarafin- 
dan geri ahnmi§ti) iizerine Osmanhlann Venedik'e kar§i 
agtiklari harp, Osmanhlann deniz kuvveti zayif oldu- 
gundan uzun siirdti. (1423-1430) Macaristan'in Eflak ve 
Sirbistan iizerinde ustiinliigiinii kurmak icm yaptigi gi- 
risjmler ve bundan dogan carpismalar 1428'de uc yilhk 
bir miitareke imzalanmasi ile sonuclandi. Eflak, Sirbis- 
tan ve Bosna prensleri Padisaha sadakatlarini teyit ettiler. 

1433'de B. de La Broquiere Murad'i ban§ci bir hii- 
kiimdar olarak bulmuftur. Diyor ki: "Bana dediler ki sa- 
va§tan nefter eder, bana da Syle geliyor; ciinkii, elindeki 
biiyiik geliri kullanmak istese, Hiristiyan aleminin gos- 
terdigi direncin kiiciikliigu gozoniinde tutulursa Avru- 
pa'da biiyiik fetihler yapmasi I§ten degildir". Fakat 
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1434-1442 doneminde siddetli fetih politikasina don- 
mek isteyenler divana hakim oldu. Murad ashnda lgkiye 
diiskiin, sanat, edebiyat ve musikiyi takdir eden, tasav- 
vufa ve mistik bir hayata ycihelmis bir adamdi. Sonraki 
devirde gelse zayif bir sultan sayilirdi. Fakat o zamanki 
dinamik Osmanh toplumu, nmar istiyen asker onu sii- 
riikledi ve kazandigi zaferlerle en biiyiik sukanlar arasin- 
da yer aldi. 1434'de Sirbistati ve Eflak iizerinde hakimi- 
yet igin Macaristan ile agilan mikadele sonunda Osman- 
lilar bilhassa 1437'de Sigismond'un vefatindan yararla- 
narak Macaristan'i bizzat Sultanin idaresindeki bir ordu 
ile istila ettiler (1438) ve Sirbistani i§gal ve llhak ettiler 
(1439)- Ertesi sene Orta Avrupa'nin kapisi Belgrad'i Ma- 
carlar elinden almak igin ilk ciddi tesebbiisii yaptilar. 
Murad'in Belgrad oniinden ricaci bir doniim noktasidir. 
1441 ve 1442'de Erdel'e biiyiik olgiide akinlara karsi 
Hunyadi'nin kar§i baskinlan Osmanlilar igin tarn bir 
bozgunla neticelendi. Bu yenilgiler Hiristiyan aleminde 
Hagh iimitlerini yiikseltti. Macarlar, kar§i taarruza gegti- 
ler. Hunyadi yeni bir baskinla Ni§ ve Sofya'yi aldi ve son 
Balkan gegitlerine dayanarak Edirne'yi tehdit etri. II. 
Murad bu istila ordusunu Balkan gegitlerinde giigliikle 
durdurabildi (Zlatica savasi, 24 Kasim 1443). Murad 
birdenbire bans ve yatistirma politikasma dondii. Sirp 
despotu Georg Brankovic'e iilkesini geri vermek ve Tu- 
na'yi gecmemek taahhiidii ile Macarlar ve Sirp Despotu 
ile bir bans imzaladi (12 Haziran 1444 Edirne Andla§- 
masi). Sonra yeniden taarruza gegmis olan Karaman oglu 
ile anla§arak (1444 Yenifehir Andlasmasi) Hamid-eli'ni 
ona birakti. Her tarafta sulhu garanti altina aldigmi sa- 
narak, kendi istegiyle tahttan gekildi. Bunu firsat bilen 
Macar Kirali, Bizans ve Papa, Hagh hazirhklanna devam 
ettiler ve Macar-Eflak ordusu Tuna'yi eqti (1444 sonba- 
han). Ayni zamanda Venedik donanmasi Canakkale bo- 
gazini kesmi§ti. Osmanlilar tarafindan beyligi ihya edil- 
mi§ olan Sirp despotu miittefiklere katilmadi. Hagh or- 
dusu, Varna civarina kadar geldi. Edirne'de panik ba§ 
gosterdi. Murad II biiyiik israr ve ricalarla ordunun ba§i- 
na cagrildi. Varna' da Osmanli zaferi (28 Receb 848/ 10 
Kasim 1444) yalniz Balkanlat ve Bizans igin degil, Av- 
rupa igin de hayati onemde savaskrdan biridir. Daha 
Hunyadi, asi Arnavut beyi Iskender beyle birlesmek iize- 
re Balkanlara iigiincii defa girdi ise de, Kosova'da yenildi 
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(17-20 Ekim 1448). Balkanlari ve istanbul'u Osman- 
li'dan kurtarmak igin bu son girisimdir. 

ISTANBUL FETHINE DOGRU 

Istanbul'un fethini hazirhyan etkenler arasinda Os- 
manli ig tarihinde vuku bulan bazi ig gelismeler onemli- 
dir. 1444-1446 yillan arasinda geng Sultan Melimed 
H'nin (1444'de hentiz 12 ya§inda) ilk saltanat donemin- 
de, etrafindaki fiituhatci asken liderler grupu, bashca 
Zaganuz ve §ehabeddin Pasalar, ulemadan veziriazam 
(^andarli Halil'in mutlak iktidanni kirmaga ve onun ye- 
rine gegmege gah§tilar. Fakat yenigerileri elinde tutmasi- 
ni bilen Candarlt, nihayet Murad H'yi tekrar tahta getir- 
meyi basardi (Mayis 1446). Qandarh, Osmanli'ya baginv 
li vassal devletleri tehdit etmekten kaginiyor, bunun 
1444'deki gibi, devleti tehlikeli maceralara siiriikleyece- 
ginden korkuyordu. Murad oliince (1 Muharrem 855/3 
§ubat 1451) oglu Mehmed II, 19 yasmda ikinci defa tah- 
ta gikti. Fiituhat yanhsi olup onu 1444'de Istanbul fethi- 
ne tesvik etmi§ olan lalalan §ehabeddin §ahin ve Zaga- 
nuz Pasalar da vezir olarak iktidara geldiler. Geng Sultan 
ve etrafindakiler, devlet iginde kudretli veziriazam Qan- 
darli'ya kaqi niifuz ve iktidarlanni peki§tirmek igin bir 
zafere ihtiyac duymakta idiler. Derhal Istanbul kusatma- 
si igin hazirliklara baslandi. 

KONSTANTiNUPOEIS'iN FETHI, 
29 MAYIS 1453 

iki bagimsiz kaynak, Kritovoulos ve Taci Bey-zade 
Cafer, istanbul fethi karannin verildigi toplantida Meh- 
med H'nin su noktalar iizerinde durdugunu soylerler: 
Gaza, atalanmiz gibi bizim de temel vazifemizdir, metn- 
leketimizin tarn ortasim i§gal eden Bizans, devletimizin 
diismanlarim korumakta ve onlari bize karfi kiskirtmak- 
tadir. Osmanli devletinin giivenligi ve gelecegi igin bu 
sehrin fethi zorunlu olmusmr. Bu sozler, Bayezid'in fetih 
politikasini yeniden ilan ediyor, istanbul'un Osmanli sal- 
tanat muddeilerini banndirarak devleti sik sik ig savasa 
siiriikledigini hatiralatiyor, ayni zamanda Hagh seferleri- 
nin esas kiskirticisinin Bizans oldugunu belirtmek isti- 
yotdu. Gergekten, o zaman niifusu 40 bini gegmeyen, ti- 
careti tamamiyle Venedik ve Cenevizliler eline gegmis, 
bulunan bu sehrin dogal sahibi, Anadolu ve Rumeli'de 
kurulmus olan Osmanli imparatorlugu idi. Bizans'in 
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l423'de Selanik gibi Batililara devr-ii teslimi olasiligi 
uzak degildi. Boyle bir §ey, Osmanh imparatorlugu'nun 
gergekte hig bir zaman gergeklesememesi sonucunu ve- 
nrdi. Bir kelime ile Istanbul fethi, Osmanhlar igin bir 
oliim kahm sorunu idi. 

6 Nisan-29 Mayis 1453 arasmda 54 gun siiren 
Istanbul kusatmasi hakkinda tefarruach tasvirler icinde 
hala en iyi eser E. Pears 'in son kez Agostino Pertusi'nin 
eserleridir. Fethin aynntilanna girmeden §u noktalan ek- 
lemek gerektir. 

Tiirk katargahmda Oandarh, Ban Hiristiyan alemi- 
ni rahrik etmenin biiyiik tehlikelerine dikkari gekmekte 
devam ediyor ve bir uzla§ma tavsiye ediyordu. Buna kar- 
§i Zaganuz, batih devletlerin birlesemiyeceklerini, bir 
ordu gonderseler bile Osmanh kuwetlerinin iistiin 
oldugunu ve Italya'dan herhangi yardim gelmeden seh- 
rin zaptolunabilecegini hararetle savundu. Ba§ari, i§in 
bir an bitirilmesine bagh idi. Venedik donanmasi yola 
gikmijti. Macarlarin Balkana girmek igin hazirlandikla- 
rma dair haberler geliyordu. Sultan, Imparatora yaptigi 
teslim onerilerinin reddedilmesi iizerine, 29 Mayis'tage- 
nel saldin ve yagma emri verdi. Zorla (kahren) alman 
sehrin yagmasina Sultan engel olamazdi. Bu §er'i bir ku- 
raldi. Fatih §ehrin bosalmamasi igin fetihten sonra, fidye- 
sini veren veya belli bir zaman iginde kagtigi yerden ge- 
ri gelen Rumlarin sehirde yerlesmesine izin verecektir. 
Onlan bir zaman igin vergiden muaf tuttu (Kritovoulos, 
83). Fethin ertesi giinii vezirazam Candarh hemen azil ve 
tevkif olundu. Yerine Zaganuz gecti. 

ANADOLU VE RUMEEEDE MERKEZI 
IMPARATOREUGUN KURUEU£U 

Istanbul fethi, Mehmed Il'yi bir anda Islam alemi- 
nin en §anh Sultani durumuna getitiyordu. Melimed, 
kendisini artik evrensel bir imparatorlugun varisi olarak 
goriiyor, mutlak bir iktidar sahibi olduguna inaniyor, 
Istanbul'un her bakimdan tekrar bir diinya merkezi hali- 
ne gelmesini istiyordu. Geng ve muzaffer sultan, otuz 
yillik saltanatini bu amaci gergekle$iirmege harcadi. 
Kuskusuz Yiidinm Bayezid'in Imparatorlugu goktiikten 
sonra Osmanh imparatorlugu'nu kesin bigimde yeniden 
kuran Fatih'dir. O, son derece otoriter bir sultan olarak 
kendi sahsinda klasik Osmanh Padisahim yaratmi^tir. 
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Osmanh sultaninda ki evrensel egemenlik fikri de- 
gisjk kaynaklardan gelir. Daha II. Murad devrinde yazil- 
mi$ Yazici-zade Ali'nin Selgukname'sinde Osman Ga- 
zi'nin sozde Oguz Han 'in biiyiik oglu Giinhan'in oglu 
Kayi soyundan oldugu igin uc'daki Tiirk beyleri tarafin- 
dan hiikiimdarhga segild.gi kaydedilir ve su iddia ekle- 
nir: "Giinhan'in vasiyyeti Oguz tiiresi mucibince Hanlik 
ve Padi§ahhk Kayi soyu varken ozge boy ' mlarimn so- 
yuna Hanlik ve Padifahhk degmez". Bu iddianin tarihi 
esasi ne olursa olsun Osmanh hanedam, hakimiyedni 
me$rula§nrmak ve bilhassa Timur ve ogullarmin himaye 
ve iistiinliik iddialanna kar§i gikmak igin bu goriisu be- 
nimsemis, II. Murad'dan bajliyarak paralarda ve silahlar- 
da Kayi boyu damgasi kullanilmistir. 

Fakat aym zamanda egemenligin kaynagi hakkinda 
Islam? kavram da kuwetle benimsenmi§tir. Sozde, bir 
gaza basarisi iizerine Selguk Sultani, Osman 'a beylik tev- 
cih etmi§ ve beylige ait sembolleri gondermi§tir. Selguk 
sultani kendisi de bu otoriteyi Bagdad Halifesinden al- 
makta idi. Evrensel otoritesini Islami gazi sifatina dayan- 
dirmak konusunda bizzat Fatih'in ne kadar ileri gittigi- 
ne yukarida i§aret etmi§tik. 

Istanbul fethiyle beraber Fatih iigiincii bir gelenegi 
de benimsemi§tir. Gerek Tiirk gerekse Bizans gelenegine 
gore, hanhgin veya imparatorluk merkezine fiilen sahip 
olan ki§i Imparatorlugun da sahibidir. Fatih, istanbul'u 
aldiktan sonra kendisini Roma Imparatorlugunun yega- 
ne me^ru varisi saydi. Fatih'in, Rum ve Italyan nedimle- 
rine eski tarihleri okutarak bu kavram hakkinda fikir 
edindigini biliyoruz. 1466'da G. Trapezuntios Fatih'e 
§oyle hitap ediyordu: "Kimse jiiphe etmez ki, sen Roma- 
lilar Imparatorusun. Imparatorluk merkezini hukuken 
elinde tutan kimse Imparatordur ve Roma Imparatorlu- 
gu'nun merkezi de istanbul'dur". J. Languschi'ye gore" 
(Fatih'in) iddiasinca diinyada bir tek Imparatorluk, bir 
tek iman ve bir tek hiikiimdarlik olmah imi§. Bu birligi 
kurmak igin de diinyada Istanbul'dan daha layik bir yer 
yok imi§. Bu fehir sayesinde Hiristiyan diinyasini hiik- 
mii altina alabilirmi§." Bu sonuncu ciimle, Fatih'in kay- 
serlik ananesini nasil bir anlayi§ia benimsedigini agiklar. 
O, bu sifati siyasi bir vasita, fetihleri igin mesru bir ha- 
reket noktasi sayiyordu. O hanlik, gazilik ve kayserlikte, 
her iigiinde de evrensel hakimiyetin yolunu gormekte 
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idi. Qagda§i Kemal Pasazade'de "tedbiri cihanglrlik zik- 
rinde idi" diye Fatih'in gercek emelini aciklar. Fatih, ay- 
m maksatla Rum Ortodoks PatrigYni, Ermeni Patrigini 
Istanbul'da payitahtinda yerle§tiriyor, 1456 carihinde 
Amurutzes'e bir diinya haritasi yaptinyordu. Ozetle Fa- 
tih kendi gahsmda Tiirk, Islam ve Bizans geleneklerini 
§ahsmda bagda§tirarak klasik Osmanli Padi§ahim yarati- 
yordu. 

Ilk hedefinin Roma imparatorlugu'nu keadi huk- 
mii altinda yeniden canlandirmak oldugu onun fetih 
planlarmdan agikca bellidir. ilkin, o, bilingli olarak Bi- 
zans tahtina hak iddia edebilecek biitiin hanedanlan or- 
tadan kaldirdi. Kemal Pasa-zade'ye gore Fatih "Urum si- 
mfinda Tekvur adina bir adam" birakmamaya galj|ti. Bu 
amagla, Trabzon Rum Imparatorlugu'nu, Mora'da Pale- 
ologlardan olan iki despotu ve Paleologlar ile akrabaligi 
bulunan Cenevizli Gattilusi ailesini bertaraf etti. Tuna 
cenubundaki biitiin Balkan yarimadasini dogrudan dog- 
ruya egemenligi altina sokarak buradaki biitiin hanedan- 
lan ortadan kaldirmaga galigci. Deniz kiyisindaki kale- 
lerde, Mora'da, Arnavutluk'ta ve Ege adalanndan Vene- 
diklileri atmak igin seferleri ayni amagla yapmi§tir. Ni- 
hayet, vaktiyle Bizans'a bagh olan giiney Kinm sahilin- 
deki limanlan (1475) ve Giiney Italya'yi i§gal (1480) et- 
mesi bu bakimdan dikkate deger. 

Balkanlarda tarn egemenlik giri§imi Fatih'i Tuna 
uzerinde Macaristan'la, Arnavutluk ve Yunanistan kiyi- 
lan ile Ege denizinde Venedik'le kar§i kar§iya getirecek- 
tir. Papalik bu miicadelenin Hiristiyan diinyasi ve ozel- 
likle Italya igin sonuglanni gbz oniinde tutarak, Avru- 
pa'yi bir Hack seferinde bu iki devletin yamnda miicade- 
leye siiriiklemege galisacaktir. 

Bu siyasi program, onun eski bir islam! unvana ye- 
ni bir anlam katarak kullanmasmda goruliir. O, Sultan 
al-barrayn ve khakan al-bahrayn, yani Anadolu ve Rume- 
li ile Karadeniz ve Akdeniz'in hakimi olmak iddiasinda- 
dir. Diger taraftan Fatih atasi Yildinm Bayezid ve Mu- 
rad II devrinde Osmanli hakimiyeti akina girmis biitiin 
yerler uzerinde hakimiyet iddia edecektir. 

Fatih ve Venedik, 1463 'de gausma kaginilmaz bir 
hal ahncaya kadar sava§tan kagindilar. Fatih, denizde za- 
yif oldugunu biliyordu. Venedik de l454'de yaptigi and- 
lasma ile Istanbul Fatihi ticaret igin elverifli kosullar el- 



de etmi|ti. Ticaret serbestisi bagislanmi§, giris ve giki§ 
giimriik vergisi ancak yiizde iki olarak tespit olunmu§, 
Venediklileria haklarini korumak iizere istanbul'da bir 
balyozun siirekli yerlesmesine izin verilmi§ti. Adalarda 
ve Kinm'da Cenevizlilere de harac odemek, yani Osman- 
li yiiksek hakimiyetini tanimak sarti ile ticaret serbestisi 
verilmi§ti. Fatih, kendi iilkesi ve devlet hazinesi igin ba- 
ti ticaretinin hayati onemini hakkiyle takdir etmekte idi. 
1463'de Venedik'le bozu§tugu zaman Bati ticaretini ida- 
rae igin Floransalilari tesvik edecektir. 

Fatih, 1454-1463 yillari arasinda Balkan hakimiye- 
ti igin en gerekli saydigi sorunlan ele aldi. Kuzeyde 
1444'de canlandirilan Sirp despotlugu, Morava vadisin- 
de Balkanlarm kalbine dogru Macar niifuzunun sarkma- 
sini sagliyan bir gedik te§kil ediyordu. Giineyde Mora 
yarimadasi Venedik eline diisebilirdi. 1454, 1455'de Sir- 
bistan'i iki seferle devlete daha siki baglarla bagladi. Fa- 
kat Belgrad kalesi oniinde Macarlara karsi muvaffak ola- 
madi(l456). 1458'de Despot Brankovic'in oliimii iizeri- 
ne Sirbistan yeniden Macarlarla Osmanlilar arasinda bir 
miicadele konusu oldu. Memlekette her iki tarafi tutan 
partiler vardi. 1456 ve 1459'da iki sefer sonunda despot- 
luk tamamiyle i§gal ve Osmanli Devleti'ne ilhak olundu. 
Osmanlilar, yerli askeri simfin onemii bir bolumiinii 
kendi askeri kadrolarina aldilar ve yerli vergi kanunlari- 
m yerinde biraktilar. 1458'e dogru Mora'da despotlardan 
Demetrius Osmanli himayesini, Thomas ise Venedik hi- 
mayesini saghyarak siddetli bir miicadeleye girdiler. O 
yil ve 1460'da yapilan iki seferle Fatih Mora'yi isgal etti. 
Fakat denizden desteklenen sarp yerlerde in§a edilmi§ 
Nauplia, Modon, Koron gibi kalelerde Venedikliler tu- 
tundular ve 1463 'de yerli Rumlar Argos'u Osmanlilara 
teslim edince saldinya gegtiler. Korint Berzahmi tutarak 
yanmadayi ele gecirdiler. Bu durum uzerine harp ilan 
olundu. 1463-1479 Venedik Harbi, Fatih igin biiyiik 
bunalimlar dogurmu§tur. 

1463 yihnda Bosna ifgali Macanstan ile sava§i alev- 
lendirmij, Macarlar Kuzey Bosna' da Jajce'de yerlesmi§- 
ler, Venedik'le ittifak etmi§lerdir. Miittefikler, §imali Ar- 
navutluk'ta 1443'den beri isyan halinde bulunan Isken- 
der Beyi kiskirttilar. Akkoyunlu hiikiimdan Uzun Hasan 
ile Venedik arasinda ittifak igin elgiler gitti geldi. 
1464'de Papa Pius II Avrupa hacli ordulan igin Anco- 



na'yi toplanma yeri olarak tespit etti ve ertesi sene bura- 
ya bizzat gitti. Miittefikler, Osmanli Imparatorlugu nu 
par^alamak lqia §imdi aralannda projeler bile yapmakta 
idiler. Venedik donanmasi (Janakkale Bogazi di§inda do- 
la§iyordu. Fatih bu biiyiik tehiike kar§isinda olaganiistti 
onlemler aldi, deniz iissii Gelibolu'yu korumak igin Oa- 
nakkale Bogazi'nda karfilikh iki kuwetli kale, Kilidiil- 
bahr ve Kale-i Sultamyye'yi ((Janakkale) yaptirdi (1463- 
64 ki§i). Istanbul'da KadirgaLimani'ndayeni bir tersane 
kurdurdu ve donanmayi kuweclendirdi. Mahmud Pa- 
sa yi giicjii bir ordu ile Mora'ya gonderdi. Mora geri alin- 
di. Fatih bizzat Arnavutluk'a iki sefer yapn (1466 ve 
1467). 

Fatih icin bu harp sirasinda en cetin bunahm Ana- 
dolu'da Karamanogullan yiiziinden patlak vermi§tir. Ka- 
ramanogullan arasinda taht miicadelesi Mehmed ile 
Turkmen Akkoyunlu hiikiimdan Uzun Hasan'i kar§i 
kar§iya getirdi. 

Fatih mhayet Karaman iilkesini Osmanli iilkesine 
katn (1468). Fakat Toros Daglan nda sava§gi Turkmen 
kabileleri Karamanogullan idaresinde sava§a devam etti- 
ler. 1471'de Iran' in da hakimi olan Uzun Hasan Orta 
Anadolu ijlerine kan§iyor, Timur'un siyasetini, izliyor, 
Osmanhlara karsi Anadolu beylerini himaye altina alma- 
ya cah§iyordu. Fatih'in kovdugu beyler, bu arada Isfendi- 
yar oglu, Germiyan oglu onun yanina siginmi§lardi. 
l472'de Venedik, Kibris, Rodos sovalyeleri ve Uzun Ha- 
san arasinda bir ittifak kuruldu. Uzun Hasan, Akdeniz 
kiyilarma 30 bin kifilik bir kuwet yolluyacak, Venedik- 
liler de buraya ate§li silahlarla donatilmi§ bir kuwet 
gbndererek onunla birle§eceklerdi. 1472'de Uzun Hasan, 
Tokat'i baskinla yagma ve tahrib etti. Karaman-Akko- 
yunlu ordusu Ak§ehir'e kadar sokuldu. Her§eyin tehlike- 
ye girdigini goren Fatih biitiin giiderini seferber ederek 
ertesi sene Uzun Hasan iizerine yiiriidii. Ordusu (100 bin 
ki§i) tahmin olunuyordu. Dogu Anadolu'da Baskent (Ot- 
luk-beli) mevkiinde diismani tarn bir bozguna ugratti. 
Bu zafer, Fatih iqin en tehlikeli bunahmi bertaraf etmis, 
oluyordu. Uzun Hasan Karahisar Kalesi'ni birakarak ve 
bir daha Osmanli topraklarina saldirmayacagina yemin 
ederek bari§ andlasmasi yapti. Bununla beraber kendisi- 
ni sava§ iq'm te§vik eden Venedik elcjlerini sarayina kabul 
ediyordu. Bunun iizerine Fatih, Timur'un torunu Hiise- 
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yin Baykara'ya elqi gbndererek Uzun Hasan'a iki taraftan 
hiicum onerisinde bulundu. Bu sirada Gedik Ahmed Pa- 
§a, Toroslari ve Akdeniz kiyilarim i§gal ederek Karaman- 
eli fethini tamamladi (1474). 1466-1470 arasinda Kara- 
manogullari'ni ve daha doguda Dulgadir (Zulkadriyye) 
Turkmen beyligini himaye eden Memluklerie Osmanh- 
lar simrda§ olmu§lardi. Yildirim Bayezid zamanindanbe- 
ri Karamanogullan 'na kar§i Osmanhlarin miittefiki olan 
Dulgadirogullan iizerinde niifuz miicadelesi, daha bu de- 
virde Islam diinyasinin bu iki biiyiik devletini harbin ke- 
nanna kadar getirdi. Miicadele II. Bayezid zamamnda 
patlak verecektir (1485-1491 harbi). 

Orta Anadolu sorununu boylece cpziimleyerek To- 
ros Daglari'na kadar ilerleyen Fatih, jimdi Venedik'le 
miicadeleyi daha siki bicimde ele aldi. Arnavutluk'ta Ve- 
nedik elindeki I§kodra'yi §iddetle muhasara etti (1474 ve 
1478). Nihayet Osmanli akincilan Isonso'yu a§arak Ve- 
nedik kar§isinda goriindiiler. Venedik bari§a yanasti. Ya- 
pilan andla§maya gore I§kodra, Akcahisar (Kruye), Lim- 
ni ve Agriboz adalan Osmanhlara terk olunuyor ve Ve- 
nedik ayrica her yd 10 bin akin odemegi kabul ediyor- 
du. Venediklilere ticaret serbestligi eskisi gibi tanmmi§- 
ti. Venedik, yarimadada, Lepanto, Koron, Modon kalele- 
rini elinde tutuyordu. 

Akdeniz'in biiyiik deniz devletini ban§a zorlayan 
Fatih, §imdi Osmanli donanmasina iki biiyiik hedef gos- 
terdi: Akdeniz'in kapisi olan Rodos'un fethi ve iq ko§ul- 
ian o zaman bir istilaya elveri§li goriinen italya'mn isti- 
lasi. 1480'de Mesih Pa§a Rodos'a cikarma yaparken bii- 
yiik asker Gedik Ahmed Pa§a Otranto'ya gikti; Mesih ye- 
nildi. Fakat Gedik Ahmed, Otranto'yu aldi (11 Agustos 
1480) ve icine asker yerle§tirdi. italya'da bir kSpriiba§i 
kurulmu§tu. Gedik Ahmed ertesi yil italya'da yapacagi 
biiyiik olciide futuhat icin ordusunu toplamak iizere Ar- 
navutluk'a geri dondii, Papa, Roma'dan Fransa'ya sigin- 
mak iq'm hazirhk yapiyordu. 

O, Karadeniz'deki Ceneviz kolonilerini de ilkin ha- 
raca bagladi, sonra birer birer is>gal etti (1459'da Amas- 
ra, l46l'de Sinop ve Trabzon, 1475 Kefe ve Sudak). Bog- 
dan'i harac'a bagladi (5 Ekim 1455). En onemlisi, Altun- 
ordu'ya kaqi himaye ettigi Kirim kabile aristokrasisinin 
i§birligi sayesinde Kirim Hanligi'ni Osmanli tabiligi al- 
tina soktu (1475). Boylece Bogazlarin hakimi olarak Ka- 
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radeniz'i bir Osmanh gclii haline gerirmi§ oluyordu. 
1481 bahannda 49 ya§mda oldiigii zaman Misir, Italya 
ve Akdeniz seferleri yanm kalmifti. Fakat yakmi ve cag- 
da§ carihci Hamza Bey oglu Tursun Bey'in bile a§iri bul- 
dugu gaza faaliyetine hie; ara vermeden otuz sene icinde 
iki denizhi ve iki karanin tarn hakimi olmu§, Anadolu ve 
Rumeli'de dort yiizyil sarsilmayan Osmanh imparatorlu- 
gu'nun esas cekirdegini viicuda getirmisri. 

FATiHlN 1MPARATORLUGUNU 
ORGUTLEMESI 

Fatih, Imparatorlugun yalmz territoryal bakimdan 
yaraticisi degildir. Osmanh Imparatorlugunun siyasi, 
sosyal kurumlarini geli§tirerek kesin §ekillerini veren ve 
devletin gelecekteki siyasi geli§melerini tayin edea de 
Fatih'tir. 

Fatih, biitun devlet yetkilerini elinde toplayan ve 
Imparatorlugunu mutlak §ekilde bir merkezden idare 
eden bir Padisah ornegini yaratmak iqin, iktidanna kar- 
51 koyan ve koyabilecek tiim elemanlan ortadan kaldirdi 
veya degiftirdi. Tahta ctkijinda kendisine kaqi isyan et- 
mi§ olan Yeni^erileri siddetle cezalandirdi (1451). Bir 
cpklaruu Ocak'tan atn, yerlerine saraydaki avci bolukle- 
rinden Sekban adi altmda yeni yeniceri boliikleri koydu; 
yeniceri agalarini, kumandanlarmi sekbanlar arasindan 
secmeye ba$ladi. Sonra maa$Iarini arctirmak, silahlarini 
yenilemek ve miktarlanni be§ binden on-on iki bine ci- 
karmak suretiyle bu askeri imparatorluk ordusunun te- 
mel giicii haline getirdi. Her zaman icin emri altmda bu- 
lunan ve dogrudan dogruya sahsina bagh olan bu kuvvet 
(yeniceri agasim dogrudan dogruya Padisah secerdi) sa- 
yesinde imparatorluk icinde veya uclarda gikabilecek 
herhangi bir kars,i hareketi Snleyecek duruma geldi. Bu 
sayede bagimsiz davranan giiqlu uc beylerini alelade san- 
cak beyleri durumuna getirdi. Uclar, devlet igin artik bir 
sorun olmaktan cikti. Fatih, fethettigi miihim kaleler 
garnizon olarak yenicerileri yerle§tirirdi (1460'da Ko- 
nnth Kalesi'ne 400, 1461'de Trabzon Kalesi'ne 400 ye- 
niceri yerie^tirmiitir). Bunlar o bolgede valiye veya ba§- 
ka bir otoriteye tabi degillerdi ve yalniz merkezden emir 
ahrlardi. Bulunduklari hisarlara kimse ayak atamazdi. 
Bu garnizonlar, bu yerleri du§mandan korumakla kal- 
mazlar §ehirlerde miisliiman halktan gayrirrmslimlere 



gelebilecek kotii hareketleri Snler, orada Padisah emirle- 
rinin uygulanmasini saglardi. Bir kelime ile, yeniceriler 
eyaletlerde de Padi§ah otoritesinin, merkezi otoritenin 
miimessilleri gorevini iistlenmi§ bulunuyorlardi. 

Osmanh idare sisteminde Padisah'in mutlak mer- 
kezi otoritesi hakkinda Fatih seleflerinden 50k daha iis- 
tiin bir mane besliyordu. Halktan biri gibi camide cema- 
at arasmda namaz kilan veya Saray kapisinda halkin §ika- 
yerlerini dinleyen babasi Murad H'den farkh olarak Fa- 
tih, Saray'da dahi ancak belli kimselere kendisine hitap 
ve arz imkani veriyor, divan toplantilarinda hazir bulun- 
mayarak devlet iflerini ancak ozel bir arz odasinda devlet 
erkani ile miizakere ediyor, ki§iligi sanki kutsal bir 
Imparator gibi davraniyordu. Murad II, devlet i§lerinde 
karar yetkisini gercekte eski vezir ailesine mensup ule- 
madan Qandarh Halil'e birakirdi. Qandaru, 1430'da ba- 
basi yerine kadiaskerlikten vezir olmu§, 1436'da veziria- 
zam oimu§tu. l453'e kadar on aki sene devletin gercek 
sahibi idi. Fatih, bu soylu veziri ancak Istanbul fethini 
ba§ardiktan sonra bertaraf etmege cesaret edebildi ve on- 
dan sonra da, Karamani Mehmed miistesna, biitiin vezi- 
riazamlarini kendi kullari arasindan seen. Boylece, vezi- 
riazam padisahin mutlak vekili, onun emir ve arzulanna 
mutlak surette bagh birisi durumuna geliyordu; bunlar- 
dan en iinlusii Mahmud Pasa'yi Fatih bir bahane ile idam 
ettirmekten cekinmedi. Obiir taraftan mutlak vekili ola- 
rak veziriazamin yetkilerini genisktmistir. Sultanin eski 
hocasi MolaGiirani, kadiaskerliginde, ilmiyeye ait tayin- 
leri veziriazama damsmadan yaptigi icin istifaya zorlan- 
misnr. Beylik zamanindan beri kadiaskerler, sultanm 
devlet isterinin duzenlenmesinde ve te§kiladanmada en 
niifuzlu yardimcilari oldugu gibi veziriazamlarin da cp- 
gu kez onlardan secildiklerini yukanda gormii§tiik. Son- 
radan Molla Giiram, kendisine vezirlik teklif edilince, bu 
makamin saraydan yeti§en kullara ozgii oldugunu ileri 
siirerek red cevabi verecektir. Fatih, veziriazamlara, ma- 
liyenin bagimsiz sorumlu miistakil ve mesul ba§i olan 
defterdar iizerinde de daha siki bir kontrol hakki tanimi§- 
tir. Veziriazam Mahmud Pasa'ya Rumeli Beylerbeyligi 
de verilerek devletin en biiyiik eyalet sipahi ordusunu 
kontrolu altmda bulundurmasi saglanmistir. 

Fatih, veziriazamlarini kullarindan sectigi gibi icrai 
ve siyasi iktidarin miimessilleri olarak idarenin her kade- 




mesinde yalmz kullanni kullanmiftir. Boylece valiler, ti- 
marh sipahiler, vergi tahsildarlan ve Padisab yasagi ni 
uygulamaya yetkili biitiin icra ajanlarini kullardan seg- 
mi§tir. Buna kar§i §eriat'm uygulanmasi yanliz ulema 
eline birakilmisnr, §er'i ve orfi kanunlara gore hiikiim 
vermek yetkisine sahip olan kadilar, idarenin kontrolu 
gorevini usdenmi§lerdir. Buna kar§i onlar, bu hukiimle- 
rin icrasim tamamiyle ehl-i orfe, yani Padi§ahin icra yet- 
kisini temsil eden kullara birakmak zorunda idiler. Boy- 
lece idarede yargi aynlmis, oluyordu. Bununla beraber il- 
miye sinifinin bey sinifina gecmesi, kadilardan bey ve 
beylerbeyi tayini kanuna gore mumkiindii. 

Veziriazam, Padi§ahin mutlak vekili olarak maliye 
isjerini temsil eden defterdann ve kanunun uygulanma- 
sindan sorumlu kadiasker ve kadilann iizerinde idi, onla- 
ra nezaret ederdi; bununla beraber onlar kendi i§lerinde 
bagimsiz olup, dogrudan dogruya Padi§ah'a kaqi sorum- 
lu idiler. Obiir yandan, veziriazam, yeniceri agasina dog- 
rudan dogruya emir verme yetkisine sahip degildir. Aga, 
dogrudan dogruya Padi§ah'dan emir alirdi. Bu suretle, 
veziriazamin kontrolsiiz bir fekilde devlet yetkilerini ve 
devlet kuwetlerinin hepsine hiikiim etmesi tehlikesi 
bertaraf edilmi|, idarenin iiq esas kolunda son soz padi§a- 
ha birakilmi§tir, Idarenin bu tic esas kolu, oteki Orta- 
Dogu devletlerinde goriildiigii gibi, genel siyaset ijleri ri- 
de vezaret, maliye i§lerinden sorumlu defterdarhk ve ka- 
nunun uygulanmasiyla gorevli kadiaskerliktir. Bunun 
yaninda, merkezi hiikumetin yazi i§leri ve biirolanni 
temsil eden dordiincii bir sorumlu makam olarak ni§an- 
cilik makami vardir. Bu do'rt makam, divanin asll iiyele- 
ridir. Fatih Kanunnamesine gore, Padi§ah adina emir 
yazma yetkisi, genel iflerde veziriazama, maliyede def- 
terdarlara, davalarda kadiaskerlere verilmigtir. Onlar haf- 
tada dort gun, arz odasinda Padi§ah'in huzuruna girip i§- 
leri arzederler. Padi§ah yalniz, vezirleri, kadiaskerler, def- 
terdar ve nisanciyi ayaga kalkarak kabul eder. Fatih, ken- 
disinden once mevcut bulunan devlet teskilatini ve tefri- 
fati, bazi ilavelerle bir kanunname halinde tespit etmif , 
yeni dutuma gore bu miiesseselere kesin §eklini vermis,- 
tir. §unu da belirtmek yerinde olur ki, esasen islami an- 
layi|a yabanci olan bu davranis,, yani sivil bir kanunname 
ilani, Tiirk yasa ve tore devlet gelenegine baglidir. 
Imparatorluk kuran Tiirk ve Mogol hakanlan, kendi ya- 



sa veya torelezim tespit ve ilan ederlerdi. Devlete tiire ver- 
mek, onlann en onemli hakimiyet haklarmdan sayihrdi. 
Islam diinyasina girince Tiirk hiikiimdarlari, siyaset ve 
idarede nizam koyma hususunda mutlak yetkilerini bi- 
rakmadilar. Boylece §eriat yaninda yalniz hiikiimdann 
iradesinden dogan bir hukuk, orfi kanunlar meydana qik- 
ti ve kanun alani gittikce genifledi. Islami anlamda asil 
kanun, daima §eriatti ve bunun yaamda kanun adiyla qi- 
kanlan kurallar, bugiinkii anlamda ancak nizam ve tan- 
zimler §eklinde yorumlanmi^tir. Bununla beraber Padi- 
sah sifatiyle hiikiimdann, buna mutlak §ekilde yetkili ol- 
dugu, ulemanin buna kari§maya hakki olmadigi fikri, 
Osmanhlarda 17. yiizyil bajlarina kadar egemendi. Fa- 
tih, bu yetkiye dayanarak bircpk kanunlar ve yasakname- 
ler cikarmi§tir. Bunlar, Padifah emirleri §eklinde ilan 
olunurdu. 

Bu suretle Fatih'in idare ve hukuk sisteminde mut- 
lak ve merkeziyetcj otoritesini gercekles.tirmeyi hedefle- 
yen onlemlerini acjiklamis, buhmuyoruz. Idare ve icra ala- 
ninda mutlakiyetin en tesirli araci olan kul (gulam) sis- 
temine ilerde aynca deginilecektir. 

Fatih'in kanunlarm ve nizamlarin uygulanmasinda 
ve devlet qikarlanyla ilgili meselelerde fazlasiyle sert ve 
sjddedi hareket ettigi bizzat cagda§lari tarafindan ifade 
edilmi§tir. Kanunun uygulanmasinda kendi ogullan icin 
bile ayricahk taiumazdi. Kanunun ve adaletin tam yeri- 
ne getirilmesi sonugta hiikiimdann iradesinin ve otorite- 
sinin tam uygulanmasi demekti. Bununla beraber bzel- 
likle malf sahada aldigi ve sert bir §ekilde uyguladigi ra- 
dikal onlemlerin onun idaresine kar§i kuwetli bir ho§- 
nutsuzluk yarattigi, oliimiinde herkesin geni§ bir nefes 
aldigi muhakkaktir. Saghginda, Istanbul Fatihi'ne ve 
imparatorlugun enerjik kurucusuna kar§i kimse kaqi ge- 
lecek giigte degildi. O, ulemanin bazi giri§imlerine kar- 
§1 §iddetle tepki gostermi§tir. 

Osmanhlarda saltanat degi§ikligini diizenleyen bir 
kanun ve gelenek yoktu. Daha dogrusu, eski Tiirk gele- 
negine gore hiikiimdar otoritesinin kaynagi Tann oldu- 
gundan, bu otoriteyi kimin alacagini tayin etmek de 
Tann ya ait bir i§ sayihrdi. Bunu Tanri'nin bagi§hyacagi 
kut tayin etmeliydi. Bu sebepten veliahd tayini de miim- 
kiin degildi. Mehmed Tin veliahd tayin etmesi istenen 
neticeyi vermemi§tir. Karde§lerden her biri saltanata ay- 




ni derecede hak sahibi sayihrdi. Bir padi§ah oliince kar- 
de§ler arasmda mucadele kacmilmaz bir haldi ve bu du- 
rum bilhassa Bayezid'in ogullan ve torunlari arasmda 
devleti biiyiik buhranLara ve tehlikelere siiriiklemisti. 
Miiddeiler maglup olunca yabanci hiikumdarlar yanina 
kacip devlete daimi bir tehdic tejkil ecmekte idiler. Bi- 
zans'a kacan Osmauli §ehzadesi Orhan, Istanbul surlan 
iizerinde Fatih'e kar§i savasmifti. Fatih, tahta ciktiginda 
heniiz memede olan karde§i Ahmed'i bogdurmujtur. 
Sonralan kanunnamesinde, Sultan olanin kardejlerini ni- 
zam-i a/em ipn idam etmesinin "caiz" oldugunu ve ule- 
manm bunu "caiz" gordiigiinii ifade etti. Bu aslinda zo- 
runlu bir kanun degildir. Nizam-i alem icin zaruret ha- 
linde cevaz verilen bir fiildir. Fatih bununla hakimiyetin 
bolunmezligi ve devletin pargalanmazhgi prensiplerini 
heqeyin iistiinde tuttugunu gostermekte idi. Bu pten- 
sipler, Cem ile Bayezid, daha sonra Bayezid H'nin ogul- 
lan arasindaki miicadelelerde ortaya cikacaktir. Askerin 
ve kamuoyunun onayladigi bu prensip Imparatorlugun 
birligini korumaya yonelikti. 15 ve 16. yiizyillarda ni- 
zam-i alem icin karde§ katlini zorunlu bir onlem diye ka- 
bul eden Osmanh kamuoyu 16. yiizyil sonlannda artik 
bunu iyi gormeyecektir. Bir takim ozel ko§ullann da yar- 
dimi ile ekberiyyet, yani hanedanin sag bulunan en ya§li 
iiyesinin saltanata gecmesi kurali bir adet olarak yerle§e- 
cektir. 

FATIH'IN MAU ONLEMLEFd 

Fatih'in maliye ve toprak iizerinde siyaseti de dev- 
rimci bir karakter ta§ir. imparatorlugun kurulmasi igin 
Fatih, memleketin kaynaklanni son kerteye kadar kul- 
lanmaya cahsmi§, radikal onlemlere bajvurmus,, bu du- 
rum oliimiinde §iddetle patlak veren bir ictimai-siyasi 
gerginlige neden olmu§tur. Fatih'in aldigi bashca mali 
onlemler sunlardir. 1. Para iizerindeki onlemleri, Yeni 
akc,a gikarmak ve eskisinin dolas^immi yasaklayarak ki§i- 
ler elindeki eski akcayi darphanelerde be§te bir eksigine, 
gercek giimii§ fiyatina almak. Her padisah tarafindan cii- 
Ifisu sirasinda uygulanan bu yontemin 865, 875, 880 ve 
886 Hicri yillannda tekran memlekette biiyiik ho§nut- 
suzluk dogurmu§tur. Bu suretle devlet, nakit giimiis pa- 
ra iizerinden be§te bir vergi almi§ oluyordu. Bir de bu ka- 
nanu yiiriitmek ijin, padi§ahin eyaletlere, §ehirlere gon- 
derdigi gimuq arayia yasak kullari evleri, tiiccarlann 



yiiklermi, hanlan ara§tirmaga ve bulduklan eski giimiis, 
hazine icin almaya yetkili idiler. Fatih'in giimu§ para 
ayanm degi§tirmesi, yerli ve yabanci tacirlerin f ikayeti- 
ne neden olmu§tur. 2. Tekellet. Fatih, tuz, sabun, mum 
gibi zaruri ihtiyac maddelerini bolge bolge "mukataaya" 
lltizam verme, yontemini biiyiik olcude kullanmi§, bun- 
dan hazine icin biiyiik gelirler saglann§tir. Onun bu mu- 
kataalara dair kanunlari sen onlemler icermektedir. A§ik 
Pa§azlde (s. 198) bunlan, Osmanh iilkesinde o zamana 
kadar g6riilmemi§ zuliimler olarak protesto eder; aslen 
bir Italyan Yahudisi olan Hekim Yakub'un bu kotii yeni- 
likleri memlekete soktugunu iddia eder. Fakat Impara- 
torluk olciisiinde hos.nutsuzluk doguran ba§ka mali bir 
onlem, vakif ve miilk topraklann biiyiik bir kisminin 
devlet topraklari, miri arazi haline sokulmasi (neshi) ve 
timar olarak askeri smifa dagmlmasidir. Bu gibi toprak- 
lann cogu ashnda daha once miri arazi olup ce§itli yollar- 
la vakif ve miilk haline gelmisti. Fatih, bu gibi toprakla- 
nn vesika ve durumlarmi ara§tirarak bazi esaslara gore 
bunlan (mesela binasi yikilmis, vakiflan) miri toprak ha- 
line getirdi. Tursun Bey'e gore bu suretle 20 bin koy ve 
mezra devlete mal edilmi§ ve timar sipahilerine dagitil- 
mi§tir. Bu reformun asil amaci ku§kusuz asker dirlikleri- 
ni artirmak, seferler icin asker saglamakti. Bu reformun 
sonucu zarar goren geni§ bir kitle ozellikle zaviye yone- 
ten dervi§ler o zaman veziriazam olan Karamani Meh- 
med Pa§aya kar§i kin beslemege ba§ladilar. Babasi ile 
arasi acik olan Amasya valisi §ehzade Bayezid karfit olan- 
larin toplanma merkezi haline geldi. Evkaf ve emlakin 
devletle§tirilmesinden zarara ugrayanlar ozellikle ulema 
sinifi, §eyhler, eski Turk Miisliiman aileleri idi. Osmanh 
toplumunda niifuzlu ve zengin ailelerin, ellerindeki mi- 
ri araziyi miilk ve vakif haline cevirmege cah§tiklarini, 
vakif miitevellisi olarak kendi cocuklari ve torunlari igin 
bu topraklari saglam bir gelir kaynagi haline soktuklan- 
ni biliyoruz. Bizans devrinde aym §ekilde yerei senyorle- 
rin ve manastirlann devlet topraklarini, pronijalau kendi 
tasarruflan altina sokmaga cah§malan ve devletin buna 
kar§i bosuna mucadele etmesi Osmanhlardaki bu akimla 
kiyaslanabilir. Ancak Fatih gibi mutlak otorite sahibi bir 
hiikiimdar, boyle bir reforma giri§ebilirdi. Memlekette 
yaygin ho§nutsuzlugun Bayezid doneminde kokten kar§i 
reformlarm derin sebebi de budur. 



EKONOMI 

15. ytizyilda Osmanh Devleti'nin biiyiik askeri ve 
siyasi girifimlerini miimkiin kilan fey, yeni siyasi nizam 
alcinda gelisen rican ve ekonomik hayac ve buna paralel 
olarak artan devlet gelirleridir. Genelde Osmanh Devle- 
ti, Levant sahasinda Frenk (Avrupah)lann siyasi hakimi- 
yetine ve ekonomik bakimdan imtiyazh durumlarina son 
vermege cahsmistir. Bu arada Fatih Bizans'in cokiis dev- 
rinde Venedik ve Ceneviz'in temin etcikleri tarn gumruk 
bagisikhgma son vermis, onlardau gumruk almistir. Bu 
gumruk Fatih devrinde bir tarihe kadar yiizde iki gibi 
ufak bir oranda idi. Fatih bu orani Musliimanlar ve ha- 
rac-giizarlar, yani Islam devletine harac odeyen zimmiler 
igin yiizde dort ve /WMer igin, yani Dar al-Harb'e men- 
sup olup amanname (kapitulasyon) he ticaret izni verilmi§ 
olan yabanctlar igin yiizde be§ olarak tespit etti. Bu siya- 
set, o zamana kadar imtiyazh bir durumda bulunan ve 
Levant pazarlanni somiiren Frenk tacirleri tarafindan bir 
felaket gibi giiriiltii ile karsdanmis ve W. Heyd gibi bii- 
yiik bir alimi Osmanh devrinde Levant ticaretinin gcik- 
tiigii gibi abartmah bir hiikme siiriiklemistir. Osmanh 
kaynaklannin, bilhassa Bursa kadi sicillerinin incelen- 
mesi bu hiikmiin yanh§hgini gostermiftir. Bu devrin ka- 
rakterleri kisaca soyle ifade edilebilir. Osmanh siyasi dii- 
zeni birbirinden uzak genis bolgeleri giivenlik altina bir- 
birine yaklastirmi§, birbirini tamamlayan iktisadi bir 
birlige yol agmistir. Fatih devrinde siiratle biiyiiyen Is- 
tanbul, daha Fatih'den once uluslararasi ticaret merkez- 
leri haline gelen ve gittikge biiyiiyen Bursa, Edirne, Ge- 
libolu bu ticari canlanmanm tamklandir. Bolgelerarasi 
ticarette Osmanh tebaasi olan Miisliiman tiiccarlar, 
Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler; Italyanlarm yerini al- 
mi§tir. Gumruk defterlerinde Italyan gemileri ve tiiccar- 
lanndan cok daha fazla bu unsurlari gormekteyiz. Bati 
Anadolu'da kuwetli bir pamuklu sanayii, Ankara ve Tos- 
ya'da sof sanayii, Bursa ve istanbul'da ipekli sanayii 
(1502'de Bursa'da bin kadar ipekli tezgahi sayilmistir) 
Avrupa ve Kuzey memleketlerine onemli miktarda ihra- 
cat yapabilmekte idi. Istanbul'da ve Selanik'de cuha sana- 
yii, Edirne'de deri igleri ve ayakkabi sanayii, Yanbolu'da 
aba-kebe yapimi Balkanlarda onemli sanayi kollari idi. 

Ote yandan Bursa, 15. yiizyilda Iran'dan Avrupa'ya 
ihrac edilen degerli Esterabad (Staravi) ipeginin beynel- 



milel antreposu haline gelmi§ti. Her yil buraya devamli 
5-6 ipek kervani gelirdi, Maringhi'ye gore her kervan or- 
talama 200 yiik ipek getirmekte idi. Floransa'da bu tica- 
retcen yiik basina 70-80 akin kazanildigi hesaplanmistir. 
Bursa giimriigiine 1479'a dogru ipekten yilda yaklasik 
15 bin alt in duka gelir gelmekte idi. Bursa Dogu'dan 
miisliiman tiiccar kervanlannin eristikleri en batida bir 
merkez olarak, Arabistan ve Hint mallannin da bir ant- 
reposu haline gelmisti. Daha 1432'de B. de La Broquifc- 
re Pera'h Ceneviz tacirlerin Bursa'dan baharat satin al- 
diklarini tespit etmistir. Maringhi, baharatin Bursa'da 
pahali oldugunu soylemekle beraber, bu madde Eflak, 
Bogdan ve Lwow'a Bursa'dan sevkolunmakta idi. Floran- 
sahlar, Bursa'da baharati kuma§la degismeyi Misir ve Su- 
riyede ahinla almaktan daha karh saymakta idiler. Niha- 
yet Fatih devri sonlarinda Hindistan'da Behmemlerin 
meshur veziri Mahmud Gawan, Bursa'ya kendi ajanlan 
ile muntazaman Hind mallan gondermekte idi. Bu Hint 
ajanlan, Bursa'dan Balkanlara gegmekte idiler. Bursa ay- 
ni zamanda kiymetli Avrupa yiinliilerinin dogu memle- 
ketlerine sevkedildigi bir merkezdi. Ipek tacirleri donii§- 
lerinde Iran'a Bursa'da aldiklan bu yiinluleri gotiirmek- 
te idiler. Bursa'nin bu devirde niifusu 50 binden asagi 
degildi. 

Baharat, boya ve Hint kuma§lari gibi degerli mad- 
deler genellikle §am, Adana, Konya iizerinden Anado- 
lu'yu gapraz kesen eski ticaret yolu iizerinden kervanlar- 
la gelirdi. Fakat ikinci bir yol, Misir ve Suriye limanla- 
rindan Antalya'ya, oradan Bursa'ya gelen deniz yolu idi. 
Bu kisa ve ucuz yol, bilhassa agir ticaret mallan igin kul- 
lanihrdi. Anadolu'dan Misir'a kiilliyetli miktarda agag, 
tahta, demir Antalya ve Alaiye limanlanndan sevk olu- 
nurdu. 1480'lerde bu ticaretle ugrasan Bursah Turk ta- 
ciri Hayreddin'in yanm milyon akga sermaye ile bir sir- 
ket kurmus oldugunu biliyoruz. Selguklu Anadolusu'nda 
oldugu gibi, 1 5. yy. da Miisliiman Tiirklerin sanayi ve ti- 
carette birinci planda faaliyette olduklarini, biiyiik §ehir- 
lerde Hukiimet karsisinda niifuzlu bir simf teskil ettik- 
lerini gbriiyoruz. Gaynmiislim zimmilerin, Ermeni Rum 
ve Yahudilerin Osmanh Imparatorlugu'nda ticarette ege- 
men olmalari ancak 16. y.y. dan sonra Bati Avrupa tica- 
retinin gittikge daha biiyiik bir onem kazanmasi ile 
miimkiin olmustur. 
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iSTANBUL'UN YEN1DEN IN^ASl 

Fatih'in en biiyiik bir kaygisi istanbul'u diinyamn 
siyasi ve iktisadi merkezlerinden biri, ger^ek bir metro- 
polis haline getirmek, niifuslandirmak, imar etmek ve 
kalkmdirmak olmu§tur. Istanbul, fetihten once viicutsuz 
bir ba§ gibi idi. Sehrin niifusunun 30 bine kadar dii§cLi- 
gii iddia edilmistir. Patrik Gennadius'a gore, Istanbul 
imparatorlugun son giinlerinde "fakir ve biiyiik kismi 
gayri meskun bir harebeler gehri" idi. Fatih, sehri yagma- 
siz almaya cahsmis,, fakat bafaramam^ti. Fetihten sonra 
dagilan ahaliyi toplamaya c;ali§ti. Silivri ve Galata'dan 
niifus getirip yerlesnrdi. Siirgiin usuliiyle §ehre niifus ge- 
tinp yerle§tirme isini sakanatimn sonuna kadar uygulan- 
di. Foca'dan, Argos'dan, Amasra'dan, Trabzon'dan, Mo- 
ra'dan, Tasoz ve Sumatraki adalanndan, Midilli ve Agri- 
boz'dan, Kefe'den §ehre Rum, Italyan Yahudi niifusu ge- 
tirip yerle§tirdi. Almanya ve Italya'dan Yahudilerm gel- 
mesini tesvik etti. Konya, Aksaray, Larende ve Eregli'den 
miihim miktarda Miisluman Turk halki siiriip getirdi. 
§ehrin etrafindaki bolgede harp esirlerinden yerle§tirerek 
100 kadar koyii ihya etti. §ehre gelen yollari ve kopriile- 
ri tamir ettirdi. 1455 ki§inda me§hur kapah car§min qe- 
kirdegi olan Biiyiik Bedestan'm yapilmasini emretti. Keza 
o yd, §ehre bol su getirtmek icin su yollannin onanmini 
emretti. Fatih §ehirde yaptirmakta oldugu in§aati bizzat 
teftif ederdi. §ehrin gobeginde yaptirdigi ilk sarayi (Eski 
saray) sonra uygun bulmadi. Saray burnunda Yeni Saray 
(Topkapi Sarayi) yaptirdi (biti§ tarihi 1464). 

Istanbul'un imarinda esas rolii, biitiin Osmanh §e- 
hirlerinin kurulusunda ve inkisafinda oldugu gibi, vakif 
miiessesesi oynami§tir. Bu gun devlete ait bircok kamu 
hizmetlerini, yani umuma mahsus binalar, ibadet, ticaret 
yerleri, seyyahlari barindiracak imaretler, ce§me ve ha- 
mamlar, koprtiler, mektep ve hastahaneler in§asi ve ida- 
mesi i§ini vakf miiessesesi yerine getirmekte idi. Osman- 
h devletinin kamu hizmetleri fiknnden uzak oldugu, yal- 
niz tebaayi istismar fikrine baglandigi iddiasi tamamiyle 
yanhftir. Reayanin refah-i bir din vazifesi olarak benim- 
senmistir. Fatih'in kendi vakfiyesinde sunlar yazihdir: 
"H/iner bir iehr biinyad etmektir; 
Reaya kalbin abdd etmektir. " 

Osmanh devleti, vakif miiessesini bu dogrultuda en 
ziyade gelif tirmi§ bir Islam devleti sayilabilir. Devlet 
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biitcesinden 1528'de vakif ve miilklere aynlan para 
umumi gelinn yiizde 16'sini ahyordu. Osmanhlar, vakif- 
lari siki devlet kontrolu altina almi§ti. Eskiden oldugu 
gibi sahislar §imdi sadece kadinin tanzim ettigi vakfiye 
ile vakf tesis edemezlerdi. Bunlarin mutlaka merkezi hii- 
kiimete tescil ve tasdik ettirilmesi lazimdi. Her Padisah 
culusunda bu vakif belgelerini kontrol ettirir, kendi adi- 
na berat verir veya nesh ederdi. Hiristiyan vakiflan da 
aym kontrola tabi idi. Fatih, Trabzon'da manastirlara ait 
vakiflar kaldirmis, fakat Athos (Aynaroz) daginda tasdik 
etmi§ti. 

1 528 yilinda Anadolu'daki vakiflarla 45 imaret (fa- 
kirler ve yolcular icin barinma yeri), 342 cami, 1095 
mescit, 110 medrese, 625 biiyiik kiicuk zaviye, 154 mu- 
allimhane (cocuklara mahsus mektep), 75 biiyiik han ve 
kervansaray, 238 hamam ve baska tesisler idare olunmak- 
ta idi. 

Istanbul'un imarindan once Bursa, Iznik, Gelibolu, 
Edirne, Filibe, Sofya, Serez, Ferye, Uskiip, Yeni§ehir, Ma- 
nastir, Silistre gibi sehirlerin Osmanh idaresinde birer 
Tiirk Miisliiman §ehri olarak siiratle geli§mesi ve iman 
nasil vakif sayesinde olmu§sa, Istanbul da aym yolla bir 
Tiirk §ehri olarak yeniden imar edilmis^tir. Istanbul ima- 
n hakkinda Tiirk §ehir yapicihginin bir misali olarak bir 
az ayrinti verecegiz. 

Fatih, 1459 yilinda biitiin biiyiik ricali toplayarak 
sehrin degisjk yerlerinde vakiflarla imaretler, imar mer- 
kezleri viicuda getirmelerini istedi. Kritovoulos'a gore 
Fatih kendisi Yeni Saray 'la biiyiik camiinin in§asini bu 
tarihte emr etti. Vezirazam Mahmud Pa§a sultani izliye- 
rek. istanbul'un en popiiler ali§ veri§ merkezi olarak bu- 
giine kadar devam eden Mahmud Pasa sitesini viicuda 
getirdi. Burada cami, medrese, imaret yaptirdi ve bu ha- 
yir tesislerine gelir temin etmek iizere hamam, c.ar§i ve 
han gibi ticari tesisler yaparak vakfetti. Aym sekilde za- 
manla diger vezirler de bugiin istanbul'un belli bash ma- 
hallelerini tefkil eden siteler kurdular. Bunlarin en mii- 
himleri Hoca Pa§a, Gedik Ahmed Pa§a, Murad Pa§a, Da- 
vut Pa$a mahalleleridir. 

Fatih kendisi, yaptirdigi camiin etrafinda me§hur 
sekiz (Semaniye) medresesini, qocuklar icin bir mektep, 
Dar al-talim, bir hastahane (Dar al-§ifa), bir imaret insa 
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ertircli. Istanbul'da yaptirttigi veya kiliseden cevirttigi 
dokuz cami ve onlara bagh kurumlan devamli §ekilde ta- 
mir ve idame etmek, personelin maajlarini odemek iize- 
re Istanbul'da devlete ait arazi, ev ve diikkan kiralannin 
onemli bir kismnii, Istanbul disjnda otuz be§ koyii vakf 
etmistir. Bundan ba§ka Istanbul'da in§a ettirdigi biiyiik 
bedestan (Bezazistan), Sultan Pazari, Beylik pazannin ve 
baska ticaret yerlerinin, dort hanin, 14 umuma mahsus 
hamamin, 54 degirmenin gelirlerini yine ayni amacla 
vakfetmisur. 

Fatih 'in yaptirdigi Dar al-§ifa'da muhtac kimseJer 
bakilir ve bedava ilac verilirdi. Icinde iki Slim ve tecrii- 
beli doktor, bir kehhal (goz doktoru), bir cerrah (opera- 
tor), bir eczaci hazir bulunurdu. Ecza mahzeni muhafizi 
ve idare i§lerine bakan bir emtn ile vekili, iki hastahane 
ascisi, kapici ve iki hasta bakici hastane personelini te§- 
kil etmekte idi. Vakfiyede hascalara rath muamele olun- 
masi ozellikle isaret olunmuftur. 

impararorlugun en yiiksek ilim milessesesi olarak 
yaptirilan Semaniye medreselerine gelince, buraya yet- 
kinlik gosteren her miisliiman cocugu kabul olunurdu. 
Talebinin biitun masraflari vakif gelirinden saglaiiirdi. 
Yiiksek dini ilimlerle beraber akll ve naklT ilimler (t aba- 
bet, astronomi, matematik) okunurdu. Fatih bu medre- 
seleriu teskilatlandmlmasinda Turkistan'dan getirttigi 
meshur astronomi alimi Ali Kuscu'dan istifade etmisti. 

Het sene sonunda miiderrislerle personelin ileri ge- 
lenleri bir toplanti yaparlar, islerin vakfiyeye gore yiirii- 
tiiliip yururiilmedigini kontrol ederler, kusuru goriilen- 
leri cezalandinrlardi. Vakif kendi idari mali isjerinde 
ozerk olup yilda bir hesaplar yerel kadi tarafindan kont- 
rol edilirdi. Vakfin genel nazin bizzat padi§ahti. 

Biitiin bu tesislerin ekonomik bnemi biiyiiktiir; 
sehrin biiyiimesi ve kalkmmasinda basjica rolii oynamrf- 
tir. Yalniz Fatih camii etrafinda 286 diikkandan miirek- 
kep bir carsi viicuda gelmi§ti. Bu diikkanlarm kira bede- 
li vakfa aitti. 

Fatih, Ayasofya camiini tamir ve icindeki hizmet 
sahiplerinin masrafini kar§ilamak iizere 1350 diikkan, 5 1 
hamam, 987 ev, 32 bozahane, 22 ba§hane (lokanta) tah- 
sis ve vakf etmisti. Bunlarin yilhk geliri takriben 13 bin 
Venedik dukasina varmakta idi. 
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iSTANBUL NUFUSU 

Kadi Muhyiddin'in 1478'de yaptigi bir sayima go- 
re Istanbul niifusu o tarihte §6yle idi: 

istanbul'da aile Galata'da aile 



Miislumanlar 


8951 


535 


Hiristiyanlar (Ortodoks) 


3151 


592 


Yahudiler 


1647 




Kefeliler 


267 




Karamanhlar 


384 




Ermeniler 


372 


62 


Frenkler (Avrupalilar) 




3.32 


Cingeneler 


31 




Yekiin 


14803 


1521 



Ayni sayima gore, 1478'de Istanbul'da 3667 diik- 
kan, Galata'da 260 diikkan vardi. Bu sayimda askeri si- 
nifin konmadigi unutulmamahdir. Istanbul niifusunu 
1530'a dogru, 6.L. Barkan 400-500 bin, F. Braudel ise 
16. yy sonuna dogru 700 bin tahmin etmektedirler. Fa- 
tihten bir yiizyil sonra istanbul onua tasarladigi gibi ger- 
cekten bir ciiinya metropolis'i haline gelmi§tir.(1510'da- 
ki fiddetli zelzelede 109 cami ve bu arada birgok Bizans 
ve antik est r harab olmuftur). 

DEVEET VE KIRSAE KESiMIN SOSYAE 
YAPISI: 0FT-HANE SISTEMI 

Tiirkiye'mizin ana ekonomik karakteri ve sosyal ya- 
pisim Osmanh donemi belirlemi§tir. Ba§ka bir deyimle, 
kiiciik koylii-aile isjetmelerine dayanan sosyo ekonomik 
yapiyi, Osmanh mm toprak rejimi ve gift-hane sistemi- 
ne borcjuyuz. 1 950'ye kadar Tiirkiye ekonomisi ve sosyal 
yapisi Osmanh donemindeki asirhk geleneksel esas ka- 
rakterlerini korumakta idi. Memleketimiz 1950-1960 
doneminde traktoriin yaygmla§masi ve tanma pazar eko- 
nomisinin giri§i ile baslayan gelisme sonucu koklii bir 
degi§iklik tempqsuna girmi§tir. 1939'da 3200 traktor 
varken 1959'da bu rakam 44,000'e ula§mis,tir. Gecimlik 
(subsistence) tarim ekonomisinin ana iiriinii bugday-arpa 
ekimi, yerini gittikce daha ziyade pazar iiriinlerine, sinai 
bitkilere, pamuk, iiziim, incir, tiitiin, piring, ay-gicegi ve 
misira birakmaktadir. 

Bu geleneksel karakterler nelerdir? Asagidaki tar- 
tismamizin esas noktalanni bunun agiklanmasi olustura- 
caktir. 
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Geleneksel tarim ekonomisinin esas iiretim vasitasi, 
bir gift okiiz ile cekilen sabandir. Bu, traktoriin uygulan- 
masindan once, hayvani kuvvetin en etkili bicimde kul- 
lanim teknolojisini gosterir. Eski Mezopotamya uygar- 
hklanndati beri, kuru-ziraat (dry-farming) ile bugday-ar- 
pa ekimi yapan iklim kusaklarinda, bir gift okiizle geki- 
len saban, en ileri tarim teknolojisi olarak zamanla diin- 
yanin obiir bolgelerine yayilmi§tir. Sabanin odun veya 
demirden olmasi, yapim dinamigi ve ba§ka ozellikler ca- 
bii zamanla onemli degi§iklikler getirmi§tir. Fakat okiiz 
giiciiniin yerini makine giicii alincaya kadar tarim tekno- 
lojisinde esash bir degi§iklik gorulmemi§tir. Cift okiiz 
geleneksel tanmin craktoriidiir. Ileride gorecegiz ki, Bi- 
zans ve Osmanli Imparatorluklannda vergileme okiiz sa- 
yisina gore yapdmakta idi. Salgin sonucu okiizii olen 
koylii caresiz kahr, fakr-u zarurete diijer ve hiikiimet an- 
layif gostererek vergi affina giderdi. 

Genel koylii ekonomisi teorisyenleri, mesela margi- 
nalist okul, aile emegini esas alir. Fakac geleneksel tan- 
min traktorii saydigimiz okiiz giiciinii hesaba katmaz. 
Okiiz giicii uzerinde bu kadar durmamizin sebebi, ileri- 
de gorecegimiz gibi onun gift hane sisteminin temel ele- 
manlarmdan biri olmasmdandir. 

Geleneksel tanmin temeli olan emek birimi, hie 
ku§kusuz, evlenmi§ coluk cocuk sahibi olmus, erkek koy- 
liiniin simgeledigi koylii ailesidir. Bu rejimde, koylii ai- 
le iinitesi esas itiban ile, koca, kadin ve cocuklar ve cpgu 
zaman evlenmis, ogullarla torunlardan olu§ur; bu patri- 
archal ve patrilineal bir aile tipidir. Koca, aile ekonomi- 
sinin, isjetmemn, son soz sahibidir ve orgiitleyicisidir. 
Ekonomik orgiite hakimdir. Devlet, vergi mukellefi ola- 
rak onu tanir. Buradan toplumumuzda bugiin bile, hie, 
olmazsa kir sektoriinde patriar-chal aile tipinin neden 
hakim aile tipi oldugunu anhyoruz. Osmanli Devleti, 
kocasi olen kadinin erkek evladi yoksa, elinden tarla ara- 
zisini ahr ve ba§ka bir koyliiye aktanr. Eger dul kadin, 
ogullari gahsma cagina gelinceye kadar, lrgatla idare ede- 
bilirse, onu blve adiyla i§letmenin sahibi tamyabilir. Bir- 
coklari genel kanunnamede, miizewec yani evli erkegin, 
neden o kadar onemli bir yer tuttugunu agiklayamamis,- 
lardir. Biitiin Osmanli tahrirlerinde, yani vergi kaynakla- 
rini belirleyen defterlerde, vergi-niifus sayimi, hane, ya- 
ni aileyi temsil eden kocanin adiyle tespit edilir. 
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Giiniimiizde toprak, koylii ailesinin miilkii olarak, 
tarim ekonomisinin en onemli elemam ise de, Osmanli 
rejiminde miri adi ile tamamiyle baska bir statu ta§iyor- 
du. MM toprak rejimi, devlete biitiin koylii sinifini ve 
tarim ekonomisini kontrol ve diizenleme yetkisi veriyor- 
du. MM toprak rejimi ile ilgili bazi kilit kavramlar bu- 
giine kadar biitiin yayinlara ragmen, anla§ilamamis, ve 
yanli§ yorumlar siiregelmi§tir. Aynntilanna girmeden 
once birkac ana kavrami belirtmekte yarar goriiyorum. 

Ilkin miri arazi, yani devletin rakabesini (mutlak 
miilkiyet hakkini) elinde tuttugu arazi, biitiin tarim top- 
raklarmi kapsamaz. Miri arazi yalmz hububat ziraati ya- 
pilan, tarla olarak kullanilan, arazidir. Baglar ve bahceler 
bunun di§inda kalir. Cunkii, biiyiik kitlelecin gegimi, ge- 
gimlik ekonomi, ordunun ve §ehirlerin iasesi, hububat 
ekimine, bashca bugday-arpa ekimine dayanir. Darhk ve 
achk, hububat ekiminde noksandan ileri gelir. Devlet bu 
yiizdendir ki, tarla ziraatini, hububat ekimini kontrol al- 
tinda tutmak zorunlulugunu duymu§tur. Osmanh ka- 
tninnamelerinde kesin bir madde vardir: "Tarla, bag ve 
bahce haline getirilemez." Tarlalann devamh i§letimi, 
kanunla garanti altina alinmi§tir. Aile emek iinitesini, 
kisaca reaya giftligini, devlet daimi kontrol altinda tutar. 
Bir gift okiizii olan aile, bir ifletme iinitesi olu§turur. 
Hayvani enerji iinitesinin, yani bir gift okiiziin i§leyebi- 
lecegi toprak iinitesi, ekonomik bakimdan en verimli i§- 
letme olarak taninmisur. Bu raiyyet giftligi, devlet igin 
tarim ekonomisinin temel iinitesidir. Onun parcalanma- 
sina ve kaybolmasina kar§i bir siirii kanun onlemleri ahn- 
mi§tir. Ozetle, belli bir ekonomik ve sosyal rejimin uy- 
gulanmasi icindir ki, devlet tarla arazisini kendi mutlak 
kontrolu altina almak geregini duymu§tur. Buna miri 
arazi rejimi diyoruz. Ashnda, mM arazi kendi ba§ina bir 
gaye degildir. Vazgegilmez bir diizendir. Bu nokta, §im- 
diye kadar yeterince anla§ilamadigi igin, belli bir tarim 
ekonomisi ve sosyal yapinin siirduriilmesi igin Osmanli 
sosyal yapisi hakkinda ge§itli sosyolojik modellerden ah- 
nan yetersiz teoriler ileri surulmii§tur. Yukanda soziinii 
ettigimiz bu ana ekonomik sosyal diizene biz gift-hane 
sistemi diyoruz (Tahrir Defterlerinde cift-ba-hane). 

MM arazi rejiminde, aydinlanmasini gerekli gordii- 
giim ikinci nokta sudur: MM topraklar dedigimiz devlet 
topraklan ba§hca iki kategoriye ayrihr: Tapulu arazi, 
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mukataah arazi. Tapulu arazi: Koylii aile birliklerine, ta- 
pu rejimi dedigimiz ozel bir sistem iginde verilen arazi- 
dir. Tapu rejimine gore, tasarruf edilen arazi, satilami- 
yan, hibe ve vakf edilemiyen, fakat babadan ogula bir i§- 
letme birligi olarak gegen raiyyet giftlikleridir. Koylii 
bunu kendisi iskmek zorundadir. Uretim ifini, kendisi 
diizenler. Uretim vasitalari okiiz, saban ve tohumu ken- 
disi saglar ve bagimsiz bir i§letme iinitesi olarak topragi 
kendisi ifler. Koylii su anlamda hiir ve bagimsiz kbylii- 
diir: Devlete ve sipahiye, kanunlarin emrettigi bedeni 
hizmetler dijinda kar§iliksiz higbir hizmet yapmaga 
mecbur degildir. Onun emegini kimse kar§iliksiz somii- 
remez. Devlet bu garantileri vermistir. Zira, aksi halde, 
raiyyet giftligi i§lenemez ve vergiler ve sipahi dirligi ger- 
geklesemez. Diizen bozulur, bir kelime ile raiyyetin sta- 
tusiinii de, gift-hane sisteminin gerekleri belirlemi|tir. 
Ekabir, raiyyeti kendi giftlik veya vakiflarinda isletmeye 
kalkismca, devlet bunu onler. Kanunlarla, koyliiniin 
emek ve hiirriyetini garanti altina ahr. Osmanli impara- 
torlugunda, topragin oldugu kadar, koylii emeginin de 
devlet kontrolii altinda oldugu gergegini unutmamak la- 
zimdir, Hizmetler, angaryalar, bu agidan incelenmelidir. 
Ozetle, tapu sistemi, koylii aileleri tarafindan qifclik iini- 
telerinin bagimsiz ve devamli i$letilmesini garanti eden 
bir sistemden ibarettir. Patrilineal irsiyet, yani babadan 
ogula intikal maddesi de bu devamliligi saglamak igin 
konmu§tur. I§te tapu rejiminin klasik donemdeki temeli 
budur. Sonraki donemlerde, raiyyet giftligi birimi, koy- 
liiniin bagimsizligi ve diger elemanlar degi§iklige ugra- 
yacaktir. Fakat 20. yiizyila kadar kiigiik koylii aile i§let- 
meleri rejimi ana hatlannda korunabilmi§tir. Bizans ve 
Osmanli Imparatorluklannda reaya, yani giftgi aileler ve 
toprak birimi (yani giftlik, bir gift okiizle iflenebilen ara- 
zi iinitesi) daima titizlikle, biiyiiklere kar§i korunmaga 
gali§ilmi§tir. imparatorluk biirokrasisinin esas vazifele- 
rinden biri, bu rejimi korumaktir. Bizans'ta "dynatoi" 
Osmanli Imparatorlugunda "ekabir'e karsi kdyluler da- 
ima "fakir", "yoksul" tabiri ile himayesi gerekli bir sinif 
olarak ele alinmistir. Bu sebeple, bu Imparatorluklan 
koylii Imparatorluklan diye karakterlendirmekle bir 
abartmaya sapmadigimiza inaniyorum. Toprak ve reaya 
iizerinde feodal kontrollarin ortaya gikmasina kar§i mer- 
kezi Imparatorluk biirokrasisinin savasmasi bu Impara- 
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torluklar tarihinin en onemli fasillarindan birini ve belki 
en onemlisini olufturur. Belki, modellerin kati gergeve- 
sinde kalmadan, bu sava§i tarihgi dikkatle arastirmakla, 
bu Imparatorluklar tarihini bence en lyi bigimde agikla- 
yabilir. MM tapulu arazi, Imparatorluk siyasetinin bul- 
dugu ve korumaya gali§tigi ana Imparatorluk rejimi ola- 
rak, eski gaglardan beri Akdeniz ve Orta Dogu tarihine 
yon vermis, bir temel sistemdir. 

Miri tapulu arazi yaninda lkinci biiyiik kategon 
topraklar, miri mukataali arazidir. Mukataa sistemi, tapu 
sistemi yaninda, tamamiyle ayn bir toprak rejimi simge- 
ler. Buradaki anlam ile mukataa veya kesim, bir devlet 
gelir kaynagini bir ozel §ahsa belli bir bedel kaqiligi ki- 
ralamaktir. Bu, genel anlamda bir iltizamdir. Miri top- 
raklarda mukataa sistemi §6yle uygulanmistir. Tapuya 
venlmeyen, yani yukanda agikladigimiz gibi, tapu siste- 
mi denilen ozel bir rejim altinda bir koylii tasarrufunda 
bulunmayan araziyi devlet belli bir kira kar§iligi §ahisla- 
ra ihale eder. Burada sahis koylii olmayabilir, fehirli, es- 
naf, hatta asker de olabilir, koyliiler de ki§i veya toplu 
olarak mukataa ile araziyi tutabilirler. Bu gesit topraklar- 
da, tapu rejiminin kurallari uygulanmaz. Qunkti, hukuk 
bakimindan mukataa tarn bir kiralamadir. Kira bedeli, 
toplu bir miktar para olarak devletle ki§i arasinda bir 
sozlesme, mukavele, ile belli olur. Mukataa, kesim, tabi- 
ri de buradan gikiyor. Burada, kar§ilikli bir anla§ma, ke- 
sisme ile, rantin miktan belli olmaktadir. Gogu zaman, 
bu bir agik artirma ile belirlenir. Kiralamayi yapan kim- 
se, ancak iizerinde anla§ma yapilan meblagi oder. Tahrir 
defterlerinde mukataali giftlik veya mezraa'lar iizerinde 
toptan bir meblag belirlenmi§tir". Mesela: "Mezra'a-i Pi- 
nar der tasarruf-i Ali: 800 akga" gibi. 

Devlet neden bazi topraklan mukataa ile verir? Bu- 
nun sebebi §udur. Tapu rejimine gore, reaya tasarrufu di- 
finda, devlet elinde, dogrudan dogruya koylii tarafindan 
i§Ienmeyen birgok arazi vardir. Ornegin, bir koy halki ge- 
§itli nedenlerle koyiinti birakip kagar. Yahut, bir koyde 
bir aile raiyyet giftligini terkedip gider ve bu arazi i§len- 
memi§ kalir. Bu gibi giftlik, mezraa, koy arazisi igin, tah- 
rir defterlerinde hall kaydini bulmaktayiz. Bunlarm fia- 
rap durumda kalmamasi, ba§ka deyimle devlet gelir kay- 
naklanm kaybetmemesi igin, bu tiir topraklan mukataa 
ile vermeyi ve i§letmeyi en iyi yol olarak bulmu§tur. Bos 
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kalacagina, devlet hazinesine bir gelir kaynagi olsun ve 
harap olmasin diye devlet bu topraklan tapu rejiminin 
kayitlar altinda degil, tamamiyle serbest bir kiralama 
§eklinde, kifilerin tasarrufuna verir. I§te, tahrir defterle- 
rinde g&diigumuz mukataah giftlikler, mezraalar bu ge- 
§it topraklardir. Merkezi biirokrasinin asil gayesi, bu ge- 
§it mukataali topraklan da, sonunda koyliiniin yerleftigi 
tapulu arazi sekline getirmektir. MM topraklarda esas re- 
jim tapulu rejimdir. Gergekten, biz yeni tahrirlerde, bu 
ge§it giftlik ve mezra'alann, zamanla iizerinde koylii aile- 
leri yerle^erek, tapulu arazi durumuna geldigini tespit 
etmekteyiz. Bu siireg, Geg-Roma tarihinde bo| kalan la- 
tifundia arazisi iizerine, di§ardan gelen kolon ailelerinin 
yerle§tirilmesine benzer. Tahrir defterlerinde gordiigu- 
miiz bu iki hakim arazi kategorisi, yani tapulu arazi ve 
mukataali arazi ayitimi, yazik ki, §imdiye kadar agik bir 
§ekilde ara§tiricilar tarafmdan belirlenememif ve bu yiiz- 
den yanh§ yorumlara sapilmi§tir. 

§imdi, gift-hane sistemuie geliyoruz. (^oktan beri 
ge§itli yazilanmda anlatmaya gah§tigim bu sistemin ay- 
rintih bir analizini gikacak kicabimizda bulacaksiniz. 
Burada, sonuglari kisaca arzetmege galisacagim. 

Osmanh Imparatorlugunun Bizans ve Selguk do- 
nemlerinden devr aldigi ve esas olarak Eski Iran ve Geg- 
Roma Imparatorlugu donemine giden bu temel sistemin 
ana unsurlarmi yukanda agiklamaya gah§tim. Bu rejim- 
de gift okiiziin ve aile emeginin temel oldugu kiigiik koy- 
lii i§letmeleri soz konusudur. Bu sistem, belli bir iiretim 
tarzi, belli bir sosyo-ekonomik yapi simgeler. Osmanh 
miri-tapulu arazi sistemini, ancak gift-hane rejimi gerge- 
vesinde anlayabiliriz. Bir gift okiizii ve onun ijleyebile- 
cegi kadar topragi, tapu rejimi kurallan dairesinde tasar- 
rufu altmda bulunduran koylii ailesi, zirai rejimirt ana 
iinitesi olarak sistemin temelini olu§turur. Bu unite, 
Imparatorluk biirokrasisi igin ayni zamanda bir ana ver- 
gi iinitesidir. Bu unite gift resmi denilen bir vergi siste- 
mine baglidir. Cift-hane biitiin sistemin temel iinitesi ol- 
dugundan kanunnamelerde ve tahrir defterlerinde sirada 
daima ilkin gift resminden soz edilir, Cift-hane, defter- 
lerde haneyi temsil eden vergi mukellefi aile reisi adina 
bir (g) harfl ile tespit olunur ve bu gift-hane iinitesini ifa- 
de eder. Biz, eski defterlerde "hane-ba-gift" tabirile biz- 
zat Osmanh katiplerinin bu iiaiteyi boylece adlandirdik- 



larini gordiik. Bunu, ara^tirmalarimizda gift-hane seklin- 
de bir terim olarak kabul ettik. Burada, gift aslmda bir 
gift okiiz demektir. Bir gift okiiziin isjeyebildigi tarla- 
lann tiimii de, giftlik adi almaktadir. Bizans tmparator- 
lugunda ayni uniteye, gogu zaman gift kar§ihgi olarak 
Zeugarion (ki bu da Farsca cuft, Latince Jug terimleri ile 
ayni koktendir) denir. Bu, toprak olarak degil, bir gift 
okiiz olarak kabul edilir ve vergi okiiz miktanna gore be- 
lirlenir. Bazen Zeugarion, gift okiizii degil, bizzat topra- 
gi gosterir. Osmanlilar ise, topragi, yani bir gift okiiziin 
ijleyebilecegi giftligi esas alirlar. Fakat gok az da olsa, 
okiiziin de vergileme birimi olarak alindigi durumlar 
vardir. 

Hane, koylii ailesidir, daha dogrusu ailenin iiretici 
emek iinitesidir ve bu bakimdan vergilemeye esas sayil- 
mi§tir. 

Cift-hane sisteminde belirtilmesi gereken esas nok- 
ta §udur: Aile emegi, bir gift okiiz ve ikisinin birlikte i§- 
ledigi arazi, tiimii, bir iiretim iinitesi ve dolayisiyla bir 
mali unite sayilir. Alinan gift resmi, sadece sahsi (perso- 
nal) vergi degildir. Dalia gok, bu iinitenin vergilendiril- 
mesidir. Ba§ka deyimle, kombine bir vergidir. Geg Roma 
doneminde de jugum ve aile, birlikte, jugum-caput ola- 
rak kabul edilmi§tir ve alinan vergi her ikisini kapsayan 
bir vergidir. Koylii-tarim vergisinin bu kombine niteligi 
anla§ilincaya kadar, Ban tarihgileri iki yiizyildan beri tar- 
ti§mi§lar, bir kismi bu vergiyi bir ki§i veya ocak vergisi, 
bir kismi ise tiimiiyle bir toprak vergisi saymiskrdir. 
Ancak son zamanlarda bunun kombine bir vergi, jugum- 
caput iinitesine ait bir vergi oldugu kesin olarak tesbit 
edilebilmiftir. 

Osmanh gift-hane vergisi, I§te bu kombine verginin 
bir kar|ihgindan ibarettir. Akdeniz bolgesinde kuru zi- 
raatle hububat ekimi yapan biitiin memleketlerde esas 
tarim ve vergi sistemi daima gift-hane sistemi olarak uy- 
gulanmi§tir. Ekonomik bakimdan gift-hane, bir koylii 
ailesinin gegimini sagladigi ve devlete ait vergileri kar§i- 
layan bir arti iiriin iirettigi tipik bir iiretim birimidir. Bu 
unite, Imparatorluk burokrasisinin de titizlikle koruma- 
ga gah§tigi bir sosyal ve fiskal unite olarak kabul edil- 
mi§tir. Cift-hane bu temel karakteri ile kir toplumunun 
temel hiicresi'dir. Marginalist mektep, aile emegine da- 
yanan bu iiretim orgiitiiniin, insatihgmi buldugu en ve- 



rimli tanm i§ietmesi oldugunu ileri surer. Chayanov'a 
gore, bu bask bir tanm dpi olmaktan ziyade gergekte bir 
iiretim tarzidir. Ona gore bu iiretim tarzi Asya'da, bu 
arada Rusya'da ekonomi ve toplumun tarihi yapismi 
agiklayan bir iiretim tarzi olarak anla§ilmahdir ve bu iti- 
barla Marksist teoride feodal iiretim tarzi gibi, bagimsiz 
kendine bzgii, bir iiretim tarzi (Mode of Production) ola- 
rak benimsenmelidir. 

Asya biirokrasileri igin ideal unite, gifte sahip koy- 
lii ailesidir. Bekar erkek, defterlerdeki terimi ile miicer- 
red, ijgiicii kisith oldugundan, gift-hane sisteminin en 
asagi basamaginda yer alir. Gergi kir toplumunda sosyal 
realite, biirokratlarm regetesine uymaz. Bu toplumda 
giftlik tasarruf eden aileler yaninda, tapu topragini kay- 
betmis, topraksiz aileler veya yeterince toprag] olmayan 
aileler de vardir. I§te devlet bunlara, gift resmi sistemi 
iginde farkli bir statu vererek ayri kalemlerde toplar, ve 
vergi yiikiinii bunlar igin toprak esasina gore degil, emek 
kapasitesine gore belirler. Boylece, vergi bakimindan biz 
raiyyet riisumu sisteminde soyle bir kademelendirme gb- 
riiyoruz. Ewela, giftler yani giftlige sahip koylii aileleri 
gelir, sonra bu topraklann yansi kadar bir araziye sahip 
nim-giftler, ondan sonra aile emegi esas ahnarak belirle- 
nen giftgiler, yani bennakler, ondan sonra evli olmayan, 
fakat bir gelir kaynagi iireten bekarlar yer alir. Bu sonun- 
cular, miicerred, kara veya caba adiyla anilan koyliilerdir. 
Nihayet, kocasinin giftligini i§letebilen dul kadinlar ki 
bunlar da bive adiyla ayni sistemde yer alir. Koylii top- 
lumunu boyle bir sematik vergi sisremi iginde toplayan 
bu rejim, Osmanli biirokrasisinin kanunnamelerinde ve 
tahrir defterlerinde tespit edilmi§tir. Cift esasina bagli 
raiyyat vergilerini bundan onceleri raiyyet riisumu iize- 
rindeki ara§tirmalanmizla ortaya koymu§tuk. Fakat o za- 
man bu vergi sisteminde ahnah resimlerin, kir sosyal ya- 
pisina bagli bir sistem oldugunu tiimiiyle gosterememi§- 
tik. Sistemin, sosyo-ekonomik bir yapiya dayandigini ve 
Imparatorluk biirokrasisinin boyle bir sosyal yapiyi bii- 
tiin toprak ve vergi sisteminin temeli olarak benimsedi- 
gini o zaman fark etmerni§tik. Sonraki ara§tirmalarimiz, 
bu sistemin kuru ziraate bagli bugday-arpa tarimi yapan 
Akdeniz memleketlerinde, ta eski gaglardan beri Impara- 
torluklarin temel tanm sistemi oldugunu ortaya koydu. 
OyLe goriinuyor ki, Geg-Roma Imparatorlugundaki co- 
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Ion, Galya'daki mansus Bizans Imparatorlugundaki ze- 
ugarion ve Osmanli gift-hanesi, hepsi daima koylii aile 
emegine ve gift okiiz-saban teknolojisine dayanan kiigiik 
koylii i§letmelerini ifade ermektedir. Bu sistemde biitiin 
kir toplumu, gift sahibi olanlar, az toprak sahibi olanlar, 
topraksizlar, fakir lrgatlar olarak tasnif olunup, impara- 
torluk tahrir defterlerinde belli bir sisreme gore kayit ve 
tespit olunmaktadir. Roma ve Bizans 'ta oldugu gibi Os- 
manli imparatorlugunda da, kir boliimunde koylii, def- 
terdeki kayitlatla fiskal bir statii kazanmaktadir. Yeni bir 
tahrire kadar devam eden bu statii, ayni zamanda kir top- 
lumunu sosyal bakimdan bigimlendirmektedir. Baska 
deyimle, imparatorluk biirokrasisi, toprak ve reaya koy- 
lii iizerinde rahrir sistemi yoluyla yaptigi kontrollar so- 
nucunda bizzat bu toplum diizenini bir dereceye kadar 
etkilemekte, hatta yaratmi§ olmaktadir. Boylece, kendi- 
liginden serbestge ortaya gikan bir toplum diizeni yerine, 
daha ziyade devletin agir bastigi bir diizen, bir estate, si- 
mflandirma diizeni ortaya gikmaktadir. Bununla beraber, 
bu dummu fazla abartmamak gerek. Zira biirokrasinin 
yaptigi siniflandirma kit hayatmda kendiliginden mey- 
dana gelen sosyal farklihklan tamamiyle bertaraf ede- 
mez, fiscal sistem daha ziyade ona uymaya gali§ir. Devlet, 
mm arazi ve tahrir sisremi sayesinde, toprak ve reaya 
iizerinde siki kontrolunii siirdiirmekte, giftliklerin dagil- 
masmi onlemeye gali§makta, tarlalann bag bahge haline 
gelmesini, biiyiik ekabir giftliklerinin ve plantasyonlann 
ortaya gikmasini onlemekte, sonug olarak son derece tu- 
tucu bit sosyal diizen idame etmektedir. Osmanli 
imparatorlugunun ve baska geleneksel Imparatorluk- 
lann, degi§ime ve geli§meye, yeni ekonomi sistemlerin 
ortaya giki§ina direnmesinde, durgun (stagnant) bir sos- 
yo-ekonomik yapiya bagli olmasinda, min arazi rejimi ve 
gift-hane sistemi ba§hca sorumlu goriilmektedir. Fakat 
uuutmayahm ki, bu sistem Tiirkiye'de giiniimiizde kii- 
giik aile i§letmelerine dayanan sosyal yapimn da tarihi te- 
melidir. Merkezi kontroliin kayboldugu yerlerde, mesela 
Iran'da, toprak ve koylii kiigiik feodal bir grubun kont- 
rolu altina dii§tiigii halde, Osmanli devletinde boyle bir 
gelisme biiyiik blgiide onlenebilmi§tir. 18. yy.'in malika- 
ne-mukataa sisteminde bile, devlet toprak iizerinde raka- 
be hakkini koruyabilmi§tir. Miilkiin vakf haline getiril- 
digi durumlarda bile devlet toprak ve reaya iizerinde 
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kontrol hakkmdan vazgecmemis,tir. Ayanlann kontrolla- 
n altma gegen koyler ve biiyiik giftlikler tekrar devlet 
miisadaralan sonunda miriye gegmi§tir. Bir kelimeyle, 
merkezi devletle eyaletlerde" toprak ve koylii emegini 
kontrolu altma gegirmeye gah§an "kudret sahipleri" ara- 
sinda her donemde gbriilen sava§, higbir zaman kifilerin 
iistiinliigu ile bitmemisrit. Marksist yoruma gore, bu sa- 
va§in asil konusu, direkt iiretici olan koylii reayanin arti- 
urunii iizerine olup toptagm esas miilkiyeti iizerinde de- 
gildir. Burada sorun, bu arti-iiriinii segkin simf iginde 
hangi grubun eie gegirecegi sorunu idi. Imparatorluk 
diizeni, genel kanunlar gergevesinde hareket ettiginden, 
daima kiigiik kbyliiniin koruyucusu olarak ortaya gikmis, 
ekabirin, kudret sahiplerinin, tekalif-i §akka veya angar- 
yalar yoluyla koncrolsuz somuriisunu bnlemeye gah^mis,- 
tir. Bu bakimdan da, Imparatorluk merkezi idaresi ile 
kiigiik koylii arasinda bir giiven ve bunu ifade eden bir 
Imparatorluk "adalet" ideolojisi ortaya gikmisxir. Bu ide- 
olojiyi adaletnameler gergevesinde bas,ka bir yerde uzun 
uzadjya anlatmaya gahftik. Bu ideoloji sayesinde, Tuna 
uzerinde Sirp giftgisi veya Amasya koyiindeki Turk kby- 
liisii, yersel haksizliklara kar§i daima (Jarigrad'da, Dersa- 
adet'te oturan padisahm himayesini ararmsur. Devletin 
fiscal cikarlan, belli bir sosyal adalet ve Din u devlet ide- 
olojisi ile politik bir sistem halinde orgutlenmi§ merkez- 
de uzman bir ki.if tab smifi, geli^mis, bir tahrir ve defter- 
hane arfivi ile, ayrmtili bir defter tutma sistemi sayesin- 
de gift-hane sistemini basari ile uygulamisur. 

Tabii, sistem realitede biirokrasinin istedigi gibi 
piiriizsiiz isjememis.tir. imparatorluk kanunlarinda ve 
defterlerde ifadesini bulan ideal diizen ile kir toplumun- 
da gergek gelismeler arasinda bazan esash farklar ve ca- 
tismalar ortaya gikmisxir. Imparatorluk biirokrasisi, bu 
catismalan gidermek igin biteviye yeni kanunlar gikarma 
geregini duymu§tur. Gergek durumlari incelemek igin, 
az kullamlmis, olmakla beraber elimizde tahrir deftetleri 
gibi zengin ve ayrintih bir kaynak vardir. Bu da kby ka- 
di sicilleri ve terekeleridir. Her kaza dairesi, kadinin 
hiikmii altinda 40-50, bazen 300 kadar koyii toplamak- 
tadir. Bu koylerde ortaya gikan hukuki sorunlar, o sehir 
veya kasaba kadisinin mahkemesine gelir. Oyle anla§ili- 
yor ki, kadi bu kby davalari igin cogu zaman bir naib ata- 
maktadir. Seriyye sicilleri arasinda, kby sorunlarini kap- 



sayan bzel sicil defterleri, bu arada blenlerin terekelerin- 
deki e§yayi kiymetleri ile tespit eden tereke defterleri, 
kby sosyal ve ekonomik hayati uzerinde bafka higbir kay- 
nakta bulamadigimiz aynntilan igermektedir. §imdiye 
kadar Ronald Jennings ve Suraiya Faroqhi, bize bu ce§it 
sicillerden yararlanarak bazi ara|titmalar sunmuflardir. 
Biz Bursa koy sicillerinden segilmis, 150 kadar belgeyi 
Turk Tarih Kurumu'nda basima vermis, bulunuyoruz. 
Burada bu kaynaktan gikardigimiz bazi dikkati geken 
dutumlati sbz konusu edecegiz 

Ba§lamadan hatirda tutmak gerektir ki, bu kbyler 
sehir ve kasabalara yakin koyler oldugundan, bzel koful- 
lar altindadir. Bu yiizden bunlar uzerinde yapilan genel- 
le§tirmelerde daima dikkatli olmak gerekmektedir. Me- 
sela, bu koylerde birgok giftlik ve mezraa sati§lanna ba- 
karak, belli bir donemde mm arazinin geni§ blciide bzel 
miilkiyete gectigine dair genellemeler yapilmi§tir. Bu sa- 
tiflar gogu tasarruf hakkinin sati§tndan ibaret feraglardir 
veya mukataah arazi sati§lan, daha dogrusu kiralamalan- 
dir. Osmanh Imparatorlugunda gefitli bblgelerde gefitli 
koy tipleri vardir. Fiziki ve etnik sartlar, yerle§im §artla- 
n, kiiltiir, politik-askeri faktbrler kbylerin biiyuklugiinu, 
niifusunu, yerle§im modelini ve ekonomik faaliyetleri 
belirler. Imparatorluk blgiisiinde bir Osmanh kby tipin- 
den sbz etmek tabii olasi degildir. Bununla beraber, hig 
olmazsa Imparatorlugun gekirdek bblgesinde, yani Ana- 
dolu ve Rumeli'de, Osmanh toprak ve vergi kanunlari- 
nin etkisi altinda, kby yerle§meletinin bzel bit kataktet 
kazanmi§ olmasindan ve bbylece Osmanh imparatotlu- 
guna bzgii belli bir kby tipinden sbz edebiliriz. Osmanh 
kanunlannin kbyiin yapisi ile ilgili bzellikleri ve etkileri 
ba§hca §u jekilde bzetlenebilir: 

1 . Kbyliiniin, topraga baghhk ptensibine ragmen, 
kolayhkla yer degi§tirmesi, topragini birakip gift-bozan 
olmasi genel bir olaydir. Osmanh kanunlan bunu bnle- 
mek igin, kagak kbyliiyii 10 veya 15 yil bir zaman iginde 
yazili oldugu kbye geri getirme yetkisini sipahiye bagi§- 
lamis,tir Bizzat bbyle bit kanunun gikmi§ olmasi, kbylii- 
niin yer degi§tirmesindeki kolayhga baglanabilir. Bu ko- 
laylik, kbyliiniin topragin maliki olmamasindan ileri ge- 
lir. Tabii sebeplerle, yani gblle§me, verimliligini yititme 
gibi sebeplerle, yahut yol iizeti olmasi, devletin avariz 
sistemi iginde fazla hizmetlet yiiklemesi ve bzellikle agir 



vergiler koymasi yiiziinden koylii, toptan koyunii terke- 
dip baska taraflara gbc,er. Yahut, ba§ka onemli bir amil 
olarak, vakiflarin koyliiyii daha iyi koruma lmkanlan do- 
layisiyla koylii, vakif koylerine gider. Tabii olarak koylii, 
ya§ami icin daha iyi, daha garantili sartlar arar, Tahrir 
defterlerinde koyliiniin birakip girtigi mezraa adi alrin- 
da kayith koyler hayret ediiecek kadar coktur. Birgok 
sancaklarda bu gibi mezraalann sayisi koy sayisi kadar- 
dir. Buaunla beraber biliyoruz ki, mezraalar yalniz terke- 
dilmis, eski koylerden ibaret degildir. Bir koy, niifus co- 
galmasi dolayisiyla yakinindaki ormani veya boz araziyi 
tarima acar ve yeni bir tahrirle bunu mukataah arazi bi- 
ciminde devletten kiralar. Boylece ortaya ijikan bu gibi 
topraklar da defterlerde mezraa adiyla kaydolunur. Bu 
mezraalar iizerinde ge^ici yerle§meler, birkac, haneden 
ibaret devamh yerle§imler haline gelebilir. I§te bu gibi 
arazi de daima mezraa adi altinda anihr. 16. y.y.'da geli§- 
me gaginda, mezraalann cogu boyle ortaya cikmi§ goriin- 
mektedir. Fakat sonralari genellikle agir vergi yiikunden 
kurtulmak iq'm, koyliiniin kismen veya tamamen koyiinii 
birakip kactigina dair bircpk misal biliyoruz. Koyliiniin 
topragin sadece bir kiracisi olmasi, topragi terketmekle 
kaybinin agir olmamasi -tapu resmi ve ogullann toprak 
tasarruf hakkini kaybetmesi- olgusu, Osmanli koyliisii- 
niin yer degi§tirmede a§in hareketliligini a^iklayan ba§- 
lica bir faktor sayilabilir. Kagmalar bireysel kaldigi tak- 
dirde, koylerde hall ^iftlikler ortaya cikar; sipahi bunlari 
tapuya alacak koylii aileleri bulamaz. Halt gifcliklerin ar- 
ti§ini biz, kb'yiin ekonomik bakimdan kotiiye gidi^inin 
bir gbstergesi olarak kabul edebiliriz. Bir bolgede yeni 
tahrirlerde hall ciftliklerin artmasini, orada koyliiyii et- 
kileyen olumsuz faktorlerin artifi ile ac^klamak olasidir. 
§u halde, halt giftlikler ve mezraalar iizerinde istatistik 
veriier, Osmanh koy yapisi ara$tirmalari bakimindan son 
derece onemli bir konudur. Boylece devletin giitttigu 
vergi politikasi ve politik faktorler, koyiin varhgi ve koy- 
deki degi§imler icin temelli bir faktor olabilmektedir. 

2) Bu arada Osmanli devletinin yalniz tarla arazi- 
sini degil, emegi de kontrol altina alan devletgi-patrimo- 
nial karakteri, bir takim koylerin ozel bir karakter kazan- 
masina yol ac,mis,tir. Bunun en goze carpan misali, der- 
bentgi, kiireci (madenci) ve geltiikci koylerinde goriiliir. 
Dag gec,irierinde koruma hizmetine aynlmi§ veya maden 
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i§cHigi ve pirinq tarimi yapmaga mecbur edilmi§ koyler, 
boylece ekonomik ve sosyal bakimdan tamamile farkk- 
la§mi§lardir. 

3) Osmanli koyii, higbir zaman topragin ortak 
(communal) tasarrufuna bagli koy tipini temsil etmemif- 
tir. Gercj gogebelerin ve gogmenlerin yerlesmesinde top- 
ragin ortak miilkiyeti ve tarim topraklarinin periyodik 
parsellenmesi goriiliir. Fakat Osmanli imparatorlugunda 
tipik koy, miri arazide raiyyet ciftliklerinde yerle§mi§ ve 
c,iftligi babadan ogula birakan bagimsiz koylii ailelerin- 
den meydana gelmijtir. Baska deyimle, ^ift-hane sistemi 
Osmanli koyiiniin ana sosyal yapisini belirlemi§tir. Koy 
cemaatinin ortak tasarruflan yani, ortak mer'asi, ortak 
ormani, ortakla§a kullanilan cayiri, harman yeri, mezar- 
hgi ve suyu ortakla^a bir koy tasarrufunu ifade etmekle 
beraber, hicBir zaman bir communal koy tipinden soz et- 
memize imkan vermez. Bazi konularda koy halkinin bir- 
birinin i§ini toplu halde gormesi, yani imece usuliinii de 
communal koy tipi iqia bir ornek olarak alamayiz. Or- 
taklasa kullanilan varliklar icjnde otlak yeri icm koyiin 
gocebelerle veya kom§u koylerle ugra§isi koylerin tari- 
hinde onemli bir yer tutar. Devlet, esasen otlak bahsinde 
belli otlaklan belli koylere ayirarak koyler arasindaki c,a- 
tijmalan en aza indirmeye cah§mi§tir. Koyler arasinda si- 
nir tayini kadilar araciltgi ile yapihr; sinirlar bir hiiccet- 
le tesbit edilirdi. 

G. Ostrogorsky'nin ve H. Stahl'in Osmanli done- 
minden once Balkanlar'da bir communal koyden toprak 
tasarrufundan soz etmeleri, bugiinkii arajtirmalar karji- 
sinda terkedilen bir gorii§ olarak kalmiftir. Herhalde Os- 
manlilar doneminde Balkanlar'da boyle koy cemaatlanna 
(communities) rastlanmaz. 

Ba2i vergilerin koyiin ortakla§a sorumlulugunu ge- 
rektirdigini ayrica tarti§mak gerekir. Ornegin, avariz ve 
cizye vergilerinin toplanmasinda, ozellikle 16. y.y.'dan 
sonra koyiin bir cemaat olarak tayin edilen meblagdan 
toptan sorumlu tutuldugunu biliyoruz. Bunun gibi, Os- 
manli ceza hukukunun, katil ve hirsizlik olaylannda bii- 
tiin bir koy halkini sorumlu tuttugu da bilinir. Bu du- 
rumlar koyiin cemaat karakterini kuwetlendirmekle be- 
raber, sosyal yapisini esash olarak degiftirecek nitelikte 
degildir. Ozetle, Osmanli koyii, tarlalan, otlagi ve gayiri 
sinirlandinlmi§ defterlerde ve kadi hiiccetlerinde territo- 

I SlYASET 



rial varligi tesbit edilmi§ idari bir iinitedir; sipahilerin 
birbici kaqisinda veya diger idari iiniteler, ornegin vakif- 
lar karfismda, haklanni belirleyen bir birimdir. Koyiin 
maddi cikarlan ve tasarruflan bakimindan sosyal ekono- 
mik cemaat karakteri yaninda, bu idari birligini de vur- 
gulamak gerekir. Fakat biiriin bu Communiry vasiflan 
yaninda Osmanli koyii, esas sosyo-ekonomik yapisi baki- 
mindan, raiyyet giftlikleri iizerinde bagimsiz iiretim ya- 
pan cift-hanelerden olusmu§ bir koy toplumudur. Bu ce- 
maat iginde, giftlerin ve ailelerin bagimsizltgi esastir. 
Baska deyimle, Osmanh mm toprak rejimi ve gift-hane 
sistemi, Osmanh koyiinde belli bir sosyo-ekonomik ya- 
piyi devam eccirmeye gahsmis, ve bircok bolgelerde belli 
karakterler ta§iyan bir koy tipi hakim olmu§tur, denebi- 
lir. 

SIPAHi VE KOYEU 

Koy sicillerinde, sipahi ve koylii ili§kileri iizerinde 
aydinlatici belgeler vardir. Koyde sipahinin sorumluluk- 
lan, baslica, gift-hane sistemini korumaya yonelik ka- 
nunlan uygulamak ve devamli koirtrol saglamaktir. Ince- 
ledigim belgeler, 1500, 1600 yiUanm kapsar. Terekeler- 
de hicbir zaman hububat tarimi yapilan tarlalar miras 
boliismesine konu olmamif tir. Toprak olarak varisler ara- 
sinda payiasdan, yalniz bahce ve baglardir. Bununla bir- 
likte, Osmanli arazi hukuku bir raiyyete, tarlasini veya 
ciftligini ferag (rranfer) hakkini tanir. Ferag ancak sipa- 
hinin izni ile oiabilir. Ihtiyar bir koylii kendi hayatinda 
yetiskin ogullarma veya bir yabanciya tapulu topragmi 
ferag edebilir. Bu ferag islemine kadi sicillerinde satma, 
bay' u §iia tabiri kullanilmasi birgok ara§tincryi yanhf 
yorumlara ve genellemelere suriiklemiftir. Feragda, koy- 
lii verdigi tapu resmine karsdik alandan bir miktar para 
alir. Sipahi de izin verdigi iq'm, kanunda olmasa bile, bir 
para kabul eder. Boylece, mm ciftliklerin bu yolla geni§ 
olgiide bir alis^-veris, konusu haline geldigini goriiyoruz. 
Kadi sicillerinde pek cok ferag-sati§ iskmi bulmaktayiz. 

Koy sicillerinde su olayi da sik sik gormekteyiz: Si- 
pahiler, tapulu topraklari koylii elinden almak igin genel 
bir egilim igindedirler. Bunun nedeni, topragi baska bi- 
risinin tasarrufuna tapuyla verirken onlardan yeniden ta- 
pu resmi almak suretiyle gelir kaynagi saglamalaridir. Si- 
cillerde, yetim cocuklarm veya hisse sahiplerinin bu yiiz- 
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den haklanni kaybettikierini ve kadi mahkemesine ba§- 
vurduklarini gormekteyiz. 

Koylii ve sipahi arasindaki diger catisma konulan 
kanunnamelerde yer almisur. Mesela sipahinin kendisine 
ait tahil Ofriinii, en iyi para getiren uzakca pazarlara zor- 
la koyliiye ta§itmasi, her gelen sipahinin kendisi igin 
koyliiyii ev veya ambar yapmaya zorlamasi ve bunun gi- 
bi baska hizmetler. Sipahilerin ba§ vurdugu en yaygin ve 
koylii igin en agir yolsuzluklardan birisi, kanunun yasak- 
ladigi eski bir angaryayi veya mahalli vergiyi, eski adet 
diye yeniden canlandirmalari ve koyliiden istemeleridir. 
Defterde vergi yazilmayan otlak ve cayirlardan sipahinin 
resim almaga kalki§masi da, yaygin yolsuzluklan arasin- 
dadir. Ancak yeni bir tahrir bu gibi yeni gelir kaynakla- 
nni kanunlastirir. Ozetle, koyde sipahinin koyliiyii koru- 
ma odevi yaninda, onu koylii ile gatisma haline koyan 
birgok konular vardir. Sipahi ile koylii arasinda en onem- 
li catisma konusu sipahinin koylii emegini somiirmeye 
gahsmasidir. Osmanli rejiminin en belirgin karakterle- 
rinden biri, bu gibi fazla hizmet angaryalarini onlemek- 
tir. Sipahinin kendi hassa topraginda, reayayi kanunda 
belirlenenden daha cok kullanmaya kalkismasi, koyliiye 
hayvani ve arabasi ile tasima angaryalan yiiklemesi en 
cok rastlanan hususlardir. Fakat koylii buna kar§i mahal- 
li kadi mahkemesine, onemli durumlarda dogrudan dog- 
ruya sultana bas, vurmak, sjkayette bulunmak hakkina 
sahiptir. 

BAYE2ID II VE CEM SULTAN, 
FATtH DONEMINE TEPKi 

Fatih'in oliimii ile beraber, korkung bir yenigeri is- 
yani, ogullari Cem ile Bayezid arasinda taht igin tehlike- 
li bir ig harp ve devlet idaresinde ve sosyal-ekonomik i§- 
lerde Fatih'in siyasetine karsi kapsamh bir tepki donemi 
baskr. 

Fatih'in son yillarinda devlet i§leri veziriazam Kara- 
mani Mehmed Pasa elinde idi. O, toprak siyasetinden ve 
yeni vergilerden sorumlu oldugu gibi devlet idaresinde 
de kullari iktidardan uzaklaftirmak ve divana Faik Pasa 
ve Manisazade gibi ulema ve katip sinifindan kimseleri 
vezir olarak sokmakla da, Ishak Pa§a ve Gedik Ahmed 
Pasa gibi kul ashndan eski ricalin §iddetli nefretini ka- 
zanmisu. Fatih oliir olmez bu rical etrafli bir komployu 
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uyguladilar. Onlar, Yenigerileri ve Amasya'da vali olan 
§ehzade Bayezid'i tabii bir miittefik bulduklari gibi ma- 
il siyasetten §ikayetgi olan halk tarafindan da desteklen- 
mekte idiler. Konya'da vali §ehzade Cem, babasinin siki 
idaresini ve fetih politikasini devam ettirecek goriinii- 
yordu ve Fatih tarafindan halefi olarak tercih olunmustu. 
Ishak Pas,a tarafindan tahrik edilen yeniceriler, olen sul- 
tanin karargahindan donerek Istanbul'da Karamani 
Mehmed Pa§a'yi feci §ekilde oldiirdiiler, ticaret yerlerini 
yagma ettiler. Ishak Pa§a, obiir yandan Cem'in payitahta 
gelmesini onleyerek Bayezid'i Istanbul'a getirtip tahta 
gikardi. Yeni Sultana, babasi gibi sik sik yeni akga gikar- 
mama, emlak ve evkafi sahiplerine geri verme kosullari 
§artlan kabul ettirildi. Bayezid'e niifuzlu birki§i tarafin- 
dan yazilan mektupta, babasinin siyasetini terketmesi ve 
dedesi Murad H'nin siyasetine donmesi tavsiye ediliyor- 
du. Bu sirada Cem de Bursa'ya gelip Sultanligini ilan et- 
ti, adina para bastirdi. Bayezid, ishak pa$a yardimiyle 
Gedik Ahmed Pa§a'yi, kalya'ya gegirecegi orduyu hazir- 
lamakla mejgul bulundugu Arnavutluk'tan kendi yanina 
gelmeye ikna edebildi. Yenigerilerin taptigi bu buyuk 
asker Cem'i maglup etmeyi ba§ardi ve Imparatorlugun 
gergek hakimi durumuna geldi. Kendi adina o sirada ya- 
pilmi§ bir terciimede Gedik Ahmed, sultani tahta otur- 
tan biri sifatiyle anilmakta, sonsuz iktidan ogiilmekte- 
dir. Bayezid ve Amasya'dan gelen yakinlan, Onun cekin- 
gen politikasini agikga kotiileyen bu diktatorii nihayet 
Cem tehlikesi bertaraf edildikten sonra bir ziyafet sonun- 
da katlettiler (18 Kasim 1482). 

Gedik Ahmed'in kayin pederi Ishak Pasa da emek- 
liye gikarildi. Bayezid, fimdi tahtina gergekten sahipti. 
Babasinin siyasetine kars.it olarak o, ban§sever, yumu§ak, 
ho§goriilii bir idare getirdi. Fatih devrine kar§i tepkinin 
bir gostergesi olarak, (^andarh Ibrahim divana vezir atan- 
di. Bayezid, babasi zamaninda devletle§tirilmi§ emlak ve 
evkafin biiyiik bir kismini sahiplerine geri verdi ve bu- 
nun icm c;agda§ yazarlar tarafindan adaleti §enata bagh- 
hgi gbklere gikarildi. Devrin biiyiik tarih^isi Kemal Pa- 
§azade onun saltanatini, Fatih devrinde yapilmi§ biiyiik 
fetihleri te^kilatlandirma ve boylece Imparatorluk yapi- 
sini kuwetlendirme, adalet ve hakka dayanan bir idare 
kurma devri olarak selamlar. 

Bayezid devri (1481-1520) kultur bakimindan da 
Fatih zamanindaki cereyanlara bir tepki simgeler. O, ba- 
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basi zamaninda Italyan sanatkarlari tarafindan Yeni Sa- 
ray'in divarlarina yapilmi§ freskolari soktiiriip pazarda 
sattirdi. Amasya'da beraberinde gelen ulemanin tesiri al- 
tinda §eriatin her alanda uygulayicisi ve dikkatli bir ta- 
kibcisi olarak kanun ve nizamlarda, idarede Fatih devrin- 
de gok genifliyen orfi devlet kanunlar alanini daraltti. 
Italya'ya gotiiriilen Cem'e kaqi halka kendini sevdirmek 
ve saltanatini kuwetlendirmek igin §eriati gok gbzetici 
oldu. Bayezid, yine saltanatini kuwetlendirmek amaciy- 
la Gedik Alimed'i bertaraf ettikten sonra biiyiik bir gaza 
basansi saglamak zaruretini duyuyordu. Bunun igin Fa- 
tih'in ba§arisizhga ugradigi Bogdan'i segti. Karadeniz ve 
Kirim'a sarkmak isteyen kuwetli Polonya kralliginin hi- 
mayesini saglayan Bogdan Beyi Biiyiik Stefan'in elinden 
Kilia ve Akkerman'i aldi, boylece kuzey memleketleri- 
nin Akdeniz'le ticaretinin bu iki miihim antreposunu 
Imparatorluga bagladi. Bu ticarette hayati menfaatleri 
olan Stefan nihayet Osmanh tabiyetini kesin olarak ka- 
bul etti. Bu seferde Kirim ham bir tabi sifatiyle Osman- 
hlarla i§birligi yapti. Bogdan'da niifuz egemenlik sorunu 
ileride Osmanhlarla Lehistan arasinda miicadelelerin esas 
konusu olacaktir. Iki memleket arasinda ilk biiyiik harp 
bashca bu mesele yiiziinden gikti (1496-98). 

Bogdan seferi Bayezid igin gergek bir basari idi. O, 
Cem'in oliimiine kadar (25 February 1495) Bayezid'in ig 
ve di§ siyaseti onun donmesi korkusu altinda kaldi. Pa- 
pahga tabi Rodos jovalyeleri elinde tutsak olan Cem, Hi- 
ristiyan hiikiimdarlar, ba§lica Macaristan tarafindan, bir 
hagli seferinde kullanilmak iizere Papahkla uzun gorii§- 
meler konu oldu, Fakat Bayezid, Rodos §6valyeleriyle 
yaptigi bir anla§maya gore, Cem tutsak tutuldugu siire- 
ce sozde onun masarifi igin yilda 45 bin akin odemeyi 
kabul etmijti. Cem, Fransa'dan Roma'ya getirildikten (4 
Mart 1489) sonra bu biiyiik gelir kaynagindan Papa ya- 
rarlandi. Ancak Fransiz Krali Charles VIII, gelip Cem'i 
zorla aldiysa da, Fatih'in bahtsiz oglu Napoli yolunda ha- 
yata veda etti (1495). Bayezid, Cem korkusiyle bir Hag- 
li seferine Snayak olabilecek Macaristan ve Venedik'le 
andla§malar yaparak bir bari§ devresi agmifti. Italyan sa- 
raylariyla ve Papahkla diplomatik iliskilere girdi. Hatta 
Fransiz krah Italya'dan sonra Bayezid'e saldiracagim ilan 
etti. Charles'a karfi Papa, Venedik ve Napoli Krali ile 
Bayezid arasinda yaklafma oldu. Dogu'da Memluklere 
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karsi yaptigi yipratici uzun sava§ (1485-1491) Bayezidi 
Aviupah gticlerle ban§a zorluyordu. 

Karaman ve Dulgadir sorunlan yiiziinden gergin 
olan Osmanh-Memluk ili§kileri Cem sorunu yiiziinden 
daha da gerginlesti. Memluk Sultani Kaytbay 1481'de, 
Cem'i kabul etmi§ ve sonra 1482 yazinda onun Karaman 
oglu Kasim beyle birlikte Orta Anadolu'da harekatta bu- 
lunmasini kolayla§tirmi§ti. 890/1485'de paclak veren sa- 
va§ Osmanhlar i«jin basanh olmadi. Alti biiyiik seferden 
sonra yorgun dii§en her iki taraf statiiskonun korunmasi 
esasi iizerine bans imzaladilar (1491). Memluklerle mii- 
cadelenin nedeni yalniz iki devlet arasindaki kiicuk 
Turkmen beyliklerini kontrolu altina almak sorunundan 
ibaret degildi. Mekke ve Medine'yi kontrol eden ve Ha- 
lifeyi yaninda bulunduran Misir Sultani, Osmanh Sulta- 
ni iizerinde ustiiniuk iddiasinda idi. 

VENEDIK HARBI, 1499-1S02 

Cem tehlikesi kalktiktan sonra Bayezid, o zaman 
kadar goriilmemis, biiyiikliikte bir donanma infasina ba§- 
ladi. §imdi Osmanhlar Avrupa'da Hach hazirhklarina 
kar§i sert bir sekilde cevap vermeye kararli idiler. Os- 
manh devleti, Italya harpleri sirasinda (1494-1554) Av- 
rupa diplomasisinin aynlmaz bir unsuru durumuna gel- 
di. Avrupa'da iimitsiz duruma diisen her devlet son care 
olarak Osmanlilardan yardim alacagini soylemekle du§- 
manini korkutmaga cah§iyor, yahut sik sik degisen ko- 
alisyonlar, Osmanhlara kar§i Hach projesi adi altinda 
gizlenmeye dikkat olunuyordu. 1497'de Fransiz- Vene- 
dik ittifakina kar§i Milano, Ferrara Mentua ve Floransa, 
Bayezid'e ba§ vurdular, Venedik'e harp acarsa yilda 50 
bin diika vermeyi vaad ettiler. Venedik'in Balkanlarda 
son kopriibasdarmi tasfiye etmek icin Bati'da §artlar Os- 
manlilar icin cok miisait gortiniiyordu. Papa, Napoli ve 
Milano, Bayezidi tesvik ediyorlardi. Bayezid, yardim va- 
adinde bulundu. Hatta 1480'de geri kalmif olan Italya 
istilasi da bazi Tiirk devlet adamlannin, zihnini i§gal 
ediyordu. Venedik'in Fransa ile ittifaki, Osmanhlan bir 
hayli endiselendirmekte idi. Bati ticaret mallarindan vaz 
gecemeyen Osmanlilar, Venedik'le bir harp halinde Flo- 
ransa'ya giiveniyorlardi. 1499'da bir Floransa konsolusu 
(emino) istanbul'da yerle§ti. Gercekte de Fatih zamanin- 
da oldugu gibi Osmanh- Venedik harbinden Floransalilar 
biiyiik ticari yarar saglayacaklardir. 
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Venedik-Osmanh harbi (1499-1502), Osmanh do- 
nanrnasinin amk Akdeniz'in hakimi Venedik'le acik de- 
nizde boy olcusebilecek bir duruma geldigini gosterdi. 
Bir Venedik casus raporuna gore o zaman Tiirk donan- 
masinda harp gemileri 78 kadirga (galley), 25 kalyata 
(Galleotta) ve yeni yaptinlmis, olan iki biiyiik kokeden 
olu§uyordu. Bu kokelerden her biri 1800 ton biiyiiklu- 
giinde olup diinyanin on biiyiik gemileri sayilmakta idi. 
Hazineye 40 bin altina mal olmusm. Donanma ile kara- 
dan bizzat Sultan idaresinde gelen ordunun i§ birligi sa- 
yesinde Lepanto alindi (28 Agustos 1499). Ertesi yd Os- 
manhlan barisa zorlamak igin Fransiz elcderi Istanbul'a 
gelerek tehditler savurdular. Venedik Avrupa'da bir haq- 
li ittifaki meydana getirmek icin biiyiik caba gosterdi. 
Papa faaliyete gecti. Fakat Venedik'in rakibi olan Italyan 
devletleri, Bayezid'i gizlice tesvik ediyorlardi. Bayezid, 
Italya'da Taranto kendisine terk edildigi takdirde, Napo- 
li kiralina 25 bin asker yardimci gondermeyi vaadetti. 
1500 yih seferinde Osmanli kara ve deniz kuwetleri, 
Modon, Navarin ve Koron'u aldilar. Venedik, nihayet 
Macaristan'i harbe ikna etti. Macarlar, Sirbistan'a saldir- 
dilar. Polonya, Bogdan ve Rusya'nin ktifaka katilmasin- 
dan korkuluyordu. ispanyollar, Fransizlar, Rodos §oval- 
yeleri, Papa ve Portekiz Akdeniz'de Venedik'e yardimci 
kuwetler gonderdiler. Bu durum ve Anadolu'da olayla- 
rm ciddile§mesi iizerine Osmanhlar, Mora' da Venedik 
elinde kalan kaleleri, Nauplia ve Monemvasia'yi almak 
iqin ciddi bir giri§imde bulunmadilar. Bayezid'in Ital- 
ya'da dostlari Milan'dan sonra 1501'de Napoli de Fransiz 
ve Ispanyollar tarafmdan i§gal olundu. Bayezid'in Epi- 
rus'da hazir yardim ordusu denizi gecmeye cesaret ede- 
medi. Fransiz ve Venedik donanmalari gelip Midilli'ye 
taarruz ettiler. Ertesi yil Istanbul'da ban§ goriismeleri 
bafladi. 14 Aralik 1502'de Venedik'le istanbul'da, 25 
Mart 1503'de de Macaristan ve diger Hiristiyan devlet- 
lerle Buda'da bans. andla§malari imzalandi. 

Genelde bu Osmanh zaferi, Osmanli Akdeniz haki- 
miyetine bir ba^langic, olmasi bakimmdan 90k onemli- 
dir. Saniyen italya harplerinin bu ilk a§amasinda Osman- 
hlar giig dengesinde onemli bir kuwet olarak Avrupa 
politikasina girmi§tir. Ilerde italya harplerinin ikinci 
asamasinda bu siyasetin Fransa ile ittifaka kadar gelisti- 
gini gorecegiz. 
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Yine bu devirde kayda deger bir olay da §udur: Is- 
panyol hiikiimdarlar tarafindan Gir nata Miisliiman dev- 
lecinin iscilasina giri§ilmesi oradaki Miisliimanlann II. 
Bayezid'den yardim istemelerine neden olmus ve Baye- 
zid Kemal Reis idaresinde bir donanmayi Ispanyollara 
kar§i Bati Akdenize gondermi§tir. 1492'de Ispanyollarm 
siirdiigii yiizbine yakin Ispanyol Yaliudisi Sultan'in iz- 
niyle Osmanh iilkesine kabul edilmis, Istanbul, Seianik 
ve bazi Rumeli fehirlerine yerle§tirilmi§tir. 

Osmanhlann Islam aleminin hakiki koruyucusu ro- 
liinii ortaya koyan olaylanndan biri de Ispanyol hiikum- 
darlan tarafindan siki§tirilan Endiiliis Miisliiman devle- 
tinin 1482'de elqi gondererek, II. Bayezid'den yardim is- 
temeleridir. Cem korkusu sebebi lie Osmanh hiikumeti 
uzun zaman yalniz sempati gosterisinde bulundu. Girna- 
ta Miisliiman devleti, Ispanyol boyundurugu altina dii- 
§iip (1492) kuzey Afrika Islam memleketleri bir istila 
tehlikesi altina girince, Dogu Akdeniz'de Hiristiyan kor- 
sanlarina kar§i faaliyette bulunan Tiirk korsanlan faali- 
yetlerini Bati Akdeniz'e naklettiler. Bu korsanlardan Ke- 
mal Reis 1494 tarihinde resmen Osmanh Donanma hiz- 
metine alindi. Onun getirdigi yeniliklere Osmanh do- 
nanmasi ilerde gorulen biiyiik ba§arilarinm temelini at- 
mis, oldu. Donanmaya ozel bir ilgi gosteren II. Bayezid'in 
en onemli bafanlan arasinda, £agda$ tarihgi Kemal Pasa- 
zadenin isaret ettigi gibi, Osmanh devletini hakim bir 
Deniz Devleti (sea power) durumuna getirmis, olmasidir. 

K1ZHBA$ AYAKIANMASI, ?AH ISMAIL 

Venedik harbine son verme geregi, Toros daghk 
bolgesindeki yogun gocebe kabilelerin olu§turdugu teh- 
ditten ileri gelmi§tir. Osmanhlar Yoriikleri Anadolu'dan 
gruplar halinde Rumeli'ne gecirmif, yahut pargalayarak 
kiiciik gruplar halinde birbirinden uzak bolgelere yerle§- 
tirmi§lerse de, Turkmen gbgebelerinin biiyiik kismi To- 
roslarda Teke'den Maras/a kadar bolgede hala hakim du- 
rumda idiler ve Karaman ogullanndan Iran 'a kagip si- 
ginmis, olanlann tahriklerine yahut Suriye'den gelen ki§- 
kirtmalara uyarak Osmanh idaresine kaqi zaman zaman 
ayaklanmaktan geri kalmiyorlardi. Bu daimi huzursuzlu- 
gun derin sosyal sebeblere dayandigini gbriiyoruz. Os- 
manh devleti merkeziyetcj bir devlet haline gelince, bu 
Turkmen a$irerlerinin harekederini gittikfe daha ziyade 
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kontrol altina almak istemis,, vergi tahrir defterlerine ge- 
cirmif, miktari az olmakla beraber vergileri diizenli al- 
maya $ah§mi§tir. Boy beyleri idaresinde bagimsiz bir ha- 
yat siiren hayvancihk ekonomisinin gereklerine uyan bu 
a§iretler merkezi idareyi dayanilmaz bir baski ve zuliim 
idaresi olarak hissediyorlardi. Onlann devletin vergi def- 
terlerine yazilmaktan kacmaya cahsuklarini, haymane ve- 
ya haric-ez-defter, yani defterde kaydi olmayan reaya sifa- 
tiyle serbest dola§tiklarini biliyoruz. Dulgadir Turkmen- 
leri, kendilerini tahrire gelen devlet memuru (emin) ve 
adamlarini bir gecede yok etmiskrdi. Bazi a§iret beyleri, 
hala Osman-oglu diye andiklan Osmanh hiikiimdanni 
kendileri ile denk sayarlardi. Osmanh devleti, tarim eko- 
nomisine dayanan, biiyiik gelir kaynaklan giftci kitlele- 
rinin iiretimine bagh bir devlet sifatiyle gogebelerin 
mevsimlik goclerine kari§iyor, ve yaptiklari zararlara kar- 
§i cezalar koyuyor, yagmalan §iddetle cezalandiriyordu. 
Ozetle yoriikler, kendi ekonomik faaliyetlerini ve hayat 
sahalarini kisan, a§iret hukukuna ve adetlerine onem ver- 
meyen Osmanh rejimini bir baski rejimi olarak goriiyor- 
lardi. §eriati, Padi§ahin kanunlarini ve merkezi idareyi 
temsil eden kadilari ve kullari diisman gibi goriiyorlar, 
sttnni Islamiyeti temsil eden rejime kar§i Islamiyetin 
kendi kabile adetlerine ve §amanist inanckrina uygun 
bir seklini telkin eden heteredoks dervis, tarikatlerine fa- 
natik bir baghhkla baglamyorlardi. 13. yiizyildan beri 
kirmizi kiilahlanyla taninan militan alevi Turkmen go- 
gebeleri, Kizilbas, umumi adi altinda anilmakta idiler. 

Kizilbasjar, koyu fi'i-alevi olup Tiirkmenlere hitap 
eden bir tarikatin ba$i Erdebil §eyh ailesine daha 15. yy 
ilk yansindan beri bagh idiler. Bu aileden §eyh Ciineyd 
ve §eyh Haydar'in yaninda Trabzon Rumlan'na ve Giir- 
ciilere kar§i gazalara katildilar. Turkmen hiikumdan 
Uzun Hasan'la akrabahk kurmus, olan aile, bir Turkmen 
yurdu olan Dogu Anadolu'da ve Iran'da biiyiik niifuz ka- 
zanmi§ti. Karaman ogullan idaresinde Osmanhlara kar§i 
miicadeleyi kaybetmi§ Turkmen kabileleri §imdi her za- 
mandan ziyade SafevTler etrafinda toplandilar. §eyh Hay- 
dar'in oglu Ismail zamaninda Erdebil sufileri, Azerbay- 
can, Dogu Anadolu, Irak ve Iran'da siyasi hakimiyeti ele 
gegirdiler ve Anadolu'daki Kizilbaskrin manevi ve siya- 
si lideri sifatiyle §ah Ismail (1501-1524) Osmanhlar igin 
giiflii bir rakip olarak ortaya gikti. Atalari gibi gazilik 
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lddiasinda bulunan Ismail, Osmanh Sultanina bu bakim- 
dan da rakib olma iddiasinda idi. §ah, Uzun Hasan'in 
Anadolu'daki siyasi gayelerini benimsemi§ olup, Vene- 
dik'le Osmanhlara kar§i ittifak anyor, topcu kuweti isti- 
yordu. Ismail, 1502'de, ve 1507'de iki kez Osmanh top- 
raklarmi cignemekten gekinmedi. Anadolu Tiirkmenleri 
onu kendi hiikiimdar ve pirleri sayiyordu. Bu meydan 
okuma kaqisuida Bayezid, yine bansa bagh kaldi ise de, 
Trabzon valisi Selim §iddetle kar§ihk verilmesini istiyor- 
du. 1511 'de §ah-kulu, Giiney Bati Anadolu'da Teke- 
ili'nde Kmlbaskrin bajinda ayaklandi ve Ktitahya'yi 
zapt, beylerbeyini katletti, Bursa'yi tehdide baskdi. Ona 
kar§i hareket eden Vezitazam Hadim Ali Pa§a harp mey- 
daninda maktul diiftu. 

SEljM I, £AJ,DIRAN (1514) MERCIDAJBIK 
(1516), REYDANIYYE (1517) 

Kmlbas_ ayaklanmasi, hasta, ihtiyar ve asker goziin- 
de niifuzunu kaybetmi§ olan Bayezid'in ogullan arasinda 
taht icin §iddetli bir rekabet ve miicadele ile aym zama- 
na rastliyordu. Yenicerileri kendi tarafina kazanan Selim, 
nihayet istanbul'a girmeye ve babasini cahttan indirerek 
yerine gecmeye muvaffak oldu. (24 Nisan 1512), Salta- 
natmin ilk iki ydim tabt icm rakip kardeskrini bertaraf 
etmekle gecjren Selim, bu i§ tamamlaninca, gensinden 
emin olarak §ah'a kar§i Dogu seferine cikti. 

Selimjah, yahut daha cpk yaydan adiyla Yavuz Se- 
lim (1512-1520) ki§iliginde Yildinm Bayezid ve Fatih 
Mehmed'in enerjik cihangirligi canlaniyordu. Son derece 
tehlikeli ko§ullar icinde tahta gikan Selim imparatorlu- 
gu demir bir pence ile tutmu§ bir padi§ahti (bir arahk 
vezirazam tayin etmeyerek devlet i§lerini bizzat yuriit- 
mii§tur). Vezirazamlanndan diismanla gizli ili§kisini og- 
rendigi Dukagin Zade'yi doverek yaralami§ ve sonra 
idam ettirmi§; Hersek-zade'yi yumruklami§tir. Tuman- 
bay'a gonderdigi mektupta, kendisinin Biiyiik Iskender 
gibi sarkin ve garbm hakimi olacagmi yazmis,. O, salta- 
natinin ilk iki yihni tahta rakip olabilecek karde§lerini 
ve cocuklarmi bertaraf etmekle gegirdi. Biitiin giicunii 
kizilbaflara ve §ah'a kar§i toplamak iq'm Avrupa'daki 
kom§ulan ile, ozelhkle Macaristan'la ban§ goriismelerine 
girdi, barifci gorundil. §ah Ismail'e kar§i sefere gikmadan 
once onun biitiin Anadolu'ya yayilmi§ olan muridlerini 
ve haliflerini tespit ettirip habs veya idam ettirdi. Sayila- 



nnm kirkbine vardigi rivayet olunmaktadir. Ismail'e 
karfi bu seferi, rafizi ve miilhidlere kar§i bir nevi gaza 
olarak ilan etti. Buna kar§i §ah Ismail ona gonderdigi 
mektupta Anadolu halkinin cogunlugunun kendi baba- 
larimn miiridleri olduklanni ve ailesinin gaza ile johret 
kazanmi§ oldugunu soyliiyor ve Timur olayinda Osman- 
h'larin ba§ina gelenleri hatirlanyordu. Selim sefere gikar- 
ken (28 §ubat 1514) s,eyhlerden ve ulemadan §ah'm bir 
miilhid ve kafir olarak katli vacib olduguna dair fetvalar 
aldiveetrafa ilan etti. 1514 yilinin 13 Temmuz'undahu- 
duda erigti. Ismail, cole gevirttigi daglik ve fakir Dogu 
Anadolu'da bu onun ordusunu iceri dogru cekmek ve 
sonra imha etmek planini uygulamak istiyordu. Bu sefe- 
ri bajlangictan beri istemeyen yeniceriler, "diifman yok, 
bu harap memlekette nice bir seyahat ederiz" diye bir kac. 
defa ayaklanmaya yeltendi. Selim sert tedbirlerle onlan 
sindirebildi. Bir yaadan da §ahi harbe zorlamak amaay- 
la hakaret dolu mektuplar gonderdi. Nihayet iki ordu 
(Jaldiran'da karfdafti. Selim kendi ordusunda Ismail'in 
taraftarlan bulunmasindan supheleniyordu. Derhal sava- 
§a girildi (24 Agustos 1514). Sava§ kazanildiktan sonta 
oglu Siileyman'a gonderdigi fetihnamede padis,ah, Os- 
manli sag kolunun galebe caldigini, fakat sol kolun ba§- 
langigta bozuldugunu, ancak Kapi-kulu'nun ve yeniceri- 
lerin top ve tufenk ate§iyle durumu diizelttigini bildir- 
mekte idi. Selim iki hafta sonra alayla Tebriz'e girdi ve 
adina hutbe okuttu. §ah'm Horasan'dan Tebriz'e zorla 
getirdigi tiiccar, sanatkar ve biiyukleri istanbul'a gonder- 
di. Ki§i Amasya'da gecjrdi ve ismail'i tamamiyle yok 
edinceye kadar harbe devam etmek azminde oldugunu 
ilan etti. Belki iran'i feth ve iilkesine katmayi diisunii- 
yordu. Fakat ordu cektigi me§akkatlere bir daha katlan- 
mak istemedi, (Jaldiran'dan doniifte binlerce asker ve 
hayvan telef olmu§tu. 

921/1515 baharmda Yavuz, iran yerine Dulgadir 
beyi Alaiiddevle iizerine yiiriidii. Bu Turkmen beyi o za- 
man Mistr Sultani'na tabi idi, Selim'in dogu seferi esna- 
sinda ona kar§i diismanca tavir almi§ti. Ulkesi hizla isti- 
laedildi (1515 Haziran). Iran seferini birakmak zorunda 
kalan Selim suratle Istanbul'a dondii ve kendi planlarina 
kar§i koyanlari ortaya gikatarak §iddetle cezalandirdi. 

^aldiran zaferi, Anadolu tarihinde bir doniim nok- 
tasidir. Selim bu zaferin ardindan Dogu Anadolu'yu ta- 
mamiyle iilkesine katti. Diyarbekir sehri (Ekim 1515) ve 
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diger sehirler 1515-1517 arasinda feth edildi ve bolgede- 
ki Turkmen ve Kurd a|iretleri uygun kofullarla Osman- 
h devletine baglandi. Bitlis hakimi §eref Bey Istanbul'a 
bizzat gelip Padi§ah'in elini operek itaatini sundu (Mart 
1516'da). 

Dogu Anadolu yiiksek yaylasinin ilhaki ilkin strate- 
jik bakimdan onemli idi. Boylece, Dogu'dan gelecek is- 
tilalara kar§i Anadolu giivence altina alinmakta idi. 
Obiir yandan 16. yy.da Iran, Irak ve Kafkasya'daki ftitu- 
hat icin bolgedeki Erzurum, Van, Diyarbekir basdica iis- 
ler halinde kullanilacaktir. 

Bolgenin ilhaki ekonomik bakimdan daha az onem- 
li degildir. Osmanlilar boylece Tebriz-Halep ve Tebriz- 
Bursa ipek yolunun kontrolunu tam olarak ele geciriyor- 
lardi. Bu iki yol iizerindeki zengin ticaret ve sanayi §ehir- 
leri, ozellikle o zaman Mezopotamya ile Iran, Anadolu ve 
Halep ticaret yollarinin birle§tikleri biiyiik ticaret mer- 
kezi Diyarbekir'in zapti Osmanli hazinesine biiyiik bir 
gelir kaynagi oldu. Diyarbekir eyaleti geliri 1528'de 25 
milyon akca ile butiin Balkanlardan ahnan gelirin sekiz- 
de birine yiikselmekte idi. 

Yavuz, Iran ve Memluklerle mucadelede Yeni (Jag 'a 
ozgii ekonomik carelere de ba§ vurdu. §ah'a kar§i sefere 
gikarken iran'la ipek ticaretini yasak etmi§, Bursa'da 
Iranh ipek tacirlerini tutuklamis, Rumeli'ye surdiirmiis,- 
tiir. Iran'la ipek ticaretini yasaklarken Iran ekonomisinin 
can damarini kesmeyi umuyordu. Zira o zaman Iran'm 
batiya ihrac ettigi en onemli ticaret mall ipek bu mem- 
Leketin akin ve gumii§ ihtiyacinm ana kaynagi idi. Se- 
lim, Memluklere kar§i harekete gecerken de (Jerkezis- 
tan'dan kole ticaretini onlemege kalki§mi§tir. 

Osmanlilar, Dogu Anadolu yaylalarindaki kalabalik 
Tiirkmen ve Kurd kabilelerini iki ayri ulus halinde 6r- 
gutlediler. Tiirkmenler Boz Ulus, Kiirdler Kara Ulus adi 
altinda birleftiler. Kiirdler, siinni §afii idiler. Fakat Ale- 
vl olan Turkmen kabileleri Iran Safevilerinin esas kuwe- 
tini olusturmak iizere o tarafa cekilmege ba§ladilar ve 
bolgede zayifladilar. Iran'a hakim olan Karakoyunlu ve 
Akkoyunlu Tiirkmen hanedanlan devletlerini Dogu 
Anadolu'daki Tiirkmenlerle kurmuskrdi. 

1432'de B. de La Broquiere bu bolge hakkinda "le 
pays de Turquemanie que nous appelons Armonie" (bi- 
zim Ermenistan dedigimiz Tiirkmen-ili) demektedir. 
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Osmanlilar, kendi idare tarzlarini buradaki ko§ullara uy- 
durdular. Normal Osmanli sancak teskilatini kurmakla 
beraber as^retler ozel bir idareye tabi tutuldu. Sekiz Kurd 
kabile beyi, irst olarak kendi kabileleri iizerinde ve bbl- 
gelerinde sancak beyi tayin edildi. Daha kiicttk olanlar 
zeamet sayildi. Bu sancaklarda beylerin kabile ve toprak 
iizerinde haklan babadan ogula irsi gectiginden ocaklik 
ve yurtluk denmekte idi. Obiir yandan be§ Kurd kabile- 
si de bukumet adi altinda devlet vergilerinden affedilmif 
tabi ayri bir gmp teskil ediyordu. Fakat biitiin bu kabi- 
le beyleri Diyarbekir valisinin emri altmda belli sayida 
askerle Padi§ah'in seferlerine katilmak zorunda idiler. 

Osmanlilar, Dogu Anadolu'daki yerle§ik giftci halk 
iizerinde ewela Uzun Hasan zamaninda toplanmi§ yerli 
vergi kanunlanni yerinde biraktilar. Fakat 1517-1540 
arasinda bolgedeki halk, bdenmesi daha kolay ve basit 
olan Osmanli vergi sisteminin, Kanun-i Osmanf'nin uy- 
gulanmasini istediler. 

SEllM I VE MISIR MEMltiKLERi 

Misir Memlukleri 1514 tarihine dogru bir yandan 
§ah ismail'in obiir yandan Portekiz tehdidi altinda Os- 
manlilarla iyi gecinmek zorunda idiler. Portekizliler, 
Hint Okyanusunda ticaret tekelini ellerinde tutmak igin 
Araplara karfi 1502'den itibaren amansiz bir miicadele- 
ye girmiskrdi. Hind Okyanusunda dehset sacan korsan 
faaliyetiyle kalmadilar; Arabistan'la Hind arasinda tica- 
reti kesmek iq'm Aden Kbrfezinde Sokotra adasini (1505) 
ve Basra korfezi agzinda Hurmiiz'ii (1507) ele geckdiler 
ve Kizildeniz'de Cidde'ye kadar sokuldular. Memlukler, 
gemi ve ate§li silah bakimindan diismanla boy blctisecek 
durumda degildi. Biiyiik emeklerle Kizildeniz'de yap- 
tiklari donanma Portekizliler tarafindan yok edildi 
(1509). Bu iimitsiz durumda Misir Sultani Al-Gavn Os- 
manli sultanindan yardim istedi. Bu yandan Portekizli- 
ler, Memluklerin diismani §ah Ismail'e elci gondererek 
ortak bir saldin onerdiler. Portekizlilerin, Osmanlilara 
karsi 1501'de Hach donanmasma katildiklari da hatir- 
lanmalidir. O zaman Bayezid, Misir sultamna yardim 
gondermi§ti. 

Otuz gemilik kereste ve iic yiiz toptan ibaret ilk 
yardim Rodos §bvalyeleri tarafindan zaptedildi. Fakat 
Ocak 151 l'de Misir'a Osmanhlarin dort yiiz top ve kirk 
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kantar barur yetisrirdiklerini biliyoruz. Topkapi Sarayi 
belgeleri 1512 carihine dogru gemi in§asi igin bir kag 
Osmanh kapcaninin Siiveys/e gonderdigini ortaya koy- 
maktadir. Gemi yapmak iq'm rahta ve zift, demir baki- 
mmdan Misir Osmaalilara bagimli idi. Arap diinyasmin 
Hint Okyanusunda hayat kaynaklanni kesmek Mekke 
ve Medine'yi zaptetmek tehdidinde bulunan Portekiz 
saldinsi karjismda kuskusuz yalniz Al Gavri'nin degil, 
biitiin Araplann gozleri ve yiirekleri gazi Osmanh sulta- 
nina donmii§tu. Araplar, Osmanlilar Rumeli'de ilerleme- 
ye ba§ladigindan beri Akdeniz'den gelecek bir Haqli se- 
ferinden eskisi kadar kaygili degildiler. Fakat, §imdi Por- 
tekizliler Aden'i zapt etmeye rrahiiyorlar, Mekke ve Me- 
dine'yi almak, Peygamberin kemiklermi mezanndan qi- 
karmakla tehdit ermekte idiler. Bir vakitten beri Osman- 
li Padisahlari, Mekke ve Medine'ye zengin vakif hasilati 
gonderdikleri gibi Mekke §erifi'ni kendi taraflarma ka- 
zanmak icin caba harcamaktan geri kalmiyorlardi. 
1516'da Mekke ve Medine Seyyidleri'nin Selim'e bir he- 
yet gonderdiklerini, fakat Memluklerin bu heyeti gitme- 
ye birakmadiklarini biliyoruz. Selim, sefer agmadan Qec- 
kes aslindan olan Memlukleri hedef tutacak, Araplari on- 
lann zulmiinden kurtarmak istedigini ilan edecektir. 
Ozetle, her§ey Arap dtinyasini, Osmanh idaresini kabule 
hazirlamis, bulunuyordu. 

Memlukler igin ayni derecede tehlikeli olan §ah Is- 
mail ile Selim arasindaki savasra Al Gavri tarafsiz kaldi. 
Fakat hangi taraf kazansa, kendisine kar§i saldinya geqe- 
cegini biliyordu. Selim, (Jaldiran'dan sonra Alaiiddev- 
le'nin iilkesini ve Diyarbekir'i zapt etmekle, Memlukle- 
rin eskiden beri kendi niifuz ve hakimiyet bolgesi say- 
diklan araziye tecaviiz etmi§ oluyordu. Mart 1 5 16'da Os- 
manldar, Memluklerden Harput'u aldilar. Osmanh kuv- 
vetleri, bir taraftan Diyarbekir'de tutunmaya cahs,irken 
Selim ordusunun ba§inda Firat vadisine indi. Al Gavri 
sava§in kac^mlmaz oldugunu bildiginden 18 Mayis'taor- 
dusu ile Haleb'e hareket etmi§ bulunuyordu. Selim, 
Agustos ba§lannda Haleb iizerine yuriidii. Al Gavn, adet 
olmadigi halde yanma Halife Al-Mutawakkil al'Allah'i 
almi§ti. Memlukler bir sava§i kaygi ile beklemekte idiler 
ve kuskusuz bir ban§i tercih ederlerdi. Kahire'de panik 
havasi vardi. Halep halki Memluklere dii§man olmu$tu. 
iki ordu, Merc-i Dabik'da kars,ila§ti. Memlukler, tam bir 
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bozguna ugradilar. Al Gavri harp meydanmda inme isa- 
betiyle oldii. Memluk ordusunun yenilgisi bashca Halep 
valisi Hayirbay'in hiyanetine ve Qaldiran'da oldugu gibi 
Osmanhlar'in §iddecli top ve tufenk atesjne atf olunmak- 
tadir, Haleb'e giren Osmanh Sultani, Al Gavri'nin biitiin 
hazinelerine el koydu. Halife A!-Mutawakkil ve iig 
kad'il-kudat Padi§ah'm huzuruna giktilar. Selim, HalT- 
fe'yi yamnda oturttu. Fakat sonra ka^mamasi iqia tedbir 
aldi. Khyirbay ve bazi Memluk emirleri Selim'e gelip 
itaatlanni sundular. 

Selim, 30 Agustos 'ta §am'a geldi. Sinan Pasa, Cal- 
culiya'da §am valisi Canberdi Gazali'nin mukavemet gi- 
ri§imini kirdi (27 Arahk) ve Gazze'ye kadar Filistin'i i§- 
gal etti. Osmanlilar, Misir'i i§gal konusunda tereddiitte 
idiler. Padisah, yeni Memluk sultani Tumanbay'a bir 
mektup gondererek Halife'nin ve kadllann biati ile 
memleketi kendi egemenligi altina aldigini, Gazze'den 
cite Misir'da kendi adina sikke bastirip hutbe okutursa 
onu orada vali birakacagini bildirdi. Aksi takdirde Mi- 
sir' a girip biitiin Memlukleri kaldirmaya azmettigini Ha- 
ve ediyordu. Bu tehditler, Kahire'de panik yaratti. Tu- 
manbay, 11 Ekim 1516'da Kahire'de Sultan ilan edilmi§ 
bulunuyordu. Sava§i seed. Qolii gecen Selim Belbeis'de 
Misir halkini Memluklerden ayn tutarak kendilerine 
aman verdigini, fellahlar da dahil olarak kimseye kotii 
muamele yapilmayacagini ilan etti. Osmanh Padi§ahi 
icin diisman Arap halki degil, Memlukler idi. Tuman- 
bay, Osmanhlann Merc-i Dabik'daki sava§ usuliinii tak- 
lid ederek Kahire oniinde Reydaniye'de top ve tiifekle 
berkitilmif bir savunma hatti hazirladi. Harp bas_ladigi 
zaman ustiin Osmanh topcusu, bu i§e yaramaz eski top- 
lari susturdu. Selim'in bu tahkimli mevzii yandan cevi- 
rerek yapngi saldiri tam bir zaferle neticelendi (26 Ara- 
hk). Ertesi giinii Halife Al-Mutawakkil 'i Osmanh aske- 
riyle sehre gondererek halka giivence verdi, Kahire'de 
Cuma hutbesi Selim adina okundu. Bbylece Memluk sul- 
tanhgi tarihe kan§mi§ bulunuyordu. 

Reydaniye'den kacmayi basaran Tumanbay, baskin 
ve gerilla harbine bas, vurdu. Kahire halki kendisini des- 
tekliyordu. Memlukleri takib ve arastirma kasdiyle Os- 
manh askerinin yaptigi harekat halk arasinda korku ve 
dirence sebep oldu. Bununla beraber Ibn Ilyas'a gore asa- 
gi sinif halk Osmanhlara yardimci oluyor, biiyiiklerin 
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hazinelerini nereye sakladiklarim bildiriyordu. §ehir 
icinde Memluklerle §iddetli sokak muharebeleri oldu. 
Tumanbay nihayet yakalandi ve idam olundu. Selim Mi- 
sir'a vali olarak Hayirbay'i Misir'a beylerbeyi birakti ve 
istanbul'a donmek iizere Kahire'den aynldi (10 Eyliil 
1517). Hareketinden once Halife'yi gemi ile Istanbul'a 
gondermijti. (17 Temmuz 1516'da Mekke §erifi Abu 
Numay'in oglu Mekke'nin anahtarlarini getirerek baba- 
smin itaatini bildirdi. Selim, Abu Numay'in ferif olarak 
kalmasmi kabu.1 etti ve kendisine bir ahidname verdi. 
Zengin hediyeler gbnderdi. 

Osmanlilar, Misir fethinden hemen sonra Kizilde- 
niz'i Portekizliler'e kapamak iizere bu denizde kotrolla- 
nni kurmaya calistilar. 1515'de Portekizlilere kar§i 
Memluk Sultani tarafindan Kizildeniz'e gonderilen do- 
nanmanin reisi Osmanli kaptani Selman reis idi. Selman, 
Padi§ah'in hizmetine girdi. 1517'de Portekizliler, Kizil- 
deniz'e tekrar girmi§, Cidde'ye kadar sokulmu§lar, Hiris- 
tiyan Habe§ hiikumdan ile ittifak igin Massuwa'ya elgi- 
ler gondermisjerdi. Osmanlilar, Misir 'daki ifleri diizene 
soktuktan sonra 1524'de Portekizlilere kar§i sistemli ha- 
rekata giri§tiler. Selman Reis'e atf olunan 2 Mayis 1525 
tarihli bir layiha Osmanli siyasetinin anahatlarmi tespit 
etmektedir. Buna gore, Kizildeniz'de daimi bir donanma 
bulundurmak, Portekizlileri Kizildeniz'den atarak Hin- 
distan'dan gelen ticaret gemilerine yolu agmak gerekti. 
1524'de Siiveyi'te yapilan bir donanma (8 kadirga, 3 
Galyata, 6 baftarda) Selman Reis idaresinde bu maksatla 
Yemen ve Aden tarafina gonderildi. Bu donanma ilkin 
Suvakin'de bir kale yapmak isteyen Portekizlileri bura- 
dan kovdu. Yemen'i ele gegirerek bir Osmanli garnizonu 
yerlejtirdi ve Hind Okyanusu'na gikarak Aden'i zapta 
calijti (1525). Bu ba§anli harekattan sonra Hindistan'da- 
ki Miisluman hukiimdarlar, Giicerat ve Kalkutta Sultan- 
lari Osmanlilardan Portekizlilere kar§i yardim istemeye 
baskdilar. 

Misir'da Osmanli valisi Hain Ahmed Pa§a'nin isya- 
ni bastirildiktan (1524) sonra veziriazam Ibrahim Pa§a 
Misir'a giderek memleketin idaresine ayrintih bir ka- 
nunname ile kesin §eklini verdi. Keza, Memleketin tarim 
alanlannin ve vergi kaynaklarinin tahrir defterlerinde 
tam olarak tespit edildigini goriiyoruz. 
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OSMANLI SULTAN 1ARININ 
HALIFEUGI 

Bir rivayete gore Selim tarafindan istanbul'a gonde- 
rilmi§ olan Halife Al-Mutawakkil Ayasofya camiinde hi- 
lafeti resmen Padi§ah'a terk ve ferag etmi§tir. M.D'ohs- 
son ve sonra M. Ata, eserlerinde bu rivayeti yaymi§lardir. 
Gercekte, 1774'de Kirim hanliginin bagimsizligi konu- 
su ortaya ciktigi zaman Osmanli padi§aln Ruslara karfi 
bu miisluman devleti uzerinde Halife sifatiyle bir takim 
haklanni devam ettirmek iddiasinda bulunmuf, Abbasi 
halifeleri zamanmda tespit edilmij klasik Hilafet nazari- 
yesi one surulmii^tii. Bununla beraber, daha onceleri 
1727 Ekiminde Iran'a hakim olan Afgan §ahi E§ref'le ya- 
pilan andla§mada Osmanli Padi§ahi biitiin Miisliimanla- 
nn Halife 'si olarak taninmi§tir. Osmanlilar, Nadir §ah'a 
ayni §eyi kabul ettirmege gah§mi§Iardir. Klasik hilafet 
goru§ii 1256'da Bagdad'in Mogollarca ifgali ve Abbasi- 
lerin yok edilmesi iizerine her Islam sultani tarafindan 
ta§inan genel bir iinvandan ba§ka bir§ey degildi ve eski 
manasini tamamiyle kaybetmi§ti. Mekke ve Medine'nin 
ve hac yollarinin hamisi olmak ise Islam diinyasinda iis- 
tiinliigii belirten bir sifatti. Vaktiyle Abd Allah b. Zu- 
bayr, Muaviye'ye kar§i Ka'be'nin hadimi ve Hacc reisi ol- 
makla iistiinliik iddiasinda bulunmu§tu. §ahruh, Muhar- 
rem 833'de (1429 Kasim) Ka'be'yi ortii ile ortmek ve 
Mekke'de ce§me yaptirmak istedigi zaman Misir Sultani 
bunu bir iistiinliik iddiasi sayarak reddetmi§ti. Fatih 
Mehmed'in Hac yollari iizerindeki kuyu ve cesmeleri ta- 
mir arzusu ayni §ekilde Memluk sultaninca olumsuz kar- 
§ilanmi§tir. Selim, ^n'an^ah'a gonderdigi Misir fetihna- 
mesinde Selim'in Biiyiik Hilafet anlayifini yansitmak 
bakimindan ozel bir Snemi vardir. O, bu mektupta 
Memluklerin Hicaz Hac yolunu "Arap e|kiyasindan" ko- 
ruyamadiklanni, kendisine Alah tarafindan islamiyet ka- 
nunlarini diizene koyma ve Ka'ba mahmillerini techiz 
vazifesi verilmi§ oldugunu ifade ediyor ve bu sebeple kii- 
cuk biiyiik biitiin Islam memleketlerinin kendisine itaat 
etmeleri gerektigini sbyliiyor, Suvakin'e kadar biitiin Hi- 
caz'in, Mekke ve Medine'nin kendisine itaat ettigini, ya- 
kinda Iran'a gelerek orasini da alacagmi, §irvan§ah'in 
kendi "Hilafet-i Ulya'sina tabi olmasini ve camilerde 
kendisine dua etmesini istiyordu. Kanuni Suleyman da 
ciilusunda Mekke §erifine gonderdigi namede Allah'in 
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kendisini saltanat tahtina ve hilafet makamina gegirdigi- 
ni bildiriyordu. Mekke §erifi cevabinda, onun, Allah'in 
iradesiyle "al-saltanat al-uzma wa masnad al-kilafat al- 
kubra" ya geldigini tasdik ederek, siz Afranc'da (Avru- 
pa'da) memleketler feth etmekle bize ve biitiin Islam 
Sultanlanna iistiin bulunuyorsunuz (Fadilat tammat 
alayna ve ala sair Muluk al-anam bal ala. kaffat salatln al- 
Islam) diyordu. Burada dikkati geken nokta, Hilafet-i 
Kiibra ve biitiin Islam alemi iizerinde himaye fikridir, 
Abussuud Efendi'nin yazdigi Budin Kanunnamesi mu- 
kaddimesinde de Stileyman igin "varis al-hilafet al-kub- 
ra... haiz al-imamat al-uzma hamT hama al-Haramayn al- 
Mahataramayn" unvanlan kullamhr. Dikkati geken bas- 
ka bir nokta bu sifatlann Allah'in itadesi sonucu oldugu 
iddiasidir. Siileyman, PortekizliLere ve Ruslara kar§i 
Hind Miisliimanlarmdan ve Orta Asya hiikumdarlann- 
dan yardim talebi karfisinda kaldigi zaman da Hilafet-i 
Ruy-i Zemin'in kendisine Tanri tarafindan verilmif ol- 
dugunu ve Hac yollannin agik bulundurulmasi kendisi 
igin bir vazife te§kil ettigini belirtmistir. Bunlar bos soz 
ve iddialardan ibaret degildi. Zira Siileyman'in bu mak- 
satla hacekete gegtigini, Sumatra Sultanina kadar her 
miisliiman hiikiimdarina yardim gonderdigini biliyoruz. 
Bu anlayi§ ku§kusuz Abbasfler devrinde formiile edilen 
hilafet nazariyesine tamamiyle uygun degildi. Osmanh 
Padi§ahi Kureys/den degildi. "al-aimme min-Kuray§" 
hadisi ortadaydi. Ama Osmanhlarin temsil ettigi hilafet- 
i kubra ve imamat-i uzma, tarihi sartlann meydana ge- 
tirdigi yeni bir hilafet anlayi§i sayilabilir. Osmanh padi- 
§ahi kendisinin fiilen Islam diinyasinin en biiyiik hii- 
kiimdan ve koruyucusu durumuna gelmesini, bu fiili 
durumu, Allah'in iradesi sonucu saymakta idi. Bu anla- 
yis ise hilafet hakkinda islam aleminde 13. yiizyilda ga- 
lebe galan anlayism, tarihi sartlara gore geni§letilmesin- 
den baska bir sey degildir. Fiilen hakimiyeti elinde bu- 
lundurarak seriati uygulama vazifesini iizerine alan her 
Miisliiman hiikiimdan halife unvanmi ta§iyabilirdi. Os- 
manhlar'in yeni tarihi kosullar altinda buna getirdikleri 
yenilik, tekrar biitiin Islam alemini kapsiyan bir hilafet- 
i ulya fikridir. Bajka deyimle, Islam memleketlerinin 
Hiristiyan saldiniarina karsi savunmasi, Mekke ve Medi- 
ne'nin ve Hac yollannin korunmasi gibi biitiin Islam 
diinyasini ilgilendiren hususlari Osmanh sultanlan ken- 
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di vazifeleri sayarak Islam alemi iizerinde iistiin bir oto- 
rite kurmak iddiasinda olmuskrdir. Aslinda bu yeni an- 
layi§ da onlarin biitiin Islam alemi iizerinde niifuz ve ha- 
kimiyetlenni hazirhyan bir pohtikadir ve gazilik gelene- 
ginden dogmus oldugu da asikardir. Boylece, Selim'den 
sonra Osmanh devleti agik bit sekilde gazi uc devleti ge- 
lenegini geli§ttrerek eski Islam hilafetini yeni bir yotum- 
la ihya etmi§ oluyordu. Yeni hilafet anlayisinin temel fik- 
ri gaza, islamin himaye ve savunulmasi idi ve Osmanh 
devletinin fiilen sahip bulundugu kudrete dayaniyordu. 
<Jokii| devrinde ise Osmanhlar, fikih kitaplarinin Abba- 
si devrine ait hilafet anlayisma dondiiler ve ondan meded 
umdular. 

Osmanh Padisahi sunm Islamiyeti temsil eden ha- 
life sifatiyle, Iran'da Safeviler idaresindeki halki cebren 
itaat altma ahnmasi gereken mulhid ve rafiziler saymak- 
ta idi. 1725 tarihlerinde, arada okyanus oldugu icin 
Islam aleminde biri Osmanh Padisahi oceki Hind Padi- 
sahi olmak iizere iki imamin yani halife'nin varhgi kabul 
olunuyordu. 

1919-1923'de Hind miisliimanlan Ingiltere'ye kar- 
§) bu inangia kar§i giktilar; Osmanh Halifesinin bagim- 
sizhgini ve Mekke ve Medine iizerinde egemenligini di- 
nt bir konu olarak ileri siirdiiler. Kanuni Siileyman, ken- 
dinde, halife-i ruy-i zemin sifatiyle kendi devletinin ig 
siyasetine ve kanunlarina seriati tam manasiyle hakim 
kilmak zorunlulugunu hissediyordu. §eriati temsil eden 
ulemanin orfii temsil eden iimera ve kiittab yaninda iis- 
tiinliigii sorusu daha Selim devrinde kuwetle ortaya atil- 
rmsn. §eyhiilislam Ali Cemali'nin bu bakimdan onemli 
bir rol oynadigi anla§ilmaktadir. Selim, onun devlet i§le- 
rine, orf sahasina kansmasina siddetli bir tepki gosterdi 
ise de Cemali geyhiil Islamlarin devlet iginde iistiin mev- 
kiini hazirliyanlarin basinda gelmektedir. Ondan sonra 
Kemal Pasazade ve Abussuud (1545-1573' arasinda §ey- 
hiilislam) o zamana kadar yalniz sukanin iradesine daya- 
nilarak gikarilan kanunlari ve orfi miiesseseleri seriata 
uydurmak igin harcadiklan gaba ile devlet idaresini seri- 
le§tirmede onemli rol oynadilar. Abussuud'un arazi ka- 
nunu ve arazi vergileri hakkindaki yorumu bundan son- 
ra Osmanh kanunlarina kilavuz oldu. O, Kibns fethinde 
a§ann sekizde bir yerine haraci toprak iizerinden ahnan 
beste bir kurahni idareye kabul ettirdi. Eskiden orfi ka- 



nun konusu olan meselelerin 17. yiizyil kanunlarinda 
gittikge daha ziyade istifta konusu olmasi, hatta sancak 
kanunlarinda §eriat'in dikkatle uygulanmaya gah§ilmasi 
bu akimin sonucudur. §eriatcilik siyasetinin Osmanli 
toplumunun kalipla$masinda ve kiiltiir iktibaslarina ka- 
panmasinda ba§lica rol oynadigi iddia edilmektedir. Ule- 
manin §eriatcihgina kar§i devlet ve toplumun ihtiyagla- 
rini daha serbest bir sekilde gozoniine alan pratik idare- 
ciler olarak biirokratlar, kiittab, miicadele edecekler, yeni- 
liklerin ve reformlann onciisii olacaklardir. 

JMUHTEJEM 3UUYMAN, 
OSMANLI DUNYA DEVEETL AVRUPA 
DEV1ETEER SiSTEMiNE GlRlS. 

Siiieyman tahta giktigi zaman (17 §evval 926) islam 
aleminde kazamlmi§ yeni durumu korumak igin atalari 
gibi gaza alaninda biiyiik ba§anlarvgostermeli idi. Se- 
lim'in futuhati, Imparatorlugu bir misli buyiitmiis, ve 
Avrupa'da iimitsizlik dogurmu§tu. Selim'in asil maksadi 
Ban ya biiyiik bir sefer yapmakti, bunun igin o daha 
1515'de Istanbul'da biiyiik bir tersane in§asina basdamis,- 
ti. Fatih Melimed Akdeniz'in kapisi Rodos ve Orta Av- 
rupa'nin kapisi Belgrad oniinde durdurulmu§tu. Bati'da 
gazanin devam ettirilebilmesi Hiristiyan diinyasinin bu 
iki kalesinin alinmasina bagh idi. Obiir yandan Impara- 
torluk tahtina Karl V'in segilmesinden (1519) az sonra 
Hiristiyan aleminin iki biiyiik hiikiimdan Karl V ile Fra- 
gois I arasinda kacinilmaz harp patlak vermi§ti (Mart 
1521). Boylece Avrupa iki-cepheye ayrildi. Avrupa'da ba- 
ns^ kurarak Osmanhlara kar§i hacli seferi projesi iflas et- 
ti. Osmanhlar igin daha elveri§li bir durum olamazdi. 
I§te Siiieyman bu ko§ullarda tahta gikmis, bulunuyordu. 

O, Belgrad'i 1521'de, Rodos'u 1522'de fethetmeyi 
basardi. Batidan yardim gelmedi. Fransa Kirali Frangois 
I Pavia'da Imparator Karl tarafindan esir alininca (1525) 
annesi son careye ba§ vurdu, Osmanli Padifahindan yar- 
dim istedi. Daha once Italya'da denge siyasetinde Napo- 
li, Milano, Venedik hatta Papa Osmanli yardimi igin gi- 
rifimlerde bulunmu§lardi, Fakat §imdi kalya harplerinin 
ikinci a§amasmda, Osmanli devleti Avrupa politikasina 
bir denge giicii olarak davet edilmekte idi. Osmanhlar, 
gikan firsan kagirmadilar. Fransiz elgisi Jean Frangipane, 
Padisah'dan Krali kurtarmak igin Habsburglara kar§i ka- 
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radan ve denizden saldinya gegmesini, bu yardim yapil- 
mazsa Frangois'nin imparatorun kojullarini kabule mec- 
bur olacagini ve Imparatorun "diinyaya hakim" olacagi- 
ni soyledi (§ubat 1526). Francois, kendisi 1532'de Vene- 
dik elgisine, Osmanli devletine, Karl V karfisinda Avru- 
padaki devletlerin varhgini garanti eden tek kuwet ola- 
rak baktigini itiraf etmi|tir. italyadaki ko§ullar dolayi- 
siyle 1525'de Venedik de Osmanhlar yaninda idi. Di- 
van'da derhal sefere karar verildi. Ba§langigta Francois'yi 
kurtarmak igin Imparatora kar§i Italya'ya karadan ve de- 
nizden saldiri dii§iiniildu. Fakat Osmanli, gikarlari eski 
diijman Macaristan'a bir saldinyi gerektiriyordu. Burada 
da durum elverifli idi: Zapolya ve bir kisim Macar mag- 
natlar Krahn Habsburg taraftari politikasina kar§i idiler. 
Koyluler, bir siire once magnatlara kar§i giddetli bir is- 
yan gikarmisjardi. Osmanhlar, hem magnatlann hem 
koyliilerin dostu goriinmesini bildiler. Macaristan'a gi- 
ren Siiieyman Mohag (Mohacs)'da ezici bir zafer kazandi 
(28 Agustos 1526) Krai harp meydaninda maktul dii§tii. 
Padi§ah, Budin'e girdi. O zaman Habsburglara karfi bir 
kisim Macar beyleri, Zapolya (Janos Szapolyai)'yi Krai 
sectiler (10 Kasim 1526). Fransa ve miittefikleri onu ta- 
nidilar. Zapolya Habsburglar kar§iti ittifaka katildi. Al- 
man taraftari olanlar ise Pressburg'da ba§ka bir diet'te 
Karl V'in karde§i Ar^idiik Ferdinand'i Macar Krali segti- 
ler, Ferdinand Budin'i i§gal ederek Zapolya'yi kogdu (23 
Eyliil 1527). Zapolya, yilhk vergi teklif ederek kralhgi- 
nin taninmasini Padi§ah'tan istedi ise de bu teklif redde- 
dildi. Osmanli Padijahi, Mohag'tan beri Macaristan'i ki- 
lig hakki olarak kendine bagimli bir iilke saymakta idi. 
Siiieyman, tabiligini sunmasi ko§ulu ile Macar tacini Za- 
polya'ya vermeyi ve onu Ferdinand'a kar§i savunmayi va- 
adetti (§ubat 1528). Osmanhlar geleneksel siyasetlerine 
sadik kalarak Macaristan'i bu a§amada i§gal etmediler, 
tabi bir Krai idaresinde bulundurmagi yeglediler. Bu iil- 
kenin o zaman uzak ve elde tutulmasi giig oldugu diisu- 
niiliiyordu. Imparator'a kar§i yeniden giri§tigi sava§ta 
(1528) yine giig bir duruma du§mii§ bulunan Frangois 
yardim istiyordu. Bu §artlar altinda Siiieyman 1529 ya- 
zinda ikinci defa Macaristan'a girdi. Zapolya'ya Krallik 
tacini giydirdi ve Buidin'de tahta oturttu (8 Eyliil 1529). 
Oradan Ferdinand iizerine yiiriiyerek ordusuyla Viyana'yi 
kus,atti (26 Eyliil 1529). t)g hafta sonra gekildi. Budin'de 
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kendi temsilcisi olarak Luigi Gritti'yi bir yenigeri garni- 
zonu ile birakti. Zapolya, yillik bir vergi odeyecekci, Sii- 
leyman Macaristan'a girdigi sirada Fransiz krali Francois 
Imparatorla bari§ imzalami^ti (13 Agustos 1529 Camb- 
rai Sulhu). imparator, Burgogne'i istemekten vaz gegi- 
yor, Frangois'nin rehine gocuklanni geri gonderiyordu. 
Haber padisahi kizdirdi ise de, Fransa ile isbirliginin de- 
vammdaki onemi hesaba katarak anlayi§ gosterdi. §imdi, 
Istanbul Avrupa politikasinin odak noktasi haline gel- 
misri. Frangois, 1532'de Venedik elgisine, Osmaah dev- 
letine, Karl V karjisinda Avrupa devletlerinin varhgini 
garanti eden yegane kuwet olarak baktigini itiraf etmi§- 
ti. Frangois'nin kisisel gizli politikasi, Osmanhlarla i§- 
birligini korumak, fakat bunu Bati Hiristiyan diinyasin- 
dan, hatta kendi tebaasindan gizlemekti. Karl V ise, 
Musliimanlarla Kral'in ittifakini propaganda konusu ya- 
piyor, Francois ile bans yaptigi zaman da ondan Hagh se- 
ferine katdma vaadleri ahyor, sonra bunu Padi§ahla ara- 
sini agmak igin istanbul'a abarti ile bildiriyordu. Franco- 
is, istanbul'da usta diplomati Rincon aracihgiyla geliski- 
li tutumunun sebebini agiklamaga ve gizli ittifaki devam 
ettirmege gah§iyor ve bunda da basanh oluyordu. Fransa 
ittifaki Osmanhlar igin Bati siyasetlerinin vaz gegilmez 
bir ogesi olmustu. 

1531 'den itibaren Francois, Padi§ah'i Giiney 
italya'ya sefer yapmaga tesvik etti. Boylece, kendisi Ce- 
nova ve Milano'yu i§gal etmeyi umuyordu. Fakat Karl'in 
Viyana'da bulunan karde§i Ar§idiik Ferdinand, 1531'de 
Budin'e yeniden saldirmisti. Ertesi yil Padisah, Akdeniz 
ve Italya'da isbidigi gorevini amiral Barbaras Hayred- 
din'e birakarak kendisi Almanya'ya sefere gikti. Karl'a 
kar§i harp ilan edildi. Osmanh ordusu Viyana tizerine yo- 
neldi. Padisah Imparatorla bir meydan sava§i yapmak ve 
yeni bir Mohag zaferi istiyordu. imparator goriinmedi. 
Suleyman, Viyana' ya 60 mil mesafede Giins kalesi oniin- 
de iig hafta oyalandiktan sonra dondii (Agustos 1532). 
Akdeniz'de Turk donanmasi yenilmi§, Andrea Doria 
Mora'da Koron'u zaptetmisti. Karl, bunu Macaristan 
Kralhgi igin bir koz olarak kullanmak istedi. Iran ile 
1518'den beri siirdiirdiigii diplomatik iliskileri sikila§- 
tirdi. Iran'a kar§i bir seferi zorunlu goren padisah, Ferdi- 
nand ile ilk ateskes anlasmasmi imzaladi (1533), fakat 
Imparatoru bunun dismda tuttu. Akdeniz'de miicadele- 



ye devam igin Barbaros'u gagirtarak Cezayir Beylerbeyi 
ve Kapudan-i Derya unvaniyle buttin deniz kuwetleri- 
nin basina getirdi, Fransizlarla siki i§ birligi yapmasini 
emretti. Zapolya'nin ve Frangois'nin Habsburglarla bir 
ban§ yapmasina kesinlikle kar§i koydu. Frangois'ya, 
Imparator aleyhine ingiltere ve Alman prensleri ile yeni 
bir koalisyon kurmasi igin biiytik bir para (100 bin altm) 
gondermisti. Barbaros, italya sahillerini vurduktan sonra 
Tunus'u zaptetti (Agustos 1534) ve bir deniz iissti haline 
getirdi. Koron geri ahndi. Padisah Iran seferiyle ugra§ir- 
ken Frangois padisahla ittifakini pahahya satmak istiyor- 
du. 1532'den beri Istanbul'da resmi bir ittifak igin go- 
rusmeler hayli ilerlemisti. 1535'de La Forest geldi, padi- 
§ahin gelecek sene biitiin kuwetleriyle karadan ve deniz- 
den Habsburglar'a kar§i saldiriya gegmesini ve kralina 
bir milyon duka mail yardim yapmasini istedi. O sirada 
Karl, Tunus'u Barbaros'un elinden almisu (Temmuz 
1535). Iran seferinden donii§te Suleyman, italya'ya saldi- 
n planini ele aldi. Fransizlar Lombardiya'ya girerken Os- 
manh ordusu Arnavutluk'tan Otranto'ya gikacakti. Fran- 
sa ile ittifak gorusmelerinin meyvalarmdan biri meshur 
1536 Kapitiilasyon taslagidir. (bu bir taslak halinde kal- 
mis, Padisah tarafmdan imzalanmamistir). Suleyman, 
Italya'yi istila tehdidiyle ancak 1537'de hareket gegebil- 
di. Arnavutluk kiyisinda Avlonya'ya geldi. Mayis 
1537'de Venedik Balyozu, Dog'a sunlari yaziyordu: "Sul- 
tan Suleyman, daima Roma'ya Roma'ya diyor, impara- 
tordan ve onun imparator iinvanmdan nefretle sbz edi- 
yor, kendisine imparator denmesini arzuluyor". 

1537 ve 1538'de Venedik'e ait Adriyatik sahillerin- 
deki yerlerin ve Korfu adasinin zaptina girisjlmesi daha 
ziyade italya istilasina bir hazirlikti. Boylece ilk kez Os- 
manh Fransiz askeri isbidigi savas meydaninda gergek- 
lesmi§ oldu. Korfu kusatmasinda Fransiz donanmasi da 
gelerek Osmanldarla birlefti. Fakat ertesi sene Fransa 
imaparator ile yine bari§ yapti (Temmuz 1538, Aigues- 
Mortes) ve Osmanhlara kar§i Hagli seferine katilmayi va- 
ad etti. Akdeniz'de Venedik'in gayretleriyle meydana ge- 
len Doria idaresindeki biiyiik Hagh donanmasini Barba- 
ros, Preveze'de bozguna ugratti (28 Eyliil 1538). Bu za- 
fer, Akdeniz'de 157 l'e kadar Osmanh iistunliigiinun 
ba§langici sayilmaktadir. Milano'yu ban§ yoluyla 
imparatordan alamayacagmi goren Frangois, Padi§ahla 



siki ifbirligi politikasina dondii. Padi§ah, her zamanki 
gibi bu doniifii iyi kaqiladi. Venedik'e bari§ verirken 
(1540) bunu Francois'nin hatin icin bagisladigini belirr- 
ti. Karl'm elgileri ne de Francois'ya ait iilkeler kendisitie 
verilmedikce bari§ yapmayacagini bildiriyordu. Sonucta 
Fransa, Padisahla ittifaki sayesinde §ark'ta ticari ve siya- 
si bakimdan oteki Avrupa milletlerinin iistiinde ayrica- 
hkli bir yer kazanmisu. Osmanlilar ise, bu sayede Avru- 
pa devletler sistemiade agir basan bir duruma erismi§ 
bulunuyorlardi. 

Siileyman 1541-1544 arasinda Fransa ile siki ifbir- 
ligi yapti 154l'de Padisah Macaristan ifine kesin bir co- 
ziim getirmek igin o tarafa hareket ederken donanmasi 
Barbaros idaresinde Fransa ile i§birligi if in Akdeniz'e ha- 
rekec ediyordu. 

Zapolya'nin oliimii (20 Temmuz 1540) Macaristan 
meselesini tekrar on plana getirdi. Ferdinand, Macar 
Kralhginin tamarnini elde etmek iizere gelip Budin'i ku- 
satti. 

Ferdinand'in kuwetlerini piiskiirten Siileyman Bu- 
din'e girdi ve Macar kralhginin orta kesimi Budin. bey- 
lerbeyligi adi altinda Osmanli iilkesine ilhak olundu. 
Olen Kral'in memedeki oglu Janos Zsigmond'a Erdel 
voyvodahgi verildi. Siileyman, Macaristan'i ilhak ile ug- 
ra§irken Imparator, Barbaros'a bldurucii bir darbe vur- 
mak kasdiyle Cezayir'e biiyiik bir kuwetle saldirdi, fakat 
tam bir perisanhkla geri cekilmek zorunda kaldi (1541). 
1543'de Siileyman, Macar Kralhgindan Ferdinand elinde 
kalan arazi geridini feth etmek icin tekrar Macaristan'a 
hareket etti, ayni zamanda yiiz bin akin harcayarak mey- 
dana getirdigi yeni biiyiik donanmayi (110 kadirga) Bar- 
baros idaresinde Francois emrine gonderdi. Due d'Enghi- 
en kumandasinda Fransiz donanmasiyla (50 gemi) birle- 
sen Barbaros, Nice sehrini muhasara etti. Ertesi bahar or- 
tak hareket icin Osmanh donanma halki kisi bosaltilan 
Toulon'da geckdi. Ia§e giderlerinin odenmesi sorunu 
Fransizlar'la Tiirkler arasinda iiziicii tarti§malara neden 
oldu. Macaristan'a giden Siileyman'in ordusuna ufak bir 
Fransiz topcu kuweti de katilmisu. Gran, Fehervar gibi 
kaleler Ferdinand'dan alindi. Ferdinand sulh istedi. 
Iran'la ili§kiler yeniden gerginle§tiginden Siileyman, Ba- 
ti'da genel bir bari§i uygun buluyordu. Francois'nin ara- 
cihgi ile (zira o daima sadik muttefik konumunda goriin- 
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mek istiyordu) Imparator ile ilk defa bir yilhk bir ate§- 
kes imzaladi (1545). Iki sene sonra da Edirne'de Ferdi- 
nand ve Karl ile daha kapsamh be§ yilhk bir ateskes ya- 
pildi. Buna gore, Ferdinand, Macaristan Kralhgindan 
elinde bulunan arazi icin yilda 30 bin akin harac vere- 
cekti. Akdeniz'de Karl'in iilkelerine (Ispanya vb.) karsi 
donanma harekati 1550'ye kadar durdu. 

Ferdinand'in Osmanh uydusu Erdel (Transylvania) 
voyvodahgim istila girisimi (1550) iizerine Osmanh- 
Habsburg miicadelesi yeniden alevlendi. Ferdinand'i 
piiskiirten Osmanlilar, Temesvar merkez olarak burada 
ikinci bir beylerbeyilik kurdular ve kalan kesimde Za- 
polya oglu Zsigmond'u Erdel tahtinda biraktilar. Yeni 
Fransa Krah Henri II zamamnda (1547-1559) babasi za- 
maninda oldugu gibi Fransa ile Akdeniz'de askeri ifbir- 
ligi devam etti. Krai, Ren nehrine dogru hudutlarim 
Herletirken Giiney Fransa'yi Tiirk-Fransiz donanmasi ko- 
ruyor, hatta Fransa'ya Korsika adasini kazandinyor- 
du(1553). 

1550'den sonra Osmanlilar, Rodos'tan cikanldiktan 
sonra Trablus Garp'te ve Malta'da yerle§mi§ olan Aziz 
Yahya (Hospitaller) spvalyelerini bu yerlerden atarak Do- 
gu-Bati Akdenizi birbirine baglayan bu geeit bolgesine 
hakim olmaya cahsnlar. Trablus 'u aldilar (14 Agustos 
1551), fakat Malta'nin iizerine gonderdikleri biiyiik do- 
nanma ve ordu tam bir bozguna ugradi (1565 yazi). Ya§- 
h Siileyman igin bu biiyiik bir du§ kinkhgi olmu§tur. Bu 
tarihlerde Anadolu'da sehzadeler arasinda ba§ gosteren 
kavga, Mustafa'nin katli (1553), Bayezid'in Iran'a kac- 
masi ve idami (1561) aynca derin iiziintiilere neden ol- 
du. 

AVRUPADA PROTESTANLARA 
OSMANU DESTEGi 

Bu donemde Fransiz Krah, Osmanhlan Alman- 
ya'daki miittefikleri Protestan prensleri ile temasa soktu, 
Osmanh hiikumeti, Imparatora kar§i savasan protestan- 
larin yararh bir muttefik olacagim gordii. Padisah, 
1552'de gonderdigi bir mektupta onlan Papaya ve 
Imparatora karsi tesvik ediyor, Fransa Krah ile ifbirligi 
yapmalarmi istiyor, kendisinin de yakinda harekete gec- 
mek iizere oldugunu, Almanya'ya girdigi zaman kendi- 
lerine aman verdigi igin hig bir zarar vermiyecegini ye- 
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mink vaad ediyordu. 1521-1555 arasinda Osmanhlarin 
Habsburglar iizerindeki agir baskisi, protestanhgin kuv- 
vetlenmesinde ve nihayet resmen tanmmasmda onemli 
bir rol oynami§tir. Protestan ye kalvinistleri tesvik etmek 
ve desteklemek 16 ve 17. yiizyillarda Fransa ittifaki gibi 
Avrupa'da Osmauli siyasetinin temel diplomatik aragla- 
nndan biri olmustur. Boylece Avrupa' yi parcalanmis, hal- 
de tutmak, Habsburglan zayiflatmak ve ortak bir Haqh 
seferi hazirlanmasmi onlemek amaci giidiiliiyordu. Bu 
oldukqa beceriyle yiiriitiiien bir siyasetti. Kapitiilasyon 
bagisknmasi bu siyasetin bir araci idi. Osmanli idaresin- 
de kalvinizm Macaristan'da ve Erdel'de serbestce yayildi. 
Erdel kalvinizm'in bir kalesi haline geldi. Halbuysa Os- 
manli hudutlannm otesindeki Macar topraklannda Ka- 
coliklik egemendi. 17. yy. da kuzey Macaristan'da kalvi- 
mstler Osmanlilan en etkin koruyuculari olarak buldu- 
lar. 

Martin Luther Osmanlilan Hiristiyanlan uyarmak 
icm Allah'in gonderdigi bir ceza olarak tasvir ederken, 
baska bir Protestan onderi Qsmanliyi Allah'in lutfu saya- 
cak kadar ileri gitmekte idi. Ba$ka biri Lutherciligi 
islamiyetle kiyas)ami$tir. Lutherci Melanchton, Padi- 
sah 'in bir tebaasi olan Istanbul Patriki ile dogrudan dog- 
ruya temasta idi ve dint konularda bir uzla§ma ariyordu. 

Padisah bir mektubunda Flandre'da ve Ispanya'ya 
bagimh baska yerlerdeki Lutherci prenslere hitab ederek, 
askeri yardim teklifinde bulunuyor, onlari putlara tap- 
madiklan, Allah'in birligine inandiklari, Papa ve 
Imparatora kar§t miicadele ettikleri igin kendisine yakin 
sayiyordu. 16. yy. in ikinci yansinda Fransa'da Osmanh- 
larla ittifak siyasetine geti donmek isteyenler kalvinist 
Huguenot'lardi. Osmanli Hukumeti, Saint Barthe- 
lemy'de kalvinistlerin katliamini kendi taraftarlannin 
bertaraf edilmesi §eklinde anlayarak Fransa kralina kiz- 
ginligmi dile getirmis.ti. Ozetle, Osmanhlarin Avru- 
pa'daki dim-siyasetle yakindan ilgilendiklerine kus_ku 
yoktur. 

Osmanhlarin Habsburglara isyan halindeki Hollan- 
da protestanlari ile de ilgilendiklerini biliyoruz. Ingilte- 
re Kralicesi Elisabeth I, Habsburg'lardan Philip H'ye 
kar§i Avrupa'da direni§in §ampiyonu durumuna gelince, 
Osmanli lar onunla da ilgilendiler. Elizabeth Philip'in, 
Biiyiik Armadasi Kuzey Denizinde peri§an oluncaya ka- 



dar Sulran'a, vaktiyle Frangois'mn diisundiigii gibi, Av- 
rupa'da dengeyi saglayabilecek askeri bir kudret goziiyle 
bakmakta idi. Padisah bu yakinhgini bir kapitiilasyon 
bagi|lamakla gosterdi (1580). Bu tarihten sonra Ingiliz- 
ler Istanbul'da Katolik Fransa'mn yerini aldi. Osmanlilar 
ayni § ekilde Hoilanda'da Kalvinistlerin Katolik Ispan- 
ya'ya karf i uzun miicadelesiyle de ilgilendiler, onlara kar- 
§i dostca davrandilar ve nihayet bu dostlugun gostergesi 
olarak bir kapitiilasyon verdiler (1612). Boylece, Osman- 
lilar Habsburglar'in Avrupa'da hegemonyasina kar§i mil- 
li monarfileri ve protestanlari siyasi bakimdan destekle- 
mekle kalmadilar, ayni zamanda onlara Levant pazarlan- 
ni ac,mak suretiyle merkantilist geli§me programlarini da 
biiyiik olcude desteklediler. 17. yy. ilk yansinda Ingilte- 
re Levant'taki ticaretini Hindistan'la ticareti kadar 
onemli saymakta idi. Osmanli Imparatorlugunun mo- 
dern Avrupa'nin dogu§undaki onemli rolii §imdi tarihcj- 
lerin dikkatini daha ziyade iistiinde toplamaktadir. 

KIBRIS VE INEBAHTI (EE PANTO) 

1559 Cateau-Cambresis andlajmasi, Avrupa'da bii- 
yiik miicadeleye Ispanya lehine son verdi, Philip Avru- 
pa'nin hakimi goriiniiyordu. Boylece Bati'da Osmanlilar 
ltjin siyasi kosullar degi§ti. Malta oniinden Osmanli geri 
cekili§i ve Kanum'nin son Macaristan seferi (1566) Ba- 
ti'da her iki cephede Osmanli giri§imlerinin durdugunu 
gosteriyordu. Bunun arkasindan Kibns seferiyle (1570 
bahan) agilan bunahm ise, Osmanli devleti icjn oldugu 
kadar Avrupa politikasi icrin de bir doniim noktasi ol- 
mu|tur. Kibns ic^n Osmanlilar en ziyade Bati'dan gele- 
cek bir Har.li donanmasini durdurmanin giiclugunii dii- 
§iinmekte idiler. Venedik'in miittefikleri Ispanya ve Pa- 
pahk donanmalanni hazirlamakta gee kaldiklan icin Os- 
manli donanmasi bir miidaheleye ugramaksizin Fini- 
ke'den Kara ordusunu Ada'ya geckmeye muvaffak oldu 
(3 Temmuz 1570). Lefko§a ahndi, fakat Magusa kalesi 
ertesi yil 1 Agustos tarihine kadar dayandi. 1571'de Os- 
manli donanmasi, Hach donanmasinin yolunu kesmek 
icin Adriyatik'te harekatta bulundu ve sefer mevsimi so- 
nunda Lepanto'ya c,ekildi. Miittefikler, nihayet Don Juan 
kumandasinda biiyiik Hach donanmasi ile gelip Inebah- 
ti (Lepanto)'da Turk donanmasina saldirdilar (7 Ekim 
1571). Bu biiyiik deniz muharebesinde Turk donanmasi 
mahvoldu (sava§a 438 harp gemisi katilmis,, Tiirklerin 



230 gemisinden yalniz 30 gemi kurtulabilmifti. Iki ta- 
raf 59 bin olii ve yarali verdi). Haghlarm iig yillik ittifak 
projesine gore, her yil Osmanhlara kar§i elli bin askerle 
yiiklii 200 kadirga donatilacakti. Fakat miittefikler erte- 
si sene Kibns'a dogru hareket ettikleri zaman kar§ilarin- 
da yeni bir Turk donanmasini hayretle gordiiler. Saldin- 
yi yenilemek cesaretini gosteremediler. Venedik, ittifa- 
kin iigiincti ydinda ban§i tercih etci (7 Mart 1573). Ve- 
nedik, Kibris iizerindeki biitiin haklarindan vaz gegiyor 
ve agir bir harp tazminati bdiiyordu. 

Kibns eyaleti, klasik Osmanh fecih siyasetine gore 
te§kilatlandinldi: Osmanhlar, hakim sinif olarak yerle§- 
mi§ feodal Katolik Latinleri ber taraf ettiler. Katolik La- 
tin egemenligine kaqi olan Ortodoks kilisesine biitiin 
eski imtiyazlarmi ve vakiflanni iade ederek ihya ettiler. 
Yerli halki kazanmak ve iktisadi-mali kaynaklari geli§- 
tirmek maksadiyla onlemler aldilar. Bu arada ozellikle 
pareikoslann, yani feodal Latin beylerin malikanelerinde 
topraga bagh Rum koyliilerin haftada iki giin senyor igin 
gahfma angaryasmi kaldirdilar. Orta Anadolu'dan surgiin 
usulile biiyiik olgiide (bir hesaba gore 20 binden fazla) 
Turk gocmenini alet ve hayvanlariyla gogiiriip bo§ top- 
raklara yerle§tirdiler. 

Kibris fethinde ordu ve donanmanin isbirligi halin- 
de yaptigi biiyiik olgiideki harekat, Osmanli askeri kudre- 
tinin ve dehasinin erisrigi en yiiksek noktayi temsil eder; 
bununla beraber Lepanto'da Osmanhlarin daima korktuk- 
lan sey gergeklesmis,, Akdeniz'in Hiristiyan devletleri bii- 
yiik bir Hagh seferinde Tiirk donanmasini yoketmi§lerdir. 
Bundan sonra Osmanhlar Avmpa'da daha ihtiyath bir po- 
litika giitmek, Hind Okyanusunda Portekizlilere kar§i, 
Astrahan'da Rus Garhgina kar§i Sokullu'nun evrensel tasa- 
rilarina son vermek gerektigini kabul ettiler. 

Lepanto'dan sonra Bati milletleri ispanya'nin baski- 
sini daha kuwetle hissetmeye ba§ladilar. Lepanto'dan bir 
yil sonra 1572 de Fransa'da Saint Barthelemy katliamiy- 
le Katolik ligasinin kalvanist rakiplerini bertaraf etmesi, 
Hollanda isilerinin ezilmesi ve ingiltere iizerinde bir is- 
tila tehdidinin artmasi bir raslanti degildir. 

Iran seferleri 

Osmanli hiikumeti Dogu'da ve Bati'da ayni zaman- 
da sava§a girmekten daima kacmmisnr. Dogu-Anado- 
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lu'da yerle§en Osmanhlar, Tebriz ve Irak igin daimi bir 
tehdit olu§turmakta idiler. Buna kar§i Tahmasb, Babasi 
§ah Ismail gibi Anadolu'da Kizilba§lan ki§kirtmakta idi 
(1527 Kalender isyani). Dogu'da olaylann kotiiye gitti- 
gini goren Siileyman 1531 de Imparatorun elgilerine iyi 
kabul gosterdi. Bitlis Kiird beyi §eref Han, Osmanli ba- 
gimlihgini birakarak Iran §ahim metbu tanidi. Buna 
kar§i §ah'in Bagdad valisi Osmanhlarla anla§ti. Harp ka- 
ginilmaz hale gelmi§ti (1533). Siileyman'm iki sene sii- 
ren §ark seferi Tebriz (13 Temmuz 1534) ve Bagdad'in 
(27 Aralik 1534) zapt ve ilhakile sonuclandi. Ba§lica ser- 
vet kaynagi ipegini, Tebriz yolile Bursa ve Haleb'e sev- 
keden ve boylece iktisaden Osmanhlara bagimh olan Gi- 
lan ve §irvan hiikiimdarlan Osmanli Padi§ahini metbii 
tanidilar. Basra-Bagdad-Haleb yolunun kontrolunu elde 
etmekle Osmanhlar, Hindistan-Orta Dogu ticaret ara- 
smda bu yola da hakim oluyorlardi. 1538 de Basra emiri 
Rashid al-Din bir heyetle §ehrin anahtarlanni gondere- 
rek Osmanli Padifahina itaatini sundu. Fakat sonradan 
Osmanli merkezi idaresi kendisini hissettirmeye ba§la- 
yinca yerli hanedanlar ve yagmaci Arab kabile §eyhleri 
ayaklanmaga ba§ladilar. Osmanhlar Irak'da Bagdad Bey- 
lerbeyiligini te§kil ederek yerle§ik ahalinin oturdugu 
bolgeleri timar sistemine tabi tutmu§lar, Basra-Bagdad- 
Haleb ticaret yolunda emniyeti tesis igin miisait yerlerde 
kaleler yapmaga, bedevilerin yagmalarim men etmege ve 
Firat iizerinde nehir nakliyanni diizenlemege caii§tilar. 
Bagdad hisarinda kuwetli bir yenigeri garnizonu (2000 
ki§i) yerlegtirildi. Bu ticaret yolu Osmanli idaresi altinda 
bir canlihk kazandi. Ilk ciddi isyan Basra'da ba§ gosterdi 
(1 546 ve 1566). Osmanhlar burasim da bir beylerbeyilik 
halinde daha siki bir sekilde kontrollan altina aldilar. 

Osmanli ordusu gekilir gekilmez iranlilar kar§i taar- 
ruza gegtiler; Tebriz'i aldilar, Bagdad'i alamadilar. 1548 
de Siileyman ikinci defa Tebrizi aldi, fakat Tahmasb'i bir 
meydan harbine gekemedi. §arkta, sava§ arahklarla 1555 
de imzalanan Amasya bari§ andlasmasina kadar siiriip 
gitti. Bu anlafmaya gore Tebriz ve Bagdad Osmanlilarda 
kaldi. Basra kbrfezinde Osmanhlar Portekizlerle miica- 
dele igin Siivey§'te oldugu gibi bir tersane in§a ettiier 
(1546). Korfeze hakim olmaga gah§tilar. Karif (1550) ve 
Bahrayn (1554) i zaptettilerse de, Hiirmiiz muhasarasi 
(1552) bir netice vermedi. 960/1553 de Hind okyanu- 
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sunda Portekizlere kar§i Seydi Ali Reis kumandasindaki 
sefer de ba§ansizhkla neticelendi. 

1 565 yilinda Iscanbul'a Sumatra Ace Sultani Alaed- 
din'in elcileri gelerek Porrekiz'e kar§i yardim istediler. 
Padi§ah, Siiveys, donanmasini gondermege karar verdi. 
Fakat Yemen isyani iizerine ancak iki gemi ile ate§li si- 
lahlar yapan ustalar ve malzeme gondermekle yetindiler. 
1 567 de Hindistan'da Kalikut ve Seylan Racalari da Os- 
manh Padisahindan yardim istediler. Philip II, Osmanh- 
lara kar§i bu geli§melerden kaygili idi. 1585'te bir Tiirk 
donanmasi Afrika Akin Sahili'ni Portekizlerden temizli- 
yor ve Mombassa prensini Osmanli hakimiyeti altina ali- 
yordu. Fakat yerel zenciler Osmanlilara kar§i korkunc bir 
isyan cikarmakta gecikrnediler (1589). 

Osmanlilarm bu giri§imleri tamamile sonucsuz kal- 
mi§ degildir. Son araftirmalar gbstermisur ki, 16. yy. bi- 
rinci yarisinda hala Akdeniz'den Anvers'e biber gelmek- 
te idi. 1 554'te yalniz Venedikliler, Iskenderiye'den 6000 
kental baharat aldilar. Osmanlilarm miicadelesi Portekiz 
baharat pazarinda zaman zaman bunahma neden oluyor- 
du. 1 583'de Ingiliz J. Eldred, her ay Basra'ya yana§an 
Hiirmiiz gemilerinin Hindistan'dan baharat, ecza, Kali- 
kut kuma|lan getirdiklerini yazar. Orta-Dogu'mm bii- 
yiik ticaret yollari di§inda kalmasi ancak Hind okyanu- 
suna ve Akdeniz'e bretoni denen cok sayida topla dona- 
tilmis, yiiksek bordah yeni tip gemilerle gelen Hollanda- 
lilarin ve Ingilizlerin egemen olmasindan sonradir 
(1590-1620). Aleak kiipe§teli kadirga donanmalarla sa- 
va§an Venedik ve Osmanlilar Akdeniz'de silindi. 

Osmanli ordusu c,ekilince iranhlar kar§i saldinya 
gegmi§ler, Tebtiz'i almi$lardir. 1548'te Siileyman ikinci 
defa Iran seferine Qikn ve ipek kervanlarmin hareket nok- 
tasi Tebrizi tekrar i§gal etti. §ark'ta harp savas araliklar- 
la devam etci. 

Bu mucadele esnasinda Osmanlilar §i'i Iran'a karsi 
Siinni Orta Asya Hanhklanyla ittifaklar yaptilar. Padi- 
§ah, 1 554'te Barak Navruz Han'a Safevilere karsj kullan- 
masi iqin 300 yeniceri ile bir topcu takimi gonderdi. Ru- 
rnt adi verilen bu birlik, Iranlilara kars_i miihim i§ler gor- 
dii. Orta Asya Hanhklan, Samarkand, Buhara ve bilhas- 
sa Harezm, Selim H'ye elcUer gondererek §ah'in ve Ast- 
rahan'i i§gal eden Moskoflarin Hacilara ve tiiccarlara yol 
vermediklerinden §ikayet etmekte, Astrahan'in alinarak 



hig olmazsa bu taraftan hac yolunun acdmasim rica et- 
mekte idiler. Osmanli Padi§ah'i Halife-i Ruy-i Zemin 
(Diinya Halifesi) gorevini yerine getirmeli idi. 

OSMANUIAR, KIRIM HANIARI VE RUSYA 
Kinm Hanligi, 1475'te Fatih'in Mengli Giray'i Ki- 
rim tahtina oturtmasiyla Osmanli tabiligi altina girdi. 
Osmanli imparatorlugu, Moskof Biiyuk Knezligine 
1530 tarihlerine kadarkuzeyde bir tehlike olarak bakmi- 
yordu. 15. yy. sonlanna kadar Kinm'i ve Karadeniz sa- 
hillerini tehdit eden kuwetler, Litvanya-Lehistan ile 
miittefiki Altunordu Saray hanlan idi. Onlann saldirila- 
rina karfi Osmanlilar zayif olan Kinm Hanligi ve Mos- 
kova Biiyiik Knezligi blokunu desteklemekte idi. II. Ba- 
yezid III. Ivan'a Osmanli ulkelerinde ticaret serbestligi 
vermi§tir (1496). Ancak Altunordu'nun mirasi Astrahan 
ve Kazan igin Moskova ile Kinm arasindaki mucadele si- 
rasindadir ki, Osmanlilar ilk defa Moskoflari bir tehlike 
olarak gordiiler. Enerjik Kinm Hani Sahib Giray 1523 
de Kazan Hanligini Osmanli yardimi ile Moskoflara kar- 
51 elinde tutmak istedi ve 1532'de Kinm Ham atandi. 
1538 de Siileyman Bogdan seferi sonunda Giiney Bucak'i 
(Giiney Besarabya) Bogdan 'dan ayinp Akkerman Sanca- 
gi'ni kurdu, boylece Karadenizi bir Osmanli golii haline 
sokma ijini tamamlamis, bulunuyordu. Osmanli hiiku- 
meti Karadeniz'de egemenligi icm duyarlidir. Gerek Or- 
ta Avrupa'daki kosullar, gerekse Kinm Hanhginin fazla- 
siile kuwetlenmesini tehlikeli goren Osmanlilar, Sahib 
Giray'i Moskova'ya kar§i geregince desteklemediler. ivan 
IV, Gar (imparator) iinvamni aldiktan (1547) sonra Ka- 
zan'i (1552) ve Astrahan'i (1554-1556) Kinm Hanlan- 
nin cabalarina ragmen zaptetti, Kafkasya'da Terek lrma- 
gina kadar sarkti; Qerkes ve Nogay'lar arasinda miittefik- 
ler buldu ve 1559 da Rus Kazaklan ilk defa Azak'a ve 
Kinm sahillerine saldinda bulundular. Ote yandan Bog- 
dan voyvodasi Petru Rares de Osmanlilara karsi Mosko- 
va' mn himayesini istedigi gibi (1543) Papa da Gari Hag- 
li projelerinde hesaba katmaga ba§lami§ti. Ayni tatihler- 
de Orta Asya'dan Moskof giri§imlerine kaqi §ikayetler 
gelmeye basladi. Boylece gelecekte Kinm, Karadeniz ve 
Kafkasya'da Rus tehlikesi 16. yy. ortalannda tam anlam- 
da ortaya gikmis, bulunuyordu ve Osmanlilar 0 zaman 
tehlikeyi fark edebildiler. 
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Siileyman, 1562 de Habsburglarla ates,-kes yapar 
yapmaz kuzey sorununu ciddi bigimde ele aldi ve Astra- 
han'a bir sefer tasarlandi (1563). Ama bu sefer ancak 
1569'da gercekles,ti. Bu iddiali proje devletin kendi kud- 
reti hakkinda giivenini gostermesi bakimindan dikkate 
deger. Don nehri iizerinden bir donanma gbndermek, 
Don- Volga arasinda bir kanal acmak, Astrahan'i almak 
suretiyle Ruslari asagi Volga havzasindan uzaklaftirmak, 
Karadeniz'den su yolu ile Hazar denizine donanma soka- 
rak Iran'i arkadan cevirmek, Kafkasya'yi itaat altina al- 
mak, Orta Asya Hanhklar ile dogrudan dogruya ili§ki 
kurmak, Harezm-Astrahan-Kinm ticarec yolunu kontrol 
altina almak ve ticareti canlandirmak projeden beklenen 
siyasi-ekonomik amadardi; ayni tarihlerde §irvan ve 
Gurcistan beyleri, Iranhlara kar§i Osmanh Padi§ahinin 
himayesini istemekte idiler. Bu proje ile biiyiik devlet 
adami Sokollu Mehmed, Iran ve Moskof sorunlanni bir 
girpida cozumlemeyi rasarhyordu. Gercekte (Jar ile Iran 
arasinda bir yaklasma gecikmedi. Moskof elcisi I. P. No- 
vosiltsev daha 1568 kifinda §ah'in sarayinda idi. 

1569'da Osmanlilar biiyiik hazirhklardan sonra 
Don irmagi iizerinde bir donanma ile ordularini Volga- 
Don arasinda en yakin noktaya, Perevolok'a sevk ettiler 
ve agustos baslarinda kanah kazmaga basladilar. Tasari- 
nin imkansizhgi gbruldii. Donanma kizaklarla Volga'ya 
indirildi. Sular ortasinda giidii Astrahan kalesi kusatildi. 
Ruslar, §iddetli bir direnc gosterdiler. Kinm'ageri cekil- 
meye karar verildi; steplerde biiyiik zayiar verildi. Bu ba- 
sansizhk kuzeyde yeni harekata giri§me §evkini kirdi. 
Sokollu bu seferi devam etcirmek azminde idi. Fakat Di- 
van'da rakipleri rasan aleyhinde idiler. Rus Carina kar§i 
Padi§ah, Astrahan yolunun agilmasi, Kabarcay'da yapilan 
kalelerin yikilmasi ve Kmm'la bari§in korunmasini §art 
ko§tu. Padi§ah, Kinm Hanligi ve (Jerkes beyleri iizerin- 
de hakimiyet haklanni belirtti, fakat Kazan ve Astra- 
han'in bosaltilmasindan soz edilmedi. (Jar, bu istekleri 
kabul eder goriindii. Hatta Avrupa krallanna karfi itti- 
fak teklif etti. Kibns seferi arifesinde Osmanlilar, Akde- 
niz'de Hadi donanmasi ile ugra§tigindan Moskoflara 
karsi miicadeleyi tamamiyla Kinm Hanlanna biraktilar. 
1572'de Devlet Giray'in Moskova iizerine yuriimesi te§- 
vik olundu. Han Moskova oniine kadar geldi, sehri atese 
verdi; Taht-Algan unvanini aldi. Lehistan'da (Jar 'a karfi 
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Henri de Valois'nin Krai sedlmesi Osmanh askeri kuv- 
vetleriyle desteklendi. Bunu izliyen yirmi sene iginde 
Osmanlilar, Akdeniz'de ve Iran 'da ugrafirken, (Jar Kaf- 
kasya kuzeyinde yeni kaleler yaptiriyor; Kazaklan, No- 
gaylan ve Cerkesleri nufuzu altina sokmaga cahfiyor ve 
doguya dogru atefli silahlarla takviyeli ceteler (Jar'in ha- 
kimiyetini Sibirya iqerilerine gotiiriiyorlardi (Sibir Han- 
hginin istilasi 1581). Iran harpleri sirasinda Moskoflar, 
Osmanh ordularinin Kirim-Kafkasya yolunu kullanma- 
sina engel olmak istediler ve rakip hanlari himaye ederek 
bizzat Kinm'i tehdit ettiler. Buhara Ham, Rusya'nin ye- 
ni ilerlemeleri kar§isinda Iran ve Moskova'ya karfi Padi- 
fah'a yeniden ittifak teklif etti ve Astrahan'in ahnmasim 
yeniden istedi (Agustos 1587). O sirada Osmanlilar 
Iran 'a kar§i cetin bir harbe girmif bulunuyorlardi. 

iRAN ILE UZUN SAVA? DONEMI 
1578-1639 

Tahmasb'in olumiinden sonra iran'da ba§ gosteren 
kargafaliklardan Osmanlilar yararlanmak istediler. 1578 
den 1639 Kasr-i §irin bari| andlafmasma kadar aralikli 
siiren savaflar Osmanh tarihinde biiyiik buhranlara yol 
acmiftir ve bafhca uc afama gosterir. 

I. Afamada 1578'den 1590 Istanbul andlafmasma 
kadar Osmanlilar, Kur nehri kuzeyinde Gurcistan, §ir- 
van ve Dagistan'i ele gerirdiler. Iran'in karfi saldinlan, 
Demirkapi ve kuzey setpleri yoliyle Kinm Hanligindan 
yardim alan Ozdemir oglu Osman Pasa tarafindan piis- 
kiirtuldii (1582-1583). Kars'ta kuwetli bir kale yaparak 
yeni bir iis kuran Osmanlilar, 1 583 de yeni bir hamle ile 
Aras-Kur arasindaki araziyi i§gal ettiler (Revan, 1583 
denberi). §eybanilerden Abdullah Han, Horasan'i istila 
ve Herat'i zaptetti (Mart 1588). Yeni tahta gikan Abbas 
I (1587) bu durumda Osmanhlann kofullarini Jcabul 
ederek bans yapmak zorundakaldi. Bu andlafma ile Os- 
manlilar, biitiin fetihlerini ellerinde sakladilar. Abbas'in 
kardefi Haydar Mirza Istanbul'a rehine gonderildi. Dik- 
kate deger ki, andlasmaya, Iran'da siinnilere hakaret ve 
baski yapilmamasi hakkinda ayn bir maddede konmuf- 
tu. 

Ifgal edilen bolgelerde Osmanh hakimiyeti yerlefe- 
medi. Tiirkce konufan fakat §i'i olan halk ve Anado- 
lu'dan kagip gelmif Kizilbaf afiretler Safevilere bagh idi- 
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ler; keudilerine §ah-Seven adi takmi§lardi (yaLniz §irvan 
Siinni idi) Osmanlilara acikga diismanhk gostermekte ve 
§ah'm idaresi altindaki yerlere kajmakta idiler. Osman- 
hlann getirdigi idare tarzi arazi ve niifus tahririne daya- 
nan vergi sistemi, timar usulii ve ah§ilmamis, vergiler 
hosnucsuzluk doguruyordu. Yerli hanedanlar ve kabile 
reisleri, bilhassa Kiirt ve Turkmen go^ebelerinin jogun- 
lukla bulunduklan Irak-i Azem'de merkeziyetc;i Osman- 
li idaresi yerine daha ziyade gevsek feodal bir karakteri 
gosteren §ah'in idaresi tercih edilmekte idi. Bunlar ilk 
firsatta §aLi tarafma dorunege hazir idiler, En biiyiik gii^- 
liiklerden biri, bu yerlerin Bagdad, Diyarbakir, Erzurum 
gibi Osmanh uslerinden cok uzak olmasi, askeri ve mali 
yardim yeti§tirilememesi idi. Halk kajtigmdan yerli 
kaynaklar yererli degildi. Timar alan askerlerin eline bir 
§ey gec,miyordu. 

II. As_amada Abbas kar§i saldinya gegti, Osmanh fe- 
tihlerini geri aldi. Anadolu'ya peri§an donen dirliksiz as- 
ker Celali eskiyasi olarak kari§ikliklara neden oldu. §ah, 
Ipek ihracatini yasaklayarak Osmanh ekonomisine bii- 
yiik zarar verdi. Bursa' da iflaslar ba§ gosterdi. Osmanh 
devleti de kar§i onlem olarak Iran'in jiddecle muhtac: ol- 
dugu kiymetli madenlerin ve bakirm Iran'a ihracinj ya- 
sakladi. Iran'da para buhram kendini gosterdi. Osmanh- 
larin §irvan, Azerbaycan ve Giircisran'daki fiituhatim ge- 
ri almi§ olan Abbas, bu yerler igin yilda ikiyiiz yiik ipek 
gondermek §artile bans, teklif etci (1610). (Abbas, Iran'- 
da ipek ticaretini kendi tekeli alnna almi§ti). Osmanhlar 
neticesiz seferlerden sonra nihayer 1555 Amasya andlaj- 
masi esas olmak iizere ve yiiz yiik ipek gonderilmek §ar- 
tiyla banji kabule mecbur oldular (1618). 

III. A§amada§ah, Bagdad'i, Kerkiik, Musul sehirle- 
rini ve biitiin Irak'i Osmanhlardan aldi (1623). §imdi 
Diyarbekir'i iis yapan Osmanhlarin Bagdad'i geri almak 
19m yaptiklari giri§imler (Kasim 1625 ve 1630) sonuc 
vermedi. Bu devirde Osmanh devleri igerde anar§i icinde 
bocalamakta idi. II. Osman'm katli (1622), kapi-ku- 
lunun devlete cam manasiyla rahakkiim ecmesi iizerine, 
yemcerilere kar§i sekban askerini yanina tophyan Abaza 
Mehmed Pa§a isyanla Erzurum'u iis yapti. Bu isyan dev- 
leti temellerinden sarsmakta idi. 1632-1635 de Murad 
IV, §iddetli icraatla devlet iginde Padt§ah'm mutlak oto- 
ritesini tekrar tamcti ve ordunun ba§ina gecerek Iran iize- 



rine yiiriidii ve Bagdad'i geri aldi (24 Arahk 1638). Er- 
tesi sene iki memleket arasinda sinirlari kesin s_ekilde res- 
pit eden bir anlasma yapildi (1939 Kasr-i §irin muahe- 
desi). Buna gore, Osmanhlar Bagdad, §ehrizor, Van, Kars 
vilayetlerini muhafaza ediyor, fakat Azerbaycan iizerin- 
deki biitiin iddialarindan vaz gech'orlardi. 

HABSBURG'LAM KAR?I UZUN SAVA$, 
1593-1606 

1590 da Iran seferi uzun ve yipratici bir harp so- 
nunda Kafkasya ve Azerbaycan'in ilhakile neticelenmi§- 
ti. O zaman Osmanhlar eski gelenege uyarak gozlerini 
Ban ya cevirdiler. Bu siralarda Girid'in ferhi liizumun- 
dan bahsedilmeye ba§landi. Fakat 1571 de oldugu gibi 
bir Venedik-Ispanya ittifakindan korkuluyordu. Osman- 
h devleti, Akdeniz'de Ispanya'ya kar§i bir deniz seferleri 
mi, yoksa Orta Avrupa'da Avusturya Habsburglarina 
kar§i bir sava§ acmak mi hususunda kararsizdi. Fran- 
sa'nin Ispanyol kontrolundan kurtulmasi iq'm Osmanhlar 
iilkede Marsilya ticaretini men'etme tehdidile Fransa 
tahti icin Henri de Navarre'i (1589-1610) desteklediler. 
Bu tarihte ingiltere, ispanya'ya kar§i Osmanhlarin bir 
donanma gondermesi icin Istanbul'da diplomatik caba 
harciyor ve bu maksatla bir Ispanyol-Osmanh ate§-kesi 
iqin yapilan temaslan baltalamaya, ve bir Osmanh- Avus- 
turya harbini de onlemege cah§iyordu. Boylece Istanbul 
tekrar Avrupa beynelmilel siyasetinin merkezi haline 
geldi. Fakat sonunda Macaristan sorunu Osmanh siyase- 
tini belirledi ve Habsburglara kar§i sefere karar verildi. 

Bati Avrupa'da durum Osmanhlar iq'm qok elveri§li 
goriiniiyordu. Ingiltere ve Fransa, Ispanya'yi me§gul edi- 
yorlar, Venedik ise bitarafliga sadik kahyordu. Obiir yan- 
dan Imparator Rudolf II, 1591 denberi Osmanh Sarayi- 
na yilhk 30 bin akin vergiyi gondermiyordu. Avustur- 
ya'ya kar§i, aldigi emirle Bosna valisi Hasan Pa§a Hirva- 
risran'da biiyiik (japta akinlara bajladi. Bunlarin sonun- 
cusunda biiyiik zayiatla hayatini kaybetti. Haber, Istan- 
bul'da biiyiik heyecan ve kizginhk dogurdu. Timar alma 
umuduyla Kapi-kulu askeri Bati ya bir sefer iqin sabir- 
sizlaniyordu. Vezirazam Sinan Pa§a Avusturya'ya harp 
ilan etti (29 Temmuz 1393) ve Agustos sonlarmda ordu 
ile Macaristan'a hareket etti. Bunun iizerine Papa'nin 
Avrupa' ya gonderdigi iki nuncio mia. faaliyetler sonucu 
Avusturya bu tarafta Osmanlilara kar§i bir Hacji ittifaki 



meydana getirmeyi ba§ardi. Erdel (Transilvanya), Eflak, 
Bogdan ve Lehistan'a bagh Dnyeper Kazaklan bu itcifa- 
ka dahil oldular. Macaristan'da agilan bu ikinci sava§, 
Karadeniz'den Hirvatistan'a kadar genis, bir cephede Os- 
manlilari tarn on dort yil ugra§tirdi. Uzun Harb'in belli 
ba§h a§amalan §6yle ozetlenebilir: 1394 de Sinan Viyana 
yolunda onemli Raab'i (Yanik-Kale) aldi; fakat sonbahar- 
da Imparator kuwetleri miittefiklerle birlikte sar§i saldi- 
nya gegtiler. Sinan Pa§a ertesi sene Eflak'i i§gal ederek 
bir Beylerbeyi idaresi altma koydu. Avusturyahlar onem- 
li Esztergom (Estergon) kalesini ele gegirdiler. Istan- 
bul'da asker, yeni tahta gikan Mehmed Ill.'i bizzat sefere 
gitmege zorladi. Egri (Erlau)'in ferhi ardmdan Hagova 
(Mezokeresztes) de yapilan biiyiik meydan sava§inda Os- 
manhlar, Maximilian idaresindeki Alman ve Erdel miit- 
tefik ordusuna (40 bin ki§i) kar§i biiyiik bir zafer kazan- 
di (23-25 Ekim 1596). Bu zafer, bari§i saghyamadi. Is- 
tanbul'da aghk ve para darhgi ve harpten bezginlik var- 
di. O zaman Venedik elgisi sunlari yazmakta idi: "Tiirk- 
ler bezgin, karga§a ve zaaf icindedir. Sultan korkak ve 
iradesiz olup banj yapmayi arzulamaktadir". Hagova 
meydan muharebesinden kagan ve dirlikleri ellerinden 
alman Anadolu sipahileri, Anadolu'da biiyiik karga§alik- 
lara yol actilar. Sonraki yillarda Avusturyahlar Raab'i ge- 
ri aldilar, Budin'i gelip kusattilar. Yillar iki taraf arasin- 
da Esztergom, Kanija, istolni-Belgrad kalelerinin el de- 
gi§tirmesi ve kusatilmalarla gecti. 1603 de §ah Abbas'in 
saldinya gecmesi, Osmanlilan biisbiitiin giiz duruma 
soktu. Bocskai idaresinde Erdel ayaklanmasi sonucu Os- 
manhlarm bu tarafta durumu duzeldi. Osmanhlar, Bosz- 
kai'ya Macar Krah iinvani ile tac giydirdiler ve himaye- 
leri altina aldilar. Esztergom, geri almdi (1605). Her iki 
taraf degi§en kosullar kaqisinda sulha yana§tilar. Zsitva- 
Torok'da yapilan bans, andlasmasi ile Osmanhlar Maca- 
ristan'da durumlarini koruyorlardi (hatta iki yeni beyler- 
beyilik, Egri ve Kanija beylerbeyilikleri tefkil olunmus- 
tur), fakat ayni zamanda eski Macaristan Kralhigmdan 
Habsburglar elinde kalan yerler iizerinde iddialanndan 
ve bunun icin odenen yilhk 30 bin akin vergiden vaz ge- 
ciyorlardi. Bu Habsburglar kar§isinda agikga bir gerile- 
me ifade ediyordu. Osmanh Padi§ahi'nin rakibini Kayser 
unvaniyla kendisiyle esit bir hiikiimdar tanimasi ve and- 
lasmayi yirmi yd igin imzalamasi, Osmanh sarayinin ar- 
tik Kanuni Siileyman devrindeki biiyiik iddialanndan 
vazgegtigini gostermekte idi. 
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Sava§, Osmanh devletine, Habsburg askeri karsisin- 
da zaaflanni gostermi§ti. Osmanhlar, 1595'ten beri bir- 
kag kez bans girisiminde bulunmu§lardi. Imparatorlu- 
gun cokme alametleri bu harp sirasinda herkesin goziin- 
de agik bir hal almi§ti. Avrupa'nm yeni harp teknolojisi, 
hafif tiifekle at iistiinde sava§an Avusturya askeri kar§i- 
sinda kihg kalkanla sava§an timarh sipahilerin yetersizli- 
gi ortaya gikmi§, Osmanh hiikumeti Anadolu'da Sekban 
askeri yazmak zorunda kalmi§ti. 

NUFUS 

Asagida, niifus ve devlet gelirleri hakkinda, O. L. 
Barkan'in arastirmalannin ortaya gikardigi sonuglari ak- 
taracagiz. 1520-1555 yillanna ait tahrir defterlerine go- 
re, niifus, kiiciik Asya'da (Anadolu, Karaman, Zulkadri- 
ye, Diyarbakir ve Rum vilayetleri) 1.032.425 bane (hane 
halki aile), Rumeli'de (Tuna ve Sava irmaklari giineyin- 
deki bolge) 1.111.799 banedir. Rumeli'deki niifusun 
832.707 hanesi Hiristiyan, 194.958 hanesi, yani yiizde 
18'i Miislumandir. 1488-1491 yillanni kapsayan cizye 
defterlerine gore, islamlasmalann biitiin bolgede yilda 
300'ii gegmedigi anlasjlmaktadir. Baska deyimle, her 
yerde, hatta Bosna'da dahi, Islamlasma ba§langigta sehir- 
lerde ve askeri sinif arasinda ba§ladi ve yava§ yava$ yayih 
di. 1489'da Bosna'da 25 bin Hiristiyan aileye kar§i 4500 
Miisliiman bane vardi. Rumeli'de Tiirkce konusmayan 
Miisliiman topluluklan di§inda, Balkanlar'daki Miislii- 
manlann biiyiik gogunlugunun, Anadolu'dan giden 
Tiirklerin torunlan olduklan kesindir. Tiirk gbgleri, ilk 
futuhat doneminde, 14. Yiizyilda yogun olmuftur. Bar- 
kan'in tahrir defterlerine gore yaptigi niifus haritasinda, 
Serez-Nigbolu hattnun dogusundaki bolgede Tiirkler 
16. Yuzyilda gogunluktadir. Bunun yaninda, uc bolgele- 
rinde ve istila yollan iizerindeki sehir ve kasabalarda yo- 
gun Tiirk topluluklan goze carpar. Osmanhlar, fetihleri- 
ni giivenlik altina almak igin, gerekli goriilenler di§inda 
biitiin kaleleri yiktiklan gibi, o bolgeye Anadolu'dan 
siirgiin yolu ile niifus, ozellikle siiriilmesi kolay gocebe 
halki siiriip yerlesririrlerdi. 1520-1535 tahrir defterleri- 
ne gore, Rumeli'de Miisliiman niifusun 37.435 hanesi 
Yortik, yani gocebe Turkmen ve 12.105 hanesi Yaya ve 
Miisellem (askeri hizmetlerle yiikiimlii vergiden muaf) 
Tiirk giftgileri idi. Eski Osmanh uc §ehirlerinde, Serez, 
Yeni$ehir (Larissa), Uskiip (Skopje), Saray-Bosna'da Miis- 
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liimanlar (jogunlukta olup bunlarin da gogunlugu duk- 
kan ve i§yeri sahibi esnaf ve tiiccardan olu§uyordu. Eski- 
den Balkan tarihcderi, Miisliiman Tiirkler Balkanlar'da 
askeri bir egemen smif olarak varhklarim surdurmii§ler 
iddiasinda idiler. Bu iddiayi, Osmanh ar§iv belgelerini 
incelemis, hig bir tarihgi artik onaylamiyor. Tahrir defter- 
lerinde, Miislumanlarm gogunlugu ciftci olup Hiristiyan 
fiftgilerin gibi vergi veren reaya sinifi iginde sayilmiflar- 
dir. Buna karsihk, Osmanh idaresi altinda askeri sifatini 
ta§iyip bir takim ayncahklari bulunan, Hiristiyan grup- 
lan vardir (ornegin adi ge^en tarihlerde 82.692 Voynuk, 
Eflak ve Martolos) §unu da soylemek gerekir ki, Miislii- 
man giftgiler, Rumeli'nin birgok bolgesine, pirinc ve pa- 
muk gibi bir takim onemli tanm bitkileri ve yonetmele- 
ri sokmusmr; sanatkarlar ise Balkan sehirlerinde Do- 
gu'ya ozgti bir takim yeni sanatlar ve becerileri getirmi§- 
ler ve yaymiskrdir. Osmanli doneminde Rumeli'ye Tiirk 
kulturii damgasini vurmu§tur. 

Istanbul, Bursa ve Edirne, Sofya, Selanik, Atina gi- 
bi onemli §ehirler bir yana birakihrsa, §ehirler az niifus- 
ludur (genellikle 2000 hane altinda); Rumeli'de en bii- 
yiik jehirlerden Selanik 4803, Atina 2297, Nigbolu 
1343, Serez 1093 hane idi. Bi2ans'in son donemlerinde 
ancak 30-40 bin niifusu olan Istanbul, Fatih'in biiyiik qa- 
balari somicunda 1478'de yapilan bir say una gore 
14.803 (8953'ii Miisliiman) hane ile Balkanlar'in ve 
Anadolu'nun en biiyiik sehri durumuna geldi (hane'yi 4 
niifus kabul edersek bu 60 bin ki§i olur, vergiden muaf 
olanlar eklenirse 70 bin). 16. Yiizyil baflannda §ehrin 
niifusu 80 bin hane'yi askindir. 17. Yiizyil sonlarina dog- 
ru Istanbul, yarim milyonu asan niifusu ile Avrupa ve 
Orta Dogu'nun en biiyiik §ehri oldu. O zamanlar, Istan- 
bul salhanelerinde yilda 4 milyon koyun, 3 milyon kuzu 
ve 200 bin okiiz bogazlandigi ve finnlara giinde 300 ton 
kadar bugday verildigi hesaplanmisur. Bu yiyecek ve ice- 
ceklerin onemli bir kesimini Rumeli saglardi. Dobruca 
kin kuyular kazilarak tarima acilmi§ ve deniz yolu ile 
ula|imdaki kolayhk dolayisiyla Istanbul'u bugday anba- 
ri haline gelmis,, orada yiizlerce yeni koy kurulmus,tur. 
Obiir yandan, biitiin Tiirk §ehirleri gibi, Istanbul da zen- 
ginlerin kurduklan vakif kurulu§lari ile bayindir hale 
getinlmis, kirsal kesimden ve Imparatorlugun her yanin- 
dan erzak ve para akmaya ba§lami§tir. Ozetle eski Roma 
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gibi Istanbul, biiyiik bir pazar olarak bir Imparatorluk 
ekonomisinin olusumunda kesin bir rol oynamisur. 

1500-1560 yillan arasinda, biitiin Akdeniz tilkele- 
rinde oldugu gibi, Osmanh Imparatorlugunda da en 
azindan yiizde kirk bir niifus artis,i goriilmektedir. Bal- 
kanlar'in, uzun bir donem i^in, hie dii§man ayagi gSrme- 
digi ve onemli iq kargafahklara alan olmadigi gbz bniine 
ahnirsa, bu niifus arciji normal sayilmahdir. 1490-1528 
yillan arasinda Balkanlar'da cizye vergi toplami iicte bir 
artis, gostermektedir ki, bu da daha cpk niifus artl§l ile 
afiklanabilir. Niifus arti§i, tarim topraklannin geni§le- 
mesi, mezra'a ve otlaklann tarim topragi haline gelmesi- 
ni saglarken, ozellikle Orta-Anadolu'da gegim sikintisi- 
nin artmasi sonucunu da vermi§tir. Mustafa Akdag'a go- 
re, niifusla tahil iiretimi arastndaki dengesizlik, fazla nii- 
fusun |ehirlere yigilmasi, iicretli askerlik, e§kiyahk ve 
Celali hareketlerinin ana nedeni olmusmr. 

DEVEET GEEIREERi VE EKONOMI 

1527-28 mall yihnda 538 milyon akcayi (yakla§ik 9 
milyon Venedik altini) bulan devlet gelirleri ba^lica su 
yerlere harcaniyordu: 



Milyon Aki;a 



Padisah'm oztl harcamalan 


3.5 


Timarlar 


166.00 (Rumeli'de 17.288 ki§i, 




Kiiguk Asya vilayetlerinde 




16,468 kigi) 66.00 (hepsi 27.049 


Kapi-kulu askeri (Yeni^eri 


kiji) 


ve siivariler, topgular ve oteki 




Kapi-kulu ve Saray hizmeclileri) 




Kale rnustahfizlan ve donaaraa 




askeri 


40.00 Chepsi 23,017 kiji) 



Goriiliiyor ki, devlet gelirlerinin yansi asker maas,- 
lanna (timar ve ulufe olarak) gitmektedir. Kalan paranin 
onemli bir kismi da, yine asker ve saray giderlerine aynl- 
makta, bundan kalani bina, kale in§asi ve onanmina, do- 
nanma giderlerine, devlet gorevlilerinin maas,lanna ve 
ce§itli bagi§lara harcanmaktadir. 1527-28 mali yihnda 
gelirden 70 milyon ak^a artmisur. Artan para, yedek ak- 
ca olarak if-hazine'de saklanirdi. Ig-hazine bir ihtiyat ha- 
zinesi ijlevini goriir, ihtiyag halinde di§ hazineye kredi 
verilirdi. 

Rumeli'nin (Tuna ve Sava giineyindeki bolgelerle 
Kirim Yanmadasi giineyi) biitiin gelid 198 milyon akga 
(yaklas,ik iiq bujuk milyon altin)dir. Bu miktara biitiin 
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has ve timarlarla vakf ve miilklerin gelirleri dahildir. Bu 
miktar, biitiin Imparatorluk gelirlerinin yakla§ik yiizde 
37'sine e§ittir. Rumeli gelirinin yiizde 48'i, Padisah has- 
lan olarak dogrudan dogruya merkezdeki devlet hazine- 
sine girmekte idi. Yiizde 46'si timarlara ayrdmis.n. Mer- 
kezdeki hazineye, Rumeli'den geLen gelirlerin yiizde 
46'si merkezl hazine mukataalanndan (yani bajlica has 
olarak ayrilmi§ bolgelerdeki ciftliklerden toplanan ge§it- 
li vergilerle sehirlerde alman ticarec resimlerinden, gum- 
ruk ve madenler gelirinden), yiizde 42.3'ii gayri-Miis- 
limlere yiiklenen cizye vergisinden gelmekte idi. 

Rumeli'de gelirin yaklafik yiizde alnsi miilklere ve 
vakiflara ayrilmistir. Vakif giderlerinin biiyiik kismi, ca- 
mi, mescid, medrese, mektep, koprii, han, hamam, ge§- 
me, zaviye, imaret, hastahane in§asi ve bakimi giderleri- 
ne harcanirdi. Boylece, bugiin modern devletin yiiklen- 
digi bu gibi kamu hizmetleri vakif yolu ile yerine gen- 
rilmif olurdu. Bu sistem, Rumeli'de Osmanh sehirleri- 
nin kurulusunda da bas,hca rolii oynami§tir. 1528-1548 
malt yih hesaplan, bu bolgenin gelirlerinde bu yirmi yd 
iginde esasli bir degigiklik olmadigini ortaya koymakta- 
dir. Bununla beraber, tahrtr defterlerinde gordiigiimiiz 
ifrazat, yani yeni bulunan vergi kaynaklan, yalniz gizli 
kalmis, gelirin ortaya gikmasi ile agiklanamaz. Yeni rop- 
raklann tarima agildigim kayitlardan aniamaktayiz. 
1584 yilina kadar altinin 55-60 akga olarak degi§meyen 
durumu, genellikle ekonomik hayatta da istikrarin ve 
dengenin simgesi kabul edilebilir. 

Ekonomik bakimdan bu donemde en onemli geli§- 
me, Bati merkancilist devleclerine, Fransa (1569), Ingil- 
tere (1580) ve Hollanda (16l2)'ya kapitiilasyonlarla 
Imparatorlugun her carafinda serbest ticaret izninin ba- 
gi§lanmasidir. Merkantilist diis,iinceye yabanci kalan Os- 
manh devlet adamlari, iilkede mal bollugu saglamaya ve 
ticari vergilerden alinan devlet gelirlerinin azalmamasina 
dikkat ederlerdi. §u bir gercektir ki, Kapitiilasyoniar, ge- 
reksinim duyulan bazi onemli maddelerin (ba|lica ince 
yiinlii kuma§, kalay, gelik, barut ve kristal, saat gibi liiks 
e§ya) saglanmasi ve hazineye ait giimriik gelirinin artma- 
si goz oniinde tutularak kaygisizca verilmis,tir. Disandan 
mal getirtilmesine bir sinirlama konmadigi halde ig pa- 
zarda kitlik dogurmasi veya dii§manin ifine yarar du§iin- 
cesi ile bir takim mallarm (pamuk, demir, kur§un, hubu- 
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bat, deri, balmumu) ihraci zaman zaman yasak edilmi§- 
tir. Osmanhlat igin Bati'dan ozellikle giimiij ithali bii- 
yiik onem tas,irdi. Bu nedenle akin ve giimii§ iizerinden 
giimriik alinmazdi. Fakat giimii§, Tiirkiye'den, altina 
gore daha yiiksek paritesi olan Hindistan ve Iran 'a kac- 
makta idi. Gumiis, para darhgi, ekonomi ve devlet giri- 
s,imlerini kisithyan onemli bir faktor olmujtur. 

Oyle goriiniiyor ki, Avrupa devletlerine kapitulas- 
yon verilmesinde siyasi amaglar onemli rol oynami§tir. 
1536-1569'da Fransa, 1680'de Ingiltere ve 1612'de Hol- 
landa'ya kapitulasyon bagisianmasi, bu iilkeleri Habs- 
burglara kar§i desteklemek dujiincesi ile verilmi§tir. Bu 
devletler icin giimriik orani yiizde iic olarak yerlesecek- 
tir. Uygun kosullarla Osmanh Levant pazarlannin agil- 
masi, Fransa ve Ingiltere'de merkantilizm ve kapitaliz- 
min geli§mesinde, bajlangigta oteki diinya pazarlarindan 
daha onemli bir rol oynami§ goriinmektedir. Osmanhlar, 
Hint Okyanusu'nda Portekizlilere kar§i bilincli bir ugra- 
§iya giri§mi§ler, baharat ticaretini yeniden Kizil-Deniz 
ve Basra Kbrfezi yollarina cekmeyi ba§armi§lardir. 
1540'tan sonra Orta-Dogu'ya gelen baharat miktari 30 
bin kantara yiikselmistir ki, Portekiz elile Avrupa'ya sev- 
kedilen baharat da bu miktarda idi. Bu donemde kuzeye 
Osmanh baharat ihracati, Lizbon ve Amsterdam'da kay- 
gi uyandinyordu. Osmanh devleti, 1560-1570 done- 
minde Portekizlilere karsr Hint Okyanusu'nda, Giicerat 
ve Sumatra'da Atjeh sultanligi ile ittifak yapmi§ ve baha- 
rat giri§lerini iist diizeyde tutabilmi§tir. 

Iran ipek ticareti, Osmanh devletinin ba§langigtan 
beri ba§hca servet kaynaklanndan biri olma ozelligini 
siirdiirdii. 1500 tarihlerinde Bursa'da bin kadar ipekli 
tezgahi cahjir durumda idi. §ah Abbas I, Iran ipeginin 
Hint Okyanusu veya Moskova iizerinden Bati'ya gitme- 
sini saglamak icin biiyiik gaba gostermij, Korfez'de Ban- 
dar-Abbas limanini yapmi§, Avrupa'ya elciler gonder- 
mi§, 1622'de Ingiliz'lerle i§birligi yapip Htirmuz'ii Por- 
tekizlilerden almi§ ve nihayet Bagdad'i ele gegirmi§tir. 
Osmanhlar da Iran'in cpk ihtiyaci olan akin, gumii§ ve 
bakinn iran'a gitmesini yasaklayarak kar§i onlem aliyor- 
lar, boylece iki iilke arasindaki ugra$i, ekonomik bir bo- 
yut kazaniyordu. Abbas'in oliimiinden sonra ipek ker- 
vanlan yeniden Halep, Bursa ve Izmir'e gelmeye ba§la- 
mi$ ve Osmanh ekonomisi igin onemli bir kaynak ol- 
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makta devam etmi§tir. Fransa ve Ingikere'de ipekli tiike- 
timinin ve ipek sanayinin geni§lemesi, ipek ticaretini 
diiriya ekonomisi ve kapitalizmin gelismesi bakimmdan 
biiylik ol^iide etkilemi§tir. Ayni durum pamuk ve pa- 
muklular igin 17-18. yiizyillarda goriilecektir. 

OSMANU KIASiK KULTURU 

Osmanh kiiltiirii ilk doneminde geli§me gaginda 
kapali, donmuf bir kiiltiir degildi. Yabanci kiiltiirlere 
ozeniliyor, bilingli kultiir alintilan yapilabiliyor, disar- 
dan alim ve sanatqi getirtilmesine onem veriliyordu. Av- 
rupali uzmanlar igin bir Efrenciyan odasi bile kurulmu§- 
tu Tursun Bey (15. yiizyil sonu) kendi zamaninda sanat- 
ta ba^hca iiq iishiptan, tavr-i Rilm? (Anadolu Tiirk), tavr-i 
Hatdyi (Orta Asya Timurlu) ve tavr-i Frengi (Avrupa) iis- 
luplarindan sozediyordu. Saray'in patronaji altinda Iran 
ve Timunler Orta-asya'si Osmanh kozmopolit sanatina 
ornek olmu§ iistadlarin getirilmesine bnem verilmi§tir. 
Kanuni Sultan Siileyman donemi sonlannda Osmanh 
kiiltiiriiniin klasikle^tigi, di§ etkilere kapanmaya ba§ladi- 
gi bir donem olarak diisuniilebilir. Osmanh kiiltiirii, 
gergekte o zaman en biiyiik iistadlanni yeti§tirerek, ide- 
al sekillerine kavu§mu§ bir kiiltiir bilincine vardi ve ar- 
tik dig almtilara ozeumedi, kendi klasik sekilleri iijinde 
kahplasu. Yine bu donemde, devletin mm toprak, timar 
ve kul sistemine dayanan sosyal-politik yapisi nitelik ba- 
kimindan en yiiksek gelisme derecesine ulasmisu. Onun 
igin bu doneme klasik donem diyoruz. Mutlak bir otori- 
tenin sahibi sayilan Padifah, biitiin politik-sosyal diize- 
nin kaynagi ve dayanagi sayiliyordu. Padisah iradeleri 
§eklinde gikan orfikanun yasakname ve tiiziikler, Kanuni 
doneminde ideal §ekillerine erifmis, kabul ediliyordu. 16. 
yiizyil ikinci yansinda klasik sekillerine ula§an bu ilk do- 
nem Osmanh devlet yapisi, gdzt uc toplum ve gelenegi- 
nin geli§mi§ bir §ekli olarak, askeri bir devlet karakteri 
gosteriyordu. Gaza prensibinin, emperyalist giri§imlerin 
devlet hayatinda iistiin rolii goz oniinde tutulursa, bu go- 
rii§ bir bakima kabul edilebihr. Daha onceki Islam dev- 
letlerinden farkh olarak, Osmanlilarda sivil yonetim, 
hatta dim yargi goreviyle askeri gorevlerin ayni kifiler 
elinde toplanmi§ olmasi da dikkate deger. 

Daha 15. yiizyilda Bursa gibi bir ticaret ve endiist- 
ri merkezinde dahi, en yiiksek servetlere sahip yiiksek ta- 



bakayi, askeri sinif gorevlileri olu§turmakta idi. Nihayet, 
askeri uc ve gazd orgiitiiniin devlet icjndeki rolii ve siirek- 
li yeni topraklar fethini bit gereklilik haline getiren ti- 
mar sistemi goz oniinde tutulmahdir. Eli emirlii, yenige- 
ri pek 90k asker timar bekliyordu. Bu gozlemler dogru 
olmakla beraber, fe§itli etkenlerden yogrulmuf kendine 
ozgii bir Osmanh kiiltiiriiniin ve ya§am iislubunun varh- 
gi ve Osmanli yonetiminin yerle§tigi iilkelerde bu kiiltii- 
riin ve ya§am tarzinin derin etkileri unutulmamahdir. 
Kendine ozgii bir Osmanh kuitiirii, devlet ve hukuk dii- 
zeni var olmu^tur. Ozellikle, Osmanhlann Balkanlar'da 
sosyal ve kiiltiirel etkileri derindir. Bu kiiltiiriin biiyiik 
bir cekici kuweti vardi. Kendi ig-degeri yaninda, Os- 
manh emperyal kiiltiirii bir prestij kiiltiirii idi. Bir gayri- 
miislim if in en arzu edilir §eylerden biri, giyimini ve ya- 
sayismi Miisliiman Osmanhya benzetebilmekti. Balkan- 
h, hatta Arap tarihcilerin, bugiinkii geri kalmishgi, Os- 
manh rejimi altinda yasami§ olmakla agiklamaya yelten- 
meleri, anakronistik bir iddiadan ibarettir. O zaman 
kimse, hiimanizma ve ronesansin, Batih milletlere geti- 
recegi kudreti, serveti ve prestiji hayalinden gegiremez- 
di. Dogu Hiristiyan kiiltiiriiniin bagimsiz ya$adigi iilke- 
lerde, ornegin Rusya'da dahi Ronesansi izleyemedigi, iz- 
lemek istemedigi ortada olan bir gercektir. 

Osmanh patrimonial padi§ahhk toplumunda yiiksek 
kiiltiir yaratimi, sarayin ve saraydan gikma kullann pat- 
ronaji altinda genjeklegiyor, gelifiyordu. Osmanh kiiltii- 
riiniin gelijtirildigi merkez, Istanbul, daha dogrusu Sa- 
ray-i Hiimayun idi. Bircok sanat kollari, hdssa sifat ile 
Padi§ah'a mensiip hirfetler olarak sarayda brgiitlenmi§ti. 
Saray mimarlari, nakkaskr, hanendeler (mutriban), §air- 
ler, kuyumcular, hilat ve kaftan yapanlar, hah ve ipekli 
dokuyanlar, carfida en usta kisjler arasindan segiliyor ve- 
ya saray i^in tutuluyordu. Bunlar, Padi§ah icin en nefis 
eserleri yaratirlar, eserleri otekiler igin ornek olurdu. 
Obiir taraftan Saray okullannda ig-oglanlanna gegitli sa- 
natlar ogretilirdi. Ig-oglanlanndan kumandan veya vali 
olarak ta§raya gikanlar, gittikleri vilayetlerde Padisah sa- 
rayini taklitle kendi saraylarini kurarlar ve Osmanh saray 
iishlbunu ijevrelerinde yayarlardi. Her onemli sehkde, 
saraydaki ba§-mimara (ser-mimdrdn-i hdssa) bagh bir mi- 
mar olup kamu yapilari onun gozetimi altinda yapihrdi. 
Osmanh kiiltiiriiniin en onemli ve orijinal bir kolii da 
hukuk alanindadir. 



BUROKRASl VE KANUNLAR 

Osmanli hukukunun yaratilmasmda, yonetimle il- 
gili kararlarda ve devlet yonetimine egemen ilkelerin ha- 
yata gegirilmesi ve yilriitiilmesinde en biiyiik rolii divdn-i 
humdyun biirolanndaki katipler oynamakta idiler. Genel- 
de, Islam devletlerinde biirokrasiyi, islamiyetin yayilma- 
sindan onceki donemlere cikan, Yakin-Dogu'nun eski 
yonetim geleneklerini titizlikle siirdiiren ve bir korpo- 
rasyoa halinde kurumla$rm§ bulunan bir grup olu§tur- 
makta idi. Biirokratlar, yonetim sanatinin inceliklerini, 
qirak-kalfa-usta sistemine gore ogrenirlerdi. Devlet ve 
idare hakkinda bilgileri siyasetname ve mir'at-i miMk 
gibi eserlerden alirlardi. Osmanli maliye ybntem ve for- 
miilleri Ilhanh Irani'ndan devr alinmisn. Kiittab, med- 
rese ve camilerde islam! ilimleri ogrenmekle beraber, 
ulema di§inda, sitf hikmet-i hiikumet kaygisiyle hareket 
eden bagimsiz bir gruptu. Devlet biirolannin tiimii, ve- 
zir-i azama bagli olmakla beraber, katipler iki ayn kola 
ayrilmi§tir. Siyaset ve yonetim i§lerine bakan ve dogru- 
dan dogruya vezir-i azam emrinde bulunan divan katiple- 
ri bir yanda, dogrudan dogruya maliye bafindaki defter- 
dara bagli maliye katipleri obiir yanda, biirokrasinin iki 
temel kolunu olujturmakta idiler. Kanuni donemi ba§la- 
rinda, divan katipleri 1 1 , defterdara tabi katipler 39 ki§i 
idi. Bu sonuncunun aynca, 23 jagirdi, yahut cuagi veya 
asistam vardi. Dogal olarak bunun dismda, giimriik, ma- 
den, vakif vb. ifleri yoneten emin adile bilinen biirokrat- 
lari ve onlann emri altinda gorev yapan katipleri aynca 
hesaba katmak gerekir. Bunun gibi, kadilan ve onlann 
emrindeki katipleri, baska onemli bir kategori halinde 
Osmanli biirokrasisi icinde sayabiliriz. Osmanli devlet 
yonetimini yakindan anlamak igin, bu biirokratlarm ye- 
tisme bicimleri ve cah§malan, defter ve muhasebe yon- 
temleri iizerinde ara§tirmalar heniiz baskngigtadir. 

BUYUK BUNAIJM, 1571-1610, 
KOKIAJ DEGi?IM 

16. yiizyil sonlarinda, 17. yiizyil ba§larmdaki bii- 
yiik bunalimi hazirlayan onemli gelismeler olarak, bii- 
yiik niifus arti§i, Avrupa'da sava§ tekniginin ve giimiis, 
bollugunun etkisi altmda Osmanli klasik askeri ve mali 
duzeninin sarsilmasi, Safaviler ve Habsburglarla uzun sa- 
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va$ donemi ve onun dogurdugu mali bunalim goz online 
alinmalidir. 

Daha 16. yiizyil ortalarinda, Kanuni doneminde 
ozellikle §ehzade Mustafa ve §ehzade Bayezid olaylari si- 
rasinda, Anadolu'da §iddetli bir kaynasma ba§lami§ti. 
Bir yandan askeri sinifa gecme amaciyle rakip §ehzadeler 
hizmetine giren binlerce ba§ibo§ Anadolu kijylu genci, 
yevmluler, levendler adile bu kargafayi desteklerken, obiir 
yandan timari az veya timarsiz eli-emirliivt ra*'z#/sipahi- 
ler, bu kaynasmanm on safinda yer almi§lardir. Obiir 
yandan, ilmtyye mesleginin vergi bagisikligi gibi ayrica- 
liklarindan yararlanmak isteyen, fakat soygunculuk ve 
hatta e§kiyaliga siiriiklenen binlerce Anadolu delikanlisi 
suhtelsofta adi altinda medreselerin catisi altinda toplani- 
yor, yahut dag bashrinda kendi medreselerini veya cete- 
lerini kuruyorlardi. Eskiden Anadolu'nun fazla niifusu 
igin Balkanlar, bir ta§ma ve goc, biilgesi, uclar ise askeri 
hizmete girmek istiyenlerin gbniillii, garip-yigit adile ko- 
su§tuklan bir er-meydani idi. 

1 6. yiizyilin ikinci yarisinda, bir yandan Avrupa'da 
yayilma durakladi; yeni timar olanaklan kalmadi ve uc 
akina kurumu coktii; obiir yandan yukarida sbyledigimiz 
gibi, biiyiik niifus arti§i nedeni ile corak Orta-Anadolu 
yaylasinda niifus baskisi giiglendi. Bu niifus tajmasinin 
gercek olgiisii iyi bilinmiyor. Fakat bir^ok belirtiler, bu 
varsayimi, dogrulamaktadir. Kibns'in fethinden sonra, 2 
Eyliil 1572 tarihli bir fermanla Anadolu, Karaman, Rum 
(Amasya), Zulkadriyye (Mara§) vilayetlerinde, toprak si- 
kintisi $eken, vergi tahrir defterlerine yazilmami§ olan, 
bulundugu yerden ka^arak ba§ka taraflarda yerlesen veya 
ugathk yapan, toprak davalari bir sonuca vardinlmami§ 
olanlar, sehirlerde ve kSylerde i§siz giicsiiz dola§anlann 
Kibris'a siirgiin gonderilmeleri emredilmi§tir. Boylece, 
yalniz daghk Teke bolgesinden gidecekler, 5720 hane 
olarak saptanmisur. Bunun yaninda, kendi istegi ile gi- 
denler, butiin gocmenlerin iigte birine yaklasmi^tir. Gag- 
das, yazar Venedikli Calepio'ya gore, bu yolla Anado- 
lu'dan Kibris'a 20 bin gocrmen gelip yerle§mi§tir. Bunun 
yaninda 1 57 l'de adada, 1500 yeniceri ve 3000 sipahi, 
koruyucu goreviyle birakilmisti. 1570'den sonra Iran sa- 
vaskri (1578-1618) reaya aslindan binlerce Anadolu de- 
likanhsinin askeri kadrolara almmasini gerektirmi§tir. 
Koci Bey bunlan, ecnebi adi altinda "Turk, ^ingene, Ta- 
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car, Kurd, Laz, Yoriik" diye anar. Reaya aslindan binler- 
ce geng, baslangigta Kafkasya'daki fiitiihat bolgelerinde 
timar sahibi, kale muhafizi, ve gbniillii olarak bir dirlik ve 
kapi bulmu§tu. Fakat, Kogi Bey'in ve ondan once Kitab- 
i Mustatab'in (yazih§i 1620) jiddetle yakmdiklan gibi, 
klasik Osmanh diizeninin cemel ilkesi olan reaya ve aske- 
ri aynhgi ilkesi bu yolla gignenmis, oluyordu. Obiir yan- 
dan, yonetim ve askerT otoritenin yalniz ve yalniz Padi- 
sah kullarina verilmesi ilkesi de unutulmusm. Bunah- 
rmn nedealeri tizerinde gagda§ Osmanh diisuniirleri ay- 
rica su noktalar iizerinde dururlar: Padisah'in mutlak ve- 
kili sayilan vezir-i azama tabi Dtvan-i Humayrln'un ve bii- 
rolarm bagimsizhgi, bu donemde ciddi olarak sarsilmi§; 
baska bir deyimle, biirokratik merkeziyetgilik zedelen- 
mi§tir. Bunun bas,langicmi, II. Selim'in tahta gikmasi ile 
Istanbul'a beraberinde geleu yeni grubua, vezir-i azam 
Sokullu'ya karsi ugrasilannda gormekteyiz. Saray nedtm- 
leri, Kapi-kulu zorbalan ve ulema, devlet lflerine karis- 
maya baskmiskr, biirokrasinin devlet gikarlarim ve dii- 
zenini her§eyin iistiinde tucan geleneksel bagimsizhgini 
gignemi§lerdir. Boylece, Imparatorluk yonetiminin kla- 
sik kanun ve diizenleri bozulmaya ba|lamiftir. Burma en 
onemli sonuglarindan biri, Fatih tarafindan devletlestiri- 
len min topraklarm tekrar geni§ 0l5u.de miilk ve vakflar 
halinde devlet kontroliinden cikmaya basjamasidir. §unu 
da ekliyelim ki, ulemanin orfi kanunlar ve yonetim ala- 
nina karisma girifimleri, bu donemde ami. Kanum Sti- 
leyman doneminde §eyhiilislam Ebussu'ud Efendi, orfi 
kanunlari ve yonetim diizenlerini, 9- yiizyil fakahasina 
gore ser'i prensiplerle yorumlamaya gahjti. Eskiden, yal- 
niz orfi kanun konusu olan sorunlar bundan sonra gittik- 
ge daha gok fetva konusu olmaya ba§ladi. 16. yiizyil so- 
nundaki bunahm sonucunda, I. Ahmed devrinde topla- 
nip diizenlenen Kamhname-i Cedid, daha gok fetvalarla 
dolu bir dergi halini almistir (Fatih ve Siileyman kanun- 
namelerinde bir tek fetvaya rastlanmaz). §en'atgilik, yb- 
netimin yeni durumlar kar§isinda serbest cah§masmi ki- 
sitladi ve siinni tutuculugu gtiglendirdi. Bu donemde, 
yenigerilerin ayaklanmalan ve haremle isbirligi yaparak 
zorbahkla hiikumet otoritesini kontrolleri altina almala- 
n, ozellikle mail kargasa ile ilgiiidir. 

<^agda§ Osmanii biirokrat diisuniirleri ozetle, gok- 
menin temel nedenini, Kanuni doneminde en yiiksek ge- 
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lifme diizeyine ulasmij olan klasik Osmanh kurumlari- 
nin bozulmasina (tagayyur ve fesada) baglarlar. Bu gorii§- 
lerde, ku§kusuz, biiyiik bir gergek payi vardir. Modern 
tarih incelemeleri bu yorumlan desteklemektedir. An- 
cak, bu Osmanh diisuniirieri, dogal olarak geleneksel 
devlet ve toplum felsefesi cergevesir.de yorum yaparlar. 
Qok kez, gergek nedenleri gbrmekten ve degi§ikliklerin 
gergek anlamina inmekten uzaktirlar. Yukarida temel 
nedenler arasinda nufus arti§ina degindik. §imdi, birbi- 
rine siki sikiya bagli askeri ve mail degi§iklikleri ele ala- 
cagiz. 

Hatirlamak gerekir ki, 1533'de Osmanh Devleti 
miittefiki Fransa'ya 100.000 akin yardim yapmi§, sonra 
ayni devlet bir milyon akin daha istemi§tir. Fakat gok 
gegmeden Osmanh Devleti, II. Philip'in Ispanyasi gibi, 
diinya boyutlarinda egemenlik giri§iminin yiikii altinda 
ezildi. Sava§, gittikge daha masrafh bir hal aldi. Ispanya 
ve Almanya Habsburglariyla karada ve denizde biiyiik 
gekisme, Osmanh Imparatorlugu yapisinda derin izler 
birakan iki onemli olayla baskmisur: Habsburglara kar- 
§1 orduyu atefli silahlarla donatilmij agir piyadeden ku- 
tulu bir ordu haline getirme zorunlulugu ortaya gikrru§, 
ok-yay, kihg ve mizrakh timarh sipahi sava§ degerini 
kaybettiginden timar rejimi ilimal edilmi§ ve dagilmaya 
birakilmi§tir. Ote yandan ozellikle donanma yapimi gok 
biiyiik giderlere yol agmakta idi. Bir kadirganin bakim 
ve yonetim masrafi 0 zamanlarda yilda 6000 akin diika 
idi. Osmanh donanmasi 200 kadirgadan kurulu oldugu- 
na gore, sadece donanmanin yilhk gideri 1 milyon 
200.000 altina varmakta idi. Iran savaskri Osmanh bu- 
nahminin baflica nedenlerinden biri olarak yakindan in- 
celenmelidir. 1578-90 yillarinda Azerbaycan ve §irvan'in 
ele gegirilmesi, yalniz Osmanh asken diizeni igin degil, 
ayni zamanda Osmanh maliyesi igin de yikici bir nitelik 
kazanmisnr. Memleket ahalisi kagtigindan veya direndi- 
ginden oradaki i§gal kuwetlerini Anadolu'dan beslemek 
gerekmiftir. l603'de iranhlar Osmanhlan geri atinca bu 
askerler Anadolu'ya gelip dokiildiiler. Avusturya'ya agi- 
lan sava§ (1593-1606) daha gok bu askerleri oyalamak ve 
dirlik bulmak amacini giidiiyordu. 

1593-1606 Avusturya savaflarinda, timarh sipahi 
yerine tiiienkli piyade kullanilmasi geregi dolayisiyle ye- 
nigerilerin sayisi gok arttinldi. Sayilan 1527'de 7886 
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iken, 1610'da 37.627 ki§iye ula$ti. Anadolu'dan ba§ibo§ 
kbyliilerden iicretle tiifenkli sekban ve saruca askeri yazil- 
maya ba§landi. Bari§ donemlerinde sekban askerine ge- 
reksinim kalmadigi zamanlarda, iicretsiz kalan bu eli tii- 
fenkli ve yenigeri subaylan kumandasinda 6rgiklenmi§ 
gruplar, Anadolu'da her tarafca halki haraca kesmeye ve 
saldinlara bafladilar. Timarlan yetmeyen veya elinden 
alinan sipahiler de, bu soyguna katildi. I|te Anadolu'yu 
kasip kavuran Celali haydut gruplan bu yolla ortaya gik- 
n. Bu amansiz soygunlar ve katiller yiiziinden koyliiler, 
kicle halinde kagmaya ba§ladilar; bu Anadolu tarihinde 
Biiyiik Ka§gun diye amlir. Anadolu ba§tan ba§a yikildi, 
yakildi. Bu durum, iranlilarin kar§i saldiriyla gegtigi 
1603-1610 yillan arasinda, devleti kotiiriim etti. Rume- 
li'de bu kertede yaygin olmamakla beraber, ozellikle Ma- 
kedonya bolgesi ile kuzey Bulgaristan karga§ahklardan 
kurtulamadi. Anadolu'daki anar§i yiiziinden, buradan 
halkin Rumeli'ye kagip sigindigini biliyoruz. 17. yiizyil 
sava§ donemlerinde, ozellikle 1683-1699 yillannda bu 
anar§ik durum geri gelecektir. Osmanh ordusu artik, ge- 
gitli adlar alan bu tiifenkli iicretli askerlerden vazgege- 
medi. Sekban ve Saruca, Levend ve yenigeri nakit ulufe al- 
diklanndan merkezi hazine gelir kaynaklarmi oldukga 
arttirmak gerekiyordu. Ote yandan, 1571 'den sonra dev- 
let, Akdeniz'de Ispanya ve Venedik'e kar§i kuwetli bir 
donanmayi siirekli hazir tutmak zorunlulugunda idi. 

Osmanh Devleti, merkezi hazinenin gelir kaynakla- 
rmi arttirmak i^iti cizyeyi ve olaganiistii bir ek vergi olan 
avarh-i divaniyye'yi arttirmak zorunda kaldi. Onceleri, 
ozellikle sava§ zamanlarinda toplanan avarh-i divaniyye, 
artik her yil toplanan bir nakdi vergi haline geldi ve 
miktari da siirekli olarak arttinldi. Ki§i ba§ina 1 582'de 
40; 1600'de 240; I66l'de 535 akcaya cikti. Cizye, 
1574'de 40 akga iken 1591'de 70; 1596'da 150; 1630'da 
240; 1691'de 280 akgaya gikarildi. 1596 tarihli adaletna- 
me, kanunsuz yollarla 150 akgahk cizyenin 500 veya 600 
akcaya kadar giktigim belirtmektedir. Ancak, akgada 
ayar du§uriilmesi (tag|i§) sonucunda akgamn degeri de 
gok du§mii§ bulunuyordu. Gergekten bir altin 1527'de 
57, 1583'de 60, 1584'de 120 akgadir. Sadece merkezi ha- 
zinenin yilhk geliri altm hesabi iizerinden sbyle bir dii- 
§ii§ gosterdi. 
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Bu listeye timar olarak verilen giderler dahil degil- 
dir. 1590 yihndan sonra hazine daima biiyiik aciklar ver- 
meye bajladi. Bu donemde, avariz ve cizyenin artmasi ve 
bu vergilerin toplanmasi sirasinda gorevin kotiiye kulla- 
nilmasi yiiziinden reaya arasinda ho§nutsuzluk artti, pro- 
testo olarak yerini yurdunu birakip kacmalar yayginla§ti. 
Osmanh maliyesini altiist eden bir olay da, giimu§ akga- 
nin tagsisi, yani giimii§ miktarmin azaltilmasidir. 
1580'lerden itibaren Avrupa'dan sel gibi ucuz giimiisun 
gelmesi ve Avrupa kalp paralarin istilasi bunun ba§hca 
nedenidir. Osmanh Devleti Avrupa'dan giimiis, saglamak 
icin kendi milli para akga sistemi yaninda her ce§it para- 
nin giri§ini serbest birakmisn. Fakat goriiniisu gekici 
kalp paralar piyasayi kaplayinca, giimii§ miktari itiban 
degerinden yiiksek olan Osmanh parasi akca, Gresham 
kanunu sonucu piyasadan kagmaya ba§ladi. Bunu farke- 
den maliye bu yiizden akgada giimiisu azaltti ve ak$a ke- 
sadi'aa bbylece bir care bulunmak istendi. Fakat bu da 
enflasyonu koriikledi. 

Osmanh parasinda bu donemdeki biiyiik dalgalan- 
malar, deger kaybi gegitli bigimde yorumlanmijtir. Ak- 
gamn yiizde yuz deger kaybetmesi Amerikan ucuz gii- 
mii§iiniin akini, niifus ve talep arti§i, mal darligi veya 
devlet biitgesinde para bulmak icin tagsis, Avrupa kalp 
paralannin piyasayi istilasi ve akcanin ayarlanmasi zo- 
runlulugu ile aciklanmi§tir. Ashnda, biitiin bu faktorler, 
para bunaliminda birlikte etkin olmu§tur. Bu durum, 
vergilerin ayarlama yolu ile yiikseltilmesi sonucunu ge- 
tirdigi gibi, timar rejiminde de derm etkiler yapmi§tir. 
Zira enflasyondan sonra timarlan olu§turan vergiler art- 
tirilmadigi icin sipahilerin timar gelir miktari gercekte 
kiiciilmii§, bunun iizerine sipahileri seferden kagmaya ve- 
ya bir takim kanunsuz yenilikler (bid'atlar) gikararak re- 
ayadan tiirlii adlar altinda para sizdirmaya, bbylece zarar- 
larmi gidermeye gah§mi§lardir. Bu donemde, Istanbul'da 
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sik sik goriilen yeniceri ayaklanmalari da, akcadaki ka- 
rarsizlikla ve geqim sikintisi ile dogrudan ili§kilidir. 

Bu §iddetli sosyal, askeri ve mail sarsintilar sonun- 
cunda 17. yiizydda arnk Osmanli Devleti, 16. yiizyilda- 
ki konumunda degildir. Osmanli tarihinin birinci klasik 
donemi boylece kapanmis, olmaktadir. Ortacag ekono- 
mik ve malT ko§ullanndan dogmus, olan timar rejimi 
cokmiis,, yerini ate§li silahlarla donatdmis, bir ucretli or- 
du almis,, boylece iiriinle odemeye dayanan vergi sistemi 
yerine daha cok nakdT vergilere dayanan bir maliye ve 
merkezi hazine sistemi gelmi§tir. Osmanli akcasi yerine 
Ban Avrupa paralan, ozellikie Ispanyol )Wleri (riyat) ve 
Hollanda riksdal'ltn {esedi guriq) piyasaya hakim olmuf 
ve Osmanli ekonomisi zamanla Avrupa merkantilist sis- 
temine tab! bir ekonomi haline gelmi§tir. Osmanli Dev- 
leti, uzun ve pahali sava§larin ve Anadolu'daki yikici kar- 
ga§ahklarm yiikii altinda ezilmi§, kaynaklanni kaybet- 
mi§ ve tiiketmi§tir. Yeni ko§ullara elverijli bir uyum igin 
gereken maddi ve manevi ogelerden yoksun oldugu icin- 
de gercek bir reform yapamami§tir. Ozellikie iltizam sis- 
teminin yaygin bir bigimde uygulanmasi sonucu reaya 
ile devlet arasmda yeni bir somuriicii sinif ortaya gikmi§- 
tir. Bu durum, 18. yiizydda merkezi otoritenin zayifla- 
masi ile birlikte gercek bir feodallesme ile ayan rejimiy- 
le sonuclanacaktir. Bununla beraber, son incelemeler gos- 
termijtir ki, mutlak bir c6kii§ yerine Imparatorluk ger- 
cekte yeni ko§ullann istedigi onlemleri alarak bir uyum 
saglamis, ve daha uc yiizyil siiren yeni bir denge meyda- 
na getirebilmi§tir. 

MERKEZiYET0ElGiN ^AYIFEAMASI, 
AYAINH VILAYET 

Yeni db'nemin en belirgin ozelliklerinden biri, yo- 
netimde merkeziyetciligin zayiflamasi, yerel giiclere ve 
kijilere vergi ve giivenlik iglerinde yetkiler taninmasidir. 
Anadolu'da Celaliler'e kar§i gbnderilen valiler ve adam- 
lannin, kapilarinda ucretli sekban askeri besleme zorun- 
lulugu dolayisiyle reayadan aidat toplamalari, yani tekd- 
lif-i lakka, yeni donemin getirdigi veya yayginla§tirdigi 
bit yontemdi. Onlarin onlenemez yolsuzluklari kaqisin- 
da hukumet, yerel halkin silahlanip kaqi koymasim bile 
onaylamak zorunda kaldi. 1601 'de zorbalara hadlerini 
bildirmek icin dydn-i vilayet den serddrlar atandi ve onla- 



nn yardimi ile koylerde yigit-baplar emrinde halkin or- 
giitlenmesine izin verildi. O zaman ayan §oyle tanimlan- 
makta idi. "Vilayetten yarar ve namdar ve miistakim ve 
miitemewil (parah) ve halk arasmda sozii ve kelimati 
dinleniir kimesneler". 17. yiizydda Evliya Qelebi, Rume- 
U §ehirlerinde ayani uc kategoriye ayirmaktadir: §ehrin 
niifuzlu zengin tiiccarlan, ileri gelen ulema ve kapi-kulu 
garnizon agalari. Islimye'de "ekser ayan-i vilayetin tica- 
reti" tiifenk, kebe ve renkli velenseler i§lemek, satmakti. 

Toplumda ileri-gelen ve sozii gecen kisjler, Yakin- 
Dogu devletlerinde Orta-(^aglardan beri halk ile huku- 
met arasmda araci sayilmi§lardir. Anadolu Selcuklulann- 
da, vergi yazilmasinda ve ahali arasmda yiikiimluluklerin 
belirlenmesinde bu niifuzlu ki§iler rol oynamakta idiler. 
Bu donemde, Anadolu'da ayanin biiyiik bir boliimiinu, 
esnafin ve i§gilerin bas_i olan ahiler olus,turmakta idi. Os- 
manli doneminde de §ehirlerde, ilk zamanlardan ba§laya- 
rak, merkezi yonetim, ayan ve esnafi daima halkla yone- 
tim arasmda araci olarak kabul etmi§tir. Yalniz Muslii- 
manlar arasmda degil, Hiristiyanlar arasinda da zengin, 
sozii gecer ki§iler veya papazlar, yerel cemaatin hukumet 
kar§isinda temsilcisi sayilmiskrdir. Ijte bu grup, 16. 
yiizyildan sonra, merkezi otorite ve kontrol zayifladigi 
zaman, yeni ko§ullar altinda eyaletlerde iizerlerine git- 
tikce daha cok sorumluluk almi§, devlet reayayi ve her 
tiirlii vergi kaynaklanni kocumak kaygisiyle, bunlara dii- 
zenin ve giivenligin korunmasi, vergi, hatta asker topla- 
ma iflerinde geni§ yetkiler tanimaya ba§lami§ ve sonucta 
18. yiizydda yerel yonetim biisbikun bunlann eline gec- 
miftir. O zaman, her kazada halkin sectigi ve yerel hiiku- 
met otoritesi olarak kadinin onayladigi bir ayanin varh- 
gi gerekli sayilmisnr. Eyaletlerde miislumanlar arasinda 
dydn ve e/ra/i, Hiristiyanlar arasinda knez, kocaba^i ve gor- 
bacilar ile Ortodoks ruhbani on plana c,ikaran kofullan 
daha yakindan inceleyelim. 

Once, halk zorbalara ve vergi toplayanlara karji ug- 
ra§i veren yerel, sozii gecer kifilerin himayesini aramak- 
tan ba§ka care goremiyordu. Obiir yandan, bu ayan ve e§- 
rafin cogu, oteden beri halka tanm icin veya vergisini 
odemesi igin borg para verir, tefecilik yapar kimselerdi. 
Yeni donemde avariz ve cizye gibi nakdf vergilerin orani 
yiikselince, halkin bunlara baghhgi biisbiitiin kuwetlen- 
di. Ashnda, her kazaya toptan belirlenen avariz vergisini 
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halk arasinda herkesin durumuna gore dagitma ve topla- 
ma gorevi, yerel kadi ba§kanhginda o kazanin ayan ve e§- 
rafina veriliyordu, bu pratik bir yontemdi. Hiikumet 
boylece, ayanin ki§iliginde verginin toplanmasini giiven- 
ceye almi§ oluyordu. Bu i§lerde oteden beri hiikumet 
adina diizenleyici rol oynayan kadilarin niifuz ve yetkile- 
ri gittikge yerel ayan eline gegti. Zaten, yeni donemde 
kadilarin gorev siiresi 50k kisaltilmi§ti (iki yildan daha 
az). Sekban askeri toplamak i^in alman sekban ak$an, 
§imdi avanz vergileri arasinda idi ve ayan aracihgi ile 
toplanirdi. Gelen hiikumet memurlan ve yerel asker igin 
toplanan aidat ve yerel giderlerin saptanmasi i§i de, kadi 
baskanliginda toplanan yerel ayan ve e§raf meclisinin go- 
revleri arasinda idi {qraf deyimi, daha cok, din adami 
ayan igin kullanihr bir deyimdir). 

Yeni donemde gittikge daha geni§ bir §ekilde uygu- 
lanmaya ba^layan maktu ve iltizam yontemleri de yerel 
ayan ve esnafin roliinii arttirmi§tir. Vergi iltizami, ayanin 
niifuz ve servetinin temel araglarindan biri haline gel- 
mi§ti. Devlet, miri copraklarin vergi gelirini oteden beri 
iltizam yontemiyle toplardi. Yeni rejimde, uzun savaflar 
ve mail sikintilar sonucunda, devlet miiltezimlere gittik- 
ge daha genis yetkiler tanimaya bafladi. Hazineye ait ge- 
lir kaynaklari mukata'at, miiltezimlere hayat boyunca, 
hatta gocuklarma gegmek iizere' irsi verilmeye basjandi. 
Bu yolla; ciplak miilkiyeti daima devlete ait sayilmakla 
beraber, miri topraklar gergekte biiyiik arazi halinde ye- 
rel ayan ve e§raf eline du§tii. 19. yiizyilda Balkanlarda 
koylii hareketleri, devlet topraklanni agalarin elinden al- 
ma amacini giidecektir. Bu donemde yerel knezler, koca- 
ba§i ve gorbacilar birgok yerlerde kbyliiniin bafina geg- 
mi§, disardaki ihtilalci komitecilerle bir baglanti halkasi 
olusmrmuflardir. 

Yalniz dogrudan dogruya merkezi hazine elindeki 
topraklarin, yani mukata'lann degil, ayni zamanda pa§a- 
lann ve beylerin veya §ehir ve kasabalarda oturan her ge- 
§it dirlik sahiplerinin gelirleri de iltizam yontemiyle top- 
lanirdi. Biiyiik miiltezimler, iltizami pargalar halinde da- 
ha kiigiik yerel miiltezimlere iltizama verirlerdi. Bunlar 
ise, genellikle yerli ayan idiler. 

Yeni donemde yaygin hal alan bir idare yontemi de, 
hiikumetin vergi gelirini garanti etmek iizere valilikleri 
iltizamla vermesidir. Bu yonteme gore, vali her yil hazi- 
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neye 0 vilayetin vergi geliri olarak, giderler giktiktan 
sonra kararla§tirilmi§ bir para (bedel) odemeyi garanti et- 
mekte idi. Valiler, gogu zaman, bu gelirlerin tahsilini ye- 
rel ayana iltizama verirlerdi. Birgok ayan; voyvoda veya 
miitesellim adi altinda valilerin vekili olarak hizmet eder- 
ler, gergekte yonetimi ellerinde bulundururlardi. Kadila- 
rin da, kendi kaza bolgelerinde yerel mahkemeleri naib- 
lere iltizamla sattiklarini biliyoruz. 

Maktu (kesim) yontemine gelince, bu bir bolgenin 
vergi geliri igin, yerel toplulugun temsilcileriyle maliye 
arasinda belli (maktu) bir miktar iizerinde anlasmaya va- 
nlmasindan ibarettir. Bu yontem, vergi gelirini garanti 
ediyor, ayni zamanda reayayi miiltezim veya tahsildann 
kotii davranisknndan koruyordu. Hiikumet, birgok yer- 
lerde, reayanin bu yontem igin isteklerini onaylamistir. 
Eskiden pek seyrek durumlarda ve ko§ullarda yuriirliik- 
de olan bu yontem, gittikge yayildi. Rumeli'de ozellikle 
cizye toplanmasmda uygulandi. Boylece Ortodoks ruh- 
ban, knezler, kocabajilar, halkin temsilcileri olarak, ge- 
rek hiikumet gerek halk karsisinda yerel otorite kazandi- 
lar. Zamanla bu yontem, bolgenin idarl ve ekonomik 
ozerkligine yol acacaknr, Yunanlilarin, kocabajilardan 
kurulu demogerentos meclisleri dogrudan dogruya maktti 
sistemi ile ilgilidir. Ayan rejimi gibi maktu sistemi de 
merkeziyetcdigin gev§emesine, hatta yerel ozerklige yol 
agmis,tir. 

Osmanhlar, oteden beri onemli §ehirlerde Padi- 
§ah'in otoritesini yiirutmek, §ehri ve yerel giivenligi ko- 
rumak iizere yenigeri garnizonlari (biiyiik §ehirlerde 500- 
600 kisj) yerlejtirirlerdi. Yenigeri gibi Kapi-kulu siivari- 
len de, iilkede yayilmi§ bulunduklan igin, bunlarm ba- 
s,inda her bblgede kethiidayeri adi verilen bir komutan bu- 
lunurdu. Bunlar, oradaki beylerbeyine veya sancak beyi- 
ne bagh degillerdi. Padi^ah kulu olarak onlann birgok 
mali, kazai ayncaliklari vardi. Kanuni doneminde sehza- 
de ayaklanmalarindan ve Celalilerden sonra yenigeri ve 
sipahiler, ozellikle Anadolu §ehirlerinde, daha gok yayil- 
dilar. Onlann ayricahklarini payla^mak isteyen yerli as- 
keri gruplar, aralarma giremedikleri zaman onlara kar§ 1 
ugra§iya basjarlardi. Anadolu'da Sekbanlar Arap vilayet- 
lerinde yerliyye denilen bir ge§it milis askeri kapi-kullan- 
na kar§i miicadele halinde idiler. i§te birgok §ehirlerde bu 
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kapi-kulu kumandanlan yerli ayan ve ulema ile birleje- 
rek gercek otoriteyi ellerine gegirdiler. Beylerbeyi ve 
adamlarina kar§i gercekten ozerk, serbest yonetimler 
kurdular ve merkezden kopardiklan iinvan ve ayricahk- 
larla bu otonomiyi me§ru ve kanuni bit hale getirdiler. 
Yeniceriler, kuzey Afrika vilayetleri, Bagdat gibi uzak 
eyaletlerde gercekten bagimsiz oligarjik yonetimler bile 
kurdular. Bosna gibi simr vilayetlerinde ayan ile birlefe- 
rek muhtar yonetimler olufturdular ve bunun igin Sul- 
tan'in fehire vermis, oldugu eski vergi bagi^iklik belgele- 
rinden yararlandilar. Anadolu ve Rumeli'nin bircok se- 
hirlerinde yeniceri ve sipahi sefleri iltizam ve mi/kata'alar 
satin aldilar veya zorbahkla birer kudretli ayan durumu- 
nageldiler. 18. yiizyilda onlann yerel egemenligi ellerin- 
de tutan gercek hanedanlar kurduklarini biliyoruz. Hat- 
ta onlardan bazilan, halki arkalarina alarak Bab-i Alfyi, 
pa§alik ve vezirlik iinvanlan ile valilik vermeye dahi zor- 
ladilar. 

Ayln, yalniz vergi toplama, yerel diizen ve guvenli- 
gin saglanmasi i§lerinde degil, 17. yiizyildan basliyarak, 
devlet adina bblgelerinde asker toplama ve bu askere ku- 
manda etme yetkilerini de aldilar. Boylece, onlann bazan 
pa§alann kapt kuwetlerinden daha biiyuk kuwettere sa- 
hip olduklarini, Padisah'in seferletine bu kii^uk ordulari 
ile katildiklatini gbrmekteyiz. Bundan sonra, gucjii ha- 
nedan kuruculan (Tepedelenli Ali Pasa, Karaosman- 
ogullari gibi) yerel temsilcileri ve ayani kendi kontrolla- 
n altina soktular. Devlete ait belli bash yetkilerin miras 
yoluyla babadan ogula ge^mesini saglayarak gercek fe- 
odal beyler durumuna geldiler. Devlet ajanlan, hatta va- 
liler onlarsiz ne asker ne vergi toplayacak guce sahip de- 
gillerdi. 18. yuzyihn ikinci yansinda hanedanlarm orta- 
ya c;ikmasi, aySn rejiminde son geli§me donemini imge- 
ler ve feodallejme boylece tam sonucuna ula§mi§ sayila- 
bilir. 1807'de Ruscuk ayani Alemdar Mustafa'nin Istan- 
bul'da vezir-i azam sifatiyle diktatorliigii doneminde, 
ayan ve hanedanlar dogrudan dogruya impartorluga ege- 
men oldular. Padisaha imzalattiklari bir beige, sened-i it- 
tifak ile eyaletlerde egemenliklerine hukuki bir temel 
saglamaya kalkistilar. 18. yiizyilda Ruslar'm Karadeniz 
ve Kafkasya'ya inmek, Avusturyah'larin ban Balkanlan 
istila icin actiklan savasjarin yikici etkilerini unutma- 
mak gerekir. 



MERKEZIYET0 BUROKRASiNIN 
CANLANMA5L TANZIMAT VE 
REAKSIYON 

Ayana karji II. Mahmud'un 1815'ten ba$hyarak, 
giifjii bir miicadeleye girdigini goriiyoruz. Bu sultan, 
merkezi hiikumet emrindeki orduyu yeniden diizenleyip 
giickndirdi. Avrupa'dan aldigi modern silahlarla, iistiin 
bir kuwet meydana getirdi, biiyiik aySn hanedanlara 
kar§i sava| aqti ve boylece merkezi-mutlak Padi§ah otori- 
tesini yeniden canlandirdi. Reformun ana amaci, merke- 
zi devler otoritesini yeniden kurmakti. 1821'de Yunanli- 
larin ayaklanmasi ve bagimsiz Yuflan devletinin kurulu- 
su (1830), imparatorluk yoneticilerine, devlet idaresini 
banhlasnrma ve devleti bati devletler topluluguna sok- 
manin kesin bir gereklilik oldugunu anlatti. Giilham 
Hatt-i Hiimdyunu (1839) kanunlarda ve yonetimde Bati 
modem devlet ilkelerini getirmeye cah§iyordu. Bu do- 
nemde, merkeziyetqi biirokrasi giicjendi ve yonetimi tam 
kontrolu altina aldi. Bununla beraber bu koklii reform 
hareketlerine kar§i lyan, eyaletlerde toprak ve yerel yone- 
timde egemenligini siirdiirmeyi ba§ardi. II. Malimud, 
ancak siyasi otoritesi icin en tehlikeli hanedanlari ve bii- 
yiik ayani ortadan kaldirabilmisti. Merkezi biirokrasi, 
Tanzimat reform (1839-1876) ile onlann yerel giiclerini 
kirmaya bo§una cahsu. Ayan, Tanzimat 'la kurulan sancak 
ve kaza meclislerinde egemen durumda idiler. 1876 Mec- 
lis-i Mekmari mda. dahi eyaletlerden gelen ayan ve e§raf 
egemen oldular. Tanzimat, Muslim ve gayr-i Muslim re- 
aya yiginlarim bu ayana kar§i korumak ve yeni bir 0s- 
manhhk kavrami ile onlari kazanmak amacini giittii. 
Boylece, di§andan gelen milliyetci ki§kirtmalardan da 
reayanin korunabilecegi saniliyordu. Tanzimat, Rume- 
li'de reayanin yerel ayana kar§i yiireklenmesini ve direni- 
§ini saglamisur. Tanzimat 'in Giilhane'de ilanindan he- 
men sonra Balkan reayasi arasinda, vergilerin kaldinlaca- 
gi, devlet topraklannin koyliiye dagitilacagi soylentileri- 
nin yayilmasi, merkezi yonetimi derinden kaygilandirdi. 

Ban devletlerinin, 19. yiizyilda baski yoluyla kabul 
ettirdikleri fazlasi ile liberal bir ticaret rejimi, genelde 
Imparatorluk ekonomisi icin yikici etkilerini hizla gos- 
termij, ote yandan Balkan iilkelerinde milli kurtulu§ ha- 
reketlerini kuwetle benimseyen bir orta sinifin genigle- 



mesine ve gudenmesine, ku§kusuz, biiyiik oLgiide yar- 
dim etmi§tir. Rumeli §ehirlerinde, hukumetin vergi ba- 
gifikliklan tanimis. oldugu Avrupa tikcan denilen grup, 
Avrupa ile ticaret imciyazini elde etmi§ olan yerli Hiris- 
tiyanlardan olu$uyordu. Tanzimat yonetiminin, e§itlige 
dayanan bir Osmanli vatani ve Osmanlilik diifiincesi so- 
nunda tiimiyle ba§ansizliga ugrami§tir. II. Abdulhamid 
(1876-1909) dbneminde, §en'ati:ihgm ve panislamizmin 
egemen olmasi, Tanzimat'in bajansizligina kar§i Tiirk- 
Miisliiman halkin bir tepkisini dile getirmektedir. Bu 



1 Bedri Noyan-M. Mengi Gartbnarm mecni yay. , "Garib-name'de alphk 
gelenegiyle ilgili Bilgiler", Belleten, 98, 481-495. 

2 Siigii, siinii, bkz. Tarama sozliigii V, Ankara, 1971, 3612-3616: "Siigu- 
ler ile diirciiselim" 

3 A. Inan, Bkz. Vladmirttev, MogoUarm itfimai TefcilaH, cev. Ankara, 
I960, 133-134, 141-146. 

4 H.A.R. Gibb, The Travels Of ibn Battuta, Cambridge. 1962, II. 419-420. 

5 Ibn Battuca, 413-469, o zamanki uc toplumu ijzerinde degerli ayrmtilar 
verir. Bu arada Anadolu'yu diinyanin en gijzel memleketlerinden biri ve 



donemde di§ politikada hukumet, Batili devletleri bira- 
kip Alman kayserJigine yoneldi. Imparatorluk hiikume- 
ti, yalniz gegnifin biraktigi bir sosyal diizemn diizeltil- 
mesi miimkiin olmayan sonurdarma kar§i degil, ayni za- 
manda Rus garlannin ve Habsburglar'in asken emperya- 
lizmi ve Bank biiyiik devletlerin kapitiilasyonlarla ga- 
ranti edilen ekonomik emperyalizmine kar§i iimitsiz bir 
ugra§i vermek zorunda kalmiftir. Bu gikmazdan Tiirkler, 
1919-1923 yillannda bir bagimsizhk savaji yapmak ve 
milli bir devler kurmakla kurtulmu§lardir. 



hatkini endam, temizlik yiyecek icecekte iisciin ve "Tann yaratiklannin 
en iyi kajpjisi" olarak (416) tasvir eder. Uc beyleri vezir ve emirleriyle 
saraylarda oturan "sulcan"lardir. Beyler cami, medrese, pazarlan, 
hamamlan olan sehirlerde oturmaktadir, Zaviyelerin giizel hahlar ve 
kandiilerle stislii oldugunu kaydeder. 

6 Bursa yakmmda Kiikiirdlii Kaplicasi olmalidir. Bursa ceslim olmadan 
once 3302'de Osman Gazi'nin yegeni Aktimur'un kusarma kulesi bura- 
da idi. 

7 N. (Jagatay, Bir Tiirk Klirumu elan Ahilik, Ankara, 2. Baski, 1989, 145- 
153. 
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1261- BIO Ban Anadolu'da Mentese, Aydm, Saruhan, Karesi 1355 

ve Osmanh Beyliklerinin kurulmasi. 
1269 Mentese Turklerinin Karia'da bulunan Bizans li- 1357 

manlanni istilasi. 

1301 Osman Gazi'nin Koyunhisar Zafen. 1359 

1304 Bizans Hizmetmdeki Katalanlann Tiirklere karsi 

Bizanshlara yardim etmesi; Mentese Turklerinin 1361 

Efes'i fethetmesi. 1362 
1308 Aydin Turklerinin Birgi'yi fethetmesi; son Sel- 

C,uklu Sultam II. Mesut'un Sliimii. 
1313 Saruhan Turklerinin Manisa'yi fethetmesi; Bi- 1363-5 

zans'da ic, savasin ^ikmasi. 

1326 Osmanhlann Bursa'yi fethi (6 Nisan); Osman Ga- 1364 
zi'nin oliimii ve Orhan Gazi'nin tahta <;ikmasi. 1 366 

1327 Bursa'da ilk Osmanli ak^esinin basilmasi. 

1331 Osmanhlann Iznik'i fethi. 

1332 Izmir Beyi Umur'un ilk Balkan sefen. 1369 

1333 Pelekanon (Maltepe)'da Orhan Bey'in III. Andro- 1371 
nikus'a kar§i zaferi. 

1335 Iran'da Mogol Imparatorlugu'nun sonu. 1373 

1337 Osmanhlann tzmit'i fethi. 

1341-7 Bizans'da ic savas. 

1344 Haclilann Izmir Kalesi ni ele gegirmesi. 1376 

1345 Karesi Beyliginin Osmanh'lar tarafindan ilhaki; 
Umur Bey'in son Balkan seferi. 

1346 Orhan Bey'in, VI. John Kantakuzen' in kizi Theoda- 1375-80 
ra ile evlenmesi. 

1352 Orhan Bey'in Cenevizlilere Kapitiilasyonlan ver- J379 

mesi; Orhan Bey'in oglu Siileyman Pasa'mn Edir- 
ne'ye Adrianopk'ye girmesi; Siileyman Pasa'nin 1380-81 
Tzpmpe'yi almasi; Trakya'da Osmanli fetihlerinin 1383 
basjamasi. 1385 
1353-6 Cenevizlilerle Venedikliler arasinda sava§. 1386 
1354 Osmanhlann Ankara ve Gelibolu'yu almasi (2 

Mart); V! John Palaeolog'un tahta pkmasi; 1387 
John Kantakuzen'in tahttan mmesi. 



Stefan Dufan'in oliimii (20 Arahk); Strp Impara- 
torlugu'nun parcalanmasi. 

§ehzade Siileyman' nin olumii; Osmanli-Bizans ba- 
n§i. 

§ehzade Murad'in yeniden Trakya'ya akinlara ba§- 

lamasi; Qorlu ve Dimetoka'mn fethi. 

I. Murad'in Edirneyi fethi. 

Orhan Bey'in oliimii; I. Murad'in tahta pkmasi; 

Anadolu'da Osmanhlara karsi ayaklanmalann ba§- 

lamasi. 

Osmanhlann Giiney Bulgaristan'in ve Trakya'daki 
fetihleri; Filibe'nin fetihi, 
Bizanslilarla Bulgarlar arasinda savas, 
V. John'un gelmesi; Papa'mn Osmanhlara kar§i 
hach seferi ilan etmesi, Saray Diikii VI. Ama- 
deo'nun Gelibolu'yu ele gecirmesi. 
V. John'un Roma'ya gelmesi. 
Qrmen'di, Osmanli imparatorlugu'nun Sirp Prens- 
leri Vukasin ve Ugljesa'yz. kar§i zaferi (26 Eyliil). 
Adronikos ve Osmanli sehzadesi Savci'nin babala- 
nna kar§i ortak isyani (ilkbahar) ve yenilgileri (Ey- 
liil). 

IV. Adronikos'un, Osmanhlar ve Cenevizlilerin 
destegi ile Istanbul'a gelmesi; Adronikos'un Geli- 
bolu'yu Osmanh'ya terketmesi. 
Osmanhlann, Germiyanogullan ve Hamidili Bey- 
likleri topraklannin bir kismini ilhak etmesi. 

V. John Palaeolog'un, Osmanhlann destegi ile tekrar 
Bizans tahtina cikisi. 

Cenevizlilerle Venedikliler arasinda savas. 
Osmanhlann Serez'e girmesi (19 Eyliil). 
Osmanhlann Sofya'yi fethi. 
Osmanhlann Nis/e girmesi; Osmanhlann Kuzey 
Anadolu'da Amasya bolgesine miidahalesi. 
Osmanhlann Selanik'i fethi; Karamanogullanna 
karsi zafer kazanilmasi. 



1388 Sirp, Bosnak ve Bulgar ittifaki; Osmanlilarm Plos- 

tuk'k yenilmcsi (27 Agustos); Osmanlilarm Kuzey 1411 
Bulgaristan'i almasi (Sonbahar). 

1389 Kosova Sava§i (15 Haziran); I. Bayezid'in tahta 1412 
gecmesi. 

1389-90 I. Bayezid'in Ban Anadolu ve Mentese, Aydin, Sa- 1413 
ruhan, Germiyan ve Hamidili Beyliklerini fethi. 

1390 Karamanogullannin yenilmesi, Palaeologi'aia Ana- 
dolu'da Bayezid'in ordusunda yer almasi. 

1391 Osmanlilarm Antalya ve Alanya'ya girmesi; Us- 1414 
kUp'tin alinmasi ve Kuzey Arnavutluk'a akinlar ya- 
pilmasi. 1415 

1392 Osmanli'lann Kastamonu ve Amasya'ya girmesi; 
Sivas Sultani Kadi Burhanettin kar§isinda gen ce- 
kilinmesi. 14 16 

1393 Bayezid'in Balkanlara geri donmesi ve Bulgaris- 
tan'in Tuna kesimlerini ilhaki; Bayezid'in, Balkan- 
lar'a kendisine bagli biitiin prensleri, Palaeologi'de 
dahil olmak iizere Venia'da huzuruna cagirmasi. 

1394-1402 Osmanlilarm istanbul'u kusatmasi. 

1394 Osmanlilarm Teselya'yi fethi; Mora'ya akinlar yap- 1417 
malan. 

1395 Bayezid'in Macaristan ve Eflak seferi; Argesh Sava- 1418 
// (17 Mayis); Eflak'in Osmanli'lara bagli bir eya- 1419 
let haline gelmesi; Bulgaristan Krali Sisman'in 

idam edilmesi (3 Haziran); Osmanlilara kar§i Ve- 1421 
nedik, Macaristan ve Bizans ittifaki. 

1396 Izmit Savasi (25 Eylijl). 

1397 Yildinm Bayezit'in Anadolu'ya donmesi ve Kara- 1422 
mam topraklarina katma. 

1398 Vidin Bulgar Prensliginin ve Kadi Burhanettin Ahmed 
Beyliginiu ahnmasi. 

1399 Firat vadisindeki Memliik sehirlerinden Malatya 1423 
ve Elbistan'in alinmasi. 

1400 Manuel II. Palaeologm'un Avrupa'ya girmesi; Ti- 

mur'un Sivas'i yagmalamasi (10 Agustos). 1423-30 

1401 Yildinm Bayezit'in Erzincan'a girmesi. 

1402 Ankara Savafi (28 Temmuz): Timur'un Izmir'i 1424 
Hospitallers 'dan almasi (Aralik). 1425 

1403 Yildinm Bayezid'in Aksehir'de intihar etmesi (8 

Mart); Timur'un Anadolu Beyliklerini tekrar can- 1427 
landirmasi; Yildinm Bayezid'in Edirne'deki oglu 
Siileyman Celebi, Bursa'daki oglu isa Celebi ve 
Amasya'daki oglu I. Mehmed arasmdaki taht kav- 
gasi; Siileymanla Hiristiyan devletleri arasindaki 1428 
anlasmalar; Selanik'in Bizanslilara gecmesi (Ekim). 1429 
1406 I. Mehmed ile Siileyman Celebi arasindaki sava§. 1430 

1410 Siileyman Oeiebi'nin Rumeli'de Musa Celebi'yi 1432-3 



yenmesi (15 Haziran ve 11 Temmuz). 

Musa Celebi'nin Siileyman Celebi'yi yenmesi (§u- 

bat) ve istanbul'u kusatmasi (Yaz). 

I. Mehmed ile Manuel arasinda Musa'ya kar§i itti- 

fak anlasmasi yapilmasi (Temmuz). 

I. Mehmed'in Sofya yakinlannda Musa'yi yenilgi- 

ye ugratmasi (5 Temmuz); I. Mehmed'in iilkede 

birligi saglamasi; Karamanogullannin Bursa'yi 

kusatmasi, 

I. Mehmed'in Konya'yi kusatmasi ve Hamidili'yi 
yeniden ele gegirmesi. 

I. Mehmed'in Bati Anadolu seferi; izmir'in ve di- 
ger Ege sehirlerinin alinmasi (Yaz); Venedik ile an- 
lasmazlik. 

I. Bayezid'in oglu Mustafa'nm Rumeli'ye girmesi; 
Pietro Lorendano 'nun Gelibolu'daki Osmanh filosu- 
nu yok etmesi (29 Mayis); §eyh Bedreddin isyani 
(Yaz) ve §eyh Bedreddin'in idami (18 Aralik); Mir- 
cea'nin Silistre ve Deliorman'i istilasi (Sonbahar); I. 
Mehmed'in Candarngullari topraklanni almasi. 
I. Mehmed'in Karaman'i almasi (Sonbahar), Kirse- 
hir ve Nigde'yi topraklarina katmasi, 
I. Mehmed'in Canik seferi. 
Mircea'ya kar§i sefer diizenlenmesi; Yergog'un alin- 
masi 

I. Mehmed'in Sliimii; II. Murad'in Bursa'ya gelme- 
si (Mayis) Mustafa'nm Rumeli'yi kontrolii altma 
almasi. 

Mustafa'nm Ulubat'dan geri cekilmesi ve Edir- 
ne'de idam edilmesi (Ocak); II. Murad'in istan- 
bul'u kusatmasi (2 Haziran-6 Eyliil); kardeji Mus- 
tafa'nm Anadolu'da isyan qikarmasi. 

II. Murad'in Mustafa'yi yenmesi; Candarogullan ve 
Karamanogullannin hakimiyet altma alinmasi; 
Turahan Bey'in Mora'ya girmesi (Mayis). 
Selanik'in Venedik kontroliine girmesi; Osmanli- 
Venedik Sava§i. 

Osmanhlarla Bizanslilar arasinda bans, anlasmasi. 
izmir'in Osmanh topraklarina katilmasi, Mente§e 
ve Teke'nin yeniden alinmasi. 
Sirp Prensi Stephen Lazareviftn oliimii (19 Tem- 
muz); Macarlann Belgrad'i almasi; Osmanlilarm 
Gugercinlik'e girmesi; Sigismundua Yergbgu almasi; 
Karamanogullannin Hamidili'yi almasi. 
Osmanli'larla Macarlar arasinda bari§. 
§ah Ruh'un Azerbaycan'a girmesi. 
Osmanlilarm Selanik'i (29 Mart) ve tyonya'yi almasi. 
Giiney Arnavutluk'ta isyan gikmasi. 



1434 

1435 
1437 

1439 



1440 
1441-42 

1443 



1444 



1446 
1448 

1449 
1450 
1451 



1452 
1453 
1454 

1455 
1456 



1457 
1458 

1459 

1460 
1461 



Eflak, Sirbistan ve Bosna'da Osmanh-Macar reka- 1462 
beti. 

§ah Ruh'un Anadolu'ya girmesi. 1463 
II. Murad'm Hamidili'yi yeniden almasi; Sigis- 
mundun oliimii. II. Murad'm Bogdan scfcri. 
II. Murad'm Semendre'yi almasi; Subistan'm ba- 
gimsizliginin sona ermesi; Bosna Kralltgi'ma Os- 1464 
manhlar tarafindan haraca baglanmasi. 
Belgrad ku§atmasinin basansizlikla sonucjanmasi. 
John Hunyadi'nm Bogdan 'da Osmanlilan yenmesi. 
John Hunyadi'nm Balkanhn istilasi; Izladi Savasi 1466 
(25 Aralik); Kuzey Arnavutluk'ta iskender Bey'in 
ayaklanmasi. 1467 
Osmanli tmparatorlugu ile Macaristan arasinda 
bari§ (Edirne, 12 Haziran); Sirbistan'in yeniden di- 1468 
rilmesi; Osmanlilarla Karamanlilar arasinda banj 
(Yenisehir, Agustos); II. Murad'm tahtini oglu Ii. 
Mehmed'e birakmasi; Varna Sava§i (10 Kasim). 1469-74 
II. Murad'm 2. kez tahtaciki§i. 1469 
II. Murad'm Iskender Bey'e karji seferi; Kosova Sa- 1470 
vasi (17-19 Ekim). 1471 
Efkk seferi; Yergogii' nun yenidea aLinmasi. 
II. Murad'm iskender Bey'e kar§i 2. Seferi. 
II. Murad'm oliimii (3 §ubat); II. Mehrned'in ciilu- 1472 
su (18 §ubat); II. Mehrned'in Karamanh seferi 
(Mayis-Haziran); Venedik (10 Eyliil) ve Macaris- 
tanla (20 Kasim) barism yeniden saglanmasi. 1473 
Bogaza hakim olmak igin Rumeli Hisan'nin in§a- 1474 
si (Ocak- Agustos); Bizanshlara sava§ acilmasi. 
Istanbul'un kusatilmasi (6 Nisan-29 Mayis); Pe- 1475 
ra'nm aLinmasi. ]476 
Venediklilerle bans, (18 Nisan); II. Mehrned'in Sir- 
bistan seferi; Osmanli donanmasinin Karadeniz'e 
inmesi, Karadeniz civanndaki Ceneviz somiirgele- 1477 
rinin haraca baglanmasi. 

Osmanlilann Moldovya'yi haraca baglamas; (5 1478 
Ekim) II. Mehrned'in Sirbistan 'a 2. seferi. 
Osmanlilann Belgrad kusatmasinin basansiz ol- 
masi; Trafaon Rum Imparatorlugu'nun haraca bag- 
lanmasi. 1479 
Iskender Bey'in Albulena zaferi. 
Mahmut Paja'nin Sirbistan seferi; II. Mehrned'in 
Mora'ya girmesi 1480 
Semendre'nin alinmasi (Haziran); Amasra'nin fet- 
hi; Papa II, Pius'un Hach Seferi ilan etmesi. 1481 
Mora'nin alinmasi. 

Candarogullan Beyligi'nin ve Trabzon Rum impa- 
ratorlugu'nun alinmasi. 

OSMANLI 



II. Mehrned'in Eflak'i almasi (Yaz); Mahmut Pa- 
sa'nm Limm'ye girmesi (Eyliil). 
Venediklilerle sava§; Venediklilerin Mora'yi kont- 
tolleri altina almalan; II. Mehrned'in Bosna 'yi al- 
masi; Macaristan krahnin Yayp'ya girmesi (16 
Aralik). 

Osmanlilann Mora'yi yeniden almasi (Ilkbahar); 
II. Mehrned'in Yay(a'yi ku§atmasi; Papa//. Pius'un 
oliimii (15 Agustos); Karamanoglu Ibmhim'in olii- 
mii; Karaman'da ic savaj cikmasi. 
II. Mehrned'in Iskender Bey'e kar§i sefer dtizenle- 
mesi; Elbasan Kalesinin in§asi. 
II. Mehrned'in iskender Bey'e kar§i seferi; Dulka- 
dirli fehsuvar'm Osmanhlara siginmasi. 
Iskender Bey'in oliimii (17 Ocak). II. Mehrned'in 
Karaman'i almasi (Yaz); Tiirkmen a§iretlerinin To- 
ros daglanndaki direniji. 
Karamanogulan Beyligi'nin bertaraf edilmesi. 
Venediklilerin Enez ve Yeni Fo(a'yn saldinlan. 
II. Mehrned'in Egriboz'u almasi (11 Temmuz). 
Akkoyunlu Uzun Hasan'in Osmanhlara karji, Ve- 
nedik, Kibns Kralhgi, Saint Jean §6valyeleri ve 
Alanya Emirligi ittifakinin kurulmasi. 
Uzun Hasan'in Tokat'i yagmalamasi; Bir Akko- 
yunlu-Karamanli ordusunun Karaman'i istilasi; 
§ehsuvar'ir. Memliikliiler tarafindan bldiiriilmesi. 
Otlukbeli Sava§i (1 1 Agustos). 
Osmanlilann Bogdan'a akin etmesi; Arnavut- 
luk'da tjkodra'nm kusatilmasi. 
Kinm'daki Ceneviz somiirgelennin alinmasi. 
Mayas Corvin'in Sabaas'i almasi (15 §ubat); II. 
Mehrned'in Moldovya seferi (Yaz) ve Corvin'z kar§i 
dtizenledigi sefer (K15). 

Beylerbeyi Siileyman'in Inebabti'yi ku§atmasi; Os- 
manli akmcilannin Venedik onlerine gelmesi. 
Uzun Hasan'in olumii (6 Ocak); II. Mehrned'in 
Arnavutluk'ta ijkodra'yi kusatmasi; Arnavutluk'ta 
Kruya (Akcabisar)'mn teslim alinmasi (6 Haziran); 
Osmanlilann Friulfye akin etmesi. 
Venediklilerle ban§ (25 Ocak); Osmanlilann Bog- 
dan ve Macaristan'a akin etmesi; Anapa, Kupa ve 
Taman'm fethi. 

Mesih Pasa'nin Rodos kusatmasi; Ahmet Pasa mn 
Otranto'yz girmesi. 

II. Mehrned'in oliimii (3 Mayis); II. Bayezid'in tah- 
ta ciilusu (20 Mayis); Bayezid'le Cem arasinda Ye- 
nisehir Sava§i (20 Haziran); Otranto&n Osmanli 
kuwetlerinin esir dii§mesi (11 Eyliil). 



1482 Cem ve Karamanli Kasim'in Anadolu'ya girmesi; 

Cem'in Rodoslularla savasmasi (26 Tcmmuz); II. 
Bayezid'le Saint-Jean sbvalyeleri arasinda Cem'le 
ilgili olarak anlasma yapilmasi (Eyliil); Gedik Ah- 
met Pasanin bldiiriilmesi (Kasim). 

1484 II. Bayezid'in Moldavya seferi; KM ve Akkerman'm 

Osmanli topraklanna katilmasi. 

1484-91 Misir Memliiklenyle savas. 

1495 Cem'in oliimii (25 §ubat). 

1496 Osmanlllann Karadag'a girmesi; Polonyah Al- 
bert'in Moldavya'yi istilasi; Polonya-Macar lttifaki. 

1497-99 Polonya ile sava§. 
1499-1503 Venedik ile savas. 

1499 Osmanlllann Navarin deniz zaferi (12 Agustos); 
inebahu'nin fethi. 

1500 Macarlann Osmanlilara karfi savas almasi; Iran'da 
§ah Ismail'in basa gecmesi; Karamanogullarinin 
Toros daglannda lsyan etmesi. 

1503 Venedik'le bans anlasmasi (10 Agustos). 

1504 §ah Ismail'in Bagdat'a girmesi. 

1507 §ah Ismail'in Dulkadirli Beyligi'ne karsi Osmanli 

topraklan iizerinden saldiriya gegmesi. 

1511 Teke'de §ah ismailin sii yandaslarinin isyani (Mart); 
Osmanli tmparatorlugu'nda ic, sava§. 

1512 I. Selim'in babasim tahttan feragat etmege zorJa- 
masi (24 Nisan); Kuzeydogu Anadolu'da ayaklan- 
ma; II. Bayezid'in oliimii (26 Mayis). 

1512-1513 I. Selim'in kardeskrini yenmesi ve oldiirtmesi ve 
Anadolu'daki Sah Ismail yandaslarinin lsyanlanni 
bastirmasi. 

1514 I. Selim'in (^aldiran'da §ah Ismail'i yenmesi (23 
Agustos). 

1515 Yenicerilerin bas kaldirmasi (§ubat), Kemah'm 
alinmasi (19 Mayis); Dulkadirogullari Beyliginin 
fethi (Haziran). 

1516 Diyarbakir'in fethi (Nisan); Dogu Anadolu'nun 
Osmanlilara verilmesi. I. Selim'in Memliikleri 
Mercidabik'da yenilgiye ugratmasi (24 Agustos); 
I. Selim'in Halep'e girmesi. 

1517 Ridaniye Savasi (22 Ocak); Toman Bay'in Kahi- 
re'de direnisi; Mekke §erifi'nin Yavuz'a itaatini 
bildirmesi (17 Ocak). 

1520 I. Selim'in vefati (21 Eyliil); Kanuni Sultan Siiley- 
man'in tahta ciilusu (30 Eyliil). 

1521 Belgrad'in Fethi (29 Agustos); Suriye'de Canberdi 
Gazali'nin isyaninin bastinlmasi ve idami (§ubat). 

1522 Dulkadirogullari hamdaninin sonu; Rodos'un fethi 
(21 Ocak). 
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1523 Ibrahim Pasa nin Veziriazam olmasi. 

1524 Misir'da Ahmet Pasa nin isyam(Ocak). 

1525 Ibrahim Pasa'nm Misir'a girmesi (24 Mart-14 Ha- 
ziran). 

1526 Mohafj Meydan Muharebesi (29 Agustos); I. Siiley- 
man'in Buda'ya girmesi (10 Eyliil); Zapolyai Ya- 
nos'un Macaristan tahtina oturmasi (10 Kasim). 

1527 Avusturya Krali Ferdinand'in Buda'ya girmesi. 
1529 I. Siileyman'in Buda'yi almasi (8 Eyliil); Zapol- 

yai'vim Buda'&z tac, giymesi. (14 Eyliil); I. Siiley- 
man'in Viyana'yi kusatmasi (26 Eyliil- 16 Ekim). 

1531 Avusturyalilann Buda'yi kusatmasi (Aralik). 

1532 I. Siileyman'in Avusturya seferi; Giim'ua alinmasi 
(28 Agustos); Andre Dorya'nin Koron'u almasi (8 
Agustos). 

1533 Avusturya Krali Ferdinand ile bari§ yapilmasi (22 
Haziran); Barbaras Hayrettin'in Osmanli donan- 
masinin basma gegmesi; Barbaras Hayrettin'in Tu- 
nus'u almasi (Agustos); Koron'ua alinmasi (12 Ey- 
liil); Iran'la sava§ (Agustos). 

1534 Tebriz'in fethi (13 Temmuz); Gilan Sultani'nin 
Osmanli imparatorlulu|u'na bagliligini ac,iklama- 
si; I. Siileyman'in Bagdat'a girmesi. 

1535 I. Siileyman'in Tebriz'e donmesi (Hkbahar); V. 
Charles (Sarl)'in Tunus 'a girmesi (21 Temmuz). 

1536 I. Siileyman'in istanbul'a donmesi (8 Ocak); Ibra- 
him Pafa'nin idam edilmesi (5 Mart). 

1537 Venedikliler ile savajm ba§lamasi; I. Siileyman'in 
Arnavutluk'a girmesi; Osmanlllann Apulia seferi 
(Temmuz); Korfu adasinin kusatilmasi (25 Agus- 
tos); I. Siileyman'in istanbul'a donmesi (1 Ekim). 

1538 I. Siileyman'in Moldovya'ya girmesi (Yaz); Giiney 
Moldwya'nm Osmanli topraklanna katilmasi 
(4 Ekim); Siileyman Pasa'nin Diu onlerine gelmesi 
(4 Eyliil); Preveze Deniz Zaferi (29 Eyliil). 

1539 Kastehiova'nm fethi (10 Agustos). 

1540 Venedikliler ile bang (2 Ekim); Malvasia ve Anabo- 
/a'nun ele gecirilmesi; Zapolyai'aia oliimii; Avus- 
turyalilann Buaa'yi kusatmasi. 

1541 I. Siileyman'in Ferdinand'a kar§i istabur (Macaris- 
tan) seferi; I. Siileyman'in Buda'ya girmesi (2 Ey- 
liil); Macaristan'in Osmanli topraklanna katilmasi; 
V. Ijarl'in Cezayir't gelmesi (20 Ekim). 

1543 Fransa ve Osmanli miittefik donanmalarinin Nis'i 
almasi(20 Agustos); I. Siileyman'in Macaristan'a 
girmesi; Valpo, Pejte, §iklos,Gran'in alinmasi. 

1544 Vqegrad'iti fethi. 

1545 I. Siileyman'la Ferdinand arasinda miitareke (Kapi- 

SlYASET 



tiilasyonlar) vcrilmesi. 

1547 Osmanlilarla Habsburgslar, Papa, Venedikliler ve 
Fransa Kralhgi arasinda bari§ antla§masi yapilmasi 

(1 Agustos). 1573 

1548 I. Siileyman'in Iran seferi; Van'in almmasi (25 
Agustos). 1574 

1549 Gurcistan'da fctihler; I. Siileyman'in Istanbul'a 
dbnmesi (12 Aralik). 1577 

1551 Osmanlilann (Transilvanya) Bogdan'a girmesi; 

Beckerek, Varad , <^anod ve Lippa'ain fethi; Turgut 1578 
Reis'in Tripoli'yi almasi (14 Agustos). 

1 552 Temqvar'in (Temmuz) ve Bauat'iaki diger §ehirle- 

rin alinmasi; Hurmuz'de Osmanlilann Portekizliler 
kar§isinda bozguna ugramasi; Ruslann Kazan'i i§- 
gali; Osmanlilann Erlau'dz yenilmesi (Ekim). 

1553 Iran ile sava§; I. Suleyman'in Karaman Ereglisi'ne 1579 
girmesi; oglu S_ehzade Mustafa'nin idam edilmesi. 1582 

1554 I, Siileyman'in Iran seferi; Nahcivan ve Erivan'in 

fethi (Yaz); Rusya'nm Astraban'x i§gali. 1383 

1555 Amasya'da Iran ile bans, m yapilmasi (29 Mayis). 

1556 Suleymaniye Camii'nin ibadete acdmasi (16 Agus- 1585 
tos). 

1556-9 Macaristan'da Avusturyahlara kar§i sava§in devam J .587 
etmesi. 1588 

1559 !■ Siileyman'in ogullari Selim ve Bayezid arasinda 1589 
taht kavgasi (Mayis); Bayezid'in Iran 'a siginmasi 1590 
(Kasim). 

1560 hpanyollann Cerbe'yz girmesi; Kaptan-i Derya Pi- 1591-92 
yale Pa§a'nm Cerbe'yi almasi (31 Temmuz). 1593 

1561 §ehzade Bayezid'in idam edilmesi (25 Eyliil); Ko- 
zaklarm Azov's, saldirmasi. 

1562 Imparator Ferdinand ile bari§ yapilmasi (1 Tem- 
muz). 

1565 Malta'nin kujatilmasi (20 Mayis- 1 1 Eyliil). 1594 

1566 Zigetvar Kusatmasi (5 Agustos-7 Eyliil); Zigetvar 
onlerinde I. Siileyman'in oliimii (6 Eyliil); II. Se- ^95 
lim'in tahta ciilusu (24 Eyliil); Sakiz'tu alinmasi 

1 567 Yemeu'de Zeydiyye ve Mubattar isyam. 

1568 Avusturya imparatoru ile ban§ (17 §ubat). 

1569 Osmanlilann Ruslara karfi yaptigi sefer; Don-Vol- 
ga kanali projesi ve Astrahan'm kusatilmasi (Ey- 
liil). 

1570 Car ile ban§ g6rii§meleri; Ulug Ali'nin Tunus'u al- 
masi (Ocak); Kibns seferi; Lefkosa Ku§atmasi. 1596 

1571 Osmanlilara kar§i kutsal ittifakin kurulmasi (20 
Mayis); Osmanlilann Magosa'yi fechi (1 Agustos); 
Imbahtt Savant (7 Ekim). 1598 

1572 Devlet Girayin Moskova'yi istila etmesi; Osmanli- 
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lann Polonya tahti icin Menry'i desteklemesi; 
Avusturya krali Don John'un Tunus'u almasi 
(Ekim). 

Venedik ile bari§ anla§masi yapilmasi (7 Mart); 
Imparator ile bari§in yenilenmesi (3 Ekim). 
Sinan Paja'nin Tunus'u fethi (24 Agustos); II. Se- 
lim'in oliimu (1 2 Aralik) 

Avusturya imparatoru ile barifin yenilenmesi (1 
Ocak). 

Veziriazam Sokullu Mehmed Pa§a'mn bldiiriilme- 
si; Iran ile savajlann bajlamasi (llkbahar); Lala 
Mustafa Pafa'nin tyldvr zaferi (10 Agustos); Giir- 
cistan, §irvan ve Derbent'in Osmanh topraklarina 
katilmasi; Fas'da Alkazar (Ksariil-Kebir) Sava§i (4 
Agustos). 

Persler'ia kar§i saldinsi. 

Osmanlilann Kur Nehri civarinda bozguna ugra- 
masi. 

Bestepe'de Ozdemiroglu Osman Pa§a'nin zaferi 
(6 Haziran). 

Ozdemiroglu Osman Paja'nin Tebriz'i almasi (Ey- 
liil). 

Biiyiik Abbas'm iran'da sahligini ilan etmesi. 
Osmanlilann Karabag'i fethi. 
Istanbul'da Yeniceri isyam (3 Nisan). 
Iran'la bans yapilmasi (21 Mart); Imparatorla ban- 
Sin yenilenmesi (29 Kasim). 
Yeniceri isyam ve yonetimde yapilan degisjklikler. 
Istanbul'da sipahilerin isyam (27 Ocak); Sinan Pa- 
§a'run ba§vezir olmasi; Sisak'ta Osmanlilann zaferi 
(20 Haziran); Avusturya ile savaj (Sonbahar); Sinan 
Paja'nm Macaristan'a girmesi; Veizprem'ia alinmasi 
(13 Ekim). 

Sinan Pa§a'nin Raab'i almasi; Eflak Voyvodasi Mi- 
kail'm isyam 

Habsburgs, Eflak, Bogdan ve Erdcl Beyligi arasinda 
Osmanh karfiti ittifak kurulmasi (Ocak); III. Mu- 
rad'in oliimu (16 Ocak); III. Mchmed'in tahta cik- 
masi (27 Ocak); Sinan Paja'nin Eflak'a girme- 
si(Agustos); Sinan Pasa'nin inzivaya cekilmesi 
(Ekim); Avusturyalilann Stuhlweissenburg ve Viseg- 
rad'a girmesi (8 Eyliil); Eflak Bey'i Michael' in Dob- 
rudja'ya girmesi. 

III. Mehmed'in Macaristan seferi; Erlau'nun alin- 
masi (23 Eyliil); Mezokeresztes Sava§i (26 Ekim); 
Anadolu'da Celali Ayaklanmalan. 
Avusturyalilann Raab'i (29 Mart) ve Veszprem'i al- 
masi, Buda'yi ku§atmasi; Eflak Bey'i Mibaifm Iz- 



mit'e saldinsi. 

1599 Avusturya ile bans, goriismeleri; Karayazmmu Ur- 1621 
fa kusatmasi(Temmuz); Eflak Bef'i Micbael'in Bog- 

dan'a girmesi. 

1600 Osmanhlar'in Kanije'yi fechi (Eyltil). 1622 

1601 Eflak Bey'i Mihail'in oliimii (19 Aguscos); Ar§idiik 
Ferdinand'in Kanije onlerinde yenilmesi (18 Ka- 
sim). 

1602 Arsjdiik Matyas'in Bada'yi kusatmasi (Sonbahar). 

1603 Sipahilerin ayaklanmasi (Ocak); §ah Abbas'in Teb- 1623 
riz'i almasi (21 Ekim); III. Mehmed'in oliimii (22 
Aralik); I. Ahmet'in tahta geqmesi (23 Aralik). 

1 604 §ah Abbas'in Erivan, §irvan ve Kars'i fechi; Ar§i- 

diik Matyas'in Buda'yi kusatmasi. 1624 

1605 Osmanlilarin Boakai'yi Macar Krali ilan etmeleri; 
Osmanhlar'in Gran'i almasi. 

1606 Zitva-Torok'dn Osmanhlarla Avusturyalilar arasin- 
da bans anlasmasi yapilmasi 

1607 Vezirazam Kuyucu Mehmed Pa§a'nin Anadolu'da 
Celalileri ortadan kaldirmak ic,in seferi; asi Oanbu- 
lat-oglu Ali Pasa ve Ma'n-ogdu Fahriiddin'in yenil- 1 625 
gisi (23 Ekim). 

1 60S Celall Kalender-oglu'nun yenilgisi (5 Agustos). 

1609 Sultanahmed Camii temelinin atilmasi. 

1610 Iran'a sefer, Tebriz yakininda Aci-^ay Sava§i (11 1626 
Kasim). 

1611 Kuyucu Murad Pasa'nin oliimii (5 Agustos). 

1 612 Iran ile ban§ andlasmasi (20 Kasim): Sinirlarda 
statiikonun saklanmasi, Ashaba kiifiir edilmeye- 1627 
cek, Ruslara kar§i i§birligi. 

1613 Ickiyasagi. 1628 

1614 Erdel'de Bathory Gabor prens: Osmanh egemenli- 
ginin iadesi (1 Temmuz), donanmanin Malta'ya 
akini (8 Temmuz), Kazaklann Sinop baskini 
(Agustos), Vezirazam Nasuh'un idami, Kara Meh- 
med Pasa sadrazam, Iran'a sefer. 1629 

1616 Iskender Pasa'nin Bogdan'da basanh seferi (17 Ni- 

san), Erivan kusatmasi (11 Eyltil), Halil Pasa sad- 1630 
razam. 

1617 Sultanahmed Camii'nin acihsi, Osmanh-Leh ban- 1631 
§i (27 Eyliil), I. Ahmed'in oliimii (22 Kasim), kar- 1632 
desi I. Mustafa sultan (22 Kasim), Zaporg Kazak- 
lan'nin akinlan. 

1618 I. Mustafa' nin tahttan indirilmesi ve II. Osman'in 
ciihlsu (26 §ubat), Serav'da Osmanh bozgunu (10 
Eyliil), Osmanli-Safevi bari§i (26 Eyliil): smirlar 1633 
ayni, Iran yilda 100 yiik ipek verecek 

1620 Iskender Pasa'nin Lehistan'da zaferleri (20 Eyliil, 7 



Ekim) 

Lehistan seferi (29 Nisan), Hotin kusatmasi, bans 
(6 Ekim); Kazaklar akindan ahkonacak, Hotin tes- 
lim olunacak. 

Sultan Osman Istanbul'da (25 Ocak), yeni^eri 
ayaklanmasi (18 Mayis), Sultan Osman'in tahttan 
indirilmesi ve I. Mustafa'nin ikinci kez tahta otur- 
masi (19 Mayis), Davut Pasa sadrazam, Osman'in 
katli (20 Mayis), Sipahilerin kan davasi. 
Anadolu'da pasalar isyani (Mart), Kazaklann boz- 
guna ugratilmasi (1 Ekim), Abaza Mehmed Pasa 
Isyani (17 Kasim), I. Mustafa'nin tahttan indiril- 
mesi ve IV. Murad'in ciilusu (10 Eyliil). 
Bagdad ve Irak'i §ah Abbas'in istilasi (Ocak), Sad- 
razam Kemankes Ali Pasa'nin idami (3 Nisan), Ki- 
nm'da Mehmed ve §ahin Giray'in isyani (Mayis- 
Temmuz), Kazaklann Bogazicj'nde Yenikoyii yag- 
malamalan (20 Temmuz), Abaza Mehmed Pa- 
§a'nin yenilgisi (3 Eyliil), Cennet oglu isyamnin 
bastinlmasi (Aralik). 

Hafiz Ahmed Pasa'nin Bagdad seferi (Mayis-Tem- 
muz), Karadaniz'de Kazaklann yenilgisi (Ekim), 
Ahmed Pasa'nin azli, Halil Pasa sadrazam (1 Ara- 
lik), Abaza'nin ikinci isyani 
_ah Abbas Bagdad oniinde (29 Mart), ordu Bagdad 
oniinden cekilir (3 Temmuz), Halil Pasa sadrazam 
(1 Aralik), Anadolu'da Abaza Mehmed isyani siirii- 
yor. 

Erzurum'da iislenen Abaza'nin neticesiz kusatil- 
masi (15 Ekim-25 Kasim). 

Hiisrev Pafa sadrazam (6 Nisan), Kinm'da Meh- 
med Giray Han ve §ahin Giray'in azli, Canibek 
Giray Han (31 Mayis), Hiisrev'in Erzurum kusat- 
masi (5 Eyliil-22 Eyliil), Abaza'nin teslim olmasi 
(22 Eyliil). 

Hiisrev'in Bagdad seferi (10 Haziran-14 Kasim), 
Iran'in ingilizlere ilk kapitulasyonu (Temmuz). 
Iran'da Qemhal zaferi (14 Temmuz), Bagdad'i so- 
nugsuz kusatma (5 Ekim-l4 Kasim). 
Hiisrev'in azli, Hafiz Ahmed sadrazam (25 Ekim). 
Hafiz Ahmed'in Saray'a saldiran yeniceri zorba- 
lan tarafindan katli (10 §ubat), Zorbalann saraya 
baskini (12 Mart), IV. Murad'in devlet i§lerini eli- 
ne almasi (8 Haziran), Bahkesir'de asi Ilyas Pa- 
sa'nin idami (Agustos). 

Biiyiik Istanbul yangini (2 Eyliil), kahvehanelerin 
kapatilmasi, tiitiin yasagi (16 Eyliil), Van'a saldi- 
ran iranh kuvvetlerin piiskiirtiilmesi (15 Ekim), 




sadrazam Mehmed Pa§a'nin Iran seferi (15 Ekim), 
Seyhiilislam Atu-zade'nin idami (7 Kasim). 1650 

1634 Padisah'in Lehistan seferi icm Edirne'de ikameti 
(15 Nisan-27 Temmuz), icki yasagi (5 Agustos), 

Abaza Mehmed Pasa'mn idami (23/24 Agustos), 1651 
Lehistan'la ban§ (Eyliil). 

1635 IV. Murad'm iran'a Revan seferi (10 Mart-27 Ara- 
hk), Revan (Erivan) kusatmasi (26 Temmuz), Re- 

van'in teslim olmasi (8 Agustos), IV. Murad Teb- 1652 
riz'egiriyor (11 Eyliil). 1653 
16.36 Revan'in Iranlilara teslim olmasi (1 Nisan), Er- 1654 

del'de Szalonta bozgunu (3 Ekim). 

1637 Dogu seferi (17 Subat 1637-12 Haziran 1639), 
Azak Kalesi'nin Kazaklar eline dii§mesi (5 Tem- 
muz). 

1638 IV. Murad Bagdad seferine c,ikar (8 Mayis), yolda 1655 
Sakarya §eyhi nin idami (22 Haziran), Bagdad ku- 1656 
§atmasi (15 Kasim-24 Aralik), Bagdad'in teslim 
ahnmasi (24 Aralik). 

1639 Iran'la Kasr-i Sirin Andlasmasi (17 Mayis). 

1640 IV. Murad'in oTumii (8/9 Subat), I. tbrahim'in tah- 
ta qikiji (9 Subat), Biiyiik Istanbul yangim (30/31 
Agustos). 

1641 Vezirazam Kemanke§ Kara Mustafa'mn idami (31 1657 
Ocak). 

1644 Sultan-zade (Mihrimah sultanin torunu Ay§e Ha- 
tun'un oglu) Mehmet Pa§a sadrazam (31 Ocak), 
Seyhiilislam Yahya'nin oliimii (26-27 Subat). 

1645 Girir Seferi (19 Nisan), Biiyiik Istanbul yangim 
(26/27 Haziran); Hanya'nin teslim ahnmasi (19 1658 
Agustos). 

1646 Venedikliler Bozca-Ada'yi i§gal eder (7 Nisan), 

Gazi Deli Hiiseyin Pa§a'nm Resmo (Rethymnon) 1659 
kusatmasi ve fethi (6 Ekim-20 Ekim). 

1647 Kandiye kalesi ablukasi (7 Temmuz). 

1648 Kandiye ku§atmasi (26 Mart), ast Varvar Ali Pa- 
sa'mn idami (20 Mayis), Venedik donanmasi Ca- 1660 
nakkale Bogazi'm abluka altina alir (24 Mayis), 
Sultan Ibrahim'in tahttan indirilmesi, IV. Meh- 
med'in ciilusu (8 Agustos), Ibrahim'in idami (18 
Agustos), Sultan Ibrahim'in kamni isteyen sipahi- 1 661 
lerin Sultanahmet olayi, yeniceri ocagi zorba agala- 

n diktasi (28 Ekim), Cinci Hoca mn idami (29 1662 
Ekim), Celall Kara Haydar'in idami (12 Kasim). 

1649 Liibnan Marontleri iizerinde Fransiz himayasi (28 1663 
Nisan), Yeniceri agasi Kara Murad sadrazam (21 
Mayis), sipahi zorbalarmdan Giircii Nebl isyani (7 
Temmuz), Kandiye ku§armasinm §iddetlendiril- 1664 



OSMANLI 




S1YASET 



mesi (29/30 Agustos). 

Venedik donanmasi tekrar Qanakkale Bogazi 
oniinde (15 Mart), Girid'e erzak ve miihimmat 
gondenlmesi giicjesiyor. 

Ege'de Osmanli donanmasinin Naksa (Naxos) boz- 
gunu (13 Haziran), Esnaf ayaklanmasi (21 Agus- 
tos), Kosem Sultan'in katli (2/3 Eyliil), Yeniceri 
agalar diktasmin sonu (3 Eyliil). 
Tathoncu Ahmed Pa§a sadrazam (20 Haziran). 
Ahmed Pa§a'nin idami (21 Mart). 
Qanakkale Bogazi aqiklannda Venedik donanmasi- 
na karji zafer (16 Mayis), Llkrayna Kazak Hetma- 
m Bogdan Hmelnitsky'nin Osmanh-Kinm hima- 
yesini birakip Rus (^anmn himayesi altina girme- 
si. 

Ermeni Siileyman Pasa sadrazam (19 Agustos). 
Deli Hiiseyin Pasa sadrazam (28 Subat), Yenigeri- 
sipahi isyani (Vak'a-i Vakvakiye) (4 Mart), Vene- 
diklilerin Osmanli donanmasmi yoketmesi ve Ak- 
deniz yolunun kesilmesi (26 Haziran), Bozcaada'yi 
Venedik i§gali, Koprulii Mehmed Pasa geni§ yet- 
kilerle sadrazamliga getirilir (1 5 Eyliil), sipahi zor- 
balanni katliami. 

Venedik donanmasina kaqi zafer (10 Temmuz), 
Bozcaada'nin geri ahnmasi (31 Agustos), Katib 
Gelebi'nin oliimii (24 Eyliil), Limni'nin geri ahn- 
masi (15 Kasim), Kopriilii'niin Erdel (Transilvan- 
ya) seferi (23 Haziran), Rakoczy'nin kacmasi (1 Ey- 
lul). 

Anadolu valilerinin Abaza Hasan bnderliginde is- 
yani (13 Kasim), Girid serdan Deli Hiiseyin Pa- 
sa'mn idami (29 Aralik). 

Anadolu valilerinin idami (16/17 §ubat), Kinm 
Ham Mehmed Giray'm Ruslara kar§i Konotop za- 
feri (12 Temmuz), Eflak Voyvodasi Mihnea'nin 
bozguna ugranlmasi (12 Kasim). 
Avusturyalilarla ijbirliginde bulunan Rakoczy'ye 
karji zafer, Erdel'de Osmanli egemenliginin yeni- 
den yerle§mesi (23 Mayis), Biiyiik Istanbul yangi- 
ni (24 Temmuz), Varat'in fethi (27 Agustos). 
Koprulii Mehmed Pasa'mn oliimii (29/30 Ekim), 
Kopriilii Fazil Ahmed sadrazam (30 Ekim). 
Kemeny Yanos/a kar§i zafer ve Erdel sorunu qozii- 
me kavujur (23 Ocak) 

Avusturya'ya kar§i harp ilani (12 Nisan), Uyvar 
ku§atmasi (17/18 Agustos), kalenin teslim ahnma- 
si (24 Eylul), Novigrad'in fethi (3/4 Kasim). 
Avusturyalilann Sigetvar ku§atmasi (25 Ocak), Ye- 
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ni camiin halka acilmasi (8 §ubat), Fazil Ahmed 
Yeni-Kale'yi ahr (30 Haziran), Saint-Gotthard 1684 
Meydan Sava§i (1 Agustos), Vasvar Ban§i (10 
Agustos). 

Topkapi Sarayi yangmi (24 Temmuz). 
Fazil Ahmed'in Girid seferi (15 Mayis), Serdar 
Hanya'da (3 Kasim 1666), Kandiye kufatmasi (18 
Agustos), Kandiya'nin teslim olmasi (27 Eyliil 
1669), Girid adasini Osmanli'ya hirakan Osmanii- 
Venedik ban§i (5 Eyliil 1669). 
Lehistan'a karsi harp ilani (4 Haziran), Kamenice 
kusatmasi (18 Agustos) ve reslim olmasi (27 Agus- 
tos), Buca§ Ban§ andlasmasi (18 Ekim): Podolya'da 
Osmanh egemenligi, Zaporog Kazaklan (Ukray- 
na) Osmanli-Kinm himayesinde, Leh kirah haraca 
baglanmi§. 
Jan Sobieski'nin Hotin zaferi (10 Kasim). 
IV. Mchmcd'in Ukrayna seferi (16 Haziran), Kazak 
Hetmani Doroszenko'yi Ruslara kar§i himaye, Ki- 
rim Hani Selim Giray ve Doroszenko Osmanh or 
dusunda, Ruslar (^ehrin oniinden cekilir (14 Ey- 
liil). 

Lehliler'in Ilbay (Lemberg) oniinde basansi (24 1688 
Agustos). 

Fazil Ahmed Pasa'nin oliimu (2/3 Kasim), Merzi- 
fonlu Kara Mustafa sadrazam (4/5 Kasim), S_eytan 
Ibrahim'le Sobiesky arasinda savas, Zurawna barifi 1689 
(27 Ekim): Podalya ve Ukrayna'da Osmanh ege- 
menligi. 

Hetman Doroszenko'nun Ruslarla birle§mesi, Pa- 
dishah Jorj Hmelnitsky'yi Hetman tayin eder, Rus- 
ya'ya harp ilani, Osmanh kuvvetlerinin Ukray- 
na'dan cekilish 

Ukrayna-Rusya'ya karji sefer ilani, Kara Mustafa 
Pa§a'nin ve Kmm Hani'nm Gehrin Kalesi kusat- 1690 
masi (19 Temmuz) ve fethi (21 Agustos). 
Ozii Nehri agzinda kale insasi. 
Rusya ile Radzin ban§ andlajmasi (11 §ubat), 
Fransiz donanmasmin Sakiz'a saldinsi (24 Tem- 
muz). 

Emeric Thb'koly (Tokeli Imre)'nin Osmanh hima- 1691 
yesinde Orta Macar kirah tayin edilmesi (9 Ocak), 
Budin Beylerbeyi Ibrahim Pa§a'nin Orta-Macar'da 
Kaschau (Kasa) kalesini fethi (15 Agustos), Avus- 
turya'ya harp ilani (12 Ekim) 1692 
IV. Mehmed Belgrad'da, Merzifonlu Kara Musta- 
fa'nin Viyana uzerine yiiriimesi (27 Haziran), Viya- 1693 
na kusatmasi (14 Temmuz-31 Agustos), Osmanh 



yenilgisi ve ric'at (12 Eyliil). 

Osmanli'ya kar§i Avusturya, Venedik, Lehistan 

arasinda Papa takdisiyle Kutsal Ittifak, Budin Va- 

lisi ibrahim'in idami (14 Eyliil), Ordu'nun Bu- 

din'de toplanmasi (22 Eyliil), Cigerdelen (Parkany) 

zaferi (7 Ekim), Estorgon'un dii§mesi (1 Kasim), 

Kara Mustafa'nin idami (15 Arahk). 

Avusturya ordulan Budin oniinde (15 Temmuz), 

Venedik'in harp ilani (15 Temmuz), Krai Sobi- 

esky'nin Kamenice oniinde bozgunu (26 Eyliil), 

Preveze'nin diisusu (28 Eyliil). 

Lehlilere kar§i Bojan zaferi (10 Ekim). 

Venedik Navarin'i ahr (15 Haziran), Avusturyah- 

lar Budin'i (2 Eyliil), ve tiim Macaristan'i i§gal 

ederler. 

Mohac'ta Osmanh bozgunu (12 Agustos), Sobi- 
esky'nin Kamenice oniinden geri atilmasi (3 Ey- 
liil), seferdeki Osmanh ordusunun isyani ve Istan- 
bul iizerine yiiriimesi (5 Eyliil), Atina'nin Vene- 
diklilerce i§gali (25 Eyliil), Sultan IV. Mehmed'in 
tahttan indirilmesi, II. Siileyman'in ciilusu (8 Ka- 
sim), Egri kalesinin diisUfu (14 Ocak). 
Kinm ordusunun Sobiesky'ye kar§i Kameniqe 
oniinde zaferi (14 Agustos), Macaristan, Erdel ve 
Bosna'da kalelerin Avusturya ordusu tarafindan i§- 
gali, Belgrad'in diisusii (8 Eyliil). 
Kmm Hani Selim Giray'in Urkapi oniinden Rus 
ordusunu ricata zorlamasi (30 Mayis), tiim miislii- 
manlarin savasa cagrilmasi (neflr-i am ilani) (6 Ha- 
ziran), Padisah Sofya'da (25 Haziran), Fethiilislam 
ve Orsova kalelerinin geri alinmasi (Temmuz), Ma- 
caristan'da Bacucina bozgunu (30 Agustos), Ni$ 
bozgunu (24 Eyliil), Kopriilu Fazil-Mustafa Pa§a 
sadrazam (25 Ekim). 

Kacanik kahramani Selim Girayin Edirne'de Padi- 
sah tarafindan karsdanmasi (23 §ubat), Kanije'nin 
diijujii (11 Temmuz), Fazil Mustafa Pasa'nin 
Avusturyahlara kar§i seferi (13 Temmuz), Tho- 
koly'nin Erdel Voyvodaligina getirilmesi (21 
Agustos), Belgrad'in geri alinmasi (8 Ekim). 
Misir Gar§isi yangini (1/2 Ocak), Avlonya'mn geri 
alinmasi, II. Siileyman'in oliimu ve II. Ahmed'in 
ciilusu (22 Haziran), Salankamen Meydan Sava§i, 
Fazil Mustafa'nin §ehid dii§mesi (19 Agustos). 
Varat'in dii§ii§ii (12 Haziran), Venedik Hanya'yi 
kusatir (18 Temmuz). 

Biiyiik Istanbul yangini (5 Eyliil), Belgrad'in ku- 
satmadan kurtanlmasi (12 Eyliil). 



1694 Varac'in Avusturyahlarca ku§atilmasi (12 Eyliil), 
Sakiz adasimn Venediklilere teslim olmasi (21 Ey- 
Lul). 

1695 II. Ahmed'in oliimii, II. Mustafa'nin ciilusu (6 la- 
bat), Venedik donanmasina kar§i Koyun-adala- 
n'nda Mezemorta Hiiseyin Pa§a'nin deniz zaferi ve. 
Sakiz'in geri almmasi (18 |ubat), Padi§ah'in Avus- 
turya seferi (30 Haziran), Lippa (Lipva) fethi (2 Ey- 
liil), donanmarun Midilli agiklannda Zeytin-Bur- 
nu zafeti (18 Eyliil), Padi§ahin Lugo§ zafen (22 Ey- 
liil), Rus (Jan Petro'nun Azak oniinden ricati (13 
Ekim). 

1696 Azak kalesinin diisusu (6 Agustos), Padisah'in 
01a§ zaferi (27 Agustos). 

1697 Zenta meydan sava§inda bozgun (11 Eyliil), Amca- 
zade Hiiseyin Pasa sadrazam (18 Eyliil). 

1698 Karlofija'da ban§ goriismelerine bajlanmasi (20 
Ekim). 

1699 Avusturya, Venedik ve Lehistan'la Karlofca Ban; 
Andlasmasi (26 Ocak): Macaristan ve Erdel-Avus- 
turya'ya, Banat Osmanh'ya, Mora ve Dalmacja, 
Aya Mavra adasi Venedik'e, Kamenice, Ukrayna ve 
Podolya Lehistan'a birakilmi§, Sultan'a ve Hana 
verilen peske§lerden vaz gecilmistir, Thokoly tz- 
mit'te verilen bir cjftlige gekilir. 

1700 Rusya ile Istanbul Bans Andlajmasi (14 Temmuz). 

1701 Bedesten yangini (3/4 Aralik). 

1702 |eyhiilislam Feyzullah efendi'nin asiri nijfuzu, 
Amca-zade'nin istifasi (4 Eyliil). 

1703 Rami Mehmed Pasa sadrazam (24 Ocak), Or- 
du'nun isyani (Edirne vak asi), II. Mustafa'nin 
tahttan indirilmesi, III. Ahmed'in ciilusu (22 
Agustos) 

1709 Poltava'da Qar'a yenilen (3 Temmuz) isveq Krali 

|arl'm Osmanhlara siginmasi, Baltaci Mehmed 
Pasa sadrazam (18 Agustos) 

1711 Car Petto ile Pruth Sava§i (19-21 Temmuz), Ban§ 
ko§ullannin imzasi (21 Temmuz). 

1712 Rusya ile ban$ andla§masi (16 Nisan). 

1713 Rus-Osmanh bansmin kesinlejmesi (24 Haziran), 
Bender'de kalan isveq kirali Demir-Bas |arl'in 
memleketine gonderilmesi (19 Eyliil). 

1714 Venedik'e kar§i sava§ ilam (8 Aralik). 

1715 Venedik eline gecen Ege adalarinin fethi (Haziran), 
Mora'da harekat (Agustos), Girit'te Suda Kale- 
si'nin fethi. 

1716 Avuturya'ya kar§i sefer aqilmasi (24 Nisan), Vara- 
din bozgunu, Silahdar All Pasanin §ehadeti (5 
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Agustos), Naima'nin oliimii (Eyliil), Teme§var'in 
dii§u§u (20 Ekim). 
Belgrad'in du§u§u (18 Agustos). 
Nev§ehirli Ibrahim sadrazam (9 Mayis), biiyiik Is- 
tanbul yangini (16/17 Temmuz), Avusturya ile Pa- 
sarofca Ban§ Andla§masi (21 Temmuz). 
Biiyiik Istanbul depremi (25 Mayis), biiyiik Istan- 
bul yangini (21/22 Temmuz). 
Iran Safevilerinin sonu, Dogu seferi, Giircistan'da 
fetihler (Temmuz), Ruslann Kafkasya'da ilerleme- 
leri, Kerman§ah'in Osmanh tarafindan i§gali (15 
Ekim). 

Hoy Kalesi'nin fethi (6 Mayis), Osmanh Devleti ve 
Rusya arasinda iran'in taksimi anla§masi (13-24 
Haziran), Hemedan Fethi (31 Agustos), Revan 
Fethi (3 Ekim). 

Tebriz fethi (3 Agustos), Gence fethi (4 Eyliil), Lu- 
ristan'in ilhaki (6 Eyliil) 

E§ref §ah'in Hilafet lddiasiyla Iran'daki Osmanh 
fetihlennin geri verilmesi istegi, Padifah'in Hila- 
fet bblunmez ccvabi (12 Mart), matbaamn kabulii- 
ne karar. 

Iran'la Hemedan ban§i (4 Ekim), Ibrahim Miite- 
ferrika matbaasinin acjlmasi 
Biiyiik Istanbul yangini 

Iran'da Nadir |ah':n ortaya gikmasi, Nevahend'i 
geri almasi (2 Temmuz), III. Ahmed'in |ark seferi 
(3 Agustos), Patrona Halil isyani (28 Eyliil), III. 
Ahmed'in saltanattan gekilmesi, I. Mahmud'un 
ciilusu (1/2 Ekim), Patrona Halil isyaninm basti- 
nlmasi (15 Ekim), sair Nedim'in oliimii (Aralik). 
Istanbul'daki kalabahk Arnavutlann cikardigi kar- 
ga§a (28 Ocak), Iran'da Kermansah'in geri ahnma- 
si (30 Temmuz), Topal Osman Pasa sadrazam (10 
Eyliil), Iran'da fetihler: Urmiye (11 Ekim), Tebriz 
(4 Aralik). 

Osmanh-Safevi bari§i (10 Ocak), Hekim-oglu Ali 
Pasa sadrazam (12 Mart) 

Nadir |ah Bagdad onlerinde, Topal Osman Pa- 
§a'nin Bagdad zaferi (19 Temmuz). 
Ali Pas/nin azli (12 Temmuz). 
Rusya'ya harp ilam (16 Haziran), Osmanh-Iran ba- 
rifi (17 Ekim), Rus ordusunun Kinm'a girip Bah- 
qesaray'i yakmasi, Kinm Hani Feth Giray'in Rus- 
lara kar§i zaferi (12 Ekim). 
Hekim-oglu Ali Pasanin Rusya miittefiki Avus- 
turya ordusunu Banyaluka'da yenilgiye ugratmasi 
(4 Agustos). 
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Osmanlilann Avusturya ordusuna kar§i Orsova za- 
feri (15 Agustos), Safa Giray'm Rus gencrali Mii- 
nich'i yenilgiye ugratmasi (8 Agustos). 
Osmanh Hisarcik (Krozka) Bogazi zaferi (22 Tem- 
muz), Belgrad'in geri almmasi (1 Eyliil), Rus ge- 
nerali Miinich'in Ilotin'i teslim almasi, Bender'e 
saldinsi (Agustos), Osmanli-Rus banji (7/18 Ey- 
liil), Avusturya ve Rusya ile Belgrad barifi (18 Ey- 
liil): Belgrad ve Kuzey Sirbistan'in geri verilmesi, 
Azak bolgesi tarafsiz bolge, Karadeniz'de Rus do- 
nanmasi olmayacak, Tatarlar Rus topraklanna gir- 
meyecek, Hotin geri verilecek. 
Hekim-oglu Ali tekrar sadrazam (21 Nisan). 
Nadir |ah'in saldinsi (29 Mayis), Musul'u kusat- 
masi (27 Eyliil). 
Kars'i kusatmasi (9 Ekim). 
Nadir §ah'in Kagaverd zaferi (23 Agustos), biiyiik 
istanbul yangim (27/28 Aralik). 
Osmanli-Iran bariji (4 Eyliil). 
Biiyiik Istanbul yangim (3/4 §ubat). 
Istanbul ve Trakya'da deprem (29/30 Temmuz), 
ard-depremler. 

Istanbul depremi (2/3 Eyliil), Uzun-car§i yangim 
(21/22 Ekim), I. Mahmud'un oliimii, III. Os- 
man'in ciilusu (13 Aralik). 

Istanbul Halici nin donmasi, Hekimoglu Ali Pa§a 
3. kez sadrazam (15 §ubat), Biiyiik Istanbul yangi- 
ni (27/28 Eyliil), Nur-i Osmaniyye Camii'nin agi- 
lisi (5 Aralik). 
Biiyiik Istanbul yangim. 

Ragib Pasa sadrazam (11 Ocak), III. Osman'in olii- 
mii (29/30 Ekim), III. Mustafa'nin ciilusu (30 
Ekim). 

Laleli Camii temelinin atdmasi (10 Nisan). 
§ehzade Selim'in dogumu (24 Aralik). 
Koca Ragib Pasa'mn oliimii (7/8 Nisan). 
Laleli Camii'nin acdifi (9 Nart). 
Muhsin-zade Mehmcd sadrazam (28 Mart). 
Biiyiik Istanbul depremi (22 Mayis). 
Lehistan icin Rusya'ya harp ilam (8 Ekim). 
Kirim Giray'in Rusya'ya akini (31 Ocak), Rusya 
seferi (27 Mart), Hotin zaferi (1 Mayis ve 12 Agus- 
tos), Hotin'in Ruslar tarafindan i§gali (21 Eyliil). 
Rus donanmasi Akdeniz'de, Mora'da isyan ve bas- 
tinlmasi (9 Nisan), Rus donanmasimn Cesme 
oniinde Osmanh donanmasini yakmasi (6/7 Tem- 
muz), Kartal bozgunu (1 Agustos). 
Rus ordusunun Kinm'i istiJasi (24 Haziran), Ozii 
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savunmasi (2 Agustos), Yerkoyii zaferi (12 Eyliil), 
Dumbowitza'mn dii§u§ii (30 Ekim). 
Biikre§ ban§ toplantisi (9 Kasim). 
Misir'da Cm All Bey isyani (1 Mayis), Silistre zafe- 
ri (29 Haziran), Bulgaristan'i Rus istilasi, Varna 'da 
Ruslarin piiskiirtiilmesi (20 Ekim). 
III. Mustafa'nin oliimii, I. Abdiilhamid'in ciilusu 
(21 Ocak), Kii^iik-Kaynarca'da Rusya ile bans, im- 
zalanmasi (21 Temmuz): Kirim Hanhgimn ba- 
gimsizhgi tanimyor, ancak Hanhk Hallfe-Sultan 
ile dint baglanni koruyacak. Kuzey Karadeniz'de 
Kerq, Yenikale, Azak Rusya'ya birakiliyor, Rus- 
ya'ya kapitiilasyon ayricaliklan aynen taninacak, 
Hiristiyan kiliseleri korunacak. 
Iran'la sava§ (2 Mayis), Musul tarafinda bajanli ha- 
rekat. 

Rusya ile Kirim iizerinde Aynali Kavak Tenklhna- 
mesi (21 Mart): Kinm'da Osmanh vc Rus rekabe- 
ti sonucu anarsi, Rus yanlisi Sahin Giray Han. 
Biiyiik Istanbul yangim, Halil Hamid Pasa sadra- 
zam (31 Aralik), reformlar. 
Kinm'in Rus egemenligi altina dii§mesi ve Hanh- 
gin ortadan kalkmasi (9 Temmuz), Rus asillerinin 
Kirim topraklarmi yagmalamasi, Kuzey Karadeniz 
ulkelerinin Rusya'ya ilhaki. 
Rusya'ya harp ilam, II. Katerina Kinm'da, Rusya- 
Avusturya arasinda Osmanli iilkesinin bolii§ulme- 
si goriismeleri: Rus himayesinde Bizans'in canlan- 
dinlmasi, Dalmacja Avusturya 'ya verilecek. 
Avusturya'nin Osmanh'ya kar§i harp ilam (9 §u- 
bat), Isvec/in Rusya'ya harp ilam, Sebes/te Avustur- 
yalilara kars,i Osmanh basansi (21 Eyliil), Ozii Ka- 
lesi'nin Ruslarca zapti (17 Aralik), 
1. Abdiilhamid'in oliimii (6/7 Nisan), III. Selim'in 
ciilusu (7 Nisan), Osmanh-Isvec, ittifaki (11 Tem- 
muz), Foksan bozgunu (1 Agustos), Buza bozgunu, 
Potemkin Akkerman'da (22 Eyliil), Avusturyahlar 
Bclgrad'da (8 Ekim), Fransa'da Biiyiik Devrim, 
Uluslararasi dengede degisme. 
Osmanli-Prusya ittifaki (31 Ocak), Yerkoyii'de 
Osmanh zaferi (8 Haziran), Kilia'nin Ruslarca i§- 
gali (30 Ekim), Ismail kalesinin diisujii (22 Ara- 
lik). 

Macin'in dii§u§ii (10 Temmuz), Avusturya ile Zi§- 
tovi bari§ andlasmasi (4 Agustos): Belgrad geri ah- 
niyor, Orsova birakiliyor. 

Rusya ile Ya§ Andlajmasi (9 Ocak): Kirim, Taman 
yanmadasi, Ozii, Turla'ya kadar Karadeniz kiyilan 
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Rusya'ya birakiliyor, Biiyiik Istanbul yangini (13 
Eylul). 

1793 Askerf reform: Nizam-i Cedid (24 §ubat). 

1795 Biiyiik Istanbul yangini (7/8 Temmuz). 

1797 Vidin'de Pazvand-oglu isyam, Rumeli'de Dagh es- 
kiyasi, Necd'de Vahhabl isyam. 

1798 Napolyon Bonapart Misir'da (2 Temmuz), Napol- 
yon'un Misirhlara Beyannamesi (2 Temmuz), Rah- 
mSniye Savasi (13 Temmuz), Ehramlar Savafi (21 
Temmuz), Abukir'de Nelson Fransiz donanmasmi 
yok eder (1 Agustos), Fransa'ya harp ilam (2 Ey- 
lul). 

1799 Galip Dede'nin oliimii (3 Ocak), Osmanli-ingiliz 
savunma anlajmasi (5 Ocak), Napolyon'un Akka 
oniinde yenilgisi (18 Mart), Abu-khur (Abukir) za- 
feri (25 Temmuz), Misir'dan aynlmasi (22 Agus- 
tos), Ingilizler'e Karadeniz'de ticaret serbesrligi ta- 
ninmasi (30 Ekim). 

1800 Cezair-i Seb'a Cumhuriyeti'nin Osmanli himayesi 
altina konmasi (2 1 Mart) 

1801 Fransizlarin Misir'i bosaltmasi anlafmasi (27 Ha- 
ziran). 

1802 Osmanli-Fransiz ban§ andla§masi (25 Haziran). 

1803 Vahhabller (Su'udiler) Hicaz'da (Nisan-Mayis). 

1805 Mehmed Ali Pasa'nin Misir valiligine tayini (8 
Temmuz), Osmanli-Rus ititfaki (24 Eyliil). 

1806 Nizam-i Cedid ordusu Uskudar'da (2 Haziran), 
Sirp isyam: Belgrad'in diisusii (13 Aralik), Rus- 
ya'ya harp ilam (22 Aralik). 

1807 Ingiliz Donanmasi Istanbul onlerinde (20 §ubat); 
Vahhabilerin tiim Hicaz'i ele gecirmeleri, Iskende- 
riyye'nin Ingilizlere teslim olmasi (20 Mart), Ni- 
zam-i Cedld'e karsi Kabakci isyam (25 Mayis), III. 
Selim'in tahttan indirilmesi (29 Mayis), IV. Mus- 
tafa'nm ciilusu (29 Mayis), Osmanli-Rus ate§-kesi 
(25 Agustos), Ingilizler Iskenderiye'yi bosaltir(l4 
Eylul). 

1808 Alemdar Mustafa Pasa Istanbul'da, Saray baskinr, 
III. Selim'in sehadeti, IV. Mustafa'nin tahttan in- 
dirilmesi (28 Temmuz), II. Mahmud'un tahta cik- 
masi (28 Temmuz), Alemdar sadrazam, Sened-i It- 
tifak (29 Eyliil), Sekban-i Cedid (14 Ekim), Yeni- 
ceri isyam, Alemdarin jehadeti (15 Ekim), IV. 
Mustafa'nin kadi (15/16 Kasim), Sekban-Yeniceri 
sava§i, Biiyiik Istanbul yangini (16 Kasim), Istan- 
bul'da anar§i, baskinlar (17 Kasim), Osman-Ingiliz 
ban§i (5 Aralik). 

1809 Osmanli-ingiliz gizli savunma anla§masi (5 Ocak), 
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Ruslarla sava§in yeniden alevlenmesi (Kasim). 
Cihad-Ekber ilam (25 Haziran), Ruscuk'un diisu- 
sii (27 Eyliil) 

Rusya ile Biikre§ andla§masi (28 Mayis), Mehmed 
Ali Pa§a'mn Su'udilerden Medine'yi geri almasi (2 
Aralik). 

Mekke'mn geri alinmasi, Vahhabilerin Hicaz'dan 
Cjikanlmasi (23 Ocak), Sirp isyammn bastinlmasi, 
Kara Yorgi Avusturya'ya kacar (3 Ekim). 
Eyaletlerde ayamn temizlenmesine baslanmasi, 
Sultan'in merkezi otontesin yeniden kurulmasi. 
Tepedelenli Ali Pasa'ya kar§i harekat. 
Bogdan'da Ipsilanti Rum ayaklanmasi ve (Jar'i ca- 
girmasi (6 Mart), Mora'da Yunan isyam (12 §ubat), 
Istanbul'da Patrik'in idami (22 Nisan). 
Tepedelenli 'nin katli (24 Ocak), Yunan bagimsiz- 
hk ilam (13 Ocak), Sakiz isyam ve bastinlmasi (23 
Mart-18 Nisan). 

Osmanh-iran Ban§i (28 Temmuz). 
Misir'dan Ibrahim Pasa'nin Mora isyamm bastir- 
maya cagnlmasi (1 Nisan), Mehmed Re§it Pasa nin 
seraskerligi ve Mora'ya hareketi ( 1 3 Kasim). 
Mora isyanmin bastinlmasi (24 §ubat). 
Missolonghi'nin zapti (22/23 Nisan), Hocapasa 
yangini (2 Agustos). 

Atina'nin zapti (5 Haziran), Rusya ile Akkerman 
Andlasmasi (7 Ekim), Avrupa miittefik donanma- 
sinin Navarin'de Osmanli donanmasmi yakmalan 
(20 Ekim), ilk buharh gemi. 
Rusya ile sava§ (26 Nisan). 
"Kiyafet nizami" (3 Mart), Yunan Devleti (15 
Agustos), Rusya ile Edirne Andlasmasi (14 Eyliil): 
Tuna agzi, Anadolu'da Anapa, Poti, Ahiska, Ahil- 
kelek kaleleri Rusya'ya birakiliyor, Giircistan'da 
Rus egemenligi tanimyor, agir harp tazminati, 
Rusya Memleketeyni (Eflak-Bugdan) bosaltacak 
Yunan bagimsiz devletini Osmanli Padisahi tanir 
(24 Nisan), Osmanh-Amerikan Ticaret ve Seyriise- 
fcr anlasmasi (7 Mayis), Padisah'in Rumeli gezisi, 
Fransa'mn Cezayir'i i§gali (5 Temmuz), Sirbis- 
tan'in ozerkligi (29 Agustos) 
Takvim-i Vekayi'in cikmasi (1 Kasim). 
Sisam'm ozerkligi (10 Aralik), Misir'da Mehmed 
Ali'nin isyam, Konya Savasi (21 Aralik), Misir or- 
dusu Kutahya'da (2 §ubat), Rus filosu Bogaz 
icm'de (20 §ubat) 

Osmanli-Rus savunma anla§masi: Hiinkar Iskelesi 
(26 Haziran/8 Temmuz), Bogazlarin Rusya lehine 



yabanci gemilere kapanmasi, Avasturya-Rusya 
arasinda Dogu sorunu ii2erinde anlasma (6118 Ey- 
liil). 

1834 Ingilizlere Firat iizermde Seyriisefer miisaadesi (29 

Arahk). 

1838 Basvekalet lhdasi, ilk basvekil Mehmed Emin Ra- 
uf Pa§a (30 Mart), Osmanh-tngiliz ticareti uzerin- 
de Balta Liman Anlasmasi (16 Agustos). 

1839 Misir ordusunun Nezib zaferi (24 Haziran), II. 
Mahmud'un olumii, Abdulmecid'in ciilusu (1 
Temmuz), Koca Hiisrev Pasa sadrazam (2 Tem- 
muz), Hain Ahmed Pasa'nin donanmayi Misir'a 
kacirmasi (3 Temmuz), Giilhane Hatt-i Hlimayu- 
nu ile Tanziraat devri acUdi (3 Kasim), Hristiyan 
ve Miisliiman halk arasinda heyecan ve beklentiler, 
Biiyiik Devletlerin Babiali'ye ortak notasi. 

1840 Misir sorununu cozmek icm biiyiik devletler ara- 
sinda Londra mukavelenamesi, Beyrut'a ^lkarma 

ve sehrin ifgali (15 Ekim), Misir valiligi irsl olarak 1855 
Mehmed Ali'ye tevcih olunuyor, Osmanli kanunla- 
n Misir'da da carl olacak (24 Mayis), Avusturya, 
Ingikere, Prusya arasinda Londra Konvansiyonu 
(15 Temmuz- 17 Eyliil): Rusya Hiinkar Iskele- 
si nde sagladigi tek tarafli himayeden vaz gecer. 

1841 Bogazlar Mukavelenamesi (13 Temmuz). 1856 

1842 Abdulhamid'in dogumu (21 Eyliil). 

1843 Askerl islahat: vilayetlerde redif askeri uygulama- 
si: Bosna'da karsitlik. 

1845 Cebel-i Liibnan sorunu, idadT mekteplerinin kuru- 
lu§u. 

1846 Mehmed Ali'nin Istanbul'u ziyareti (19 Temmuz), 
Mustafa Re§id Paja'nin ilk sadrazamligi (28 Ey- 
liil), Dede Efendi'nin olumii (30 Kasim). 1858 

1847 Maarif-i Umumiyye Nezareti kurulusu, Memleke- 
teyn sorunu, Balta-Limani anla§masi (1 Mayis), 
Mehmed Ali'nin olumii (1 Agustos). 

1849 Miilteciler sorunu (25 Arahk). 

1851 Enciimen-i Danis/in aqilmasi (18 Temmuz). 

1853 Prens Mencjkof'un istanbul'a gelmesi, Makamat-i 1859 
Miibareke sorunu, Rusya 'nm Osmanli Ortodoks 
tebaasi iizerinde himaye iddialari (28 §ubat), Nes- I860 
selrode'nin notasi ve Ruslarm Memleketeyni ifgali 

(3 Temmuz), Ingiliz ve Fransiz donanmalan Be§i- 

ke kdrfezinde (25 Haziran), Rusya 'ya harp ilani (4 1861 

Ekim), Osmanli Oltenica zaferi (5 Kasim), Ahiska 

bozgunu (26 Kasim), Ruslarm Sinop baskini (30 

Kasim). 

1854 Ingiliz ve Fransiz donanmalan Karadeniz'de (3 



Ocak), Memleketeyn'in bosaltilmasi igin Rusya'ya 
iiltimatomlan (27 §ubat), Yunan bajibozuklari Te- 
salya ve Epir'e girerler, Tiirk-Yunan ilijkileri kesi- 
lir (Ocak-§ubat), Inglitere, Fransa Osmanli Devle- 
ti'ne askeri yardim taahhiit ederler (1 2 Mart), Rus- 
larm Dobruca'yi istilasi, Fransa ve Ingikere Rus- 
ya'ya harp ilan ederler (27 Mart), Omer Pasa'nin 
Kalatz'i ifgali (17 Nisan), Muttefik donanmasi 
Odesa'yi bombardiman eder (22 Nisan), muttefik 
kuwetleri Yunanistan'da (5 Mayis), Silistre ku§at- 
masi (15 Mayis-25 Haziran), Osmanli ordusu Biik- 
res/te (6 Agustos), miittefiklerin Kinm'a asker qi- 
karmasi (14 Eyliil), Alma zaferi (20 Eyliil), Avus- 
turya kuwetleri Memleketeyn'de (20 Eyliil), Sivas- 
topol kusatmasi (25 Eyliil 1854 - 9 Eyliil 1855), 
Inkerman zaferi (5 Kasim), Memleketeyn hakkin- 
da Avusturya ile batih miittefiklerin anlasmasi (2 
Arahk) 

Karadeniz Rus limanlanmn abluka altina alinmasi 
(1 5 Ocak), Sardunya Kralligi ittifaka katihyor (26 
Ocak), ilk Osmanli istikrazi (28 Haziran), Traktir 
zaferi (16 Agustos), ilk telgraf hatti (9 Eyliil), Kil- 
burun zaferi (17 Ekim), Kars'in du§usu (28 Ka- 
sim). 

Siivey§ Kanali insasina dair kesin sozlesme (5 
Ocak), Viyana Protokolii (1 §ubat), Abdiilmecid'in 
isMhat Fermani (18 §ubat): Gayrimiislim tebaaya 
yeni garantiler, Paris bans, andlasmasi Kinm Sava- 
§i'na son verir (30 Mart): Osmanli ulkesinin boliin- 
mezligi ve devletin bagimsizligini Ingikere, Fran- 
sa ve Avusturya'nin bir andlasmaya baglamalan 
(15 Nisan). 

Koca Resjd Pasa'nin bliimii (7 Ocak), Cidde olayi 
(15 Temmuz): 1856 Islahat fermaniyle Hiristiyan- 
lara verilen imtiyazlara kar§i protesto, Cidde'de 
Fransiz ve Ingiliz konsoloslanmn katli (15 Tem- 
muz), Memleketyn katli (15 Temmuz), Memle- 
ketyn (Eflak, Bogdan) ozerkligi (19 Agustos). 
Kuleli Vak'asi, Jan Couza'nin Memleketyn'de 
Prens segilmesi. 

Liibnan Vak'asi: Diirzi ve Marumller arasinda ca- 
n§ma, olay uluslararasi miidahalelere neden olur (5 
Eyliil). 

Liibnan bir Hiristiyan mutasarnf idaresinde ba- 
gimsiz bir sancak haline getirilir (9 Haziran), Sul- 
tan Abdulmecid'in oliimii, Abdiilaziz'in ciilusu 
(25 Haziran), Ali Pasa dordiincii kez sadrazam (6 
Agustos), Fuad Pa§a sadrazam (22 Kasim) 




1862 Belgrad vak'asi (15 Haziran), kaime (kagid pa- 
ra)'nin kaldinlmasma baslanmasi (1 Teramuz), Ka- 
radaglilarin Omer Pasa tarafindan yenilgiye ugra- 
tiknasi (23 Agustos), Iskodra bariji (31 Aguscos), 
Bazi kalelenn Sirbistan'a birakilmasi (8 EylLil). 

1863 Sadrazam Fuad Pasa'nin istifasi, Kamil Pasa sada- 
reti (5 Ocak), Abdiilaziz'in Misir seyahati (1 Hazi- 
ran). 

1864 Memlcketyn'in birligi (28 Haziran), ingiltere 
18 15 'den beri himayesindeki Iyonyen adalanni 
Yunanistan'a devreder (5 Haziran). 

1 866 Misir Hidivi veraseti babadan ogula kabul olunu- 
yor (28 Mayis), Girit isyani, Yunanistan'la birle§- 
me karari, Miisliimanlarin kalelere c;ekilmesi (2 
Eylul). 

1867 Ali Pasa sadrazam (11 §ubat), Yeni Osmanldar Ce- 
miyeti ve mesrutiyet projesi (24 Mart), Abdiila- 
ziz'in Avrupa'ya hareketi (21 Haziran), Paris'te 30 
Haziran, Londra'da 12 Temmuz, Viyana'da 28 
Temmuz, Budape§te'de 31 Temmuz, Istanbul'da 7 
Agustos. 
Gind isyani. 

Osmanh-Yunan ili§kilerinin kesilmesi (Aralik). 
Girid idaresinde reform (15 §ubat), §ura-yi Devlet 
(1 Nisan), Yabanci uyruklulara miilkiyet hakki ve- 
rilmesi (9 Haziran), Yunanistan'a ultimatom (12 
Aralik). 

Fuad Pasa'nin oliimii (12 §ubat), Girid hakkinda 
Paris konferansi: Yunasitan'la anlasma (18 §ubat), 
Siiveys, Kanah'nm agli§i (19 Kasim). 
Bulgar bagimsiz kilisesi (Eksarhlik) (1 1 Mart), Be- 
yoglu yangini (5 Haziran). 

Londra Andla§masi (13 Mart): Karadeniz bitarafli- 
gmin kalkmasi (13 Mart), Sadrazam Ali Pasa'nin 
oliimii (7 Eylul); §inasi'nin oliimii (13 Eylul), 
Mahmud Nedim sadrazam (8 Eylul). 
Midhat Pasa'nin ilk sadareti (30/31 Temmuz), Uc 
Imparatorun Berlin Bulusmasi: Avusturya ve Rus- 
ya arasinda Osmanli kar§isinda statuquo'nin deva- 
mi hakkinda anla§ma (6-12 Eylul). 
Rusya Osmanh'ya kar§i sava§ k;in Avrupa'da diplo- 
matik temaslar yapar: (^ar Aleksandr Berlin'i ziya- 
reti (lOMayis 1875). 
1875 Hersak'te (13 Nisan), Bosna'da ve Bulgaristan'da 

(2 Mayis), Hiristiyan koylu isyanlan (Temmuz), 
Talebe-i Ulum gosterileri (10 Mayis), Berlin me- 
morandomu (13 Mayis), Sirbistan'm Osmanli 'ya 
harp ilani (30 Haziran), Karadag'in harp ilani (2 
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Temmuz), Sirbistan'm i§gali (Temmuz-Agustos), 
Avusturya ve Rusya arasinda Reichstadt anla§masi 
(8 Temmuz): Imparatorlugun taksimi projesi, Ale- 
xinatz'da Sirp bozgunu (1 Eylul), ingiltere 'de Os- 
manli aleyhdarligi artiyor, Rus ukimatoma (31 
Ekim), Istanbul konferansi (12 Ekim), Midhat Pa- 
sa sadrazam (23 Aralik), 

Abdiilaziz'in tahttan indirilmesi, V. Murad ciilusu 
(30 Mayis), Sultan Abdiilaziz'in oliimii (4 Hazi- 
ran), Me§rutiyet tarti§malan (8 Haziran), (Jlerkes 
Hasan vak'asi (15/16 Haziran), V. Murad'in taht- 
tan indirilmesi ve II. Abdiilhamid'in ciilusu (31 
Agustos), Rusya'nin Sirbistan ve Karadag 
harekatina son verilmesi hakkinda ultimatomu (31 
Ekim), istanbul Tersane Konferansi (23 Aralik), 
Kanun-i Esasi hazirlanip Mesrutiyet ilani (23 
Aralik) 

Midhat Pasa'nin azli ve siirgiine gonderilmesi (5 

§ubat), Meclis-i Meb'usan'in aglisi (19 Mart), 

Rusya'nin harp ilani (24 Nisan). 

Tesalya'da isyan, Yunanistan'a harp ilani (2 § ubat), 

Biiyiik Devletlerin miidahelesi, Osmanh-Rusya 

San Stefano Bans anlasmasi (3 Mart), Ingiltere ile 

Kibns Konvansiyonu (4 Haziran 1878-3 §ubat 

1879), Ali Suavi olayi (20 Mayis), Berlin Andlas- 

masi (13 Temmuz): Osmanli Imparatorlugunun 

parcalanmasi, Ozerk Bulgaristan, Merit: vadisinde 

Rumeli-i §arki Vilayeti ve Makedonya Osmanli 

egemenliginde, reform vaadleri, Bosna-Hersek'i 

Avusturya ifgali (28 Haziran), Rumlara gelecek 

icin vaatier, Romanya Dobruca'yi alir ve giiney 

Resarabya'yi Rusya'ya birakir, Sirbistan, Romanya 

ve Karadag bagimsiz, Rusya'ya Batum, Kars ve 

Ardahan verilir, Fransa'ya Tunus'u i§gal vaadi. 

Ziya Pasa'nin oliimii (18 Mayis). 

Fransa Tunus'u i§gal eder (12 Mayis), Tesalya'yi ve 

Epir'in bir kesmini Yunamstan ilhak eder, Diiyun- 

i Umumiyye Idaresi (20 Aralik). 

Ingiltere Misir'da: Tel-el-Kebir Savasi (13 Eylul), 

Misir'da ingiliz i§gali. 

Sudan'da Mehdi direnci (Kasim). 

Midhat Pa§a'nin ve Mahmud Celaleddin Pasa'nin 

katli (6/7 Mayis), Haci Arif Bey'in oliimii (28 

Haziran). 

Rumeli-i §arki Vilayetinde ayaklanma (18 Eylul), 
Abdiilhamid savasa kar§i, Bulgaristan'a ingiliz 
destegi, Rus bitarafligi, Sirbistan Bulgaristan'a 
harp ilan eder (13 Kasim), Sirp yenilgisi (27 




Kasim), Rumeli-i §ark~nin Bulgaristan'k birle§- 1908 
mesi (18 Eyliil). 

1886 Bulgaristan ve Osmanh arasmda anla§ma (1 

§ubat), Almanya, Avusturya ve Italya arasinda U9- 
lii Ittifak'in yenilenmesi (20 §ubat), Buyuk Dev- 
letler Osmanh iilkesinde Statuquo'nun korun- 
masinda anlafiyorlar (12 Arahk). 

1888 Namik Keraal'in vefati (2 Arahk). 

1891 Ahmed Vefik Paja'mn oliimii (1 Nisan). 

1894 Istanbul depremi (10 Temmuz). 1909 

1895 Ermeni teroristlerinin kiskirtmalan ve memleket- 
te Ermenilere kar§i sert tepki, ingiliz giri§imi, 
Rusya'nin tarafsizhgi. 

1895 1896 Istanbul'da Ermeni gosterileri (26 Agustos-3 Ey- 

liil), Osmanh Bankasi'ni i§galleri (26 Agustos), 1910 
sert tepki, Sultan Dogu'da reformlar planini onay- 
lar (17 Ekim), bir Ingiliz donanmasi Qanakkale 
Bogazi oniinde (17 Ekim), Rusya'nin Istanbul'u i§- 1911 
galplam. 1912 

1896 Girid isyani, Yunanistan'in miidahalesi (§ubat) ve 
ilhak giri§imi, Biiyiik Devletlerin miidahelesi 
(§ubat-Mart), Halepa Pakti'nin uygulanmasi (3 
Temmuz). 

1897 Osmanh Devleti Yunanistan'a kar§i harp ilan eder 
(17 Nisan), Sirbistan ve Bulgaristan'in savasa 
katilma karanni Biiyiik Devletler order, Osmanh 
kar§i saldinsi (18 Nisan), Yunan geri gekilif i (25 
Nisan), Balkanlarda Statuquo'yu koruma ign Rus- 
ya-Avusturya anla^masi (30 Nisan), Ordunun 
Atina'ya yiiriiyusu, Domeke zaferi (12 Mayis), 
Biiyiik devletlerin miidahelesi ile bans (4 Arahk): 
Tesalya Yunanistan'a, Yunanistan'dan 4 milyon al- 
tin tazminat, Girid'e ozerklik (18 Arahk). 

1900 Gazi Osman Pasa'nin oliimu (4/5 Nisan), Azerbay- 1913 
can mekteplerinde Turk dili yasagmin kaldinl- 

masi (29 Ekim), Fransiz-Italyan anla§masi: Fransa 
Fas'ta, Italya Tarblusgarp'ta serbest hareket edecek 
(14 Arahk). 

1901 Fransiz donanmasinin Midilli saldinsi (5 Ekim) 

1902 Makedonya, Selanik, Manastir ve Kosova vilayet- 
leri'nde karga§a (21 Eyliil) (3 milyon niifusun 1914 
yansi miisliiman). 

1903 Biiyiik Makedonya ayaklanmasi (2 Agustos-25 
Kasim), Biiyiik Devletler miidahalesi: Murzsteg 
Programi (22 Ekim), Reformlar. 

1904 V. Murad'in oliimu. 

1905 II. Abdiilhamid'e Ermeni suikasti: Bomba olayi 1915 
(21 Temmuz). 

OSMANH ItH SlYASET 



(^ar ve VII Edvard arasinda Reval Miilakati: ikinci 
Mesrutiyet'in Ilani (23 Temmuz), iilkede genel 
cosku: Makedonya 'da bans ve Biiyiik Devletlerin 
taksim planlannin son bulacagi iimidi, Avusturya 
Bosna-Hersek'i ilhak ettigini ilan eder (5 Ekim), 
Yunanistan Girid'in ilhakini ilani eder (6 Ekim), 
Medis-i Meb'usan'in aghsi (17 Arahk): 142 Turk, 
60 Arap, 25 Arnavut, 23 Rum, 12 Ermeni, 5 
Yahudi, 4 Bulgar, 3 Sirp ve 1 Ulah mebus. 
31 Mart Vakasi (13 Nisan), Tevfik Pasa sadrazam 
(13 Nisan), Ermenilerin Adana vak'asi (14 Nisan), 
Hareket Ordusu Istanbul'da (23/24 Nisan), Sultan 
II. Abdiilhamid'in tahttan indirilmesi (27 Nisan), 
V. Mehmed Resad'in ciilusu (27 Nisan). 
(^lragan yangini (19 Ocak), Arnavutluk'ta isyan (1 
Nisan), Bab-i All yangini (4/5 Ocak), Sultan 
Re§ad'in Rumeli seyahati (5 Haziran). 
Trablusgarp iqin Italya ile sava§ (23 Eyliil-4 Ekim). 
Meclis-i Mebusan'in feshi (18 Ocak), Rum i§bir- 
ligiyle Italya'mn 12 Ada'yi i§gali (24 Nisan-20 
Mayis), Said Pasa'nin istifasi (16 Temmuz), Ittihad 
ve Terakki Komitesi iktidannin sonu, Balkan Har- 
bi'nin baskmasi (8 Ekim), Bulgar ilerlemeleri (21 
Ekim-2 Kasim), Bulgar ordusu Qatalca oniinde 
(15-19 Kasim), Qatalca Atejkesi (3 Arahk), Saint- 
James Bari§ Konferansi (16 Arahk), Selanik'in 
Yunan ordusuna teslim olmasi (8 Kasim), Italya ile 
Ouchy'de ban§ (15 Ekim), Kosova'da Sirp zaferi 
(22 Ekim), Arnavutlarin bagimsizhk ilani (28 
Kasim), Yunan donanmasinin Qanakkale Bogazi'ni 
ablukasi (17 Arahk), Lozan Konferansi' nin kesil- 
mesi (6 Ocak), Balkan harekati yeniden baslar, 
Edirne'nin diisusii (26 Mart). 
Ittihad ve Terakki Komitesi'nin Bab-i Alt baskini, 
Mahmud §evket Pasa sadrazam (23 Ocak), Londra 
Ban§i ile Balkan Sava§i'nin son bulmasi (30 
Mayis), Mahmud §evket Pa§a'nin katli (11 
Haziran), Edirne'nin geri ahnmasi (21 Temmuz), 
Istanbul Andlasmasi (29 Eyliil), Liman von San- 
ders Istanbul'da (14 Arahk). 
Enver Bey Harbiye Naziri (3 Ocak), Vilayit-i §ar- 
kiyye Islahati icin biiyiik devletlerle sozlesme (6 
|ubat), Kapitiilasyonlann tek tarafli ilgasi (9 Ey- 
liil), Avusturya-Macaristan ile gizli ittifak (2 
Agustos), Rusya'nin harp ilani (4 Kasim), Osman- 
h Devleti I. Diinya sava§ina girer. 
Cemal Pa§a kumandasindaki Osmanh kuwet- 
lerinin Misir Seferi: Kanal Hezimeti, Miittefik- 
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lerin (Janakkale Bogazi ni geqmeye qali^malan: 
Canakkale Savajlan (Oc./18 Ma.), Dogu 
Anadolu'da Ruslarla ijbirligi yapan Ermeni 
niifusun iq bolgelere ti§inmasr. Tehcir (27 May.), 
Evrak-i nakdiyye qikanlmasi, Giimriik resmi 
oraninm %30'a yiiseltilmesi. ■ 1920 

1916 Hicaz ve Mekke'nin kaybi, Izmir Dokuma Fab- 
rikasi'nin kapamasi, Tevhid-i Meskukat Kanunu. 

1917 Ser'iyye Mahkemelerinin Adliye Nezaretine bag- 
lanmasi (25 Mart), Amerika Birle§ik Devletleri'nin 
savasa istiraki ve Almanya'ya sava§ ilani (6 Nisan), 
Yildinm Ordulan Grubunun kurulmasi, Irak ve 
Suriye cephelerinin c,oku§u, Rusya'da Komiinist 
Ihtilal: (Jarligin sonu, Cemaat Mahkemelerinin 
kaza yetkisinin kaldirili§i, Hukuk-i aile Karar- 
namesi'nin kabulii. 

19 18 Brestlitowsk Antlajmasi (3 Mart), Sultan Refad'm 
vefan ve Vahdettin'in tahta qikmasi (3 Temmuz), 
Bulgaristan'in sava§tan cekilmesi (2 Ekim), Sad- 
razam Talat Pa§a'nin istifasi, Ahmet Izzet Paja'nm 
Sadareti (8 Ekim), Mondoros Miitarekesi (30 
Ekim), Alanya ve Avusturya'nin savastan cekil- 
meleri (3-4 Kasim), izzet Pasa'nin istifasi ve Tev- 
fik Pasa'nin sadareti (8 Kasim), Itilaf devlctlerinin 
Istanbul onlerine gelerek sehri teslim almalan (13 
Kasim). 

1919 Damad Ferid Pasa'nin sadareti: Hiirriyet ve ihtilaf 
Partisi'nin iktidara gcqmesi (4 Mart), Yunanlilarm 1 923 
Izmir'i isgali ve Bati Anadolu'da ilerlemeleri (15 
Mayis), Mustafa Kemal Pa§a'mn Istanbul 
Hiikiimeti tarafindan Anadolu'ya gondenlmesi 1924 
(19 Mayis), Erzurum Kongtesi (23 Temmuz), Sivas 
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Kongresi (4 Eyliil), Damad Ferid'in istifasi ve Ali 
Riza Pasa'nin sadareti (2 Ekim), Amasya Miilakati 
(22 Ekim), MIsak-i Milli: Milli gaye ve hedeflerin, 
mill! sinirlann belirlenerek ilani (29 Kasim), 
Hukuk-i aile Kararnamesi'nin ilgasi. 
Ihtilaf i§gal kuwetlerinin istanbul'daki resmi 
binalara girmeleri, meclisin dagitilmasi ve kapan- 
masi, mebuslann Anadolu'ya kacmalan, ele ge^en- 
lerin Ingilizler tarafindan siiriilmesi (16 Mart), 
Ferid Pa§a'nin sadareti (5 Nisan), Ferid Pa§a 
hiikiimetinin Mustafa Kemal Pasa'yi idama mah- 
kum etmesi ve askerlikten tardi (11 Mayis), Istan- 
bul hiikumetinin Sevr Antla§masi'ni imzalamasi 
(10 Agustos), Gumrii Antla§masi (2/3 Aralik). 
Londra Konferansi: Anadolu iijin soz soyleme hak- 
kimn Anadolu hiikumetinde oldugunun tesbiti 
(27 Ocak-12 Subat), II. Inonu Zaferi (31 Mart), 
Sakarya Meydan Sava§i (3 Eyliil), Fransa ile bari§ 
(20 Eyliil). 

Biiyiik Taarruz: I§galci Yunan kuwetlerinin im- 
hasi (27 Agustos), Biiyiik Zafer: Yunan baskuman- 
danimn esir edilmesi (30 Agustos), izmir'in kur- 
tulusu (9 Eyliil), Mudanya Miitarekesi (11 Ekim), 
Saltanann Ilgasi (1 Kasim), Sultan Vahdeddin'in 
yurtdi|ina jikmasi, Abdiilmecid Efendi'nin halife 
olarak secHmesi (16 Kasim). 
Lozan Bans. Antlajmasi (24 Temmuz), Ankara'nin 
bajjehir olarak kabulii (13 Kasim), Cumhuriyet'in 
ilani (29 Kasim). 

Hilafetin ilgasi ve Osmanh hanedan mensup- 
larimn yurt di§ina cikartilmalari (3 Mart). 
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I 

smanh devletinin kokenleriyle ilgili bir deger- 
/( j lendirmede ickin olan rahatsiz edici tarihi 
problemler bugiiniin tarihgilerinin zihinlerini 
kurcalamaya devam ediyor. Colin Imber'in son zamanlar- 
da yayimlanmis, makalesinde su dikkat gekici gozlem yer 
aliyor: "Bir modern tarihcjnin yapabilecegi en iyi sey, 
Osmanhlann erken donem tarihinin bir kara delik oldu- 
gunu agikga kabul etmesidir". 1 Imber problemin goziim- 
siiz oldugunu ileri siirerek devam eder: "Bu deligi dol- 
durmak igin yapilan her re§ebbiis sadece daha 50k efsane- 
nin yaratilmasiyla sonuglanacaktir". 2 Ne Imber'in erken 
Osmanli tarihine iliskin indirgemeci gorii§u, ne de be- 
nim bir tarihgi olarak Wittek'e iliskin revizyonist gorii- 
§iim alanimizin duayeni olan Profesor Halil Inalcik tara- 
frndan payla|ihr. Onun gorii§leri, konuya ili§kin yapilan 
son Snemli katkilarda siralandigi gibi, Imber ve bu satir- 
lann yazan tarafindan ortaya konulan tarihsel yorumun 
kar§i kutbunda yer alir. 3 Gergekten de, bu iki goriis uz- 
lasunlamaz goriinebilir; §u kadar ki, kendisinin bazi faz- 
la lhtiyath olmayan yorumlarma gore Imber ve ben bir 
sagirlar diyalogunun nahos iftirakgileri olarak addedili- 
yoruz, 4 

Buradan nereye gidebiliriz? Osmanli devleti (terimi 
nasil tanimlarsak tanimlayahm), bu 5apra$ik fakat tarih- 
sel bakimdan semereli hadiseye daha sonradan eklenen 
menkibe ve hikayelerin temel tarihselligini kabul etsek 
de etmesek de, zaman ve mekanin belli bir noktasinda 
ortaya gikti. Gelenekgiler ve revizyonistler (ikisi arasm- 
daki smir gizgisi tamamiyla net olmasa da) arasinda er- 
ken Osmanli tarihi ve tarih yazimi gelenekleri -hem Or- 
ta Qag hem modern- iizerindeki tarti§ma yararh bir §e- 
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kilde devam ettirilebilir mi? Bayan Beldiceanu Osmanli 
tarihinin erken donem inin sir ya da sihir bulutlan arasin- 
da belirsiz hale geldigini yazdi. Bu tabi ki oldukga Wit- 
tekci bir gorii§: fakat tarihte ne sir, ne sihir, ne de muci- 
ze var. Olaylar meydana gelir; ve biz bunlari dogaiistii 
kuwetlere basvurmadan elimizden gelenin en iyisi ile 
izah etmeliyiz. 

Tarihsel gabanin pek gok alaninda yanlis, algilama ya 
da rasyonel dii§iincenin olmasi gerekenin ya da teleolojik 
fantazinin hizmetine girmesi bilinmeyen bir §ey degildir. 
Erken donem Osmanli tarihi orneginde de, biiyiik olgii- 
de belli sabit fikirlere dayanilmasi, belki kismen Osman- 
li devletini ortaya giktigi donemin hadiseleri temelli bir 
baglama oturtma konusundaki isteksizlikden kaynakla- 
myordur. 

Osmanli devletinin kurulu§u igin geleneksel olarak 
kabul edilen tarihin yediyuziincii yilina yakla$iyoruz. 
Hig §iiphesiz bu olay konuya iliskin 'resmi' ya da miili 
tutumlann tekrarlanmasi igin bir firsat olarak alinacak- 
tir. Bu makale Osmanli devletinin dogu§u problemine 
bazi yeni yakla^imlar onererek yararli bir i§lev gorebilir; 
problemi en basit haliyle ortaya koyarsak: ne zaman ve 
nasil ortaya gikti? Entellektiiel borcumu ifade etmekten 
mutluluk duydugum bir grup meslekta§in son galisma- 
si, 5 benim bu iyi galis^lmis, konuyla ilgili geleneksel go- 
ru§lerin bir yeniden degerlendirmesini sunmama vesile 
oldu. 

Belirtmek istedigim ilk gorii§, Osmanlinin kokeni 
konusu uzerinde en son ara§tirmalann (ki 1930'lara, 
ozellikle de Mehmed Fuat Kb'prulu ve Paul Wittek'in ya- 
zilanna kadar giden iig ku§ak tarihgiligin iiriinudur), er- 
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ken Osmanli tarihgiligi konusunda, tarihsel anlayi^imi- 
zin zaranna olarak, benim tabirimle 'nasil'dan cok 'ne' 
sorusu iizerinde yogunla^ma egiliminde olmasidir. Bir 
baska deyifle Osmanlinin kokenleri tartismasi, 'gazi dev- 
leti' miydi, degil miydi; soydan ya da birarada bulun- 
makcan gelen bir asiret miydi, degil miydi; nihai olarak 
Avrasya steplerindeki pastoral-gocebe topluluklanndan 
(ya da step kokenli daha sonraki siyasi yapilardan) dev§i- 
rilmi§ bir siyasi gelenegin kalibi iqinde bi(jimlenmi§ bir 
siyasi varlik miydi, degil miydi? sorulan etrafinda don- 
mektedir. Bu son soru, Mogol atmosferiyle birlikte, ge- 
nelde Omeljan Pritsak ve miiteveffa Joseph Fletcher gi- 
bi, kendileri dogrudan Osmanlici (Ottomanist) olmayan 
(cogunlukla uzmanlar tarafindan itibar edilmeyen) ve 
Osmanli tarihindeki belli problemlerle ilgilenen tarihgi- 
ler tarafindan soruldu. 6 Diger yandan, 20. Ytizyil Os- 
manli tarihgilerine Rudi Lindner'in 50k ikna edici bir §e- 
kilde tarif ettigi bir horror Tartarorim bula$mis, goziikii- 
yor. 7 Bu bula§ma yeni bir §ey degil. Lindner makalesin- 
de hakh bir §ekiide 'Tiirkiye'de modern tarihsel cahsma- 
larin kurucusu' olarak tarif ettigi Mehmed Fuat Koprii- 
lu'niin calismasina (ozellikle de 1934'te Sorbonne'da Os- 
manli devletinin kurulusu iizerine verdigi bir dizi iinlii 
konferansa) atif yapar. 8 Lindner'e gore, Kopriilii 'iddia et- 
mekten ziyade ifade etti' ki, Osmanhlarm atalari Kuzey 
Frikya'ya. 11. Yiizyilda varmi§lardi, 'ama Osmanhlarm 
Mogollarla yolda§ olduklari iddiasindan miimkiin oldu- 
gu kadar uzak kalmak arzusunu agikga ortaya koydu.' 9 
Bu daha once bahsettigim 'baglam disdigin' miihim bir 
uc ornegidir. 

Kopriilii ve Wittek'in Osmanli devletinin kokeni 
iizerindeki tarihsel tartismanin miiteakip seyri iizerinde- 
ki etkisi cok biiyiik oldu ve konunun takipcisi olan 6g- 
rencilerinin cogu bunlarin goriislerini ya kabul, ya tadil, 
ya da ret ettiler. tki tarihcinin de gorii§lenne son on yil 
zarfinda kar§i gikildi. Fakat bu ele§tirmenler (Wittek ya 
da Kopriilii'niin gorii§lerini ister tadil ister ret etsinler) 
temelde genelin igindeki ozeli ke§fetmeye calisular. Boy- 
lece altmi§ yil boyunca tarihciler Osmanli devletinin va- 
rolusuyla ilgili ayri ayri olaylardan meydana gelen ve ta- 
mamen durumla ilgili 'nasil' sorusunu (tamamen degilse 
de) biiyiik olcude ihmal ettiler. Ayri ayri olaylar §eklin- 
deki kanitlar ele aimdigi zaman da, genel olarak gee; 13- 
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ve erken 14. ytizyil Bitinyasi'nin (ya da bu sirada Bati 
Anadolu'da olu§an beylikler 'kahbi'nin) cografi ve sosyal 
cercevesi iginde baglamlandinldi. 13. yiizyilin sonu ve 
14. yiizyilin ba§larmda Bati Anadolu'da gercekten ne ol- 
dugu hakkindaki zor ve dikkat gerektiren sorular §imdi- 
ye kadar genis. bir kontekste degerlendirilmedi. 

Burada yapmamiz gereken §ey mit, sir ya da muci- 
ze aleminden, hatta Wittek sonrasi siniflandirma temel- 
li ve doiayisiyla her §eyi aqiklamaya gahfan 'ne' sorusun- 
dan uzaklasarak; eski usul, teferruatgi ve (modasinm get;- 
mi§ olmasina bakmaksizin) yeni-Rankeci ara§tirmanin 
'nasil' sorusuna donmektir: Bir bajka deyifle, bu makale 
1298- 1304 yillari arasinda Anadolu, dogu Balkanlar ve 
Pontus bolgeleri icmde yer alan devletler arasindaki kar- 
ma§ik ili§kiler agini inceleyen bir arasnrmadir. 

II 

Lindner tarafindan son donem Osmanli tarihgiligi 
icjn cok elveri§li bir §ekilde horror Tartarorum olarak ta- 
nimlanan bu tulmf fenomen uygun bir bajlangic noktasi 
sagliyor. Lindner'in i§aret ettigi gibi, Kopriilii Osmanh- 
larm gee, 11. yiizyil kokenlerini sadece Anadolu toplu- 
munda biiyiik olcude bir Tiirk (daha dogrusu Turkmen) 
a§iret unsuru olarak gostermekle ve boylece Osmanhlar- 
la (Dogu halifeligi topraklanna erken 13. yiizyildaki bi- 
rinci Mogol istilalarmin yarattigi niifus karga$asi ile ya- 
kindan ilgili) onlann kendi menkibevi kokeni arasina 
yiiz elli yillik bir mesafe koymakla kalmadi. 10 Koprii- 
lii'niin Osmanhlarm Kayi kokeni hakkindaki sabit fikri 
hie §iiphesiz Liverpool'dan kalkan gee 19. yiizyil gogmen 
gemisinin iicunai mevkisinden 50k koklerini 'Mayflo- 
wer'da aramayi daha buyiik erdem sayan Amerikan etnik 
bilincinin (Atatiirk doneminde cok karakteristik olan 
anlajilabilir etnik kimlik arayifinin) bir Tiirkge versiyo- 
nundan ba§ka bir §ey degildir. Bununla beraber, kendisi- 
nin giiglii Oguz-Kayi yorumlan, tipki Wittek'in ayni 
donemde Osmanhlarm sozde-tarihi Oguz §eceresini tah- 
rip etmesi gibi, daha sonra gelen tarihgilere (Osmanli ta- 
rihine her yakla§imi en gems, manasiyla 'Anadolu gelene- 
gi' olarak adlandirabilecegimiz terimin di§inda dii§iin- 
meyi imkansiz kilan) tiinelvari bir gorii§ acisi yiiklenme- 
sine hizmet etti. Bu iki biiyiik cagda§ tarihginin gahsma- 
si yaymlandiktan sonra da, Osmanlinin kokeni konusun- 
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da onceki yirmi kiisur yilin iiriinii olan dalia erken do- 
nem tarihgilige fazla onem verilmedi. 

Bu geleneksel yakla§imin kusurlan nelerdi? §imdi 
bunlan tanimlamaya ve analiz etmeye cahsahm. Bir ke- 
re, (Osmanh saray kroniklerinin sagladigi uydurma ta- 
rihsel bilginin ve cografyanin yardimiyla) bu geleneksel 
yakla§im Osmanh devletinin dogus.unu geg 1 1. ve erken 
14. yiizyillar arasinda kendi kendine tanimlanmi§ bir 
Anadolu ve bunun Bizans'can Turk'e doniisumii cerceve- 
si icine yerlestirir. Bu kadro icindeki oncii unsur, litera- 
tiirde ifade edildigi gibi, Anadolu'daki Bizans varligimn 
azaltilmasi ve nihai olarak ortadan kaldmlmasidir: Bu 
I siirecin son asamasi Bitinya'nm Osmanlilar tarafindan 
14. yiizyihn (yaklas,ik olarak) ilk otuz yilinda ele gecjril- 
mesi olmuftur. Boylece, devletin dogu§u hakkinda erken 
donem Osmanh tarihinin baglami- eger Wittek'in hipo- 
tezini sonuna kadar kabul edersek- Tiirkler ve Bizans, ya- 
ni islam ve Hristiyanhk arasinda bir miicadeledir: kisa- 
ca, Wittek'in gazi devleti baglami. 11 

Bunun erken donem Osmanh tarihinin problemle- 
rine hem dar hem de, gostermeyi umdugum gibi, tarih- 
sel olarak saglam temele dayanmayan bir yakla§im oldu- 
gunu belirtmeliyim. §u ana kadar 'gazi tezi'nin yapisin- 
da var olan zayifliklar Imber ve Jennings gibi tarihciler 
tarafindan mahir bir sekilde analiz edildi; ne onlann ne 
de Kopriilii ve Wittek'ten beri c,ali§an hie bir tarihginin 
yapamadigi §ey, sadece 'gazi tezi' ya da Kayi kbkeni de- 
gil, fakat biitiin bir 'Anadolu gelenegi'ni fiiphe altina so- 
kan kanittan nihai sonucu cikaramamak oldu. 

O halde goriif acimizi nasil genisjetebiliriz? Cevap 
basit: Birisi gozlerini gee -13. yiizyil Bitinya'sinin 'kii- 
ciik diinya'smdan ve daha biiyiikce olan geg- Selcuk, Mo- 
gol hakimiyetindeki Anadolu diinyasindan kaldirmali ve 
13. yiizyihn sonunda hala ayakta duran Mogol diinya- 
imparatorluguna bakmah. 1300'e gelindiginde Mogol 
imparatorlugu (tipki Constantine'in ogullan idaresinde- 
ki Roma imparatorlugu gibi) aile ici cekifmelerle boliin- 
mu§ bir ev haline gelmisu ama hala hie siiphesiz biitiin- 
ciil bir imparatorluktu. Geleneksel tarihi bilgiye gore 
1294'te biiyiik Kubilay hanin oliimiiyle birlikte bir em- 
peryal yapi (ya da, daha onemlisi, insanlann zihinlerinde 
ya§ayan bir kavram) olarak Mogol imparatorlugu ortadan 
kayboldu. 12 Gercekten de, 13. yiizyihn son on yilina ka- 
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dar imparatorlugun ban yansindaki geli§meler, temelde 
Hiilagii ve Jochi'nin torunlannin rakip ulusWu (eger ge- 
leneksel ama yanilnci tanimlamalan kullanirsak- Ilhanh 
ve Akin Ordu) arasinda devam eden keskin miicadele ki- 
§iyi boyle bir sonuca gotiirebilir. Hemen hemen bir elli 
yil boyunca, bu iki biiyiik giig arasindaki ailevi miicade- 
le uzun bir kara simn iizerinde arahklarla bafgosterdi: 
Bu Kafkasya'da yerel Giircistan kralhklan iizerinde; 
Azerbaycan ve Arran iizerinde; ve Hazar Denizi'nin obiir 
yakasinda, Horasan ve Harezm iizerinde niifuz ve kontrol 
icin yapilan bir miicadeleydi. 

Bu geli§meler iyi biliniyor ve burada tarihi temelle- 
rini kanitlamaya gerek yok. Bununla beraber, sik sik goz- 
den kagirilan sey, rakip Akin Ordu ve Ilhanh biiyiik giig- 
lerinin en kritik kar§ila§malan ne Kafkasya'da ne de Ha- 
rezm-Horasan bolgesindedir. Ilhanh ve Akin Ordu'nun 
gikarlanmn dogal olarak catijtigi son derece yiiksek stra- 
tejik oneme sahip iiciincii bir karsilasma alani daha var- 
di. Bu Bogazlar ve gevresidir: Bogazicini, Marmara deni- 
zini ve (^anakkale bogazini kusatan ve Kara ve Ak deniz- 
leri birbirine baglayan stratejik su yolunun iki yakasinda 
uzanan topraklar; ki gee, 13. ve erken 14. yiizyilda Akin 
Ordu'nun Pontus diinyasiyla Nogay hanligi ve Akdeni- 
zin sulari arasindaki hayati girij-cikij noktasini olusm- 
ruyordu. 13 Iste Osmanh devleti bu kar§ilasma kahbi 
icinde varoldu. 

Boylece, Osmanh devletinin dogusuyla Akin Or- 
du'nun Pontus step alani arasindaki baglantilarin ola- 
nakhhgini tartismadan once, 14. Yiizyil baskrmda Bo- 
gazlar bolgesindeki biiyiik giig politikasi problemini, Al- 
tin Ordu ve Ilhanh arasindaki 'iicuncii kar§ila§ma' bagla- 
minda ele almak gerekiyor. Bu baglamda kritik olan 
nokta 1260'larda Tuna ve Dinyeper arasindaki bolgede 
giiglu bir devletin dogufudur: Nogay hanhgi. 14 

Nogay, Jochi'nin yedinci oglu olan Boal'in torunuy- 
du. 15 Rasideddin'e gore, Nogay 'Orus, Ulakh ve 
KHRT/KHRB' 16 (son kelimenin dogru karsiligi ne olur- 
sa olsun, 17 asagi Tuna'ya kadar uzanan a|agi Dinyeper 
(Ozu)'in ban ve giiney-bati topraklari) iilkesini fethetmi§ 
ve kendisine yurt ve mesken yapmisti. Howorth Nogay'i 
Boal ulusu'nua ba§i olarak kabul eder ve herhangi bir 
kaynak gostermeden Nogay Ordusunun genel olarak Pe- 
ceneklerden, yani bati steplerinin Kuman oncesi Tiirki 
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ahalisinden olu§tugunu ileri siirer. Daha muhtemel bir 
§ey, Nogay'm ordu birliklerinin genel olarak Mogollann 
Mangkits kabilesinden cemin edilmesidir. Rasjdeddin 
(Successors, s. 1 25) Nogay'in hem Batu (6.1256) hem de 
Berke'nin ba§komutam oldugunu belirtir; Nogay kesin- 
likle Hiilagii'ye kar§i Berke'nin ordularinin Kafkasya sa- 
va§lanna kumanda etmisti. Nogay daha sonra (1287 'de), 
Batu'dan bliimtinden sonra Kipcak hanligmdaki soyu 
arasinda birlik ve diizeni saglamasi k;in ozel bir hiikiim 
aldigini iddia etti. 18 Vernadsky, eger olay boyleyse Ba- 
tu' nun kendi ordu birlikleri (yani Mangkit Ordusu) iize- 
rinde, bunlan hanhktaki nizami hiikiimeti devam ettir- 
mek icin ozel bir kita gibi dii§unerek, Nogay'in otorite- 
sini teyit etmesi gerekirdi goru§unii savunur. 19 Agik olan 
§ey, 1266'da Berke'nin oliimii iizerine, Nogay biitiin tec- 
riibesi ve askeri maharetine ve higbir erkek evlat birak- 
mayan Berke'nin (Vernadsky 'nin gbru§iine gore) Nogay'i 
kendi yerine aday gostermi§ olmasi 'ihtimaline' ragmen, 
Jochi ;//;/.mnda herhangi bir kidem iddiasinda bulunma- 
di ve hanhk bolgesel kurultay tarafmdan (Batu' nun en 
gene, cogugu Tugan'm ogullarindan biri olan) amcasi 
Mbngka-Temiir'a verildi. 

Berke'nin hukiimdarligmin son yillannda, Nogay 
zaten Tuna'nin giineyindeki topraklara a§ina olmu§tu. 
1264'te Bizans'a kar§i Bulgar isbirligini saglamak icin 
Trakya'da faaliyetteydi. Bu ertesi yil (1265) Istanbul'a 
ciddi bir Bulgar-Nogay ortak tehditi ile sonuckndi. Da- 
ha bir kac, yil once Istanbul'daki Bizans hakimiyetini ye- 
niden kurmu§ olan VIII. Michael, Ilhanh taraftanydi. 
Berke'nin oliimiinden sonra, Nogay kendi guciinu peki§- 
tirmeye ve bu giicii hizla giineye ve kuzeye dogru yayma- 
ya gah|mi§ goziikiiyor. Kralliginin merkezi, daha oncede 
belirtildigi gibi, Bug nehrinin iizerindeki kendi yurdu- 
nun topraklanydi. 1271'de, VIII. Michael'i Bogazlan 
Nogay-Memliik diplomatik misyonlanna acmaya zorla- 
mak igin, Istanbul'a kar§i bir sefere daha giri§ti; 1275'te 
Galic,ya'yi yagma etti; ve 1277'de, Bulgar tahti igin Bi- 
zans kaqiti adayi desteklemekle me§guldu. 

1280 (1282-3?)'de Mongka-Temiir'un oliimiinden 
sonra, Nogay neredeyse bagimsiz olmusm; ve ileriki yir- 
mi yilda, 1299'daki olumiine kadar, iki rakip hanhktan, 
merkezi Bug olan Nogay (Mangkit) ve merkezi Volga 
olan Biiyiik Ordu'dan, sbz edebiliriz. Nogay, Teselya'da- 
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ki asi bir valiye karsi yardim teklif ederek ve imparato- 
run yardimina dort bin secme Mogol askeri gondererek, 
VIII. Michael'la dostlugu yeniden tesis etme politikasina 
girigti. VIII. Michael'in oliimiinden (1282) sonra, Nogay 
halefi II. Andronikos'la bir ktifak siirdiirdii ve Bulgar 
carhgina kendi adayini oturttu. Bu donemde Bulgaristan 
ger^ekten de Nogay hanhginm bir vassali ya da uydu 
devleti sayilabilir: Nogay'm bir oglu Bulgar can Ter- 
ter'in kizi Soki ile evlenmi§ti. Nogay aynca Macaris- 
tan'in Mogol hayram hakimi IV. Bela'nin (1284-5) raraf- 
tan olarak da sava§ti. 

Nogay, Saray hanligi ile ili§kilerinde ise daha az ta- 
lihliydi. Mongka-Temiir'iin yerine ruhani ve yetersiz To- 
de-M6ngka gegti; o da 1287'de kuzeni Tola-Buqa tara- 
fmdan devnldi. Bunun iizerine Nogay, kuzenleri Tola- 
Buqa ve Konchek'e kar§i (Ra§ideddin'in aynntisiyla tas- 
vir ettigi gibi, kurnazca bir stratejiyle ikisinin de oliimii- 
nii (1291) saglayarak) Mongka-Temiir'un oglu Tokhtu 
(Toqta)'nun iddiasmi destekledi. Bunu miiteakiben No- 
gay ve Tokhtu aileleri arasinda gelisen siirtiisme, 1298'de 
iki rakip nan arasinda agik savafla sonuqlandi. Once, 
Tokhtu yenildi ve kuwetleri dagitildi; fakat ertesi yil, 
Nogay (Kinm'i yagma ettikten sonra) kuwetlerinin bii- 
yiik boliimii tarafindan terkedildi ve (muhtemelen a§agi 
Bug'da bir yerlerde) Tokhtu tarafindan yenilgiye ugratil- 
di. Daha sonra, muhtemelen 1 299 sonbaharinda, ele ge- 
cjrildi ve olduriildti. Bu dramatik ve biiyiik capli olayla- 
rin yankilan, ve Pontus stepinden toplanan geni§ Tiirk- 
Mogol kitlelerinin yerdegi§tirmesi, kuzey-bati Anadolu 
kadar uzaklarda hissedilecekti. 

Ill 

'Pontus gelenegi' olarak adlandirabilecegimiz argii- 
mani Osmanli devletinin dogujuna uygulamak icin ne 
kanitimiz var? Ayri ayri ele alindiginda, rek bir parca bi- 
le kesin delil yok; hep birlikte ele alindiginda ise, cekici 
bir hipotezden baska bir sey vadermez ama, tarti§mayi 
ilerletmek icm ileri siirmeye deger bir hipotezdir. 

1930'lann ortalari kadar erken bir tarihte, Koprii- 
lii, kendisinin tabiriyle 'kuwetle muhtemeldir ki', 'Akin 
Ordu'nun (ki aslinda Nogay'in devletiydi) 'Anadolu'da- 
ki geli§melere yabanci olmadigi'ni ve 'muhtemelen' er- 
ken 14. yiizyilda Ilhanh hakimiyetine kar§i ayaklanmada 

| S1YASIT 



bir rol oynadigini ileri siirdii {Origins, s.35). Kopriilii, 
1 298'de Aq-Tav Tatarlarmdan bir giicii, giiney ve ban 
Pontik Heraclia (Karadeniz Ereglisi)'dan Bizans toprak- 
larina yollanan Ilhanhlann cezalandirma seferine kar§i, 
Bizanshlara yardim igin gonderenin muhtemelen No- 
gay 20 oldugunu diijiindu. Kopriilii, bunlann Gelibolu 
yolu ile gittiklerini ve yenildikten (fakat kim tarafin- 
dan?) sonra Rumeliye dondiiklerini de ekler. 

Sadece Bicinya ile Pontus stepi arasindaki baglanti- 
yi agik segik gostermekle kalmayip, bu donem Tiirkleri 
arasmda gazi etiginin yaygmhginin oyle gok giidii olma- 
digi g6rus,unii destekleyen ba§ka bir vaka da, anomim ko- 
ca-bakbshi vakasidir. Pachymeres taraftndan aktanldigi 
gibi, bu ki§i 'Kirim'daki Mogol hiikiimdan Noga'nin 
(yani Nogay) sarayinda 'ba§ biiyiicii'- dolayisiyla muhte- 
melen bir §aman (kam)'di. n Nogay 'in 1299'daki olii- 
miinden sonra, ailesiyle birlikte ilhanh iilkesine gegmek 
istedi, fakat yanhshkla Bizans topraklanna (yine Pontik 
Heradia) girince, vaftiz edilerek Nicomedia (Izm:t) bb'l- 
gesinin begemonu olarak imparatorun hizmetine girdi. 
Apros sava§indan (1305) sonra, Tourkopoloi ve Alan lejyo- 
nerlerini yati§tirmak idn Trakya'ya gonderildi, 'giinkii 
Tourkopoloi ile ayni dilden ve millettendi ve giiokti No- 
gay'in sarayinda iken Alanlarla i§ yapmada tecriibeliy- 
di.' 22 Koca-bakbsbi'aia gagda§ bir Bizansli yazann bapti- 
zati neopbyti olarak adlandirdigi, samimi inancindan cpk 
gikari idn din degi§tiren kidlerden biri olmasi (Pachy- 
meres onun bir lurk ve Miisliiman oldugunu belirtir), 25 
ve daha sonra ihanetle suglanmasi, 24 burada vurgulamak 
istedigimiz noktanin di§inda kahyor. Ilgi gekici olan bu 
vakanin ortaya koydugu ek kanit: Tokhtu ile Nogay ara- 
sindaki zorlu miicadele, biri asagi Volga digeri Bug ve 
Kinm arasinda yerlesmi§, iki step siyasal yapisi arasinda 
bir miicadeleydi; Nogay'in maglubiyeti ve oliimii, Tiirk 
unsurlann (tahminen hem Oguz hem Kuman), Osmanli 
devletinin kurulusu icin verilen geleneksel 699 Hic- 
ri/1299 Miladi tarihine denk gelen aylar idnde, Kinm 
Dobruca bolgesinden (bati Kipcak stepi) Anadolu'ya 
hem kara hem de deniz yoluyla biiyiik olgekli gockri idn 
bir katalizor gorevi gordii. 

Osmanhlarin Kinm (ve dolayisiyla Pontus) kokenli 
oldugu lddiasi 1520 civannda yazan Iranh tarihd 
Khwandemir tarafindan ileri siiriildii. Khwandemir'in 
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bu ifadesine iinlii tarihd CI. Huart'in (son zamanlara dek 
Wittek ve Kopriilii oncesine ait hafiza kaybmin bir kur- 
bani olan) 'Les origines de 1 'empire ottoman' ba§likh bir 
makalesinde dikkat cekildi. Makale 1917'de Journal des 
Savants' da basildi; 25 Elizabeth Zachariadou yetmi§ yildan 
uzun bir siiredir bu makaleye atif yapan sadece bir avug 
tarihdden biri. 26 ilgili pasaj, Osmanh hanedaninin ku- 
rucusunun babasinin Pontus stepinden (de§t-i kipcak) 
geldigi ve on bin gadirhk gogebeyle Caffa'dan Anado- 
lu'ya gegtigi hakkindaki bir rivayeti aktanr. 27 

'Osmanlilar'in Kinm'dan Anadolu'ya gogettikleri 
hakkinda Khwandemir tarafindan nakledilen bu hikaye, 
ayni donemde, yakla§ik 1298-9'da, Karesi beyliginin 
Troad ve Misya'da (Qanakkale ve Edremit bolgesi) kurul- 
masi (ki bu baglamda gok onemli bir olaydir) ile birlik- 
te degerlendirilmelidir. Kopriilii'nun bu siireci anlatifi 
iktibas etmeye deger (Origins, s.35): 

Nogay'in oliimii iizerine, on bin haneden olusan bir 
Tiirk kavmi 1263'te San Saltuk onderliginde Anado- 
lu'dan Dobruca'ya gegti ... Sultan Izzeddin'e katilmak 
idn Ece Halil onderliginde tekrar Anadolu'ya dondii ve 
Karesi eyaletine geri geldi. [metinde aynen: vurgu benim] 

Karesi'nin kokeni temel bir tarihsel sorun teskil 
eder. §imdiye kadar, CI. Cahen'in belirttigi gibi, bu is- 
min aniami ve etimolojisi hakkinda 'sadece ispat edilme- 
mi§ hipotezler' ileri siiriildii. Gergekten de, Cahen'in i§a- 
ret ettigi gibi, 'hanedan'in biitiin tarihi ... karanhga go- 
mulii'diir. 2S Cahen'e gore, Karesi daha giiney ve doguda- 
ki karde§-devletlerinden 'biraz sonra' kuruldu; giinkii 
Muntaner 1304-6'daki Katalan seferi ile ilgili olarak var- 
ligindan bahsetmedi yahut Pachymeres'in (5.1313) 
Turkmen beylikleri listesinde yer almadi. Zachariadou, 
Karesi'nin Troad ve civanndaki bolgede meydana gelen 
Katalan kaosu sonrasi donemin bir iirunii oldugu (yani, 
kesinlikle 1304'ten sonra ortaya giktigi) konusunda Ca- 
hen'le ayni fikirdedir. Hipotez kabul edilebilir goziik- 
miiyor; Cahen buna ragmen Karesi'nin kokeni ile ilgili 
olarak 'iderindeki bir unsur tamamen farkli bir soydan' 
[yani Anadolu kokenli Turkmenleri kastederek] gozle- 
minde bulunur. Cahen ayrica Wittek ve daha once Kop- 
riilii tarafindan ortaya konulan Karesi/izzeddin/Dobruca 
baglantisini da kabul eder; ama '8./14. yiizyil ba§larinda 
meydana gelen karga§ahklar, ve bu siiregte izzeddin ile 
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Bizans'a kacan ve Dobruca'da yerlejtirilen, burada giiney 
Rusya'dan gelen diger kavimler ile kan§an ve az-cok 
Hristiyanlastirilan bazi Tiirk ve Tiirkmenler' hakkinda 
muglak konusur. Yine Cahen'e gore, Karesi'nin kurulu- 
su 'bunlann bazilan [Tiirk ve Tiirkmenler, ilavecen bir 
Pontik karisim] Halil isminde bir adamin liderliginde 
bir araya geldiler ve Trakya ve Misya'ya geri dondiiUr [me- 
tinde aynen: yine Kopriilii'niin hipotezi] ... diger Miislii- 
man Tiirklerle, Misya (yani Karesi)'dekilerle, tekrar re- 
mas saglayarak bir kere daha Islam katmani icine gekil- 
digi' sirada meydana geldi. 

Buraya kadar Cahen'in ve onun bnciilerinin cah§- 
malanni gordiik. Ancak, bir anhgina Halil figiiriinu bir 
kenara koyarsak, beylige admi veren kurucunun, Kare- 
si'nin gercek kimligi neydi? Cahen, biraz capra§ik ola- 
rak, bu ismin 'gercek kurucunun ismi olmadigi'ni belir- 
tiyor. Isim el-Omeri'den geliyor; Asikpasazade ise yakla- 
sik 735/1335'te olen Karesi sehzadesini 'Karesi oglu Ac- 
lan Bey' olarak adlandinyor. 

Bu hanedanin seceresini c^ikarma konusunda yeni 
bir tesebbiis Profesbr Zachariadou tarafindan yapildi; 
kendisi Karesi'yi Osmanhlara benzer sekilde bir gazi 
beyligi olarak siniflandirdi. Kendisinin kullandigi To- 
kat'da bulunan bir erken 9-/1 5 . yiizyil kitabesinden kal- 
karak, su secereyi cikarabiliriz: 

Baghdi Bey, 'hanedanin kurucusu' 
(=Pachymeres'de 'Pagadinus', '1302 civannda bey' [EZ] 
I 
I 

Kalem Bey 

(Gregoras'da 'Kalamis': 'yanlis/ [EZ] - ve boylece sahte?) 
I 
I 

* Karesi Bey veya Han - ' beyligi n kurucusu' 
I 

I 

Demir Han Yah§i Han 

I 

I 

Beylerbey Yakup Aclan (6.1345) 

Acikca bu secere ya da en azmdan reyit ettigi kro- 
noloji, biitiinii ile kabul edilemez. Bir kere, '1302 civa- 
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rinda bey' olan Baghdi Bey ile Karesi'yi '1328-32 civa- 
nnda' ybneten torunu Demir Han arasindaki ceyrek yiiz- 
yila hanedanin dbrt neslinin faaliyerlerini doldurmak 
agikca imkansiz. 

'Karesi'nin hala muglak olan etimolojisini arastir- 
mak da faydahdir. Zachariadou bunun bir Tiirkce isim 
olmadigi hipotezini yiiriitiiyor ve 'Kalamos'a gotiiriiyor: 
Katalanlar belli Tiirkleri Bergama'nin dogusundaki Ger- 
me kalesinden atnlar; Zachariadou, 'beylerin [Karesi] 
biiyiik cogunlugunun Tiirk isimlerine sahip oldugu' 
gozleminde bulunarak (s.227), kbken olarak yerel (Yu- 
nan) yer admi ileri surer. 

Eger 'Karesi' gercekren Tiirkge bir isim degilse, en 
azindan Tiirkce'de kullanilan, belki Mogol kokenli, bir 
isim/terim olabilir mi? 29 Bu kesinlikle 0 donem Anado- 
lu (Oguz) Tiirkoesinde yaygindi; fakar ilginqtir el-Ome- 
ri (MSS, A, S, E) Pontik Tiirkce (Kuman/ Akin Ordu/ 
Kinm Hanhgi) terimi qarasu/qaracu'yu (ki muhtemelen 
bu baglamda 'bir askeri grubun ya da ordu pargasinm li- 
deri' olarak aciklanan) hatirlatan 'Yakhshi b. Karashi' bi- 
cjmini veriyor. 

Bu muhtemel Pontus baglantisini daha da geliftir- 
mek miimkiin. Zachariadou, Karesililerin 'han' terimini 
kullanmasini yorumlar. Ilk olarak, bu varsayilan kullani§i 
sahte bir secerenin kamti olarak gorme egilimi vardir: ne 
de olsa, Ilhanli ve Akin Ordu hala ayaktayken hangi Ana- 
dolu beyi Cengizvari imalar tasiyan han iinvanim kullan- 
maya cesaret edebilir? Zachariadou, Karesi efendilerince 
ece (=hoca) ve ban kelimelerinin kullanilmasmin 'bu beyli- 
gi digerlerinden ayirmak icjin kullanilan hususiyetler gibi 
gbriindiigu' seklinde yararh bir oneride bulunur. 

Bu gbzlem su sonuca varabilirsek daha da yararh 
hale gelir: Karesi, ya da en azindan beyligi yoneten aile, 
gerc,ekten diger beyliklerden farkli bir kokene sahiptir. 
Bu 'farkli' kbken yalnizca Pontus olabilir ve boylece (en 
azindan ortaya c,iktiklan dbnemde) Altin Ordu ve muh- 
temelen daha dar bir agidan Nogay 'Ordu'si ile irtibatli- 
dir. Bu baglamda Karesili ybneticilerinin Demir Han ve- 
ya Yah|i Han gibi isimleri (ya da, daha muhtemeldir ki, 
kayda gegen iinvanlan), Cengizvari (ya da 'eski' Oguz) ve 
mantikli hale gelir. 

Zachariadou'nun belirttigi gibi, ece iinvaniyla ilgili 
olarak §u eklenebilir: 'Karesi'de sikga kullamldi' ve mes- 
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ru Osmanli kronik mecinlerinde bile Karesi kokenli ug 
beyine (Ece Halil) verilen lakap olarak yer aldi. Gergek- 
ten de, Clauson'a gore, 'usta' yani hoca anlamiyla ece ke- 
sinlikle Mogolcadan gegme bir kelimedir: bu formdaki 
belli bash az sayida Osmanhca-Tiirkge kelimenin (ege, 
egi ve egii) higbirinin bu baglamda bir manasi yoktur. 30 
Khwandemir'in (sonradaa Wktek tarafindan ince- 
lenen) 31 Osmanhlarm kokenini bu donemde Kinm'dan 
Anadolu'ya yapilan on bin gadirlik gogte bulan anlansi 
(ki Karesi vakasmin bozulmu§ bir halini yansitir) tartis,- 
maya agiktir. Agikga, 1298'de Nogay ve Tokhtu arasin- 
daki miicadelenin olgiisii ve yogunlugu, asagi Volga'dan 
Tuna'ya kadar olan biitiin alan boyunca insanlann yayil- 
masini ve biiyiik gaph hareketlerini (oyle bir siireg ki ta- 
mamiyle kuzey-bati Anadolu iginde meydana gelen cag- 
da§i hareketlerin gelismesine muhtemelen engel olmus- 
tur) hizlandirmi§ olmahdir. 

Karesili yoneticilerin 'isimleri'nin gergekte iinvan- 
lan olmasi ihtimali, Osmanli devletinin kurucusunun 
goriiniirdeki ismiyle ilgili problemlerin bir yeniden de- 
gerlendirilmesine baglanabilir. Hollandali oryantalist 
J.H. Kramers 1928'de yaymlanan 'Osman kimdi?' ba§- 
hkli makalesinde bu meseleyi ciddiyetle inceledi; Haki- 
ki Musliiman (ve Arap) ismi 'Uthman (Tiirkge telaffu- 
zuyla Osman)'in gagda§ Bizaas kaynaklarinda kelimenin 
kokiinii ortaya gikaran bir bigimde verildigi olgusuyla 
izah etmeye gallon: Yunanca gekim soneklerinden arindi- 
gi zaman, Pontus askeri terimi atmani 'ataman 1 (ki terim 
olarak Slav dillerine de gegmi§tir ve Pontus stepi/Ukray- 
na'nin Biiyiik Ordu sonrasi Kazak siyasi sistemleriyle 
iliskili olarak 'hetman', 'Kazak biiyiigii' olarak Ingilizce- 
lejtirilmij bigimi gayet iyi bilinir) gok yakindan andiri- 
yordu. 32 

IV 

Bu makale, daha lleri bir tartisma husule getirmeyi 
amaglayan ijlevsel bir hipotez olarak, erken Osmanli 
devletinin yakla§ik 1298-1300 (1304'ten yukari bir ta- 
rihte degil) yillarinda ban Pontus step bolgesi (Kinm ve 
Dobruca arasindaki topraklar olarak bilinen ve bir bolii- 
miinde bir kag on yildir Nogay ulusunu banndiran bbl- 
ge) iginden gelen tamamen farkli kokenlere sahip Tiirk 
unsurlardan olusan bir topluluk tarafindan kuruldugu 
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seklinde ifade edebilecegimiz gortise dogru evrilen basit 
bir 'niive' sunuyor. 

Bu 'niive'nin bazi onemli ozelliklerini a§agidaki gi- 
bi siralayabiliriz: 

[i] Osmanli basjangigta, npki Karesi gibi, gayri- 
miislimdir ve dolayisiyla tanim itibariyle gazi degildir. 
Izzeddin/Dobruca ciykiisiiniin agikga gosterdigi gibi step 
geleneginde dini bakimdan pluralist olan Pontus bolge- 
si Tiirklerinde Gaza gelenegi hig yoktur. Boylece gagda§ 
Bizans kaynaklarinin ilk Osmanli baglaminda 'gaza'dan 
ya da 'gaziler'den neden hig bahsetmedigi biimecesi an- 
lafilir hale gelir. 

[ii] Bu 'niive' ya da bnciil-devlet ismi bilinmeyen, 
fakat 'Pontik' iinvaniyla ya da at(a)man riitbesiyle tani- 
nan bir ki§i tarafindan yonetildi. Gergekten de, kendisi 
Bizansli gagda§lannca at(a)manin bir isim mi yoksa iin- 
van mi olduguyla ilgilenilmeksizin tanmmiftir. Bir sure, 
muhtemelen yirmi yil kadar sonra Pontus akinci lideri- 
nin ismi Miisliiman/Anadolu kiiltiirii etkisi altinda 'Os- 
man' §ekline d6nusmu§tur. 

Yukandaki yorumlardan gikanlan bir sonug olarak, 
yakla|ik 1 299-1 302'de Osmanli devletinin ortaya gikma- 
digi, Pontus stepinden bir grup gogmenin (ki aslinda bir 
akinci grubu ya da ilerleyen bir ordunun pargasidir) Bi- 
tinya'da belirmesinin bir 'devlet' olarak izah edilemeye- 
cegi, bunun ancak bu tarihten bir on (ya da en fazla yir- 
mi) yil iginde, yani Osmanhlarm tekrar tarih sahnesine 
giktiklan 1315 ve 1324 yillan arasinda, soz konusu ola- 
bilecegi diisuniilebilir. 1320'lere kadar, bu grup siyasi 
kiiltur ve dini yonelim agisindan iligJcide oldugu Anado- 
lu (ve Miisliiman) beyliklerinin rengini aldigi zaman, bir 
tarihsel varhk olarak Osmanli beyliginden soz edebiliriz. 

Bu onciil-Osmanh devletinin ya§adigi tarihsel ge- 
lisme siirecinin Karesi ile paralel gitmi§ oldugu goziikii- 
yor; Zachariadou'nun hakli olarak isaret ettigi gibi, er- 
ken Osmanli tecriibesinin Karesi ile gok sayida ortak 
noktalar ta§idigi ortaya gikiyor. Bu manada, Karesi'nin 
nihai massedilmesi iki ayni §eyin, §imdiye kadar sanilan- 
dan daha derin bir seviyede, birle§mesi olabilir. Bu bag- 
lamda, 'Osmanli'nin Trakya'yi ve giiney-dogu Avru- 
pa'nin civar bolgelerini fethinin ilk asamalarinda Karesi 
(ve nihai olarak Pontus) kokenli kifilerin oynadigi oncii 
rol' tesadiif olamaz. 
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Getirilen oneri §u: Imber'in 'kara deligi'ni doldura- 
bilmek 1911 Osmanh dwkti (ki hig §iiphesiz Anadoluluy- 
du ve daha sonra kendini bu ortama iyice yapis^irmak 
icin rivayetler ve efsaneler ic'ac etti) ve Osmanh 'niivesi' 
(ki Pontik, Anadolulu olmayan ve gayrimiislim bir koke- 
ne sahip oldugu one siirulebilir) arasinda bir aynma git- 
mek yararli olabilir. Colin Imber'in Anadolu gelenegi ile 
birlikte gecerli olan 'kara delik' kavrami Osmanhlann 
kokem hakkinda daha radikal bir teon ile izah edilebilir: 
bu teori hakkinda ilk flkirler iic ceyrek yiizyil once Hu- 
art tarafindan ortaya kondu. Kesinlikle dogrudur ki, Os- 
manh 'niivesi' ya da onciil-devleti kesin bicimini, son ve 
gecici 'cihansumul Mogol ban§i'um bitisini onceleyen, 
Miisltiman olmayan Akin Ordu ile Miisliiman ilhanli 
arasindaki kisa siireli acik sava§ (1296-1304) doneminde 
aldi. Bu donem kuzey-bati Anadolusu'nun kiiciik diinya- 
si disjnda, Nogay ve Tokhtu arasinda Akin Ordu'da iis- 
tiinluk icin yapilan son miicadeleyle, bunun I299'da 
Tokhtu lehine sonuclanmasiyla, ve 1304'te Mogol impa- 
ratorlugunun tekrar biraraya gelmesi icin yapilan kisa 
omurlii tasanyla fekillendi. Biiyiik Mogol Hani Temiir 
himayesiade taa Pekin de hazirlanan bu tasan Jochi ulu- 



juyla Hiilagii'niin soyu arasindaki durmak bilmeyen sa- 
va^i son defa olarak bitirmeyi amachyordu. Tasannm ya- 
pilmasi kritik bir donemin sonu oldu: Uctincii Akin Or- 
du-Ilhanli kar§ila|masmm meydana geldigi Bogazlar ve 
civarmda, hem Asya hem de Avrupa kiyilarmda, Akin 
Ordu yanhsi tampon ya da uydu devletler kurulmasinin 
belli amaci vardi. 

Osmanh 'niivesi'nin kuzey-bati Anadolu'da takriben 
1299 yilinda ortaya cikmasinm nihai onemi, birbirine 
rakip olan Akin Ordu ve Hhank biiyiik giicleri arasinda- 
ki uc, kars.ilas.manin en kritigi olan, kendi aralannda ve 
kendi iclerinde acik sava§ ya§adiklan bir donemde mey- 
dana gelmesidir. Bu Mogol hanedan rekabeti baglamin- 
da, Bizans ve onun (biitiin tarihci ku§aklara gore erken 
donem Osmanh tarihi icin cok onemli bir belirleyici 
olan) ideolojik kurumlan ashnda az bir bneme sahipmif 
gibi goriilebilir. Ilhanli-Altin Ordu catismasina sahne 
olan ve Bogazicinden Kafkaslar yoluyla Harezm'e kadar 
uzanan kavis iizerinde oynanan biiyiik oyunda, Bizans ya 
da Karesi ve Osmanh onciil-beylikleri -bu makalenin de 
ba§hgi olan Bitinya'h Atamanlar- tesadiifi oyunculardan 
baska bir sey olmayabilir. 
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u kisa makalenin amaci Osmanh carihinin ku- 

rulu§uyla ilgili kaynaklann cahjilmasindaki 
i_X C/ bazi imkanlara ve varolan sorunlara i§aret et- 
mektir. Basdangic olarak, halihazirda farkinda oldugu- 
muz aysbergin sadece goriinebilen parcasidir. Fakat asil 
biiyiik parga suyun alnnda yatmaktadir. Burada ben Is- 
tanbul ve Ankara 'daki aqivlerde bulunan yayimlanma- 
mi§ bir takim belgeye deginmekteyim. Bu belgelerin 
biiyiik cogunlugu, XV. yiizyihn gee. donemlerine ait ol- 
makla beraber, bunlar burokraclann erken donemlerin 
ko§ullanyla ilgili diisuncelerini elde etmede bize biiyiik 
oranda yardimci olmaktadirlar. 1 §imdilik halihazirda 
ula§ilabilen kaynaklara bir bakahm. 

En ilging ara§tirma yollanndan bir tanesi Selcuklu, 
Ilhanh ve erken donem Osmanh tarihi arasindaki bag- 
lantilarla ilgilidir. Gee donem Anadolu Selcuklu tarihi, 
uzun ve saygin bir tarih yazma gelenegine sahip bulunan 
Iran'h biirokratlann az sayidaki cali§malarmi igermekte- 
dir. Buna ek olarak Ilhanhlar icin Rashid al-Din'iu bii- 
yiik cahsmasi vardir, Diger yandan ilk Osmah kronikle- 
ri bu gelenegin dijinda kalmaktadir ve cah§malan agir- 
hkli olarak kendisinden onceki yazarlara dayanan Ke- 
malpa§azade'nin eserine denk bir cahfmaya XVI. yiizyila 
kadar rastlayamamaktayiz. Auonim kroniklerin yazarlan 
ise ne Ibn Bibi ve Aksarayi ile aym siniftadirlar ne de bu 
gelenege benzemeyi arzu eder goriinmektedirler. Sonuc; 
olarak, erken donem Osmanh yazarlan ile yerini aldikla- 
n gelenek arasinda amag ve iglevsellik ac,isindan ilging 
bir bo§luk bulunmaktadir. Bu iki farkh yapiyi tamamla- 
ma gorevi daha yerine getirilmeyi beklemektedir. 

Bu kurumlar arasindaki ilgi cekici diger bo§luk pa- 
rasaidir. Elimizde cpk miktarda Anadolu Selquklu parasi 
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bulunmaktadir. 20 yil once bir kolleksiyoncu karar ver- 
diginde, sadece Avrupa ve Amerika piyasasina gelen ma- 
teryale dayanarak Sultan I. Mesut'tan Keykubat IH'e ka- 
dar olan donemin paralarini kapsayan bir kolleksiyon 
olufturabilirdi ve Hicri 595 ila 702 yillan arasinda kesi- 
len gumii^ dirhemlerin hemen hemen tamamini da satin 
almak aym bicimde olasiydi. Bu ornek bize bu serilerin 
boyutlan ile ilgili bir fikir vermektedir. 2 Yiizyilin sonu- 
na dogru darphanelerin toplam ciktisi artmamakla ve 
gercekte azalmakla birlikte, sayilan artmakta, Hicri 
699'da da en yiiksek miktara ulasmaktadir. Aym §ey 
Anadolu'da ilhanhlar adina kesilen sikkeler igin de ge- 
cerlidir. Hicri 699, kendisinden sonraki donemin daha az 
miktarlarina gore biiyiik bir yildir. Bu sikkelerin yiiksek 
oranda giimiis, igerdiklerini ve Misir'm cagda§ sikkelerin- 
den daha saf olduklarini da eklemek gerekmektedir, 

Eger bunlan erken donem Osmanh madeni parala- 
riyla kar§ila|tinrsak, gosterebilecegimiz gok az §eye rag- 
men Orhan'in iktidan oncesiyle arasinda kesin bir farkli- 
hk goriiriiz. Okuyucu, Selcuklulann bir sultanhk idare 
ettiklerini, Osmanhlar'in ise sadece bir beylik kurdukla- 
nni, boyie bir kiyaslamanin adil olmayacagini soyleyerek 
itiraz edebilir. Ozellikle Osman hicbir giimus, kaynagini 
kontrol etmiyordu (cefitli Anadolu Selcuklu kesmeleri- 
nin madenleri, Maden Lii'lii'e gibi, akla getirmesine rag- 
men), dolayisiyla gee doneme kadar madeni paralardan 
fazla bir sey beklememeliyiz denilebilir. Bunlar akla yat- 
kin itirazlardir, fakat cevap olarak ben gee, donemlerinde 
Selcuklular'in oldukca zayif bir yapiyi idare ettikleri ( bu 
Hicri 699'daki Osmanh "bagimsizligi" efsanesinin ko- 
laylikla kabullenilmesinin de sebebidir), Osmanhlar'in 
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topraklannin onemli ticaret yollan iizerinde oldugu ve 
bu donemde kom§u beyliklerde gumii§ para basiminin 
bulundugu gergeklerini vurguluyorum. Burada yine Sel- 
guklu idaresi, Ilhanli hakimiyeti (overlordship) ve Os- 
manh kurumunun (enterprise) olus,umu arasinda bir ko- 
pukluk goziikmektedir. 3 Dolayisiyla ara§tirmacilann 
oniinde duran bir gorev de bu bosjugu doldurmak ve er- 
ken donem Osmanhlan tam olarak zamansal mekanina 
oturtmaktir. Osmanhlar bir bosjuktan tarih sahnesine 
gikmadilar. 

Erken donem Osmanh tarihi igin en remel kaynak 
topraktir. Pofesor Louis Robert'in cografya olmadan tari- 
hin olamayacagi klisesi siirekli olarak akdda tutulmah- 
dir. Osmanh tarihinin ilk yillarimn iklim ve genel gorii- 
niimii, ozellikle erken donem Osmanh kayitlannin cog- 
rafik bakimdan test edilmesi agisindan daha yakindan ga- 
h§mayi gerektirmektedir. Profesor Clive Foss bir gali§- 
masim bu alanda yapmi§tir. Elde ettigi sonuglar gergek- 
ten ilgi cekicidir ve muhtemelen Orta (^ag Anadolu cog- 
rafyasinin tarihsel olarak gali§ilmasi yoniinde ba§kalanm 
da tesvik edecektir. 4 Yapilmasi gerekenleri gosterme agi- 
sindan, Lindner 'in gali§masi ornek olarak almabilir. 
Lindner, erken donem Osmanh kroniklerini, ozellikle 
Anonim Kronikleri ve Afikpasazade'nin degerlendirme- 
lerini izleyerek Ertugrul ve Osman'in takipgilerinin, ara- 
larinda birgok gogebe gobanin da bulundugu, yasamlari- 
nin en azindan bir kismini koyun giiderek gegiren aile- 
lerden olu§tugunu ileri siirmektedir. Bu iddiayi destek- 
ler bigimde sadece ki§laklarin ve yaylaklann nerelerde 
bulundugunu belirten metinler bulunmaktadir. 5 Fakat 
bu yeterli kanit olamaz. Qoban agisindan bu yerler ve 
bunlar arasinda izlenilen yollar bir anlam ifade etmekte 
midir? Belirtilen yaylaklarda bulunan otlaklar Sogiit'e 
yakin hatta Sogiit civarmda yer alanlardan daha iistiin 
durumda midirlar? Izlenilen yolun kendisi gog eden hay- 
vanlar igin yeterli otlaklar saglamakta midir? Mevsime 
bagh gog igin kullanilan yerlerden biri olan Bilecik nigin 
yoldan bu kadar uzaktadir? (Jobanlar icin en iyi goziim 
olamayacak yollarm ya da otlaklann segilmesinde siyasi 
ya da askeri tercihlerin zorlamasi var midir? Tiim bunlar 
Lindner'in onceki gahsmasinda cevaplandirilmadan bira- 
kilmis, sorulardir ve beni bafka bir soruyu daha sormaya 
zorlamaktadir: Tarih yazicdarinin bu ailelerin gog eden 



gobanlar oldugu iddiasi bir hayal midir? Kisaca, erken 
donem Osmanh tarihi ile ilgili sorularm bir cografyaci- 
nin baki§ agisiyla incelenmesi gerekmektedir. Toprak 
bizler igin onemli bir kaynak olarak beklemektedir. 6 

Arazi iizerinde ne bulunmaktadir? Erken donem 
Osmanh nesillerinin olusmrduklan kurumlar hakkinda 
ne soyleyebiliriz? 01u§turduklan bu kurumlar onlar igin 
ne ifade etmektedir? Buralarda ileride yapdacak araftir- 
malar icin biiyiik umut vaadeden bir durum bulunmak- 
tadir. Fikir verici cahsmalardan, akdda tutulmasi gere- 
ken bir tanesi Viyanali ara§tirmacilann iirettikleri yiizey- 
sel incelemelerden elde edilen ve biiyiik miktarda malze- 
me igeren Tabula Imperii Byzantini'am ciltleridir. TIB'ia 
son ciltleri Paphlagonia ve Firigya'yi igermektedir ve Bi- 
tjnya iizerine bir gah§ma da Fransiz ekibinden beklen- 
mektedir. Biiyiik Bizans yapilan tanimlanmi§tir fakat 
kiigiik yapilar yok olmadan once ayrmtih bigimde bu- 
lunmah, siniflandinlmali ve incelenmelidir. 7 1929'da 
Taescher ve Wittek tarafindan ifade edildigi iizere, dep- 
remler ve Yunan-Tiirk sava§i birgok ortagag yapisini yok 
etmi§tir. Fakat yine de bu alanda incelemeleri devam et- 
nrebilmek igin yeterli kaynaklar bulunmaktadir. Vakif 
belgeleri, Eski§ehir ovasinda zamaninda neler bulundu- 
guna dair kanitlan saglamaktadir. Erken donem Osman- 
h binalan ile ilgili olarak, bir mimarhk tarihi §aheseri 
olan Ayverdi'nin biiyiik incelemesi bulunmaktadir. 8 Eski 
fotograflan, arsiv belgeleri ve Slcumleriyle bu gahsma 
miikemmeldir. Biitiin olasi yapilan tespit etmesi ve Turk 
akademisyenlerince yayinlanan giincel gah§malann onun 
iizerine in§a edilmis, olmasi bu gah^manin biiyiik ama tek 
meziyeti degildir. Bu gahsmanin incelenmesinde, bazi 
x binalarin belirtildigi doneme ait olmadigi ve orijinal ya- 
pilarin saptanabilmesinin sadece in§a tekniklerinin ay- 
nntili bir bigimde gah§ilmasi ile olabileceginin akilda 
tutulmasi onemlidir. Bu, duvarcihk tekniklerini ve on- 
ciiliigiinu Profesor Peter Kuniholm'un yaptigi dendroch- 
ronological tarihleme amaciyla ah§ap kahntilannin gah- 
§ilmasini da igerecektir. 9 Ne yazik ki Sogiit yakinlannda 
Karakegili tarafindan yapilan yilhk kutlamalar hakkinda 
kasabanin kendisi ve oradan gegen yollarin tarihgesi hak- 
kinda bildigimizden gok daha fazlasini bilmekteyiz. Er- 
ken donem Osmanh tarihine mimari katki daha fazla in- 
celemeleri gerektirmektedir. 



Bmalarda nadiren tarihsel olarak onemli kkabeler 
bulunmaktadir. Anadolu'da XIII. yiizyil sonlan ve XIV. 
yiizyilin ba^larindan kalma tslami kitabelerle ilgili kaq>i- 
Ia§tirmah bir cali§ma 50k faydah olacakti, ciinkii boyle 
bir cah§ma en azindan erken donem Osmanh tarihinin 
en bilinen kitabelerinin daha geni§ ve muhtemelen daha 
uygun bir cerceveye oturtacakci. Bu ozel kitabeler konu- 
suna daha sonra tekrar donecegiz. Kitabeler bize hamile- 
rinin kendileri ve i§leri hakkinda biimemizi istediklerini 
soylerler ve bu kitabeler orjinal yerlerinden rikartilsalar 
ya da kendilerinden sonra gelen kitabeler eskiden kulla- 
nilanlann yerini almi§ olsalar bile bize uzun siiren bir do- 
nemin entellektiiel tarihine dogrudan ve kisa bir baki§ 
saglayacaktir. Bu kitabelerin yoldan gecenlerin cogu ta- 
rafindan okunamiyor olmasi gercegi yine de bunlann de- 
gerini azaltmamaktadir. Anadolu'nun sehir ve kasabala- 
rinda bircok yerel tarihci Max van Berchem ve Halil Ed- 
hem'in ayak izlerini takip ederek kitabeleri kopyalama, 
fotograflama ve yayinlamada mucizeler gergekle§tirmi§- 
lerdir. Artik analiz ve sentezlerin yapilabilmesi miim- 
kiindur. 10 

Kitabeler arasinda elbette sikkelerin iizerindekiler 
de yer almaktadir. Orhan donemi sikkeleri daha once ca- 
h§maya konu olmu§tu, fakat erken donem Osmanh sik- 
keleri daha ayrintih bicimde ara§tirma konusu olmaya 
deger. Ibrahim Artuk tarafindan basilan sikke aym nes- 
lin Selcuklu, ilhanh ve ilk beyliklerinkilerden farkh ola- 
rak kendine ozgiidiir. 11 Uzerinde Osman'in ismi olan ve 
yukanda belirtilene benzemeyen diger bir sikke de 
Londra'da ozel bir kolleksiyonda bulunmaktadir. 12 Bu 
sikke gee Selcuklu ve modern Ilhanh dirhemlerinden 
farkh olarak uzerinde darphane adi ve tarih ta|imamak- 
tadir. 13 

Bu iki sikkeyi herhangi bir modern para basim ge- 
lenegi icerisinde degerlendirmek zor olmakla beraber 
vurgulanmaya deger ba§ka sikkeler de bulunmaktadir. 
Bunlann ilki darphane olarak kiiciik bir bati Anadolu 
§ehri olan Bursa'nin adim ta|iyan ve ilhan Olcaytu adina 
saltanatmin son donemlerinde kesilen giimii§ sikkedir. 14 
Bu sikkeyi nasil anlayabiliriz? Osmanlilar Bursa'ya ida- 
reci olarak 1326'ya dek girmemi§lerdi. Fakat kanitlanna 
halen rastlanabilecegi iizere bu tarihten once birkac yil 
harag toplamisjar ve §ehir etrafinda ordugah kurmanin 



yam sira sehri muhasara altina da almisjardir. Bu sikke- 
nin Osman'in bagimsizhk statiisiinii nasil aydinlaiabile- 
cegi ise kisaca daha sonra deginecegimiz diger bir soru- 
dur. 

Ikinci sikke Kutahya yakinlarindaki defineye aittir 
ve 1301 tarihini ta§imaktadir. Ilhan Gazan Mahmud adi- 
nadir ve uzerinde Hicri 699 tarihinin yaninda darphane 
olarak Sogiit aduu ta§imaktadir. Bu aym yil Anadolu'da 
bulunan Ilhanh paralarindandir. 15 Hicri 699 tarihi bize 
Osmanli'nin kurulu§unun 700. yildomimii olan 1999'u 
hatirlatmaktadir. Yine bu sikkenin niye yeni bagimsiz 
olmu§ Osman'in adini degilde Ilhan adini ta§idigi soru- 
labilir. Buna vetilecek cevap belirtilen tarihte Osman'in 
gercekten bagimsiz olmadigi ya da eger Selguklular'dan 
bagimsiz ise onu doguya baglayan daha biiyiik bir hiikii- 
metin var oldugu olacaktir. 16 

Varolan sikkelere yoneltilecek daha yakin bir dik- 
kat, kroniklerin disanda biraktigi konulara gercek an- 
lamda niifuz edilebilmesine yardimci olacaktir. Burada 
Ilhanh sikkeleri onemli bir rol oynamaktadir. Ak§e- 
hir'de, Ankara'da, Ladik'te, Bey§ehir'de muhtemelen Eg- 
ridir'de ve kesinlikle Afyonkarahisar'da Gazan Mahmud 
adma kesilmij sikkeler vardir. Yapi Kredi kolleksiyonun- 
da Bergama'da Olcaytu adina kesilmi§ bir sikke de bu- 
lunmaktadir. 17 Bunlann bir kismi yakinda bagimsizlaja- 
cak olan yoneticilerden kaynaklanmaktaydi, fakat Ilhan- 
lilar'in niifuz ve prestijlerinin batida cok uzaklara kadar 
ula§tigina da hicbir suphe yoktur. Bu Olcaytu' nun fer- 
manmin Adapazan'na kadar ulastigini belirten modern 
Bizans kronigi Pachymeres'de de gayet aciktir. 18 

Belirtmek istedigim nokta, sikkeler iizerine yapila- 
cak bir gahsmamn Osmanh tarihinin erken donemleri- 
nin yeniden insa edilmesi giri§imlerinde merkezi oldu- 
gudur. XIII. yiizyil Anadolu dirhemlerindeki gumu§ ice- 
rigi oldukca yiiksektir ve ciktinin biiyiik oldugu goziik- 
mektedir. Sadece Selcuklu darphaneleri arasinda isimleri 
giimiis madenleri lie biitiinlesmis Bayburt, Giimiis (aym 
zamanda Gumu§pazar), Lii'lii'e, Ma'den, Ma'denpazar, 
Ma'den Derbent, Ma'densehir, Samasur, Samsun ve Sari- 
kavak sayilabilir. Bu darphanelerin bazilannin yerleri ha- 
len bilinmemektedir. Ama ozellikle sikkeler iizerine ya- 
pilacak daha ayrintih bir calisma bu isimlerin bazilannin 
aym madene ait oldugunu gosterecektir. Fakat bu konu- 
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yu Osmanlilarin siyasal varliklarmin yiikseldigi donem- 
de ve oncesinde Anadolu'da biiyiik miktarda giimus, iire- 
tildigini soyleyerek kapatmak akla yatkindir. Dahasi 
Anadolu Selcuklulari'nm du§u§iinu takiben beyliklerin 
kuruldugu ve Ilhanh otoritesinin hakim oldugu donem- 
de ce§itli sikkelerin yerel pazarlarda hi^bir zorlukla kar- 
§ilasilmadan kullanildigmi ve bunun sonucuuda benzer 
ozellikler ve standart agirliga sahip bir sikke rejiminin 
olu§maya ba§ladigmi gormekteyiz. Osmanlilar da bu sik- 
kelerin kullamldigi pazarlann ya da topluluklarm dism- 
da kalamazlardi. Her ne kadar kolleksiyonlardan ve sau§ 
kataloglarindan bunlan kesfetmek zaman ve sabir lste- 
mekteysede sikkeler iizerlerinde daha aynntjh bir bicjm- 
de galifilmayi hak etmektedirler. 

Arazi, bina, yazma ve sikkelerden yazdi kaynaklara 
dondugiimiizde asina oldugumuz bir alana varmakrayiz. 
Erken donem Osmanli larihi iizerindeki son tarnsmala- 
rm cogunlugu eski Osmanli kroniklerinin degerlendiril- 
mesine dayanmaktadir. Ayni zamanda, bu kroniklerin 
metinlerinin ve elyazisi geleneginin'hem kendi iyinde 
hem de birbirleri ile olan iliskileri uzerinde (jahfilmasi- 
nin onemli oldugu tarn§masi hala hukum surmektedir. 
Anonim kroniklerle Oruc, ve Ruhi metinleri arasindaki 
iliski tam olarak bilinmemekcedir ve anonim kroniklerin 
metinleri elestirel bir bigimde ele ahnmahdir. Ikinci bir 
ornek olarak, Profesor V. L. Menage'nin Asikpa§aza- 
de'nin metinlerinde yer alan bazi parcalarm, gelenegi ge- 
riye XIV. yiizyila kadar giden Yahsj Fakih'den alindigini 
yillar once ortaya gikarmasi verilebilir. 19 Fakat bu gele- 
negin yeri hala belirsizdir ve Asikpasazade'nin aldigi 
parcalarm ne kadarmi ne derecede degi§tirdigi a^ik de- 
gildir. Ek olarak Asikpasazade'nin yillar icerisinde hika- 
yesini ne kadar geli§tirdigini ve Friedrich Giese tarafm- 
dan yapilan standart baskisinin yetersiz sayidaki el yaz- 
malanna dayandigini da bilmek zorundayiz. Bir tiirlii 
dinmeyen elyazmalan iizerindeki tartisma da hentiz ta- 
mamlanmamisnr. Dietrichstein elyazmasi sahibinin olii- 
miinden sonra yapilan mezatta yer almadi ve bu kollek- 
siyon dagilarak kayboldu. Fakat birkag yil once saglam 
olarak tekrar piyasaya cikti ve Berlin'li Klaus Schwarz ta- 
rafindan satin ahndi. Ara§tirmacilann gogu son donem- 
lere kadar ulafilmasi daha kolay olan Ali tarafindan bas- 
kisi yapilan edisyonu kullanmaktaydilar. Fakat biri Vati- 



kan'da digeri istanbul Arkeoloji Miizesi'nde yer alan iki 
elyazmasi mukayese edilene kadar bu edisyonda, metin- 
leri biraraya getirmede kullanilan metod belirsizdi. Bili- 
nen ve akademik lkeraratiirde siralanan elyazmalarinin 
otesinde diger bir elyazmasi da Zagreb'de bulunmakta- 
dir. 20 Dolayisiyla Asikpa§azade'nin mantigini tatmin 
edici bir bigimde anlamaktan uzagiz. 

Elbette ki bu donemi anlamamizi saglayacak ba§ka 
yazih gali§malar da bulunmaktadir. Fetih gaginin kahra- 
manlari ve ge§itli tarikatlarla baglantih hatiri sayilir 
miktarda literatiir bulunmaktadir. Bu metinler, yazildi- 
gi ortamlar, bunlann yazihs §ekilleri, takip edenlerin ih- 
tiyaglan dikkate ahndiginda ve bunlarda yer alan olaylar 
arasindaki tarihlemenin giivenilir olmadigi bilindiginde, 
kitabeleri tartijirken belirttigim entellektiiel tarihle il- 
gili daha fazla bilgiye ulasmada yardimci olacaklardir. 
Bunlara ek olarak bazi resmi kaynaklar da vardir. Fakat 
bunlann, en azindan Profesor Colin Imber'm goziinde 
bagimsiz bir degen olmadigi sadece Hanefi yasasi olan 
cihadin derlemesi oldugu da akilda tutulmahdir. 

Osmanli yazin kaynaklarinin hiq bir zaman okuyu- 
cu ve yorumlayici bulma giicjugu cekmediklerini dii§ii- 
niiyorum, bunlar daima heyecan verici olmu§lar ve iyi 
aktanlmisur. Burada, Arap dili kaynaklarmdan biri olan 
Ibn Batuta'nin gezi hikayelerinin basanh bir bigimde ca- 
li§ilmi§ken (Ingilizce'ye iyi cevrildigi igin muhtemeldir) 
diger tarafta al-'Umari'nin risalesinin Anadolu cografya- 
si iizerine olan boliimiinun benzer ilgiyi cekmedigine 
isaret etmek istiyorum. 21 Bu kaynakta ekonomik tarih ve 
ticaret iliskilerinin calijilmasi ile ilgili olarak, sadece Os- 
manlilar ajisindan degil ayni zamanda diger beylikler ve 
bunlann Abu Sa'id hukiimetiyle iliskileri konusunda da 
cok miktarda bilgi bulunmaktadir. 

Daha ayrinnh bir calismaya imkan verecegi ijin 
onermek istedigim son grup metinler Bizans imparator- 
lugu kaynakhlardir. Burada degerlendirilecek olan ornek 
George Pachymeres'in modern kronigidir. Bize Osman 
ile Bizans kuwetleri arasinda 1302'de yapilan Bapheus 
sava§i iizerine geni§ bilgiyi saglayan Pachymeres'tir. 
1947'de Arnakis bu sava§in Osmanli kaynaklannda ka- 
yitlarinin olmadigmi gostermi§tir fakat manzara Baphe- 
us 'un Osmanli kaynaklannda da olmasi gerektigi yoniin- 
dedir. 22 Bapheus'un Izmit yakinlarinda oldugu ve hatta 



sava^in sehirden dahi goriilebildiginin fakat buna rag- 
men bahsedilen savafin Osmanh kroniklerinde yer alma- 
masi bu tiir cabalari sonuc^suz btrakmaktadir. 23 Osmanh 
tarihrilerinin XV. yiizyilm rivayet ve geleneklerini mo- 
dern Bizans gozlemcileri gibi algilamalan ve ayni fikri 
paylajmalari igin hi^bir acik sebep bulunmamaktadir. 24 
En onemlisi Osmanh tarihcilerinin karanhkca bi- 
raktigi konularda Pachymeres'in bir bakis acisi vermis, 
oldugu gergegidir. Osmanh tarihcileri Sakarya'nin yayla- 
lan ile Marmara Denizi arasinda kendileri ile Bizanshlar 
arasinda hicbir rakibe yer vermemektedirler. Diger yan- 
dan Pachymeres haklarinda cok az bilgi vermekle birlik- 
te diger beylerin varhgindan sozetmektedir. 25 XIV. yiiz- 
yilm basjarmin simr boylannda diger kaynaklann bizi 
inandirdigindan cok daha karma§ik oldugunu bilmeli- 
yiz. Osmanh kroniklerinde Osman'm muttefikleri olarak 
siralananlann geroekten de ba$langicta ona yonelik ola- 
rak doscane olup olmadiklanni merak etmekteyiz. 26 Zor 
olmakla birlikte Pachymeres'in saptamalari bu erken yil- 
larin ania^ilmasinda oldukca yardimadir ve Osmanh ka- 
yitlarindaki olasi bo§luklara bir baki§ acisi kazandirmak- 
tad lr . 27 

Pachymeres, 1307 sonrasi erken Osmanh tarihi igin 
Osmanh ara§tirmaalanna yardimci olmamaktadir. Daha 
bas_ka nelerin elde edilebileceginin ipucu icrin onceki Im- 
parator John Kantakuzen kroniklerindeki malzemeyi in- 
celememiz gerekmektedir. Bu daha cok onun kendi kari- 
yeri ile ilgili bilgileri icerir ve XIV. yiizyil soylemiyle ka- 
dim donem malzemelerinin yerini bildirmektedir. Bu- 
nun yaninda biiyiik miktarda yararh bilgi de icermekte- 
dir. Ornegin erken donem Osmanh askeri tarihi ile ilgi- 
li bilgi birikimi Osmanh kroniklerine bakilarak cok faz- 
la geli§tirilememektedir. Bunlar strateji ve taktiklerle il- 
gili olarak siirekli ba§an ve §ansin difinda cok az §ey og- 
renmekteyiz. Fakat Kantakuzen bize bu konuda cok sey 
soylemektedir. 1329'da ki Pelekanon sava§ini degerlen- 
dirmesi bence gocebe okcularla yuriitiilen ortacag sava§i- 
nin bilinen en kapsamh anlatimidir. 28 Savajin yerini be- 
lirleyen Feridun Dirimtekin'in cah§masi sayesinde Kan- 
takuzen'in sava§in cografyasiyla ilgili degerlendirmeleri- 
nin dogrulugunu tetkik etmek ve araziyi incelemek 
mumkiin olmaktadir. 29 Kantakuzen'in egemen olan im- 
paratorun davranijlan hakkindaki degerlendirmeleri, 



biitiinciil olduguna inanmaya imkan olmamakla birlikte 
verilen taahiitlerdeki sapmalar iizerine yapngi aciklama- 
lar onu en iyi yere yerlesurmese de dikkate deger bir yer 
saglamaktadir, 30 

Bu iki ornekte Bizans kaynaklari Osmanh tarafinda 
bulunamayacak kiymetli bilgiyi saglamaktadir. Kanta- 
kuzen'in anilarinin son halini hazirlamadan birkaij yil 
once Osman ile komifma sansina ulaftigini soylemek ke- 
sinlikle bir abarti olacaktir. Onun Pelekanon izahatinda 
da sanki sava§ sahasinda Tiirk tarafinda bir §ahidi varmi§ 
da ondan elde edilmi§ gibi bilgi bulunmaktadir. Her ha- 
liikarda resmimizin igini hem bzel hem de genel donem- 
leriyle kesin kronolojik i§aretlerle Bizans kaynaklarmdan 
doldurabilmekteyiz. 31 Ek olatak diger beylikler tarafin- 
dan yayilan modern askeri taktikler cercevesi icerisinde 
Osmanh askeri kurumlarmin geli§imini ve ayni zaman- 
da gogebelikten uzakla§arak yerle§iklige ya da piyade 
taktiklerine dogru yava§ d6nii§umunii de gbrmek olasi- 
dir. Bundan ba§ka Bapheus ve Pelekanon iizerine olan bu 
iki metin bizi erken donem Osmanhlar'daki gocebe co- 
banhk baglamindaki soruya geri gotiirmekte ve Os- 
man'in yazhk ve ki§lik otlaklan konusundaki eski tarti§- 
mamizdan kaynaklanan suphelere kar§it bir goriisu de 
saglamaktadir. 32 

Arazi gibi genel konulardan daha kolay bajedilebi- 
lecek konulara (elyazmalari, sikkeler) dogru bir dolastik. 
Mevcut firsatlarla ilgili son ornegim ise daha kiiciik mev- 
cudiyetletden, kelimelerden kaynaklanmaktadir. En aci 
anla§mazhklarm nadiren basit bir kelimeden kaynaklan- 
digini belirtmek kesinlikle gereklidir. Burada ele alina- 
cak ilk kelime "devlet"tir. Eski cah§malanmin tamamini 
okuyanlar bu cah§malarda eski Osmanhlar igin, bir kural 
olarak "devlet"in kullanilmadiginin farkindadirlar. 
"Devlet" ve daha sonralari "imparatorluk" kavramlarini 
Osmanhlar'in biiyiik ve uzun omurlii basanlan olarak 
uyarlayanlar son donem ara§tirmacilaridir. Erken donem 
kronikleri bu ba§hklari arasira ta§imaktadirlar. "Tevarih-i 
Al-i Osman"daki "Al", "devlet"ten cok daha farkli bir 
anlama gelmektedir. Osmanhlar'in kurduklari seyi nke- 
lerken, en azindan ilk iki nesil igin giivenilir olma umu- 
duyla daha notr olan ve isbatlanmasi gerekmedigini var- 
saydigim "tes,ebbus"'(enterprise) terimini secmistim. Bir 
Osmanh devleti olduguna hiq bir giiphe bulunmamakta- 



dir, ama sadece ne zaman devlet olarak isimlendirildigi 
kesin ve acik bir bigimde kurulmayi beklemektedir. 
1324'ten sonra Mekece'deki bir vakfin varhgi, kar§it 6r- 
nek olarak gocebelerce kurulmus, vakiflar nediyle, kari 
surette yerlqik bir biirokrasiyle kar§i kar§iya bulundu- 
gumuzu ispatlamaz.. Bu sadece diisunce ve uygulama 
olarak yerle§ikligin ufukta oldugunun belirtisidir. 33 Os- 
manh devleti modern ara§urmaalann ve daha da onem- 
lisi Osmanlilar'in goziinde bir devlet olarak ne zaman 
baslami§tir? 

ikinci kelime ise elbetteki "gazi"dir. 34 Profesor Co- 
lin Imber yayinlanacak olan calismasinda bu terimin 
binlerce anlami ve kullanimina deginmektedir. Bu keli- 
me ve onun Osmanh tarihindeki rolii iizerine yapilan or- 
jinal cahsma, calismalari Fransa ve Hollanda'da verdigi 
derslerin cevirilerinin de yer alacagi bir bigimde Royal 
Asiatic Society tarafindan yakmda yeniden yayinlanacak 
olan Paul Wittek'e aittir. Wittek'in erken olgunluk dci- 
nemi Kraelitz, Giese, Babinger, Taeschner ve Mordt- 
mann gibi devlerle gecmiftir. Sadece birkac tanesi belir- 
tilen bu Alman ve Avusturyali bilim adamlannm Der Is- 
lam m ilk saytlarmdaki ya da Mitteilungen zur Osmanischen 
Geschkhterim iki cildindeki qali§malanna goz atmak bile 
oldukca buyiileyicidir. Ondan sadece zamanmin entel- 
lektiiel hareketine, filolojik hakim iyeti iizerine yorumla- 
madaki becerisini de ekleyerek katilmasi beklenmektey- 
di. 35 Onun Paris ve Londra konferanslan Osmanli basan- 
sinda itici giiciin kutsal sava§ ruhu oldugu iddiasini onii- 
miize koymaktadir. O daha onceden bu alanda pek kul- 
lanilmami§ retorik stratejilerini agiga gikarmis, ve konuf- 
tugu andan itibaren giiglii yazisiyla iki nesli buyiilemif- 
tir. 

Wittek'in bazi modern takipgileri Osmanhlar'i ba- 
sariya gotiirmede etken olan ce§itli faktorlerin olabilirli- 
gini anlamak icin onun orjinal iddialarini gozden gegir- 
diler. Ama Osmanlilar'in Habsburglar'la ittifak yapmak- 
la kendilerini yonlendiren ilham kaynaklarmi terkettik- 
len ve varlik sebeplerinin mahvina sebep olduklari iddi- 
asi uzerinde ise tam bir sessizlik hakimdir. Bundan son- 
ra gazilerin ideolojisi artik Osmanli tarihinin itici giicii 



degildir, dahasi artik bu sinir boyu kiilturiine bir anhk 
baki§ sonuca ula§mada anahtar deligidir. Wittek'e gore 
varlik sebebi olan §ey artik matriksde bir unsur ya da yo- 
gun bir yemegin icerisinde yer alan unsurlardan sadece 
bir tanesidir. Terim, igi bo§ bir bicimde tartis.ma konusu 
olmaya devam etmektedir, ironik olan Wittek'in Rise of 
the Ottoman Empire adli kitabinin piyasada tiikendigi sira- 
da Fuad Kopriilii'nun Paris konferanslannin Ingilizce ge- 
virisinin basilmasidir. Kopriilii, Osmanli'nin erken do- 
nemdeki bajarilarinin ardinda yatan sebeplerin ce§itlili- 
gini savunmaktaydi. Gaziler onemliydiler, en me§hurla- 
rinda biri olan Kose Mihal bunun boyle oldugunu olduk- 
ga lyi isbat etmekteydi fakat bunlar artik tek ba§lanna 
fazla bir s.ey ifade edemezlerdi. 36 

Bu yazinin amaci erken donem Osmanli tarihinin 
yeniden olu§turulmasinda her ce§it kaynagin elimizin al- 
tinda bulundugunu ve yapilacak daha gok §eyin oldugu- 
nu vurgulamaktir. Gercekte de giinumuzde, olaylardan 
bir nesil oncesinin oldugundan gok daha az emin oldugu- 
muza inaniyorum. Selguklularm smir ile olan baglantila- 
nni ve arazileri iizerinden akip giden paranin kontrolii- 
nii nasil olup da kaybettikleri bile aynntih bir bicimde 
agiklanmami§ur. Gazan Mahmud ve Olcaytu donemle- 
rinde Mogollar'in, Anadolu'daki valilerin ba§kaldirilari 
kar§isinda neleri ba§ardiklan ve neleri ba§aramadiklari, 
uzerinde durulmaya muhtac, oldukga ilging bir konudur. 
Arazi ve iklim ile ilgili olarak sunulan eksiklikler, topra- 
gin geri kalan yapilan daha fazla belirsizlige terkedile- 
meyecek gah§maya deger konulardir. Sikkelerle ilgili ola- 
rak basilan eserler artik Selguklular, Ilhanlilar ve beylik- 
ler arasindaki etkilesjmi dikkatlice incelememizi sagla- 
yacak diizeye ula§mis i tir. Eski Osmanli metihleri iizerin- 
deki cali§malar kuskusuz devam ettirilirken Bizans kay- 
naklanndan gelen malzemeyle biitiinlesme de acil bir 
dikkat gerektirmekiedir. Arasurmacilar arkalarma yasla- 
narak oturup, yeni nesil igin bunun ne anlama geldigini 
sorduklarinda sadece okuduklarimiz kapsaminda degil 
fakat bavul dolusu yazdiklarimizdan da emin olabilme- 
yiz. 57 Bu erken donem, Osmanli ara§tirmacilari igin 
muhte§em bir donemdir. 
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ki yayinlanndan da anla^ilaca^i gibi yava§latmi§tir. 

36 Colin Imber, "The Legend of Osman Gazi," Zachariadou'nun Emirate'm- 
de, 67-68. Diger bir alanda Clive Foss 'da ayni sonuca varmaktadir. 

37 "What was a Nomadic Tribe?" Comparative Studies in Society and History 24 
(1982), 689-7 ll'de "a^iret^ilik" kavramini kullandim. Artik bu kullani- 
min gc^ebelerin hiikum rani ikl arm 1 nasil organize ettikleri konusundan 
ka^inmanm bir a^iklamasi oldugunu kavrami| durumdayim. "Ajiret" ke- 
Emesinin Orta C^a^ Anadolu'sundaki ^agri§imlanni ba§ka bir yazida de- 
gerlendirece^im. 
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oma Imparatorlugu'nu bir yana birakacak 
olursak, Osrnanli imparatorlugu'ndan baska 
hicbir imparatorluk diinyanm iiq kit'asinda 
600 yila yakin bir zaman hiikiim siirmemi§tir. Bu devle- 
tin tarih sahnesinde nasil ortaya gikmi§ oldugu mes elesi 
oldukca yakm zamanlara kadar bilim cevrelerine dahi 
mechul kaldigi gibi, bugiin bile geni§ cevrelerde layikiy- 
la bilinmemektedir. 

I§te bundan dolayidir ki bu yazimda eie alacagim 
konu Osrnanli Devleri'nin nasil ortaya giktigi ve bu dev- 
letin kurulus, ve gelismesindeki itici giicler olacaktir. Bu- 
nu yaparken de bir takim aynntilardan ve liizumsuz ca- 
riflerden kacarak da geuel bir tablo ^izmeye cahgacagim. 
Bunun igin de once yanli§ bilinen hususlann ana nokta- 
lanni belirtip sonra da yeni goriiskri anlatacagim: 

Gibbons adli Ingiliz tarihcisi 1916 yilinda yayinla- 
digi The Foundation of the Ottoman Empire (Osrnanli tmpa- 
ratorlugu'nun Kurulusu) adli eseriyle bu imparatorlugun 
mes'elesine nihaT bir cozum getirdigini ileri siirmiistu. 
Gibbons 'un bu eseri Avrupa'da biiyiik bir ilgi gormii§ ve 
I. Diinya Harbi'nden sonra yayimlanan tarih kitaplann- 
da Osrnanli Devleri'nin kurulusu hakkinda bir ana kay- 
nak olarak kullanilmisu. Onun ileri surdiigii goriiflerde 
ayrmtilara ait bazi hususlarda dogru taraflan varsa da, 
Osrnanli Devleti'nin kurulusu hakkinda ileri siirdiigii 
tez kokiinden yanlisur. 

Bu ingiliz taring Osrnanli Devleti'nin kurulusunu 
dini bir sebeple izaha cahsmakta olup, onun diistiigii ilk 
biiyiik yanhslik buradan ileri gelmektedir. Ona gore, kii- 
quk bir a§iret, kabul ettigi yeni din ile yani Miisluman- 
hkla, yeni bir irk, bir Osmanh irki viicuda getirmi§ti. 
Osrnanli Devleti'nin kurulusu gibi, tarihi bir olayi dint 
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bir amil lie aciklamaya cahsmak biiyiik ve afv edilemez 
bir hatadir. Tarihi realite olarak bir Osmanh Imparator- 
lugu bulunmakla birlikte, bir Osmanh irki, bir Osrnan- 
li kavmi hicbir zaman mevcut olmamisUr. Osmanh tari- 
hi etnik (yani kavmt) degil, sadece siyasl bir deyimdir. 

Gibbons'un ikinci biiyiik hatasi, ilk Osmanh kro- 
niklerinde yani vekayinamelerinde tamamiyle menkibe- 
vi, yani menkibelere dayanarak verilen bilgilere fazla iti- 
bar etmi§ olmasindan ileri gelmektedir. Ona gore, tarihi 
vesikalarin eksik oldugu durumlarda bu cesk menkibevl 
bilgiler de kullanilabilir. Gibbons'un tarihi bir gercek 
gibi kabul ettigi menkibe sudur: 

Osmanh Devleti'nin kurucusu olacak olan Osman, 
evinde misafir oldugu §eyh Edebah'nin kizi ile evlenmek 
isterse de, seyh onun bu istegini baslangicta reddeder. 
Ancak bir gece Osman bir riiya goriir. Riiyaya gore, Os- 
man'm gijbeginden gikan bir agaq biitiin diinyayi ort- 
mektedir. Bu riiyayi Osman'in siilalesinin biitiin diinya- 
ya hakim olacagi seklinde yorumlayan §eyh Edebah, 
boylece kizini Osman 'a vermege razi olur. 

Halbuki bu menkibenin hicbir tarihi degeri yoktur. 
Zira Osman'in gobeginden qikm agacin golgesinin bii- 
tiin diinyaya yayildigi menkibesinin bir benzerini XIII. 
yiizyil miiverrihlerinden Curcani'nin Tabakat-t Nast- 
ffsinde de goriiriiz. Buradaki menkibeye gore, Hindistan 
fitihi Gazneli Mahmud'un babasi Seviik Tigin, oglu 
dogmazdan bir saat once, riiyasinda kendi evinden qikan 
bir agacin biitiin diinyaya golge saldigmi gormii§, bu rii- 
yayi tabir eden kimse, bunu onun fatih bir oglu olacagi 
§eklinde yorumlamisti. 

Tipki bunun gibi XIV. yiizyil basmda ilhanlilar sa- 
rayinda Camiu't-Tevdrib adli ilk cihan tarihini yazan Re- 
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§idiiddin'de de yukandaki riiyalarda goriilen agag men- 
kibelerinin bir ba§ka §ekline rasthyoruz. Buradaki men- 
kibede, Tugrul ile diger iki kardesjnden bahsedilirken, 
bunlann babalarmm riiyasmda, gobeginden gikan iig bii- 
yiik agacin biiyiiyen govdelerinin her carafa golge salma- 
sini gormesi iizerine bu riiyayi tabir eden hakim, bu zata 
gocuklannin hukumdar olacagini soyler. 

Gok daha eskilere gittigimiz zaman daha Heredo- 
te'dan ba§layarak ilkgag ve ortagag kronikgilerinde de bu 
tiirlli riiya rivayetlerine sik sik rastlanir. Bu bakimdan, 
Oguz an'anesindeki yukanda naklettigimiz riiya rivaye- 
tinin ResMuddin'in, sonradan Osmanhlar arasinda gok 
ragbet goren eserinden almarak, bunun Osmanh siilalesi 
icin de kullamldigini kolayca soyleyebiliriz. 

ingiliz tarihgisi Gibbons'un asil biiyiik hatasi ise, 
onun Osmanh Devleti'ni sadece dortyiiz gadir halkmdan 
miirekkep gocebe veya yari gocebe kiigtik bir a§iretten 
gikmis, farzederek, Osmanh Devleti'nin kurulusu gibi 
50k biiyiik bir tarihi olayi, bu yanh§ ve gok basit gortise 
dayanmak suretiyle agiklamaya gahsmasindan ileri gel- 
mi§tir. 

En basit bir mantik bile bu kadar kiigiik ve iptidai 
bir a§iretin tek ba§ina ve 0 siralarda ne kadar zayif olursa 
olsun Bizans ile boy olgii§ebilecegini ve kisa siirede Bal- 
kanlar'a hakim olacak bir te§kilac kurabilecegini kabul 
edemez. Ingiliz tarihgisinin higbir vesikaya dayanmaksi- 
zin ve 0 devirdeki Anadolu'nun tarihi sartlanni bilmek- 
sizin ileri stirdiigii mesnecsiz ve dayanaksiz gortifii bu ka- 
darla da kalmamaktadir. Gibbons'a gore Osman'dan son- 
ra yerine gegen oglu Orhan, milletini, yani Osmanh 
Devleti'ni, bulundugu yerlerdeki yerli unsurlardan ve 
gocebe Tiirkler'e nazaran bu ise daha kabiliyetli olan 
Rumlar arasindan saglamijti. Onun bu iddiasi tarihi re- 
aliteye ve ge§itli gergeklere hig uymayan bir fanteziden, 
pesm hiikiimden ibarettir. 

Tarihi ger^ek ise sudur. Osmanh Devleti'nin XIV. ve 
XV. ytizyihn ilk yarisinda tin yapmis, biiyiik devlet 
adamlari arasinda mesela Kose Mikhal ailesi gibi hristi- 
yan donmeieri gok azdir. Osmanh Devleti'nin ilk 2aman- 
larmda Selguklu ve Ilhanh an'aneleri iizerine kurulmus. 
olan biirokrasi tamamiyle Ttirk unsurundan miirekkep 
bulundugu gibi, idare ve ordunun ba§mda yer alanlar da 
Tiirkler'dir. Burada agiklanmasi gok uzun siirecek olan 



ancak bafka bir makaleye konu teskil edebilecek olan, 
Osmanh mtiesseseleri ve devlet te§kilati da, hig bir suret- 
le Bizans'tan ahnmi§ olmayip bu miiesseseler de yukarda 
adi gegen devletlerden veya diger Miisliiman-Tiirk dev- 
letlerinden Osmanlilara gegmi§tir. Elde bulunan biitiin 
tarihi belgeler bunu kesin olarak ve biiyiik bir agikhkla 
gostermektedir. 

Gibbons'un ba§hca yanh§larim boyle belirttikten 
sonra, diger Avrupah bir tarihgi olan Renet Grasset'in 
Histore de I'Asie (Paris 1922, 1, 273 v.d.) adh eserinde Os- 
manh Devleti'ni kuran Ttirkler'in Kangh a§iretine men- 
sup olduklari §eklinde yer alan gorti§iintin de higbir esa- 
sa dayanmadigini bu arada belirtmek isteriz. 

Makalemizin ba§indan buraya kadar ana hatlariyla 
belirtmeye gah§tigimiz itzere 1930'lu yillann ortalanna 
kadar Avrupa'da Osmanh Devleti'nin men§ei ve kurulu- 
su hakkinda bilinenler tarihi gergekle higbir alakasi ol- 
mayan §eylerdi. Ancak memleketimizde de bu hususlari 
mtidellel bir §ekilde yani noktalari belgelere dayanarak 
gtiriitebilecek herhangi bir tez ileri stiriilememi§ti. 

Atatiirk devrinde gerek Turk ve gerek bu tarihin 
bir pargasi olan Osmanh tarihi ara§tirmalarina kar§i, biz- 
zat Atattirk'iin de onayak olmasi sayesinde, gosterilen 
biiyiik llginin neticesinde bir Tiirk tarihgisi Ord. Prof. 
Dr. M. Fuad Koprtilii, 1934'te Paris'teki Sorbonne Uni- 
versitesi'nde verdigi 3 konferansla, (bu 3 konferans 
1935'te Les onigines de PEmpire Ottoman adiyla Paris 'te ya- 
yinlandigi gibi Tiirkge'si de 1959'da Tarih Kurumu tara- 
findan Osmanh Devleti'nin Kumliqu olarak ne§redildi. (Bu 
eserin, 1965'te benim, tekrar yayinladigim, daha sonra 
da gesjtli baskilarmi yayimladigimi belirtmek gerekir.) 
Yukanda gok kisa olarak belirtmeye gah§tigimiz husus- 
lari birer birer giirtittu. Koprtilii, bahis konusu konfe- 
ranslannda, Osmanh kaynaklarinin gok eksik ve yetersiz 
olmasina ragmen, kismen diger Tiirk devletlerinin tan- 
nine ait belgeleri, kismen de tarihin ge§itli yardimci 
ilimlerini kullanarak, Osmanh Devleti'nin kurulusu 
hakkindaki yeni ve ilmi Tiirk gortistinti biiyiik olgtide 
yabanci ilim adamlanna da kabul ettirmek imkanini 
buldu. 

Makalemizin bundan sonraki kismini Osmanh 
Devleti'nin kurulusunu aydinlatabilmek igin nasil bir 
yol tutulmasi gerektigi konusu te§kil edecektir. Her ne 
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kadar bugiin elimizde yalmz Gibbons 'un degil, iinlii Os- 
manh tarihgisi Hammer'in de goremedigi bazi kaynaklar 
bulunuyorsa da XV. yiizyil ba§lanna veya ilk yansma ait 
birkag kronik di§inda bunlarin gogu XV. yiizyil sonuna 
veya daha sonralara ait kaynaklardir. O halde Osmanh 
Devleti'nin kurulu§unu anlayabilmek igin Gibbons gibi, 
yetersiz bir takim vekayinamelere dayanmak yerine bu 
gaprafik problemi gozmek igin, konuyu genis, bir pers- 
pekcif iginde ele almaktan baska bir yol yoktur. Daha 
agik olarak ifade etmek gerekirse, Osmanh Devleti'nin 
nasil kuruldugunu ancak genis, Tiirk tarihi gergevesi 
iginde anlayabiliriz. Osmanh tarihini, Anadolu Beylikle- 
ri'nin ve Anadolu Selguklu Devleti'nin bir devami §ek- 
linde ele ahrsak bir goziime varmak epeyce kolayla§mis, 
olur. 

107 1 'de kazamlan Malazgirt zaferinden sonra Ana- 
dolu, dogudan gelen yogun Tiirk kitlelerinin iskanina 
agilrm§, bzellikle Melikfah'in tahta gegmesinden sonra, 
bu if sistemli bir sekilde yuriitulmiiftiir. Anadolu Sel- 
guklu Devleti'nin kurucusu sayilan Siileyman §ah, Orta 
Anadolu steplerine Tiirk kabilelerini yerle§tirmi§tir. Or- 
ta Asya'da ve Seyhun'un yukansindaki sahalarda Aral ile 
Hazar Denizi aralannda ya§ayan Oguz kitleleri, daha iyi 
hayat §artlan saglayabilecek topraklar almak iimidiyle 
durmaksizm batiya dogru akmiskrdir. 

Selguklu imparatorlugu, Anadolu'yu iskan ederken 
biiyiik ve kuwetli ajiretleri gesjtli pargalara ayirarak bi- 
linenden uzak sahalara sevk etmek suretiyle etnik bir bir- 
ligin isyani ihtimalini ortadan kaldirmak gayesini giit- 
miiftii. Bugiin Anadolu'nun birbirinden 50k uzak yerle- 
rinde Oguz Tiirkleri'nin Kinik, Av§ar, Bayundir, Salur, 
Bayat, Cepni gibi subelerinin isimlerini ta§iyan bir 50k 
kbye rastlamlmasi Selguklularin bu pargalayarak iskan 
siyasetlerinin bir neticesidir. 

Her ne kadar Selguklular'in Anadolu'yu agmasmdan 
sonra buraya yerle§en Karluklar, Kalaglar, Kipgaklar, 
Agageniler gibi gefitli Tiirk ziimrelerine mensup kitleler 
bulunmakla birlikte asil biiyiik ekseriyeti Oguz Tiirkle- 
ri te§kil ediyordu. Arap tarihgisi ve cografyacisi Abu 1- 
Fida'mn naklettigi bir rivayete gore, daha Mogol istila- 
sindan once Antalya'nin kuzey batisinda Denizli daglari 
ve civannda 200.000 gadir halki Turkmen ya§iyordu. Bu 
misal hele Anadolu'nun daha XIII. yiizyilda biiyiik bir 
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Tiirk kitlesi tarafmdan genis, olgiide Tiirkleftirildigini 
agikca gosterir, 

Marco Polo (Marco Polo, I, 35-37)'nun Anado- 
lu'nun XIII. yiizyildaki etnik vaziyete hakkmda verdigi 
bilgiler, XIV. yiizyil basdarina ait tarihi ve cografi belge- 
lerin verdigi bilgilerle kar§ila§tinhnca Turk-Islam ekse- 
riyetinin yanm yiizyil gibi kisa bir zaman zarfinda neka- 
dar kuwetlendigi kolayca anlajihr. Ilhanh idaresinin Or- 
ta Anadolu'ya yerle§tirdigi yeni gbgebe asjretler, daha 
onceden o sahalarda ya§ayan Tiirk asjretlerini, kendileri- 
nin emniyete alabilmek igin askeri yollardan uzak daghk 
bolgelere, Ban Anadolu uglarina gekilmeye mecbur et- 
mi§ti. j§te bu suretle, Bizans Imparatorlugu' na tabi sahil 
bolgelerine dogru ilerlemeye ba$Iayan Tiirkmenler'in bu 
hareketi, Selguklularin Anadolu'yu ilk istilalanndaki gi- 
bi hizh bir istila degildi. Bu defaki ilerleme Orta Anado- 
lu'daki nufus arti§min yeni sahil mintikalarma dogru ta- 
bii bir sekilde yayilmasiydi. Diger taraftan Bizans'da bu 
siralarda eski kuwetinden gok §ey kaybettigi igin bu ni- 
hil ve tabii istilaya kar§i koyamami§n. Boylece daha 
XIV. yiizyilin basjarinda TiirkIe§iyordu. 

Biitiin bu soylediklerimize ilaveten Anadolu'nun 
XIII. yiizyil ortalanndan XIV. yiizyil ba§lanna kadar ik- 
tisadi bakimdan da nasil bir kalkinma iginde oldugunu 
gosterebilmek igin asagidaki hususlari belirtmeyi de lii- 
zumlu buluyoruz. Ilk Mogol tahakkumii devrinde Ana- 
dolu vergisi 60.000 dinar iken 1256'ya dogru bu vergi 
200 bin dinara gikmi^ti. Daha sonra Ilhanh hukiimdan, 
Garan Hanin saltanatinin ba$langicinda 600 bin dinar 
olan Anadolu varidati, Hamdullah Mustafvi'nin 1336 yi- 
lina ait hesabina gore 5.645.000 dinara, yani 16.935.000 
allim franga yukselmifti. Ytizyildan az bir siirede Anado- 
lu gelirindeki bu biiyiik geli§me, sadece vergilerin art- 
masiyla veya bir takim ba§ka sebeplerle izah edilemez. 
Aynca bu iktisadi geli§meye paralel olarak, Anadolu'da- 
ki jehir hayatinin inkijafi da once orta ve dogu Anado- 
lu'da olmu§, bati Anadolu'da ise §ehir hayati daha sonra- 
lan inki§af etmi§tir. 

XIII. yiizyil sonunda Selguklu Anadolusu'nun ma- 
nevi kiiltiir ve fikri faaliyet bakimmdan bir hayli ilerle- 
mi§ oldugunu da bu arada kayd etmek gerekir. Bunun 
igin biiyiik Tiirk sufisi ve Mesnevi nia olmez §airi Mevla- 
na Celaleddin-i Rumi Hazretlerini hatirlatmamiz yeter- 
lidir samyoruz. 
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Yukandan beri agiklamaya cah§tigimiz bilgilerin 
i§igi altindasozlerimizi tekrar Osmanhlar'in tarih saline- 
sine ciki§larma gevirebiliriz. Osmanh siilalesiiii kendi 
icinden cikaran, bu bakimdan Osmanh Devleti'nin ce- 
kirdegini te§kil eden unsurun Anadolu'ya gelen Tiirk- 
ler'in biiyiik cogunlugunun Oguz, yani Tiirkmenler'den 
oldugunu eski menbalar miittefikan sbylerler. Yalniz bu 
unsurun Oguzlar'in hangi subesine mensup oldugu ya- 
kin zamanlara kadar kesin olarak belli degildi. Son yapi- 
lan araftirmalar ve ar§ivlerimizde ele gecen belgeler Os- 
manhlar'in Kayi boyuna mensup olduklanni acik ve se- 
cik bir sekilde ortaya koymu§tur. Bir zamanlar tanmmi§ 
Alman bilgini j. Marguandt, bu Kayilar'in Tiirk degil 
Mogol olduklanni iddia etmi§se de, Oguzlar'in miihim 
bir §ubesi olan Kayilar'in Mogol olan Kaylar'la hicbir il- 
gisi yoktur. Yukarda da belirttigimiz gibi bu Kayilar da 
tipki diger Tiirk kabileleri gibi Anadolu'nun gegitli yer- 
lerine dagilmif olup, Kuzey Anadolu'da Erzincan ve Su- 
§ehri havalisinde, Amasya, Gorum, Kastamonu, Qankiri, 
Gerede, Bolu, Diizce civarlannda, Eskisehir, Mihalig, 
Orhan-eli'de hala Kayi adini ta§iyan koyler oldugu gibi, 
giineyde Kilikya havalisinde Isparta, Burdur, Fethiye ci- 
varlannda ve daha garba dogru Denizli, Mugla, Aydin, 
Odemis_ taraflannda da Kayi adini tas,iyan koylere rast- 
lanmaktadir. 

Kayilar da tipki diger Tiirk afiretleri gibi Selcuklu- 
lar'in, Anadolu'yu agmasindan sonra ce§itli tarihlerde 
Anadolu'ya gelmiskr, ancak bunlar ozellikle uq (yani si- 
nir) sahalarinda yerlesmi§lerdi. 

Anadolu Selcuklulan dagilrnaya yiiz tuttugu sirada 
daha evvel bu devletin himayesi alnnda Anadolu'da ya- 
sayan bir takim Tiirk Beylikleri'nin tarih sahnesine cik- 
tigini goruyoruz. Bunlann en eskisi ve kuwetlisi, ba§- 
langicta Kilikya'daki Ermenek'i merkez yapan ve en gee 
1 327'de merkezlerini kesin olarak Konya'ya ta§iyan Ka- 
ramanogullari'dir. XIII. yiizyilin ikinci yansinda Anado- 
lu'nun ban sasinda geli§en diger bir beylik de Germiyan 
beyhgidir. Bu beylik de Oguzlarin Av§ar subesine men- 
sup bir Tiirk a§hiretinin reisleri tarafindan kurulmus, 
olup, Kiitahya'da yerle§mi§lerdi. Germiyan Beyligi XIV. 
yiizyilda cok kuwetli bir siyasi te§ekkiil haline gelmi§ti. 
Iyonya (Birgi, Odemi§, Selcuk) dahil Aydinogullari, La- 
dik'deki Inangogullan hatta biiyiik bir ihtimal lie Lidya 
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(Manisa)'daki Saruhanogullan ile Misya (Bahkesir)'deki 
Karesiogullan da hie olmazsa, ba§langi<;ta Germiyan 
Devleti'ne tabi idiler. 

XIII. yiizyil sonlarindaki Anadolu'daki bu beylikler 
arasinda Egridir'deki Hamitogullari ile Beysehir havali- 
sindeki E§refogullari'mn ve Paflagonya'daki Candarogul- 
lari ve Mentese'deki Mente§eogullan nihayet bir uc bey- 
ligi olan baslangigta Sogiit, Bilecik yorelerinde bulunan 
Osmanh Beyligi'ni de saymak gerekir. Yukanda bu adi 
gecen beyhklerden Karaman ve Germiyan beylikleri, on- 
celeri kudretli birer siyasi te§ekkiil olarak goriinmekte 
iseler de, birincisi cografi mevki, Germiyan Beyligi ise 
daha once kendisine tabi Aydinogullari ve Saruhanogul- 
lan'nin kuwetlenerek bu beylik ile miinasebetlerini kes- 
meleri iizerine bir ic devlet hakimi olmu§lardi. Boylece 
kuwetli kom§ulannin tazyiki kaqisinda geli§mek imka- 
nini kaybetmi§lerdi. 

Buna kar§ilik aralarmda Osmanh Beyhgi'nin de bu- 
lundugu Aydin ve Saruhan gibi uc, (sinir) beylikleri ic ve 
di§ bircpk gailelerle dagilrnaya dogru siiriiklenen Bizans 
kar§isinda sinirlarini oldukca kolay bir §ekilde geniflet- 
mek sansina maliktirler. 

Bildigimiz biitiin bu bilgiler i§igi altinda Anado- 
lu'daki Tiirk toplumunun, yeniden biiyiik bir devlet 
meydana getirebilmek iqia gerekli maddi ve manevi bii- 
tiin kuwetlere sahip oldugu acikca goriiliiyordu. Gerek 
ic, gerek di§ siyasi prtlar bu yeni devletin biiyiik bir ih- 
timal ile Ban Anadolu'da kurulacagini gostermekteydi. 

Osmanh Devleti'ni kuran ve bu devletin niivesini 
te§kil eden Kayilann, Bizansin kar$isinda yerle§tirildik- 
leri ve bolgesinde nasil olup da birden bire gelijmek im- 
kanini bulduklanmn agiklamasina gecmeden once, bu 
beyligin biinyesinde yeralan dbrt bagimsiz teskilattan da 
bahsetmek gerekir. Bunlardan birincisi, Alpler veya Al- 
perenler olup, bu te§kilata uckrda rastlanmaktaydi. Ni- 
tekim Osman ve Orhan'in mahiyetlerinde Konur Alp, 
Aygut Alp, Hasan Alp, Turgut Alp gibi Alp lakabini ta- 
§iyan bir cok kumandan vardi. 

Osmanh Devleti'nin kurulu§unda rol oynayan ikin- 
ci biiyiik ziimre ise Ahller idi. Ibn Battuta'nin verdigi 
bilgiler sayesinde bunlann Anadolu'da ne kadar yayilmi§ 
olduklanni Antalya, Burdur, Ladik, Milas, Birgi, Tire, 
Manisa, Balikesir, Bursa, Gerede, Geyve, Bolu, Kastamo- 
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nu gibi merkezlerde AhlyatuTFiryan (Karde§ yigitler) 
zaviyelerin bulundugunu ogreniyoruz. Ru arada ahinin 
sadece bir esnaf teskilan olmadigini da belirtmek gere- 
kir. ifte bu ahtligin gerek Osmanli Devleti'nin kurulu- 
§unda, gerek yeniceri teskilatinm meydana getirilmesin- 
de biiyiik rolleri olmu§tur. 

tlciincii sosyal te§ekkiil ise Baciyan-i Rum yani ka- 
djnlar tejkilatidir. Bu hususta §imdilik fazla bir bilgimiz 
yoksa da XV. yiizyil ba§larinda Anadolu'dan gecen Bert- 
nanda de la Bnaquiena'mn Dulkadir Beyligi'nin 30 bin 
erkek ve 1 00 bin kadindan miirekkep bir Turkmen kuv- 
vetine malik oldugunu soyledigine gore, Turkmen kabi- 
lelerinde silahh ve cengaver kadinlarin bulundugunu ka- 
bul etmek gerekir. 

Osmanh Devleti'nin kurulus,unda rol oynayan dor- 
diincii ziimre ise Abdalan-i Rum adini ta§iyan heterodo- 
xe dervi§lerdir. Osmanli Devleti'nin kurulus, yillarmda 
abdal veya baba lakabini ta§ lyan bu tahta kihfh, cezbeli 
dervi§lerden bahsedilmekte olup, ilk Osmanli hiikiim- 
darlanmn yaninda yer alan bu abdal lakaph dervi§ler ara- 
sinda Abdal Musa, Abdal Muned ve Kumral Abdal 'i sa- 
yabiliriz. 

Buraya kadarki aciklamalardan sonra §imdi Osman- 
li Devleti'nin kurulu§ yillarindaki asken ve siyasl olayla- 
ra kisaca gozatabiliriz. 

Osmanli Devleti'nin kurucusu Osman Gazi, zeki ve 
irade sahibi bir kimseydi, Bu uc beyi, Bizans topraklari- 
nin o zamanki anar§isinden ve terk edilmis, durumundan 
yararlanarak adeta kimseye hissettirmeksizin arazisini 
yava§ yava§ geni§letmeye ba§ladi. Esasen, daha biiyiik 
Tiirk beylikleriyle devamh mucadele halinde olan Bizans 
icin, Osmanli Beyligi biiyiik bir oncm ta§imiyordu. An- 
cak Osman, Iznik havalisine dogru tehditkar bir durum 
alinca, ilk defaolarak 1301 veya 1302'de bir Bizans kuv- 
veti, Osman'a kar§i harekete gecirildi. Boylece Mura- 
lon'un kumandasindaki Bizans ordusu Koyunhisar (Bap- 
haeon yani Bursa Yeni§ehir)'da Osmanlilarla ilk temasi 
yapti. Ancak gerek merkezde ce§itli gazilerle gerek Bati 
Anadolu'da Germiyanogullari ve onlara tabi sahil beylik- 
leriyle ugra§makta olan Bizans, uzun yillar Osmanlilara 
kar§i ba^ka bir harekete giris,medi. Bu sayede, zaten ken- 
disine bagh bir cok koyii kaybetmis. olan Bursa, 1326'da 
Osmanhlarin eline gecti. Bu sirada Osmanli tahtinda da 



bir degisjklik oluyordu. Osman'in vefati iizerine yerini 
oglu Orhan aliyordu. Ancak Bursa'nm dii§mesi ve Orhan 
Gazi'nin Iznik'i de alabilecek bir duruma gecmesi iizeri- 
nedir ki, Bizans imparatoru III. Amdronic, 1329'da Pe- 
lecamon -bugunkii Maltepe-'da Orhan'm ordusu ile kar- 
§ila§ti. Harbi kazanan Orhan Gazi, 1 33 1'de Iznik'i alti 
veya yedi yil sonra da Izmit'i ele gecirdi. Osmanh Beyli- 
gi boylece Kocaeli yanmadasi'm topraklanna katmis, 
oluyordu. 1360 yihna kadar gegen devre zatfmda Os- 
manhlar, Karesi (Bahkesir) Beyligi'nin topraklanni da 
kendilerininkine eklediler. XIV. yiizyil ilk yansinm son- 
lanna dogru Osmanh Devleti'nin durumundan bahseden 
yabanci seyyahlardan Ibn Battuta ve Oman!, Orhan'in bu 
siralarda kuwetli bir orduya sahip oldugunu soylerler. 

Aydinogullari Devleti'nin kuwetli hiikumdan Ga- 
zi Umur Bey'in oliimiinden sonra ic ve di§ sikintilar da- 
ha da artar. Bizans Orhan Gazi'nin yardimina basvurmak 
zorunda kaldi. Bu suretle Orhan, artik Bizans'in ic i§le- 
rine de karismak imkamni buldu. Daha 1345'te Avrupa 
kit asma gecmeye ba§layan Osmanhlar, sjddetli bir yer 
sarsmtisi sonunda kale duvarlannin yikilmasindan fayda- 
lanarak Gelibolu'ya yerlejtiler. Orhan, Anadolu'dan ve 
bilhassa Karesi'den getirttigi Tiirkler'i buraya yerlejtir- 
digi gibi bazi gocebe Tiirk as.iretlerini de buraya sevket- 
ti. Boylece Turkler 1359'da ba§lattiklan bu hareketle ar- 
tik Avrupa'da da hakiki bir yerle^me siyasetine girismis,- 
lerdi. Orhan'in tecriibeli kumandanlari 1360-1361 sefe- 
riyle Trakya'nin stratejisi bakimindan onemli olan yerle- 
rini ele gecirmi§lerdi. 

I. Murad tahta giktigi zaman Turkler, Avrupa kiyi- 
sinda kesin olarak yerle§mi§ bulunuyorlardi. Bu arada 
hiikiimet merkezlerini de Bursa'dan Edirne'ye nakleden 
Osmanhlar, Trakya, Makedonya ve Bulgaristan'i zapte- 
derek, buralara oldukca onemli sayida Tiirk gocmenleri 
yerie§tirmis,lerdi. Nihayet Kosova Meydan Muharebesi 
de kazanan I. Murad, bu basansi sonunda Sirbistan'i da 
ortadan kaldirmi§ti. Balkanlar'daki zaferleriyle giiciinii 
artiran Osmanhlar, yine I. Murad zamaninda Anado- 
lu'daki hudutlarini geni§letmi§, Ankara ve civari ile Ger- 
miyan ve Hamidogullari arazisinin biiyiikce bir kismini 
topraklanna ilave etmi^ti. 

Bu suretle I. Bayezid tahta gectigi zaman yiizyildan 
az bir siirede Osmanh Beyligi Anadolu ve Balkanlar'da 
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kuvvetli bir imparatorluk haline gelmisti. 1402'deki 
Ankara Muharebesi'ne kadar Yildmm Bayezid'in bir kat 
daha buyiittiigu bu imparatorlugun ne denli saglam te- 
mellere oturdugu, bu talihsiz hukiimdann, Timur'a ye- 
nilmesine ragmen varhgmi surdiirebilmesinden agikga 
anlajihr. Uzun siiren bir saltanat fasila (interreg- 
murrO'sindan sonra Oelebi lakabiyla bilinen I. Meh- 
med'in Osmanli imparatorlugu'nu yeniden kendi idaresi 
altinda toplayabilmesi, bu imparatorlugun Ankara Mu- 
harebesi'nden once Balkanlar'da gok kuvvetli bir §ekilde 
yerlesmesinden kaynaklanmijti. 

Makalemizin ba§indan beri XIII. ve XIV. yiizyillar- 
daki Anadolu'nun genel durumunu, Osmanhlarm men- 
§eini ve nihayet bu kiigiik beyligin yiizyildan kisa bir su- 
re iginde nasil bir imparatorluk haline geldigini siyasi, 
sosyal ve askeri bakimlarindan kisaca ve genif cizgileriy- 
le belirtmeye gahsuktan sonra bu geli§meyi miimkiin ki- 
lan hususlan afagidaki sekilde §6ylece siralayabiliriz: 

1. Osmanli Beyligi'nin gok hizh geli§mesinde bi- 
nnci amil big suphesiz bulundugu cografi durumu ol- 
mu§tur. Bu cografi durum sayesinde Osmanhlar toprak- 
larini, ilk zamanlar adeta kom§ularindan kimseye hisset- 
tirmeden buyiitebilmiflerdir. Bu tek ciimle ile ifade ge- 
rekirse, bu beylik, koms,usunda sadece Bizansi muhasir 
olarak tutmu^lardir. 

2. Osmanli Beyligi zamanlarmda yer alan diger 
Tiirk beyliklen bu yeni siyasi tesekkiile kar§i dii§manca 
bir harekette bulunmamiflardir. Ba§langigta Paflagonya 
emiri Umur Bey'e tabi bulundugu tahmin edilen Osman 
Gazi, Umur'un olumiinden sonra Paflagonya'nin yani 
Anadolu'nun kuzeybati topraklanmn Candarogullari'na 
gegmesine kadar siiren miiddet zarfinda hareketlerinde 
serbest kalmi§ ve biiyiik bir ihtimalle o sahalarda yafayan 
bazi kiigiik kuwetler de bu kansikhk zamanlarmda Os- 
man Bey'e katilmisjardir. Candarogullari ise bir yandan 
Karadeniz'deki sahil iilkelerini ele gegirerek muhtemel 
deniz saldinlanna kar§i koymak, diger taraftan da orta 
Anadolu'daki Ilhanh valilerine, aynca Eretnalar'a ve ni- 
hayet kendileriyle sinirlan olan diger Tiirk siyasi kuwet- 
lerine kaqi durumunu koruyabilmek ile me$gul oldugu 
igin kiigiik Osmanli Beyligi ile ugra§mami§ti. 

Bu siralarda Anadolu'nun en giiglii beyliklerinden 
biri olan Germiyanogullari, Anadolu'daki diger siyasi 



kuvvetlerle ugrajirken Bizans'a kar§i da fetihlerini siir- 
diiriiyordu. Ancak §u nokta da unutulmamalidir ki bida- 
yette, kendilerine bagh olan Aydin ve Saruhan gibi sahil 
beylikleri kuwetlendikten sonra bir "ig devlet"haline 
gelmifti. Bu beylik bu durumda ancak Hamidogullan'na 
ve ozellikle Karamanhlar a karji durumunu korumayi 
du§iiniiyordu. 

Mente§e, Aydin, Saruhan ve Karesiogullan'na ge- 
lince, bunlann takip ettikleri fetih yollan Osmanhlarin- 
ki ile higbir §ekilde geli§miyordu. Bizans, bir aralik bu 
beylikleri Osmanhlar aleyhine kiskirtmaya yeltenmis, ise 
de higbir netice alamami|ti. Boylece Anadolu'nun genel 
siyasi durumu Osmanhlarm ilk zamanlarmda onlann 
serbestce hareketlerine meydani bo§ birakmi§ti. 

3. Osmanhlarm Asya'da sinirlannda bulunan Bi- 
zans topraklarini aldiktan sonra hemen Avrupa'ya geg- 
melerini ve Balkanlar'da saglam bir sekilde yerlesmeleri- 
ni kolayla§nran amiller arasinda, Gelibolu'da kalelerin 
deprem ile yikilmi§ olmasina, giineydogu Avrupa'da hii- 
kiim siiren veba, hiristiyan kuwetleri arasindaki §iddetli 
uyu§mazhklar dolayisiyla yerli halkin, Osmanli idaresini 
kolayca kabul etmesi gibi hususlardir. 

4. Ilk Osmanli hiikiimdarlan, Bizans topraklarini 
ele gegirmek ve orada kahci bir surette yerlesebilmek 
igin muhtag olduklari insan giiciinii ve diger maddi ve 
manevi kuwetleri XIII. yiizyihn ikinci yansindan beri 
bati sinirlannda birikmekte olan gcigebe, koylii ve sehir- 
li Tiirk unsurlanndan yeterince saglayabilmi§lerdi. Sahil 
beylikleri, yalniz Bizanshlar'a degil, denizci Latin kuv- 
vetlerine kar§i giri§tikleri ve kesin netice vermeyen sii- 
rekli harplerle hirpalarken, Osmanli Beyligi, hemen he- 
men kayip vermeden, yavas, fakat saglam adimlarla sinir- 
larini genijletiyor, kuwetini arttiriyordu. Mesela Os- 
manhlar, Gelibolu'yu ele gegirmeden once hiristiyan 
diinyasi onlann mevcudiyeti ile ilgili degildi. Buna kar- 
§ihk Aydin beyi Gazi Umur'un bunu Paflagonya emiri 
Umur ile higbir alakasi yoktur -parlak fakat neticesiz de- 
niz seferleri, Papa ba§ta olmak iizere, Akdeniz hiristiyan 
alemini harekete gegirmis,, Umur'un oliimii iizerine bu 
hiristiyan kuwetleri Izmir'i zaptetmiskrdi. 

5. Osmanli Devleti'nin kolayca gelismesindeki di- 
ger bir amil de §udur: Osmanhlar di§mdaki baska Tiirk 
beyliklerinde, sahil beylikleri de dahil olmak iizere, dev- 
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let btitiin ailenin miifterek yani ortak mail sayihyor, 
preaslerden her biri kendine ait olan sahada bagimsiz bir 
sekilde hiikiim siiriiyordu. Gergi ailenin en biiyiigu me- 
zani olarak, digerleri iizerinde bir mevi metluluk yani 
kendisine bagh bulunma hakkini elinde tutuyorsa da bu- 
nu ancak maddi bakimdan kuwetli oldugu zaman uygu- 
layabiliyordu. Mesela Aydinoglu Mehmed Bey, Birgi'de 
hiikiim siirdiigii sitada yalniz kiigiik oglu yaninda bulu- 
nuyor, diger og Lilian ise ayn ayn yerlerde huktimran ol- 
duklan gibi, her birinin ayn kuwetleri vardi. Gazi 
Umur Bey, ilk Gelibolu seferine, babasinm arzusu hilafi- 
na gitmi§ti. Babasinm oltimii iizerine, kendisinden bii- 
yiik bir agabeyi bulundugu halde amcalarinm ve karde§i 
Hidir Bey'in isran ile beylik makamina gecmi§ti. Ijte bu 
gibi durumlar btitiin sahil beyliklerinde sik sik dahili re- 
kabetlere sebep oluyor, iq ceki§meler de bu beylikleri za- 
yif du§iiriiyordu. 

Buna kar§ihk Osmanli Devleti'nde biitiin kuwet 
bir tek ki|inin elinde idi. G6riinu§e gore I. Murad -daha 
sonra oglu Bayezid'in yaptigi gibi- hakimiyette kendisi- 
ne rakip ve taht iizerinde iddia sahibi olabilecek bir kim- 
se birakmamak igin kardeflerini ortadan kaldirmak yolu- 
na gitmi§ti. Kurulu§ ve yayih§ halinde bulunan Osman- 
li Devleti'nin XIV. yiizyilda onemli bir sarsintiya ugra- 
mamasinda "hakimiyetin taksim edilmemesi" prensibi 
bashca amil olmu§tur. Bunun nereden kaynaklandigi hu- 
susunda kesin bir§ey soylenemez ise de, natulan bu yol 
Islam amine hukuku prensiplerine uygundur. 

6. Osmanhlann Avrupa'ya 50k erken gegip Gelibo- 
lu'da yerlesmeleri devlet biinyesinin kuwetlenmesinde 
biiyiik bir amil oldu. Sahil beylikleri halkindan bircagu, 
Osmanhlann Avrupa'ya gegi§inden once, kendi beyleri- 
nin maiyetlerinde Rumeli'nin zengin sahasini daha eski- 
den taniyorlardi. I§te bundan dolayidir ki bo§ ve zengin 
topraklar, bulup buralarda yerle§mek maksadiyla bir gok 
gocebe unsurlar, fakir koyliiler, Rumeli'nin zengin ti- 
matlarma kavu§mak isteyen sipahiler, orta Anadolu'dan 
ve Karesi, Saruhan, Aydin, Meniere gibi sahil beylikle- 
rinden Trakya'ya geldiler. Devletin iskan maksadiyla 
naklettigi kitleLerden ba§ka, kendi arzulanyla gelenlerin 
de biiyiik bir yekiin tuttugunu kolayca tahmin edebili- 
riz. Boylece Osmanli Devleti, Rumeli'den aldigi giig ile 
Anadolu'daki kom§ulannin zaranna olarak kuwetini sii- 
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rekli olarak artirdi. Bu arada XV. yiizyilda da Tiirkler'in 
biiyiik kitleler halinde Rumeli'ye nakillerinin devam et- 
tigini de hatirlatmak isteriz. 

7. Boylece Osmanhlann, Balkanlar'i ele gegirmele- 
ri biiyiik bir zayiata ugramadan kolayhkla olmu§tu. Bu 
fetihler sirasinda elde edilen yerlerden bol miktarda ga- 
nimet ile birlikte esir de ahniyordu. Daha gok gene, co- 
cuklardan olu§an bu esirlerden devlet adina ahnan be§te 
bir hisse Anadolu'ya gonderiliyordu. Bunlar orada Tiirk- 
ge ogrenip miisltiman olduktan sonra askerlikte kullani- 
hyorlardi. Anadolu'da biiyiik askeri fiyeflere malik olan 
kumandanlarla, daha kiigiik fiyef sahipleri, hisselerine 
dii§en esirleri ya satiyorlar veya Islam adetine gore terbi- 
yeden sonra kendi maiyetlerinde kullaniyorlardi. Bu ge- 
§it esirlerden biiyiik bir kisminin ihtida ettirilmeksizin 
yani miisliiman yapilmaksizin biiyiik arazi sahipleri tara- 
findan kendi topraklannda ziraat i§lerinde gah§tinldikla- 
nni tahmin etmek pek giig olmasa gerektir. 

Sulh yolu ile ele gegirilen yerlerdeki halk ise, belir- 
li vergilerini vermek suretiyle yerlerinde birakihyordu. 
Yukanda sc/iinu ettigimiz serseri dervis, ziimrelerine ge- 
lince, bunlar hiristiyan halk arasmda devamh olarak Isla- 
miyet'i yaymaya gah§iyor!ardi. Bunlann sayesinde Bogo- 
mil'ler gibi ortodoks kilisesine du§man heretoque ztim- 
reler arasinda Islamiyet'iii kolayhkla yayildigi tasawur 
olunabilir. Hiristiyan aristokrasi arasinda da iktisadi ve 
psikolojik sebeplerle bazi ihtidalar olmu§sa da XIV. yiiz- 
yilda biiyiik olgiide olmadigini soyleyebiliriz. Ancak XV. 
ve XVI. yiizyillarda Bosna ve Arnavutluk'da topluca ih- 
tidalar olmu§tur. Ama burada hemen belirtmek isteriz ki 
bunda devletin hicbir miidahalesi ve tazyiki yoktur. 
Devlet, her zaman din serbestisine ve ruhani siniflann 
imtiyazlanna, cemaatlerin de orf ve geleneklerine titiz- 
likle riayet etmi^tir. 

8. Yukanda soziinii ettigimiz geng esirlerden te§kil 
edilen yeniceri kuweti, hiikiimdarm maiyetinde bulu- 
nan daimi bir piyade kuweti idi. Aynca belirtmek iste- 
riz ki, Osmanli Devleti'nin asil biiyiik askeri kuwetini 
timar sahibi sipahilerin viicude getirdigi siivari kuweti 
teskil ediyordu. Ozellikle XIV. yiizyilda bu yenigerilerin 
goze garpacak kadar bir onemleri yoktu. Dev§irme usulti 
sistemli bir jekilde ancak XV. yiizyilda II. Murad zama- 
ninda baskmisur. 
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9. Ele gegirilen arazinin degi§ik kiymette timarlara 
aynlarak askeri vazife karsihginda sipahilere verilmesi, 
veya daha biiyiik kiymette "ziamet ve hass"lann -gelirle- 
riyle orantih sekilde asker saglamak sarnyla- daha biiyiik 
kumandanlata verilmesi usulii, Selguklu Devleti zama- 
ninda oldugu gibi Osmanh Devleti'nin de devam ediyor- 
du. Babadan ogula kalan bu sipahilik, memlekette 50k 
saglam temellere dayanan bir toprak aristokrasisi viicuda 
getirmisti. Kendi cikarlan, gelirleri kendilerine aynlmi§ 
olan yerlerin iktisadi yiikselisine, yani koyliilerin refa- 
huia dayanan bu sinif kendi malikhaneletinde devletin 
de bir nevi temsilcisi idiler. Osmanh Devleti'nin kurulu- 
sunu takip eden XV. yiizyilda, Osmanh Devleti'nin ge- 
rek siyasi yiikselifinde, gerek bu yiikseli§in dayanagini 
teskil eden iktisadi refahinda bu sinifin biiyiik rolii ol- 
mu§tur. Osmanhlar bu usulii, bazilarmin sandigi gibi 
Bizans'tan degil, Biiyiik Selcuklu imparatorlugu'ndan 
beri siire gelen bu miiesseseden almisjardi. 

10. Osmanh Devleti'nin idari, asken ve adll teski- 
lati biiyiik olciide Anadolu Selcuklu Devleti Teskilati'nin 
bir devami mahiyetinde olup, kismen ilhanlilar'm biraz 
da Misir Memlukleri teskilatinin tesirleri altinda kalmi;- 
tir. Osmanh Devleti XIV. asirda biitiin bu teskilat igin 
muhtac oldugu unsurlari Tiirkler arasmda kolaylikla 
bulmustur. Devletin ileri gelenleri ve kumandanlan, ba- 
zi istisnalar dismda, biitiiniiyle Osmanh aristokrasisine 
mensup idiler. Osmanh hanedaniyla birlikte Osmanh 



Devleti'ni kuran bu asistokrasi XIV yiizyilda biitiin ida- 
reyi ellerinde tutuyorlardi. 

11. Osmanh Devleti'nin kisa zamanda bir impara- 
torluk haline gelmesinde yukandan beri saydigimiz 
amillere ilaveten bu devletin ilk hiikumdarlannin yani 
Osman, Orhan ve I. Murad'in biiyiik kuruculuk meziyet- 
lerini de gozden uzak tutmamak gerekir. 

Bu yazima son vermeden once iki hususu cok kisa 
olarak bir defa daha belirtmek isterim. Bunlardan birin- 
cisi Osmanh Devleti'nin kolayca gelismesinde ve 1402 
maglubiyetine ragmen kisa bir zamanda biiyiik bir im- 
paratorluk haline gelmesinde en biiyiik faktor, Osmanh- 
lar'in daha XIV. yiizyilda Balkanlar'da ve giiney Avru- 
pa'nin onemli bir kisminda yerle§mi§ olmalan keyfiyeti- 
dir. Bu suretle Orta Asya'dan Anadolu'ya buradan da Av- 
rupa'ya gecen Tiirkler, Avrupa'da ya$adlklari uzun yiiz- 
yillar boyunca, adet ve an'anelerini burada izleri higbir 
zaman kolay kolay silinemeyecek bir sekilde yerlestirdik- 
leri gibi, kendileri de eski huviyetlerine Avrupahhgi da 
ilave etmisjerdir. 

Ikinci husus da sudur: Atatiirk'iin "yurtta sulh ve 
cihanda sulh" prensibini can ve yiirekten kabul eden 
gene, Turkiye Cumhuriyeti, sahaca nispeten kiicuk, fakat 
biiyiik bir gelismeye namzet olan Avrupa'daki topraklari 
sayesinde, uzun yillardir Avrupah milletler toplulugu sa- 
finda layik oldugu yeri almisur. 
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smanhlann ilk yillarina dair ortaya konan q&- 
h§malann yeterli ve doyurucu oldugu soylene- 
mez. Ozellikle Osmanh Devleti'ni kuranlann 
kimligi, bagh olduklari boy, Anadolu'ya geli§ carihleri, 
kurulusun temel dinamikleri gibi temel konularda bile 
tarn bir fikir birligi saglanabilmi§ degildir. 1 Bunun en 
onemli sebebi, Osmanlilann ilk devirlerini aydinlatacak 
kaynaklarin elde olmayifi, kronikler veya taribi takvim- 
ler gibi mevcut kaynaklarin da en erken XV. yiizyilda ya- 
zilmis, bulunmalandir. Dolayisiyla mevcut kaynaklarda 
verilen bilgiler, sonradan kaleme ahndiklan iijin ihtiyat- 
la karfilanmaktadir. Fakat elbette ki, ihtiyatla karfilan- 
malarina ragmen, ozellikle kroniklere serpi§tirilmi§ olan 
olaylar, tamamen hayal iiriinleri olmayip, destani bir an- 
latimla da olsa bazi gercekler iizerine insa edilmi§ olsa 
gerektir. 

Bu nedenle Osmanh Devleti'ni kuranlann Oguz as- 
lmdan oldugu ve Kayi boyuna mensup bulunduklan 
umumiyetle kabul gormektedir. Elbette bu kabullenif, 
tarihi realitenin bunu gerektirdiginden ziyade-ki tarihsel 
agidan da en azindan Osmanlilann Kayi'dan gelmedigi 
ortaya konulamami§tir-kbklii Oguz gelenegine dayan- 
maktadir. 24 Oguz boyunun nasil olu§tugunu, destani- 
tarihi bir kahraman olarak kar§imiza gikan Oguz Kagan 
iizerine kuran bu gelenek, Refideddin ile zirveye ula§- 
misnr. 2 Oguzname'ye gore, Oguz Han'in buyuk ogulla- 
n olan Gun, Ay ve Yildiz Han, Oguzlarin Boz-ok kolu- 
nu; Gok, Dag ve Deniz Han ise Uc-ok kolunu olu§tur- 
maktadir. Hakimiyet, ananeye gore Boz-ok'lardadir ve 
Boz-oklann ba§inda ise once Gun Han ve ardindan en 
buyuk oglu olan Kayi bulunmaktadir. Ancak gelisen si- 
yasi ve ictimai olaylar neticesinde hakimiyet zamanla 
Uc-oklann eline gecmi§tir. Nitekim Deniz Han'in en 
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kiic.uk oglu olarak gosterilen Kinik boyu XI. yiizyildan 
itibaren Oguzlarin liderligini ele almi§ ve Selguklu dev- 
letini kurmujtur. Ancak Anadolu'da gittikce giiclenen 
Osmanogullari neticede Boz-ok hiikiimranhgini yeniden 
tesis etmeyi ba§aracaktir. 5 

Yirmi dort Oguz boyu igerisinde en biiyiik ogulu 
temsil eden Kayilar, Anadolu'da Osmanh devletini kur- 
mustur. Belki de Anadolu'daki Tiirk-Oguz birligini ye- 
niden hayata gegirmek icin sadece siyasi gticiin yeterli ol- 
mayacagim gordiiklennden dolayi Osmanhlar, ozellikle 
II. Murad doneminde, Oguz suurunu ve ananesini mii- 
verrihleri vasitasiyla adeta yeniden canlandirmislardir, 
boylece hakimiyetlerini, diger Oguz boylan nazarmda 
mejru kilmi§lardir. Umumiyetle, hakimiyetin me§rula§- 
tinlmasi veya baska bir deyifle Osmanlilardaki Oguz- 
Kayi suurunun canlanmasi, Yazicizade Ali'ye dayandiri- 
lir. Yazicizade Ali II. Murat i^in yazdigi eserinde ibni Bi- 
bi'yi kullanmisur. Dolayisiyla bazi yazarlar, Yaziciza- 
de'nin, Selcuklularla yakinhk kurmak ve Timur'a kar§i 
Osmanh hanedanmi giiglendirmek igin onlari Oguz-Ka- 
yi gelenegi i^ine aldigini belirtirler ve hatta olu§turdugu 
secerenin de "tevzin ve tadil" edilmif oldugunu soyler- 
ler. 4 P. Wittek ise, Oguz geleneginin canlandinlmasini 
"milli" bir hareket olarak degerlendirir ve Osmanlilann, 
gelenekleri heniiz bozulmami§ Dogu Anadolu'daki Tiirk 
a§iretlerinin iizerinde hakimiyet kurmasiyla ili§kilendi- 
rir. Ona gore, Osmanlilann Oguz boylannin en asili olan 
Kayi'ya ait §ecereye sahip gikmasi "uydurma" ise de, bu- 
nun "gelenege" giri§i bile derin bir mana ifade etmekte- 
dir. 5 

Bizim igin de onemli olan bu kabulleni§in ardinda- 
ki giiqlii gelenektir. Ki bu gelenek, diger Tiirk devletle- 
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rinde oldugu gibi Osmanlilann da devletlesme siirecin- 
de "belirleyici" unsurlardan en onemlisi oimu§tur. Her 
gelenegin olu§umunda goz ardx edilmeyecek olan tarihi 
gerceklerin bulundugunu da biliyoruz. Agikcasi, Yazici- 
zade'nin, Osmanlilan Oguz/Kayi gelenegine oturtmasi, 
onlan Selguklularla yakinla|tirmasi veya diger beylikle- 
ri/boylan hakimiyeti altina almada bunu "me§rula|ur- 
ma" vasitasi olarak kulianma istegi, Osmanhlar iqin bir 
"sebep ve sonuc/'tur. Kroniklerdeki biLgileri kiilliyen yok 
sayaQ "uydurmadir/efsanedir" goriisu, bu sebep-sonuc, 
baglantisim ortadan kaldirmadigi gibi, tarihi realite acj- 
sindan da yava§ yava§ ciddiyetini kaybetmektedir. 6 En 
azindan "her efsanenin tarihsel bir dayanagi vardir" go- 
ru§u esas ahnarak, efsaneyle tarih arasindaki ge^ijlilik in- 
celenmekredir. 7 

Oguz geleneginin yansitildigi Osmanh kromkle- 
rinde, genellikle Osmanogullannin tarihine gec,ilmeden 
once, Osmanli hanedani yiicelcilir ve onlara aic bir §ecere 
verilir. Bu secerede Osmanogullannin atalan Oguz 
Han'a ve nihayetinde Nuh peygambere ula|tinlir. Kisa- 
casi §ecerelerde, dini gelenekten kaynaklanan bir pey- 
gambere baglama; milli gelenekten kaynaklanan Oguz'a 
mensubiyet; mesmlaftirma geleneginden kaynaklanan 
Kayi boyu/hanedanma aidiyet one cikmaktadir. 8 Ornek 
olarak verilecek olursa Ne|ri'de fecere soyle siralanmistir: 

(Osman), Ertugrul, Suleyman §ah, Kaya Alp, Kizil 
Buga, Bay-Temiir, Ay-kutlug, Tugra, Karay-tu, Sakur, 
Bulgay, Sunkur, Tok-temiir, Yasak, Cemendiir, Ay-kut- 
lug, Turak, Kaz Han, Yasuv, Yalvac, Bay-beg, Tugra, 
Togmus,, Giic Beg, Artuk, Kara-tay, Cem Keymiir, Tu- 
rac, Kizil-buga, Cumur-mir, Bay-suy, Tugra, Sevinc, Qar- 
buga, Kurtulmu§, Korhav, Balcuk, Komas, Kara-oglan, 
Suleyman §ah, Korhulu, Boz-lugan, Bay-temiir, Tortu- 
mi§, Gok Alp, Oguz, Kara Han, Dib Bakoy, Bulcas, Ya- 
fes, Nuh Aleyhisselam. 9 

Hz. Nuh'a cikan Oguz silsilesinin, Oguz'dan he- 
men sonraki kifisi/hukiimdan noktasinda kroniklerde 
aynhklar ba§lar. Bu aynhk Osmanogullannin bagh ol- 
dugu boyu a^iklamak a^isindan oldukga bnemlidir. 
Umumiyetle Osmanlilann Kayi boyuna mensup oldugu 
kabul edilmekle birlikte, Oguz Han 'dan sonra hakimiyet 
Kok Han'a verilmekte ve boylece ananeden uzakla§il- 
maktadir. Ciinku Oguz destan geleneginde Oguzhan'in 



biiyiik oglu Giinhan olup, Kayi onun torunudur. 10 Uste- 
lik, Ne§ri, eserinin ilk tabakasinda Oguz ananesini sarin 
bicimde izah edip, hakimiyetin Gun Han yoluyla Ka- 
yi'ya ait oldugunu bildigi halde, Oguz'un oglunu Kok 
Han olarak belirtmesi daha da dikkate sayandir. 11 XY 
yiizyil tarih^ilerinden sadece Hasan Bayati, Oguz Han'in 
oglu olarak Gun Han'i, biiyiik torunu olarak da Kayi 
Han'i gosterir. 12 Bayati eserinde 52 gobege ulaftirdigi 
Osmanogullan §eceresinde yer alan isimleri tek tek an- 
lamlan ve zamanlanyla yazar. Her ne kadar bu isimlere 
ait izahati qogu kez havada kalsa da, en azindan Oguz 
destan gelenegini hafizasinda canh bicimde yasattigini 
soyleyebiliriz. 

Yukanda ifadelerden de goriildiigii iizere, "uydur- 
ma" veya "yaki§tirma" olarak kabul edilmesi gereken, 
Kayi'ya ve dolayisiyla Oguz'a mensubiyetten 50k, buna 
ula§an §eceredeki isimler olmahdir. Zaten Oguz ve Ka- 
yi'ya baglannyi saglayan aradaki neseb silsilesinin gercek 
olmadigi, bazi Osmanli miiverrihleri tarafindan tartigil- 
masi ile de ortaya konmujtur. 13 Lindner'in de belirttigi 
gibi konar-gogerler igin soyagaclari diizenlemek, boy be- 
yinin me§ruiyet kazanmasi ve siyasal destek icrin bnemli- 
dir. §ecereler, paradoksal bicimde cogu bozkir gSgebele- 
rinin kendi soylannin agik ve tarn bir agiklamasini sagla- 
madaki yetersizlikten diizenlenir; bir as,iret iiyesinin so- 
yagaci onun daha yakin atalan icin oldukga agiktir, daha 
uzak nesiller igin ise bulamkla$ir ve genellikle celiskili 
hale gelir. Fakat sonunda a§iretin kurucu atasi ve onun 
ogullanni tanimlamada sarih ve kesin bir bigime kavu- 
§ur. 14 Bu afidan incelendiginde, XV. yiizyil basjanndan 
itibaren yazilan ve genelde II. Bayezid donemine kadar 
uzanan ilk kroniklerde, Osmanogullannin yakin atalan 
Suleyman §ah'a kadar sarih bir bicjmde ortaya konmus, 
ve hanedan olujmusmr. Fakat ondan sonrasi icm isimler 
meghuldiir. Bilinmezligin ardinda boy yapisinin kendine 
ozgu geli§iminin etkisi oldugu kagimlmazdir. 

Boy iginden gikan kabile/cemaatlerin siyasal veya 
sosyal nedenlerle zaman icmde ba§ka gruplan da igine 
alarak geniskmesi bir siyasal giic, odaginin ortaya cikma- 
sina yol actigi gibi, kendi iginde alt boliimlere de ayrila- 
bilmesine imkan vermektedir. 15 Bu bakimdan Osmano- 
gullannin icinden giktigi Kayi boyunun Anadolu'ya ge- 
U5 siirecinde yalmz olmadigi, Horasan'dan Anadolu'nun 



giiney-dogusuna uzanan Mahan 16 -Ahlat- Artuklu Saha- 
si'nin diger Oguz boylannin da gog yolu oldugu gerce- 
giyle daha lyi anla§ihr. Ayni fekilde, adeta bir Turkmen 
niifus deposu durumundaki Dogu ve Giiney-Dogu Ana- 
dolu'dan, ozellikle Mogol istilasi doneminde, Bati Ana- 
dolu'ya siirekli konar-gocerlerin pompalandigi da bilin- 
mektedir. Heniiz XI. yiizyil'da ba§layan akinlarla Bizans 
sininndaki "Uc Tiirkmenleri" bolgeyi Tiirkle§tirmeye 
ba§lami§lardi. Bu Tiirkmenlerin uclardaki faaliyetleri - 
genel anlamda- Selcuklulann bilgisi dahilinde ve onlara 
siyasal giiq saglamada yardimci idi. Ozellikle Tiirkmen- 
lerin, boy asabiyetleri kinlarak bu amaca ula§ildigi da 
unutulmamalidir. Ancak, Alaaddin Keykubad'in, Mogol 
tehlikesine kar§i, Tiirkmenleri ayni §ekilde hizmetine al- 
masi, onun oliimiiyle birlikte, Selcuklu devletinin aley- 
hine bir durum olu§turmaya ba§ladi. 1243 Kosedag Sa- 
vas/ndan sonra, bazi Tiirkmen cemaatleri, kendi siyasi 
olujumlarmm zeminini hazirladilar. Uclardaki Selguklu 
kontrolii, yeni gelen cemaaclerle birlikte kayboldu. Uste- 
lik yeni boy ve a§iret asabiyetleri de kurulmaya ba§landi. 
Nitekim, sadece Osmanogullan'nin degil, Karaman, 
Germiyan ve diger Ban Anadolu beyliklerinin bilinen 
yakin atalan di§indaki tarihleri ve onlara air §ecereler de 
tam manasiyla izah edilememektedir. 

Elbetteki boyle bir durumda, biitiin Turkmen un- 
surlari birle§tiren Oguz gelenegi ve toresi one gikacaknr. 
Turkmen beglerinin Oguz toresine verdikleri onem ve 
bu toreye olan baghliklarim, 1449 'da II. Murat tarafin- 
dan Karakoyunlu Cihansah'a elci olarak gonderilen §iik- 
rullah'tan cakip edelim: 

"(Cihan§ah:), Sultan Murat benim ahret karde§im- 
dir. Bu kardeshkten baska da akrabamdir. Akrabahgin 
sebebi soruldu. Buyurdu ki "tarih okuyucu Mevlana Is- 
mail'i gagirsinlar ve Oguz tarihini getirsinler". Mevlana 
Ismail geldi ve Mogol yazisi ile yazilmi§ bir kitap getir- 
di. O kitaptan anlasddi ki Oguz'un alti oglu olmu§tur. 
adlan Gok Alp, Yer Alp, Deniz Alp, Gun Alp, Ay Alp, 
Yildiz Alp. Mirza buyurdu ki, karde§im sultan Murad'in 
nesebi Oguz oglu Gok Alp'e ula§iyor. Gok Alp ogullan 
Kizil Boga oglu Kaya Alp oglu Siileyman §ah oglu Er- 
tugcul'a kLrkbe§inci gobekte erismistir. Kara Yusuf'un 
nesebi ise 41. Gobekte Deniz Alp'e eri§mektedir. Bu iki 
padi§ahin nesebi bilinince Mirza buyurdu; "Karde§im 
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sultan Murad'in nesebi bizim nesebimizden agadir. Gok- 
le Deniz'in arasinda fark oldugu gibi..." 17 

Edirneli Ruhi'de Osmanogullannin Kayi Han so- 
yundan geldiklerini ve Kayi Han 'in Oguz'un vasiyeti ge- 
regi ulu ogul olarak hiikiim siirdiigiinii yazar. Hatta Sel- 
cuklu ve baska Tiirk beylerinin galebesiyle hakimiyetin 
Kayi elinden ciktigini soyleyen Ruhi, Osman Beg'den 
sonra Selcukilerin yikildigini hatirlatarak "ulu Tiirk bey- 
leri asil vasiyet ile amel idiib Osman Beg'i kendiilere 
Han eylediler. Korkut Ata'dan naklederler ki, dimi§ imi§ 
ki, hanlik Oguz Han'in vasiyeti mucebince aher Kayi 
Han evladma diise gerektir. Ta kiyamete dek ol nesilden 
am kimse almasa gerektir" 18 diye belirtir. 

Verdigimiz iki ornek, Tiirkmenler arasinda Oguz 
toresinin, hanedan olu§umunda ve devletle§me siirecinde 
"me§ruiyet" agisindan ne denli onemli goriildiigiinii bir 
kez daha hatirlatmaktadir. Ancak, hanedanin uzak atala- 
rina uzanan secerelerde goriilen gesklilik, ayni ozenin bu 
alanda gosterilmediginin bir delilidir. Belki de, 
Oguz/Tiirk iist gatisinin dismda, boy asabiyetinin kiril- 
mi§ olmasi ve ayni gelenekten gelen konar gocerlerin ay- 
ni cografya ve kaderi payla§malan bu durumu agiklar. 
Nitekim yukanda ornek olarak sundugumuz nesep silsi- 
lesinde gecen gogu isim Oguz adlarmdan ziyade, Oguz 
di$mdaki Tiirk, Tatar ve hatta Mogol asilli isimlerdir. Bu 
tesbit de, §ecerelere yansiyan isimlerin, aslinda Tiirk ta- 
rihini ozetleyen sembol isimler olabilecegini gosterir. 
Kisacasi bu, farkh boy veya cemaatlerin bir boybegi etra- 
finda ortak hareket etmelerinin tabii sonucudur. Osma- 
nogullannin niivesini olusmran Kayilarin Anadolu ma- 
ceralanni da bu agidan degerlendirirsek, Siileyman §ah'in 
da, sadece Kayilarin degil, farkh Turkmen ve Tatar grup- 
larin liderligini iislenen bir boybegi oldugunu goriiriiz. 

Tarihi kaynaklara gore elli bin kadar Tatar ve Turk- 
men gaza ve cihat etmek amaciyla once Erzurum ve Er- 
zincan'a ardindan da, yine Kayi boyuna mensup oldugu- 
nu bildigimiz Artuklu 19 sahasi icerisinde yer alan, Gii- 
ney Dogu Anadolu'ya inmi§lerdir. Beyleri Siileyman §ah, 
Halep'e giderken Firat'ta bogulmu§ ve Tiirk Mezari diye 
de bilinen Caber kalesine defnedilmi§tir. Beylerini yiti- 
ren "goger evli'ler ise dagilmi|Lardir. 20 A§ikpasazade'nin 
baska bir ne§rinde goc sonucu konar-gogerlerin nasil da- 
gildigi ifade edilir; 
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"(Siiieyman Sah'm Caber Kalesi'nde defnedilmesin- 
den sonra) ... Ve hem ol kalaya dahi gene o nesilden Do- 
ger derler bir caife vardur, o kaleye §imdi dalii anlar 
hukmederler. Eyle olsa bu goger evli etrafa dagildi. Bazi- 
si Berriye'ye 21 gittiler §imdiki halde anlara §am Tiirk- 
mani derler. Bazisi gene Rum'a (Anadolu) dondiiler. Ki- 
mi Tatar'dir ve kimi Tiirkman'dir. §imdiki halde 
Rum'da olan Tatar ve Tiirkman ol taifedendir". 22 

Siiieyman §ah'in oliimiinden sonra ogullari Sunkur 
Tegin ve Giin Togdi "vatan-i asliye"lerine donerken, Er- 
tugrul Gazi ve Diindar Pasin ovasina, Surmeli Cukur'a 
gogerler. Buradan banya yoneli§le beraber Alaaddin Key- 
kubad'in hizmetine gireceklerdir. 23 Ertugrul'un emrinde 
400 mikdan goger-evli oldugu soylenir. Ancak bu raka- 
mi ihtiyatla kar§ilamak gerekmektedir. 24 Bir mtiddet 
Karacag'da kalan Ertugrul, yararhklan neticesinde S6- 
gut'ii yurt edinir. Kayilann Artuklu, Ankara ve Sogiit'e 
uzanan Anadolu cografyasindaki maceralan ve buralarda- 
ki yer isimleri ile yine kendilerini Ercugrul Gazi'nin yol- 
da§lan olarak goren bir gelenege sahip Kara Kegililer'in 
Anadolu'daki yerle§meleri ve yer isimleri biiyiik oranda 
brtii§mektedir. Siiieyman Gazi'nin Sliimiinden sonra 
Tiirkmenlerin yeni te§ekkiiller olu§turmasi veya Kayi 6r- 
negindeki gibi boliinmeleri Kara Kegililer ile orneklene- 
bilir. §am Tiirkmeni olarak bilinen gruplarm olu§turdu- 
gu Boz-Ulus'un iginde yer aian Kara Kegililer, Beriyye ve 
Urfa arasmda ya§amaktaydilar. Ancak tahrir defterlerin- 
de bu Karakecililer "Ekrad" olarak yazilmi§tir. Sivas ve 
Ankara 'da, konar-goger te§ekkiillerin olu§turdugu Ulu 
Yoriik ve Ankara Yoriikleri iginde de boliik ve kadilik 
olu§turacak derecede niifuslu Kara Kegili cemaatleri bu- 
lunmaktadir. Sogiit Yoriikleri igindeki Karakegililer de 
hepimizin malumudur ki bunlar Ertugrul'u anma sen- 
liklerini eskiden beri kutlamaktadirlat. 25 

Babasinin oliimii iizerine dort yiiz kadar gocer ev- 
liyle bolgeyi terkeden Ertugrul Gazi, Pasin ovasina, Sur- 
meli cukuruna varip, bir miiddet orda kaldiktan sonra 
Selcuklu hiikiimdan Sultan Alaeddin'in gagnsi iizerine 
once Adiyaman sonra da Ankara caraflanna geldi. 26 Yak- 
la§an Mogol tehlikesi ve uclari basan Bizans imparatorlu- 
guna kaqi yardimini gordiigii Ertugrul Gazi onciiliigiin- 
deki Kayilari Ankara civanndaki Karacadag'a konduran 
Sultan Alaaddin, Rumlara kar§i Sultanonii (Eski§e- 
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hir)'nde kazanilan zaferde ordusunun akincihgini iisle- 
nen Ertugrul Gazi'ye, Sogiit, Domanig ve Ermeni Beli'ni 
yaylak-ki§lak olarak vermiftir. 27 Biz burada hala tarti§- 
mali olan Ertugrul ve oglu Osman'in ne zaman ve hangi 
Selguklu hiikiimdan zamaninda bolgede faaliyet goster- 
diklerini ele alacak degiliz. 28 Ancak uclardaki Kayilarin 
bu donemde yaylak ve kiflak hayati ya§ayan konar-goger 
bir yapida oldugu ve heniiz belirleyici bir siyasi giice 
ula§madigi kroniklerdeki bilgilerden anla§ilmaktadir: 

"Ayanikola dirler bir kafir vardi. Yani (Ine) Gol'de 
Osman Gazi yaylaya ve Kiflaya gitdikleri yirde bunlann 
gogini ii§endirirdi. Osman Gazi, Bilecik (s. 5) tekfuruna 
bundan sjkayet itdi. Bilecik tekfuruna ayitdi "sizden di- 
legimiz budur ki bizim gogkiiniimiizi yaylaya gitdigimiz 
vakt sizde emanet koyalim". 01 dahi kabul etdi. Her 
vakt kim Osman Gazi yaylaya gitse esvablanni okiizlere 
yiikledirdi. Bir nice hatun kifilerle varirlar kal'ada kor- 
lardi. Kagankim gelseler peynir ve hah ve kilim ve 
koz/kuzi getiiriirlerdi. Emanetlerin yine alurlardi. Ve bu 
kafirler bunlara begayet itimad iderlerdi". 29 

Oncelikle kendi boyunun giivenligi ve refahini sag- 
lamaya gahsan Osman Beg, zamanla boybeglerinin diger 
bir vazifesi olan akin ve gaza amagh fetihlere giri§ecektir. 
Bizans uclarindaki faaliyetlerinin yanisira artik giineyde- 
ki giiglii Tiirk beyligi Germiyanlilar ile de "adavet'e ba§- 
layip "irak" yerlerden "av" etmeye yonelir. 30 Boylece sa- 
dece kendi boyu igerisindekileri degil diger Tiirkmen 
unsurlan da cezbetmeye basjadi. Artik Osman Gazi, bol- 
gedeki dii§man tekfurlarin en biiyiik korkusu, dost tek- 
furlarin ve yerli ahalinin adalet dagitan giivenilir koru- 
yucusuydu. Alplik, gazilik ve erdem gibi, Oguz/Tiirk to- 
resinde, bir hiikiimdarda bulunmasi gerekli olan ozellik- 
leri, boylece bunyesinde topladigmi da gosteren Osman 
Gazi igin "kut" sahibi olmanin zamam gelmi§ti. Nite- 
kim Osman Gazi gordiigii me§hur riiya ile Tanri'dan bir 
cihan devletinin ba§ina gegeceginin ilk i§aretini de ala- 
caktir: 

"... Osman Gazi diisunde gordi kim bu azizin ku§a- 
gmdan bir ay dogar, gelir Osman Gazi'nin koynina girer. 
Bu ay Osman Gazi'nin koynuna girdigi demde gbbegin- 
den bir agag biter dahi golgesi alemi tutar. Golgesinin 
altinda daglar var, her dagin dibinden sular gikar. 01 su- 
lardan kimi iger ve kimi baggeler suvarir ve kimi ge§me- 
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ler akidir. Geliir §eyhe haber virir. §eyh aydir "ogul Os- 
man, padisahhk sana ve senin nesline miibarek olsun ve 
benim kizim Malhun hacun senin helalin oldi" deyii he- 
man dem nikah idivirdi". 31 

Bu ilahi i§aretten daha somut olan bir vakiayi yine 
kronikJerden ogreniyoruz. Osman Gazi'nin begliginin 
mesralasmasi, diger OgU2/Turkmen beglerinin de katil- 
digi bir dernek sonunda gergeklefir. Ertugrul Gazi'nin 
vefacinin ardindan gergeklesen bu toplantida Oguz tore- 
since Osman Gazi, begligin ba§ina geger: 

"Ertugrul vefat idicek Osman Gazi anun yirine otu- 
rub Selgukilere inkiyad iderdi. 01 ucdaki Tiirkler begle- 
ri ki Oguz'un boyundan ol uclara Tatar §errinden yayil- 
mi§lardi. Anda yazlar kiflarlardi, riizgar ile hayli gogal- 
mi§lardi. Fi'l-ciimle ol Oguz didikleri ve ol ilin begleri 
ve kethiidalan cem' olub Osman Gazi katina gelub me§- 
veret idiib i§in oniin ve sonun dani§dilar. <^ok kiyl u kSl- 
den sonra sozlerinin ihtiyan ve muhassili bu oldu kim 
Osman Gazi'ye eyittiler "Siz Kayi Han neslindensiniz. 
Kayi Han hod cemi' Oguz beglerinin Oguz 'dan sonra 
agalari ve hanlan idi ve Giiyen? Han vasiyeti ve Oguz to- 
resi mucebince Oguz neslmden kimse (s. 22) olmiyacak 
hanhk ve padijahhk Kayi soyu var iken ozge boy soyuna 
degmez ve §imden gerii Selgukilerden bize meded ve ga- 
re yokdur." 32 

Bunlar uc begleri ve kabile lleri gelenleridir. 

Liitfi Pa§a(s. 22)"... Osman Gazi dahi rahmetullahi 
teala sozlerin kabul idiib pes mecmu' begler ve kethiida- 
lar ve Oguz taifesin(den) anda cem' olanlar oriidiib Oguz 
resmince tic kere yukiiniib bas, kodular. Andan tiirlii bal- 
lardan ve kimizlardan getiriib Osman Gazi'ye sagrak 
sundular". 33 Bu Oguz toresinin yerine getirilmesinden 
sonra Osman Gazi beyligini yayarak Bilecik, Yarhisar, 
Kopriihisar ve inegol'ii topraklanna katacaktir. Devletin 
kurulmasindan sonra kendi hanedan uyeleri ve diger 



Turkmen alplerine fethedilen topraklar dagitilir. Turgut 
Alp, Saltuk Alp, Samsa Qavu§, Siilemi§, Kara Tegin gibi 
-biiytik bir ihcimalle konar-goger begleri- Osman Ga- 
zi'nin silah arkadaflan boylece devlete hizmete devam 
ederler. Mesela Samsa Qavu§ igin kaynaklar, "Ertugrul ile 
beraber, kabilesiyle gelmi§tir" ifadesini kullanirlar. 34 

Karacahisar'in zapundan sonra idari duzenlemeye 
giren Osman Gazi'ye, bunun icin Selguklu sultanindan 
izin almasi gerektigini hatirlatan Tursun Fakih'e kizan 
Osman Beg'in kihg hakki ile bu $ehri aldigini ve Al-i 
Selguk gibi atalarinin onceden buraya geldiklerini soyle- 
mesi, 35 makalemizin ba§inda da belirttigimiz gibi, yeni 
olu§an hanedanin mejruiyetine zemin hazirlamamn bir 
vasitasi olarak degerlendirilebilinir. Nitekim Osmano- 
gullan ile aralannda miithi§ bir gekisme bulunan Kara- 
manogullannin tarihini yazan §ikari'de de benzer ifade- 
ler gegmektedir. Osmanli mesmiyetini tanimamak igin 
sik sik Germiyanoglu ve E§refoglu agzindan Osmanhlar 
if in "ash cinsi yok bir yoriikoglu" diyen §ikari de 36 Ka- 
ramanoglu §6yle yiiceltilir: "Ey Alaaddin sen Keykubad 
b.Keyhiisrev b. Kihg Arslan b. Ertugrul b. Al-i Selguk 
isen, ben dahi Mehmed Han b. Karaman b. Nureddin b. 
... §irvan Han b. Oguz Han'im... Ciimle Mogol, Kiird 
ve Turkmen benimledir." 37 

Goriildiigu gibi sadece Osmanogullan igin degil, 
diger Turkmen beglikleri igin de Oguz toresince kendi- 
ni me§ru kilmak esastir. Bir boya mensubiyet esasi dahi- 
linde kisa siirede genifleyen Osmanogullan, konar-go- 
gerhkten yer)e§ik hayata gecmeyi tercih etmiflerdir. 
Cunkii konar goger te§kilatlanma devletlesme siirecini ne 
denli hizlandiriyorsa, aksi §ekilde bu yapiyi muhafaza et- 
mek te o denli gokiijii hizlandirmaktaydi. Devlet haya- 
tinda sadece Oguz toresinden giig alan hanedani muhafa- 
za etmek, yerlesjk hayati benimsemeyen bazi konar go- 
gerleri, memnun etmedigi igin, onlar da yeni hedeflere 
yonelecektir. 38 
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y yogol istilasi, o zamanki Anadolu nizamini 
// /f altiist etmi§ti. Selcuklu Devleti sona ermi§, 
y ^ onun arazisi iizerinde bir 50k Turk Beyligi 
kurulmus, ve Mogollarm oniinden kagan pek 50k Tiirk 
Boyu, Bati Anadolu'ya dogru ilerleyerek orada toprak ve 
ganimet aramaga ba§lami|ti. Anadolu'nun kuzeybansin- 
da, Bizans hudutlan iizerinde yerle§en bir Oguz boyu, bu 
iistiin cografi durumundan faydaJanarak biiyiik siyasi ba- 
§arilara eri§mi§ ve yiiz yd iginde bir ug beyliginden bir 
diinya imparatorlugu olan Osmanh Devleti'ni kurmu§- 
tur. 

Osmanh Imparatorlugu' nun bu emsahiz basartlamnn 
temelini Rumeli'deki arazisi olusturuyordu. Bu siralarda Bi- 
zans'in ve Balkan iilkelerinin zaif olmasi ve Ban Hiris- 
tiyan aleminin birlikten mahrum bulunmasi bu Tiirk 
Beyligi'ne biiyiik imkanlar bah§ediyor ve bu Oguz boyu, 
askerlik sananndaki becerisi ve idarecilikte mehareti ile 
hig taninmami§ bir beylikten bir diinya Imparatorlugu- 
na ulafiyordu. 1354'de Rumeli'ye gegen Osmanhlar hiz- 
la ilerliyor, daha basjangigta Bizans'in igiflerine kan§iyor 
ve Balkan devletlerinin zaafini ogrenerek saglam bir dev- 
ler kurabilmek igin gerekli ke§ifleri gergekle§tiriyorlardi. 
IV. Hagh seferinden sonra kurulan Iznik Grek devletinin 
biiyiik gayrerleri ile geri ahnan istanbul, harap ve her ta- 
raftan hucumlara agikti. Devlerin merkezinin Batiya ta- 
jinmasi ile devlet siyasetinin agirhgi da batiya kaymis, ve 
Anadolu'nun savunmasi ihmal edilmi§ti. Halbuki tarn 
bu siralarda Tiirk akinlan hudutlan zorluyor ve impara- 
torlugun burada kullamlacak ordusu bulunmuyordu. 
1300'lerden sonra biitiin Ban Anadolu Tiirklerin eline 
gegmi§ti ve Bitbynia (Kocaeli) eyaleti Osman Gazi'nin 
hissesine isabet etmisti. Asken giigten mahrum olan Bi- 



zans, Anadolu'yu ebediyen kaybetmek iizere idi. Osman- 
hlar da 1308'den sonra Bizans topraklanna akinlanni 
arttinrlar, Anadolu'dan ba§ka Trakya da Tiirk akinlanna 
agilmi§ti. Bu zamandan sonra Bizans'in pkmesine kadar ge- 
cen devrede imparatorluk iginde kilise kavgalart, arkasi gelmek 
bilmeyen taht miicadekleri, isyanlar ve Ualyan deniz devletle- 
rinin hem kendi aralarinda hem de Bizans ile olan ^atismala- 
ri eksik olmaz. 1$ savaslarda giifsuz diisen ve bir daha kendini 
toparlayamayan Bizans, karstsina pkan gen$ ve dinamik Os- 
manh Devleti ile basedebilecek durumda degildi. Bu tehlikeli 
durumdan Bizans ancak Bati Hiristiyan alemi tarafindan 
kurtarilabilirdi. Fakat bu devirde Hiristiyan Bati'da da 
birlik yoktu. Papahk Biiyiik §izma hareketi ile boliinmiis, 
ve zayiflami§ti. Dogu ve Ban Kiliseleri arasindaki mezhep 
kavgalan siiruyordu. Ytizytl Harpleri de bu zarrtana rastla- 
makta idi. Hach seferi diisiincesi de bu devirde Htristiyanlari es- 
kisi gibi ilgilendirmiyordu. IV. Hach seferinden beri Bi- 
zans'in biitiin limanlanna ve Adalarina yerle§en Italyan 
deniz devletlerinin Dogu'daki ticaret menfaatleri onlann 
Hach seferlerine kanlmalanna engeldi. Biitiin Orta$ag bo- 
yunca Avrupa toplumunu idare eden Papahk ve Imparatorluk 
gibi iki temel Rurum, tarn, bu siralarda gozulme halinde idi. La- 
kin bu devir Papalari, sarsilan itibarlanm kurtarabilmek 
igin Tiirk du§manhgi ve Hagh seferi dii§iincesini kendi 
emellerine alet olarak kullanirlar. Halbuki bu devirde Do- 
gu Misir'da ve Turkiye'de yiiksek kalitede ordular vardi ve 
onlann "dinsizlerle" miicadele azmi daha kuwetli idi. Ba- 
ti'da Tiirk tazyikini en 50k hisseden Macaristan'da, Tiirk- 
leri dinl mahiyette biiyiik milletlerarasi i§birligi ile yoket- 
mek veya hie olmazsa Avrupa'dan kovmak gerektigi dii- 
§iincesi, 14. yiizyd sonundan itibaren mevcuttu. 



Yeniden hayata kavu§an Bizans, mezhep ve miiesse- 
selerin miicadele sahnesi olmakcan kurtulamamis,, Rum- 
larin Latinlere karsi duyduklan nefret son haddini bul- 
mujtu. Rumlarm biiyiik bir kismi, Tiirk hakimiyetini 
Latinlere tercih ediyordu. Zira, Tiirklerin inang konu- 
sundaki ho§goriileri, Rumlarda kiliselerini koruyabile- 
cekleri kanaatini uyandirmisu. Bu devir Bizans toplu- 
munda feodallesme kok salmisti. Artan diijman akinlari 
lse iilkeyi harabeye geviriyor, bu akiniara ancak buyiik 
miilk sahipleri kar§i koyabiliyordu. Sadece biiyiik miilk 
sahiplerinin ayakta kaLmasina sebep olan bu hacekec, git- 
tikge bir facia halini almakta idi. 

14. yiizyilda Bizans'da imparatorluk hanedani icin- 
de ortaya gikan aile kavgalan, imparatorlugun dagilma- 
si ve savunmasinin yok olmasi neticesini vermi§tir. Bu 
cihet di§ diismanlann kuwetlenmelerine firsat verdi, bu 
sebeple Sirplarla Tiirklerin ilerlemeleri hiz kazandi, La- 
tinlerle Grekler arasindaki gerginlik arm. ///. Androni- 
kos\m (1328-1341), devleti bu gikmazdan kurtarma gi- 
rifimi, onun erken oliimii ile yanda kaldi. Androni- 
kos'un bliimunden sonra loannes Kantakuzenos'un bafini 
gektigi yeni bir isyan ba§ladi ve bunun sonunda Bizans 
uzun ve agir krizlerden birine girdi. Bu yeni ig sava§ di- 
nt ve sosyal unsurlarla da kan§arak yon degi§tirdi; bu ig 
savasa daha basindan itibaren yabanalar da kansti. Once 
Izmir Beyi Umur, ardindan Strbistan ve nibayet Osmanhlar 
bu miicadeleye katilirlar. Bu ic sava§ sonunda Imparator- 
luk son kudretini de kaybeder ve Imparatorluk bu yaban- 
cilara teslim olur. Kantakuzenos'un niyabet heyeti ile 
patlak veren miicadelesi, Osmanhlar sayesinde onun le- 
hine neticelenir. Daha 1 346' dan beri Osmanhlar onun ya- 
ninda ve banedana karsi carpqirlar. Orhan Gazi'ye kizi The- 
odora'yi. veren Kantakuzenos, Sirplara, Bulgarlara ve 
Rumlara kar§i Osmanlilarin yardimlan sayesinde galip 
gelir. Ihtiyac duydugu her anda Osmanhlar onun yanin- 
da idiler. Ancak, bu beraberlik sonuna kadar siiremezdi 
ve Osmanhlar sadece yagma ve esir pesjnde degillerdi. 
Bizans'jn bu talihsiz ig harpleri sirasinda Osmanldar, her 
yam ile Bizans iilkesini ve Balkan kavimlerinin giiciinii 
ve zaafini ogrenme firsati bulmusjardi. Osmanhlar fetih 
pe§inde idiler ve girdikleri yerlerde yerlesmek arzusunda 
idiler. Arada Strplar 1330'dan ben Balkanlarda cok kuvvet- 
lenmisler ve Bizans'in hayattna son vermegi akillartna koy- 
muslardi. Bir ara, Siprlarla Osmanhlar arastnda bir ittifak 



girijimi olmus, ve Bizans'in sonu demek olan boyle bir it- 
tifaki rivayete gore Kantakuzenos engel olabilmi§tir. 

Istanbul 'u ele gegirerek iktidara gelen Kantakuze- 
nos'u, 50k agir problemler bekliyordu. Mesru hiikiimdar 
ile Ortak Imparator olarak anla§ti. Imparatorlukta niza- 
min ve refahin iade edilmesi en biiyiik problemlerden bi- 
ri idi; hazine bo§tu. Kantakuzenos'un ic sava§lari sirasinda 
Sirplar Makedonya'nin hemen tamamina sahip olmuflar- 
di. Tiirk akincilar ara vermeden Trakya'yi kolagan edi- 
yorlardi. Sirplara kaqi yine Osmanhlardan faydalanildi. 
Imparatorlugun iktisadi ve malt durumu acikli idi. Son 
ig harpler sirasinda ziraat yapilamami§, ticaret felce ugra- 
mi§ ve vergiler toplanamamisu. Yabanci akinlanna sali- 
ne olan iilke gole d6nmii§tii; Bizans sarayi bundan boyle 
gok miitevazi bir hayata katlanmak zorunda idi. 

Tarn bu siralarda Karadeniz iizerinden Asya'dan ge- 
len veba, iilkede korkung tahripler yapti. Daha sonra 
ozellikle biitiin Avrupa'nin sahil sehirlerinde yayilan bu 
kara Oliim, Osmanlilarin Avrupa'da yerlesmelerine yar- 
dimci olmujtur. Gittikge pargalanan ve ig ihtilaflara dii- 
§en, hakimiyet igin iki ayn hiikiimdar ailesinin garpi§ti- 
gi Imparatorlugun di§ diijmanlan, bu olaylan 90k yakin- 
dan izliyorlardi. Fakat bu sirada Bizans'in en yakin teh- 
likesi Cenovahlardi. VIII. Mibael'in, 126l'de Istanbul'u 
geri almak iizere miicadeleye atildiginda, donanmalann- 
dan yararlanmak iizere Cenovalilara Imparatorluk iize- 
rinde bir kisim imtiyazlar verilmijti. Fakat, zamanla gok 
kuwetlenen ve zenginleyen Cenovahlar, Istanbul'a rakip, 
kuwetli ve yabanci bir koloni halini almislardir. Bi- 
zans'in donanmadan mahrum olmasindan ziyadesiyle ya- 
rarlanan Cenovahlar, Bizans'in biitiin ticaretini tekelleri 
altina aldilar. Imparatorlugun bu siralarda giimriik gelir- 
leri 30 bin altinin altinda olmasina kaqihk, Galatamn 
giimriik gelirleri 200 bin duka idi. Cenova'nin bu dere- 
ce kuwetlenmesi Venedik'i cok rahatsiz ediyor ve Vene- 
dik Cenova'yi Dogudaki en biiyiik rakip sayiyordu. Ce- 
nova, biitiin Karadeniz ticaretini eline gecirmi§ti. Bu si- 
rada Venedik ile Cenova, tarn istanbul'un oniinde bir 
muharebeye tutu§tu ve Kantakuzenos, hie istemedigi bir 
harbin icinde kaldi. 

istanbul'da bu olaylar olurken Kantakuzenos'un 
biitiin iktidan elinde tutarken bir kenara ittigi iktidar 
ortagi V. loannes ba§ kaldirdi. Bu gati§mada Orhan Bey yi- 
ne Kantakuzenos'un yaninda idi ve 1353 'de Kantakuze- 
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nos biitiin kaybettigi yerleri geri almi§ ve hakimiyetinin 
evcine eti^mi^ti. Kantakuzenos artik hakimiyeti kendi 
ailesine gecirmege karar verdi ve biiyiik oglu Matheos'a 
ortak imparator tact giydirdi. Kantakuzenos, §imdi artik 
kendisini qok kuwetlenmif hissediyordu. Fakat, bu ik- 
bal aninda kendisini bu mevkie getiren Tiirkleri unut- 
mu^tu. Halbuki onlar simdi Imparatorlugun her carafini, 
iilkeyi ve yollanni, iktisadi kaynaklarini ve her seyden 
once Bizans'in giiciinii ve zaafini iyi taniyorlardi. Kanta- 
kuzenos biitiin ba§anlanni Orhan Bey'e borcju idi ve Kan- 
takuzenos' un dq siyasetinde Tiirkler temel unsur olnuqlardir. 
Kantakuzenos'un bajanlarinin artik sonu gelmi§ti. Zira, 
iki taraf arasindaki muhabereler esnasinda Imparatorluk 
halki arasinda biiyiik degisiklikier oldu ve 1354'de Kan- 
takuzenos aleyhtarhgi son safhaya erifti. 

Tam bu sirada meydana gelen bir olay, Kantakuze- 
nos'un kaderini belirleyecek, Bizans'in ve hatta biitiin 
Balkanlarin gelecegi bakimindan son derece onemli ha- 
diselerin bajlangici olacakti. Kantakuzenos, 1352'de Geli- 
bolu'da Orhan Bey'e bir kale vaadetmisti. Kantakuze- 
nos'un vaadini unutmasi iizerine Siileyman Paja, Gelibo- 
lu'nun giiney dogusunda 30-40 km rnesafede bulunan 
Tzympe kalesini i§gal etti. 2 Mart 1354 gecesi, Gelibo- 
lu'da §iddetli bir deprem oldu, Gelibolu dahil bir cok ka- 
lenin surlan ve evleri yikildi. Oturulmaz hale gelen Ge- 
libolu'nun korkuya kapilan halki, depremden zarar gor- 
meyen kom§u kalelere gocetti. 1352'den beri Gelibolu 
yanmadasinda bulunan Tiirkler, bo§ kalan Gelibolu ka- 
lesine girerek burasini i§gal ettiler. Siileyman Pa§a he- 
men ardindan surlan tamir ettiretek Anadolu'dan getir- 
digi Tiirkleri burada yerle§tirdi. Anadolu'daki ozellikle 
yan gcicebe halk da kendi nzalariyle Rumeline gecerek 
burada yerle§mege ba§ladi. Tiirkler artik Rttmelini vatan 
edinmege kararh idiler. Gelibolu Turklere ayni zamanda 
(^anakkale bogazini kontrol altinda bulundurma imkani- 
ni veriyor ve Rumeli'ye gecmegi de kolayla§titiyordu. 
Osmanhlarm planstz yagma akinlan devri artik sona ermisti 
ve onlar yerleseceklerdi. Az sonra Siileyman Pa§anm ordusu 
Malkara, Bolayir ve Tekirdagi'na kadar ilerledi ve bura- 
larim zaptetti; kegif kitalan istanbul'un bir kag mil ya- 
kinlanna kadar llerlediler. 

Bu olay, Bizans ba§§ehrinde panik yaratti; herkes 
bas^ehrin Tiirk tehdidi altina girdigini anladi. Pek fok 
kimse Istanbul'dan kacmak, Batiya gitmek ve canini 



kurtarmak careleri aramaga ba§ladi. Kantakuzenos da 
korkuya kapilarak ne nihayet isdedigi hatanin farkina va- 
rarak Orhan Bey ile uzla§mak istedi. Imparatorlugun 
icinde bulundugu acinacak mail duruma ragmen, para 
ile onu hizaya getirebilecegini dujiindiigunden 10 bin 
Duka Kar§iliginda Tzympe'yi geri vermesini ve Gelibolu- 
'yu bojaltmalari icin adamlanna emir vermesini damadi- 
na §iddetli bir dil ile ihtar etti. Bu istek kar§isinda Orhan 
Bey'in verdigi cevap tutumu son derece sogukkanli idi. 
Tiirk hiikiimdan, Tzympe gibi onemsiz bir kaleyi ne za- 
man olsa ele geckmenin miimkiin oldugunu diisunerek 
bu kale karjihgmda gonderilen fidyeyi kabul etti; Geli- 
bolu'nun iadesine gelince "Allahin kendisine bah§ettigi 
bir kaleyi kimseye veremeyecegini" soyleyerek reddetti. 
Kantakuzenos hala, akin kar§ihginda Tiirklerle anlasabi- 
lecegini dii§iinerek Orhan Bey'den Izmit Korfezinde bir 
goriisme istedi. Fakat, Kantakuzenos bulu§ma yerine 
geldigi halde Orhan Bey rahatsiz oldugunu ileri siirerek gel- 
memts ve boylelikle biitiin miizakere yollan kesilmisrir. 
Kantakuzenos'un yildizi artik sonmekte idi ve onun dev- 
rilmesine kimse onleyemezdi; zira Kantakuzenos'u o za- 
mana kadar ba§anya goturen ittifak sona ermifti. Nite- 
kim Siileyman Pasa, Haziran ayindan sonra Trakya'ya 
akinlanni artirdi. Yainiz ve desteksiz kalan Kantakuze- 
nos Istanbul'a dondiigiinde Sirplara ve Bulgarlara baf vu- 
rarak Balkan Hiristiyanlari arasinda bir savunma pakti 
teklifinde bulundu ise de netice alamadi. Halk tarafin- 
dan biitiin felaketlerin ba§i, Tiirk ittifaki ile iilkeyi dii§- 
manlara teslim etmi§ olmakla suchndigindan son bir ca- 
re olarak V. Ioannes ile anla§mayi denedi ise de burada da 
ret cevabi aldi. 

Gerci Kantakuzenos daha ba§indan beri, Tiirkleri 
yardima cagirmakla tehlikeli bir oyuna girdiginin far- 
kinda idi. Fakat asil s_imdi, biitiin hatalannin meyveleri- 
ni topluyordu. Rum halki, Kantakuzenos'u hudutsuz ill- 
tiraslari ugruna kendilerini tehlikeye ve mahva siiriikle- 
yen bir adam olarak goriiyordu. 14. yiizyil ikinci yarisin- 
da Tiirkler, Avrupa arazisinde tutunmak hususunda ka- 
rarh hareket ediyorlardi. Kantakuzenos'un hasimlarini 
yenme hirsi, Tiirklere umduklanndan fazla imkan verdi. 
Daha Kantakuzenos'un ilk yillarindan ba§layarak Tiirk- 
lerin kiiciik guruplar halinde Avrupa yakasinda ve Geli- 
bolu yarimadasindan dolayi dikkati cekmemi§ ve tehli- 
keli sayilmami§lardi. Ancak, Gelibolu'da iisler kurarak 
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yerlqtikten sonra tehlike anla§ilmakta ve Rum halkinda 
gems olgiide ve ani bur uyanis, goze garpmaktadir. Bu- 
nunla beraber hig bir yerde Tiirklere kar§i ciddi bir mu- 
kavemete rastlanmaz. 

Tarihgiler geaellikle, Osmanlilarin Balkan yarima- 
dasmda yerle§melerinin tek sorumlusu olarak Kantakuze- 
nos' u goriirlerse de, Bizans'in ve Avrupa'nm bu kismimn 
Tiirk hakimiyeti altina girmesinin bafka esas sebepleri 
vardi ve asil sebep, Bizans'in ve Balkan yanmadasi ka- 
vimlerinin Tiirk ilerlemesine kar§i toptan bir mukave- 
met gostermemif olmaiaridir. Modern bir tarihgi, olan 
Ostrogorsky, "Kantakuzenos onlart yardima ^agimiamts olsa 
idi dahi Turkler bunun bir yolunu bulurlardi" demek sure- 
tiyle bir gergegi dile getirmektedir. Zira Turkler, aralik- 
siz akmlan ile Trakya'yi ele gegirme yolunda idiler. Bal- 
kan devlerlerinin iginde bulundugu §artlat ve ozellikle 
sosyal yapilari Tiirk fetihlerini kolayla§cirrai|tir. Bundan 
baska bu bolgede hiikum siiren kavim ve milletlerin ida- 
recilerinden hig biri de, Tiirk fetihlerinin ileride dogura- 
bilecegi rehlikeyi gorememi§, aksine sirf kendi bencil 
menfaatleri ugruna Tiirklerle birlesmekten gekinmemi§- 
lerdir; bu bakimdan Kantakuzenos bir istisna tejkil et- 
mez. Zira, Cenova'lilarin, Venedik'in, hatta Sirp krah 
Dusan'm Tiirk ittifakina va§ vurduklan bilinmektedir. 
Kisacasi, Osmanh fetihkrini kolaylastiran sarllar her seyden 
once, bu bolge halkimn o esnada dint, irkt ve milli suurdan 
yoksun olmaiaridir. 

Bizans'in Osmanh fetihleri oniinde giigsuz oldugu 
ve boyle bir tehlikeden kendini tek ba§ma kurtaramaya- 
cagi amk ortaya gikmi§ ve akibet kagimlmaz hale gel- 
mi§ci, Baci Hiristiyan alemi ancak Bizans'i kurtarabilir- 
di; fakat o sirada Ban Hiristiyan dunyasi da birlikten 
mahrumdu. Fransiz sarayinda Tiirk tehlikesi heniiz ta- 
ninmiyordu. Bu sirada Dogu'da en gok menfaatleri bulu- 
nan Venedik ile Cenova, hem kendi aralarinda gati§makta 
hem de Tiirklerle lsbirliginden gekinmemekte idiler. 
Macaristan, ig kavgalardan heniiz gikmi§ ve bir toparlan- 
ma devrine girmisri. Bizans'da Imparatorlugun Vene- 
dik 'e, Macaristan'a veya Sirbistan'a tesliminden ba§ka ga- 
re olmadigini diisunenlerin sayisi kabankti. Venediklile- 
rin Istanbul'daki temsilcileri, 1335'de Bizans'in iginde 
bulundugu tehlikeyi biiriin agikhgi ile Venedik senato- 
suna bildirmi§lerdi. §ayet Venedik bir garesine bakmaz- 
sa, Bizans'in Tiirklerin eline gegmesinin miimkiin oldu- 



gu anlanhyordu. Osmanlilarin bir macera pesinde ko^madik- 
lan, Avrupa'da yerlepiek istedikleri, olaylan yakindan izle- 
yenlerin gb'ziinden kapntyordit. 

V. IOANNES PALEOLOGOS DEVW (1355-1391) 

V. Ioannes'in hakimiyetini ele gegirdigi Bizans fa- 
kir, harap ve sosyal huzurdan mahrum bir devletti, ayn- 
ca yabancilarin iradesine bagh idi. Orhan Bey ile yaptigi 
anlasma ile Turklerin daha once ele gegirdikleri Trakya 
§ehirlerini onlara terkediyordu. Imparatorun aczi §imdi, 
Kantukuzenos'un iktidan ele gegirdiginden daha fazla, 
Imparatorlugun pargalanmast daha kuwetli ve mall du- 
rumu daha acikh idi. Bir insan omrii boyunca ti$ kere z'f sa- 
vasa sabne olan tmparatorluk ipn arttk kurtuhq timidiyoktu. 
Para degerini yitirmif , sivil irade goziilmii§ ve hazine bo- 
salmisti. Buna ragmen hayrete deger dayanikhligi Bi- 
zans'i daha bir miiddet ayakta tutabilmi§tir. Lakin artik 
Bizans Imparatorlugunun son yiizyili, durdurulmasi 
miimkiin olmayan bir gokiij devridir. Imparatorlugun 
gokmekte oldugu bilinmekle beraber, Bizans mirasini bir 
Hiristiyan devlete mi, yoksa Tiirklere mi nasip olacagi 
problemi heniiz cevapsiz kahyordu. Ilk zamanlarda Bi- 
zans'in mirastna en kuwetli goriinen Sirp Krah Diqan'in er- 
ken bliimu (1345), Bizans'in genij bir nefes almasina firsat 
verdigi halde, zaaf igindeki Bizans bundan faydalanama- 
di. Diqan'in biiimii sadece Tiirklere yaradi ve Balkanlarda 
Tiirk ilerlemesine engel olacak devlet kalmami§ti. Bun- 
dan boyle Tiirk akincilar bolgede daha tehditkar olmaga 
ba§ladilar. Bu bolgedeki siyasi karga§adan faydalanan 
Macarlar, zaaf igindeki Bulgaristan'dan Vidin'i almayi 
ba§ardilar. Bu olay, bu siralarda Balkanlardaki gelismele- 
rin hakimi bulunan Tiirklerle Macarlarm kar§ila§malari- 
na sebep olacakti. Turkler artik, Imparatorlugun son 
eyaleti olan Trakya 'ya hakimdiler. Osmanh birlikleri 
1359'da istanbul'un surlari oniinde goruniirler. Ig sava§- 
lar sonunda harabeye donen Trakya'nin bir gok sehri, 
mukavemet etmeden Tiirklere teslim olur. 

Bir ug beyliginden bir devler kurmayi basaran Or- 
han Bey, uzun siiren hakimiyetinin sonunda Bizans Impa- 
ratorunun kayinbiraderi, Cenova' nin dostu ve miittefiki, 
Trakya'nm sahibi ve her seyden once Bizans'in metbuu 
idi. 1359'da Vassali Ioannes ile Uskiidarda yapilan bu- 
lusmada imparator, Orhan Beyin hiddetini gidermek 
maksadiyla kizini onun oglu Halil'e ni§anlami§tir. Bi- 
zans'in zaafmdan ve ig kavgalarindan ustahkla faydala- 
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nan Sultan Murad, miicadele eden taraflarla giiniin icap- 
lanna gore ifbirligi yapar. Sultan Murad zamanmda Bi- 
zans'dan ba§ka Giiney Islavlari da, gene; ve dinamik Os- 
manh devleti kaqisinda tipki Bizans imparatorlugu gibi 
iktidardan mahrumdular. Bizans, artik Tiirkler karfisin- 
da yalniz ve yardimcisizdi. Bu siki|ik durumda Kiliseler 
Birligine ba§ vurmaktan ba§ka garesi yokcu. Fakar Papa- 
hk, Bizans'in siki§ik durumundan faydalanarak her defa- 
sinda Dogu Kilisesini Katolik Kilisesine baglamayi dii- 
5iinmu|tur. 

V. loannes'ia Macar kralindan yardim istemek iizere 
yaptigi seyahat, bir skandal ile son bulur. Necicede V. Io- 
annes, Sultan Murad ile kendisini 50k al^altan bir mu- 
ahede imzalamak zorunda kalir. Bir kag yil sonra V. Ioan- 
nes, Papaliga ba§ vuruyor ve yine bir Hagh seferi giinde- 
me geliyordu. Ancak bunlardan sonra hnparator papantn 
ayagina giderek Roma'da mezhep degistirm'q, fakat Kiliseler 
arasindaki aynhk giderilemediginden bu is_ neticesiz kal- 
mijtir. Lakin Roma'ya giderek mezhep degi§tiren Impa- 
rator, Bizans halki oniinde daha sevimsiz bir hale geldi; 
halkin biiyiik bir kismi ile Kilise onu soguk kaqiladi. 
Bundan ba§ka Imparator, batidan dondiikten sonra daha 
fakirlejmif, aynca yerine getiremeyecegi bir meselede 
yemin ederek kendini baglami§ti. Bu sebeple, gittik^e 
kuwetlenen Sultan Murad ile dostluklari bozulur. Impa- 
rator igin artik, Sultan Murad ile anla^arak ona harag 
odemek ve omriinii sukunetle gegirmekten ba§ka gare 
yoktu, 0 da bunu yapti. Bu devri en taninmi§ Bizans ya- 
zarlarindan Demetrios Kydones, 1378'de yazdigi bir mek- 
tupta, §ehrin di§indaki herkesin Tiirklere boyun egdigi- 
ni, jehir igindekilerin ise sefalet ve isyanlann pengesinde 
ya§adiklanni ifade eder. 

1311 Qirmen Zaferi, Osmanhlann 1453'den onceBal- 
kanlarda kazandtklari en biiyiik zafer ve neticeleri bakmm- 
dan en bnemli basanlardan bin idi. Bu muhabereye katil- 
mamis, olmasma ragmen Bizans, bu olayin sonuglari yii- 
ziinden iliklerine kadar sarsildi. Bu tarihten sonra Bulga- 
ristan bagimsizligini kaybediyor, Sirbistan'in onemli bir 
kismi ele geciriliyor ve Bizans da Osmanlilata tabi olu- 
yordu. Boylece Osmanhlann daha Avrupa'ya gegmele- 
rinden yirmi yil gecmeden Bizans ve Bulgaristan Tiirk- 
lerin vassali haline geldiler; Hiristiyanlar arasinda Tiirk- 
leri durduracak bir iktidar kalmamifti. Bizans sarayi her 
yil veliaht Manuel aracihgi ile Sultan Murad'a kar§i vassa- 
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lik hizmetini yerine getiriyordu. V. loannes'in biiyuk oglu 
Andronikos'ua babasina kar§i isyani, imparatorlukta yeni 
bir huzursuzluk konusu idi ve bundan sonraki olaylarda 
onemli bir yer tutacakti. Limni adasinda hapse atilan 
Andronikos, Bizans ile Venedik arasinda Bozcaada yii- 
ziinden patlak veren ihtilafta Cenovali'larin yardimi ile 
hapisten cikanldi ve Cenovah'larla is_birligi yaparak ikti- 
dara geldi; adayi onlara verdi, Istanbul'daki biitiin Vene- 
diklileri hapse attirdi. Gelibolu'yu Tiirklere iade etti ve 
Istanbul 'da iic yila yakin hiikiim siirdii. Babasi ile karde- 
§i Manuel'i hapse attirmijti. Bu defa Venediklilerin yar- 
dimi ile V loannes ile Mamiel hapisten gikinca Andronikos 
iktidardan uzaklastinldi. V. loannes ile oglu Manuel, Sultan 
Murad in muvafakati alinarak yemden iktidara geldiler. 

Bundan sonra Osmanhlann Balkan yarimadasinin 
batisindaki ilerlemeleri gok gabuk oldu. 1380'den 
1388'e kadar tstip, Prilep, Ohri, Sofya ve Nis zaptedildi. 
Stefan Dusan Imparatorlugunun Wardar irmaginin dogusun- 
daki arazisi Osmanhlarin eline gefti, bir kisim Turk akin- 
cilar Adriatik sahillerine kadar vardilar. Fakat artik Bal- 
kanlardaki olaylarda bir kopma nokrasina gelinmifti. 
Osmanhlann otuz yildan beri arahksiz siiren zaferleri 
Balkan Islavlanni yilginliga sevketmifti. 1388'de ortak 
Sirp ve Bo§nak ordulari Plopiik'de Osmanh ordusuna agir 
bir darbe indirmesi, biitiin Islav kavimleri arasinda bii- 
yiik bir sevinr; yaratti. Lakin Sultan Murad sogukkanh ve 
temkinli davranarak 1389'de Kosova mtiharebesinde kendisi- 
ne karsi bnderlik eden Sirp krah Lazar tie bir tpk Sirp ileri ge- 
lenini bu muharebede bertarafetti ve kendisi de sehit oldu. Bu 
muharebede sonunda Tiirkler ilk defa olarak Macaristan 
hududuna eri§irler. 

Sultan Murad, otuz yila yakin siiren hakimiyeti es- 
nasinda Osmanh devletinin temellerini atmi§, bir cok za- 
fer kazinmi§, Miisliiman ve Hiristiyan tebaasina kendisi- 
ni sevdirmi§ti. Artik Sirplar ve Bosnaklar da Osmanh teba- 
asi olmuslardi. Sultan Murad'in yerine getjen biiyiik oglu 
Yildirim Bayezid, dii§man ordusunu dagitmi§, fakat mag- 
lup Sirplarla ittifak etmegi ihmal etmemi§tir. Yildirim 
Bayezid babasindan te§ekkiil halinde bulunan bir Impa- 
ratorluk devraldi ve 0, bu Imparatorlugu tabii hudutlan 
icinde yerle§tirmegi dii§iindu ve bunun igin heniiz istik- 
lallerini koruyan Hiristiyan Prenslikleri ile Anadolu 
Tiirk Beyliklerini ortadan kaldiracak, Istanbul'u fethede- 
rek burasim merkez yapacakti. Timur ortaya ciktigi sira- 
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larda Bayezid bunlari gercekles.tirmek yolunda idi. Bi- 
zans iizerindeki tazyikini artirdi, Imparatorluk gun gec- 
tikce Bayezid'in iradesine baglaniyordu. Fakat, Baye- 
zid'in yeterince deniz giiciine sahip olmayiji, istanbul'u 
her taraftanm ku§atmasmi engelledi. Osmanlilar Tuna 
hudutlarina dayanmis, ve bu irmak iizerinde Tiirk garni- 
zonlan kurulmusm. Artik Bulgaristan di§inda Eflak ve 
Sirp Beyleri yerlesmi§ti ve az sonra meydana gikacagi 
iizere, Osmaiililarin RumeLi'deki hakimiyeti Anado- 
lu'dakinden daha saglam oldugunu gosterecekti. Bos- 
na'da 1391'de Tiirklere boyun egmege mecbur olmustur. Tiirk- 
ler, bu yillarda Bizans'in Mora yanmadasindaki arazisini 
de siirekli akinlarla siki§tinyorlardi. Bayezid, hakimiye- 
tinin evcine eri§mi§ti ve me§hur Serez toplantui ona bir 
govde gosterisi firsaasini veriyordu. 

Avrupa'da gittikce artan Tiirk cazyiki sonunda dii- 
zenlenen Nigbolu Hach Seferi, feodal sovalyelerin son 
biiyiik giri§imi idi ve 25 Eyliil 1396'da Nigbolu'da vuku- 
bulan muharebede Hach ordusunu yenilgisi tam o!mu§, 
Ban nin ifcihar vesilesi sovalyelerinin Tiirk yayasi oniin- 
deki hezimeti, BaLkanlarda ve Dogu Avrupa'da yeni bir 
devrin ba§ladigina i§aret sayilmisnr. Banh hiikiimdarlar 
namma agir bir ders olan Nigbolu muharebesi, Bizansin ve 
Balkan yanmadasi iilkelerinin tamamiyle Tiirklerin hdkimi- 
yeti altina girmesi neticesini vermistir. Bununla beraber Ba- 
yezid, Nigbolu zaferinden sonra Tuna'mn giineyinde kal- 
mayi tercih eder. Zira Anadolu'da ve Rumeli'de daha 
zaptedilmemis, yerler vardi ve Osmanh idaresi bolgede 
tamamiyle hakim degildi. Imparatorlugun iki kanadi 
arasinda Bizans, varhgim hala koruyordu. Nigbolu seferi, 
Turkleri Avrupa'dan kovmak maksadiyla yapilmtsti. Halbu- 
ki Osmanlilann ozeliikle Rumeli'deki iktidan Hachlann 
tahmininden daha kuwetli idi. Buna kaqihk Nigbolu 
zaferinin kolay kazanilmi§ olmasi, Padi§aha kendi kuv- 
vetleri hakkinda gercek olmayan bir iciraat saglami§ ve 
bu yamlgi gelecek bakimindan 50k agir neticeler dogur- 
mu§tur. 

Bayezid, Anadolu'nun Tiirk ve Miisliiman halkina 
kaqi §iddet kullandigindan onlari kendinden sogutmu§ 
ve bu Tiirk Beyleri Timur'a siginmqlardi. Bayezid kendi 
kuwetlerine fazla giivenmesinden ileri gelen gururun- 
dan dolayi bilerek Timuru da kizdirmi§n. Bu suretle ken- 
di felaketini hazirlamakla kalmamis,, Anadolu halkini 
uzun ve lznrap dolu yillara siiriiklemi§tir. Sonunda 28 
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Temmuz 1402 'de Ankara yakinlannda vukubulan bir gunltik 
bir muharebede Osmanh ordusu dagilmis, can pkismekte olan 
Bizans dtrilmis, Osmanlrtann Rumeli'deki arazisi daralmts, 
Anadolu'da Tiirk birliginin ktirulmasi bir asra yakin geri 
kaltms, febzadeler arasinda son// gelmeyen if sava^lar pkmis, 
Anadolu Tiirk Beylikleri eskis'mden daha kuwetli bir hale 
gelmislerdi. §ehzadeler birbirlerine kaqi miicadeleye ba§- 
layinca Hirisctyanlar ba§ kaldirmiflar, Anadolu Tiirk 
Beylikleri canlanmisjar ve Bizans eski arazisini geri iste- 
mege ba§lami§ti. Lakin, Hiristiyan devlerlerin birbirleri- 
ne karfi duyduklan kiskanclik ve hak iddia edenlere kar- 
§1 giittiikleri yanh§ politika, Osmanh Devleti'nin yirmi 
yildan az bir zamanda yeniden kurulmasina ve bir isrila 
siyaseti giitmege ba^lamasina yardim etmis^ir. Tehlikenin 
gepigini sanan Hiristiyan devletler, bir Ha$li seferi tertibi ba- 
kimindan bu (ok uygun zamani degerlendiremediler. Bati'daki 
anarsi, Ingiliz harpleri, Biiyiik §izma, Hussit harpleri, Ital- 
yan devletleri arasindaki rekabet Mr Hack seferine imkdn ver- 
mez. Dogu'da Bizans, coktan beri ikinci sinif bir devlet- 
ti. Tiirklere en yakin olan Venedik ile Macaristan, uzak 
goru§lii bir siyasetten muhrum, kali Tiirklere dii§man 
kah onlarm miittefiki idiler; bundan ba§ka her ikisi de 
Bati'da ziyadesiyle me§guldii. Tiirkler korkunc bir buh- 
rani, Hiristiyan devletlerinin de yardimi ile kisa bir za- 
manda atlatarak ve toparlanarak ilerlemege ve Bizans'in 
artiklanni temizlemege baskdilar. Bir kisim Hiristiyan 
mihraklann destegi ile ayakta kalabilen Bizans, daha bir 
miiddet dayanabildi. C^elebi Mehmed'in dirayetli idaresi 
sayesinde nerede ise Bayezid zamanindaki arazisini ele 
geciren Osmanh Devleti, Anadolu'da ve Rumeli'de eski- 
sinden daha saglam temeller iizerinde yerlesmis, ve bir 
50k probleme daha kahci bir hal caresi bulabilmiftir. 
Hiristiyan devletler ancak §imdi, Osmanh Devleti'nin 
yeniden canlanmasina firsat vermekle, hatta yardim et- 
mekle ijledikleri hatalan anladirlar, 

Osmanlilann, fethettikleri ulkelerde halkin inanclari- 
na saygih olmalan, Tiirk sivil idaresinin, ozeliikle maliye- 
sinin fazla yiik olmayan sistemi ve nihayet halka insanca 
muamele etmesini bilmesi, Osmanh hakimiyetini Bi- 
zans'in ve Balkan iilkelerinin emniyet ve huzurdan mah- 
rum idarelerine tercih edilmek igin yeterli bir ustiinliiktii. 
Bu sayede Osmanh Devleti, icinde yuvarlandigi buhrandan 
cok cabuk kendine gelmi§ ve kurulusunda mevcut olan 
saglam temeller iizerinde yeniden gelismege bajlamif tir 
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nadolu'nun Tiirkle§mesi ve lslamla§masi; 
Tiirk tarihinin gerek siyasi, gerekse medeni- 
yet tarihi bakimindan en Snemli ve biiyiik 
fash oldugu kadar Islam tarihinin de futuhat ve medeni- 
yet bakimindan en azametli bir kismidir. XI. yiizyihn 
ba§lannda "Oguz" veya "Turkmen" adiyla anilan Tiirk 
boylari kalabahk kitleler halinde Anadolu'yu agarak, 
kendilerine vatan yapmalarmdan itibaren baskr. O za- 
mandan giiniimiize kadar, bu kitada yafayan ve zaman 
zaman bu iilkeden ta§arak, muhtelif iklimleri ve cograf- 
yalan fetheden Tiirk Milleti'nin gerek Anadolu'daki ve 
gerekse Anadolu iissiinden hareketle fethectikleri diger 
kita ve memleketlerdeki yapicihklan, siyasi ve medeni 
faaliyetleri, Tiirk tarihinin onemli bir kismtni te§kil 
eder. 

Selguklu Tiirkleri, Anadolu yaylasina geldikleri za- 
man binlerce senedir hayal ettikleri iilkenin burasi oldu- 
gunu ve milli ideallerini ancak buradan gercekle§tirebi- 
leceklerini sezmekte gecikmediler. Malazgirt Zaferi'ne 
kadar asirlar boyu "feiih sahasi" olan Anadolu artik yeni 
ve ezeli sahibi olan Tiirk Milleti'ne "vatan" olmakta ve 
fetih sahasi Balkanlar'a kaydinlmaktaydi. 

Anadolu' nun fethi, Selguklu devlet adamlan igin 
bir yandan Turkmen goclerinin baskisindan kurtulmak 
maksadiyla onlara yurt bulmak, diger taraftan da onlarm 
Miisliiman halki ve ulkeleri rahatsiz etmelerine engel ol- 
mak icin zaruri bir hale gelmi§ bulunmakta idi. Anado- 
lu'nun Tiirkle§mesinde bu iki tarafli siyasi gayretlerin 
tesiri biiyiik olmusmr. Bu sebeple Selguklu Sultanlan, 
Bizans Imparatorlugu arazisine, Turkmen komutanlarini 
gondermek suretiyle muntazam ordularin seferlerine yol 
agilmasini saglamakta diger taraftan da fetih vecibesini 
yerine getirmekte idiler. Bu Tiirk gogleri, tarihte en bii- 
yiik gog sayilan Germen gocleri kadar ve belki de onlar- 
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dan neticeleri bakimindan etkisi daha biiyiik olgiide ol- 
mujtur. 1 

Tiirkler'in Anadolu'yu vatan edinme istegi, Hiristi- 
yan diinyasindan Islam diinyasina yoneltilen tehlikeleri 
gbgiisleyebilmek gibi stratejik bir zarurete dayaniyordu. 
Fakat bunun arkasindan cihan hakimiyeti ideallerine de 
en elverijli yerin yine bu iilke oldugunu ve burayi bir ana 
iis olarak kullanmak gerektigini cabucak fark ettiler. Bu 
a§k ve imanla topraga yerle§en Turkmen boylari, yeni va- 
tanlarini hie yadirgamadilar ve buraya kolayca intibak et- 
tiler. Ciinkii, burasi iklim bakimindan eski yurtlanni an- 
dirmakla kalmiyor, ayni zamanda asirlik ideallerinin ta- 
hakkukuna da yarayacak bir manzara arz ediyordu. Bbyle- 
ce Miisliiman Tiirk'iin elinde Anadolu' nun kaderi kokiin- 
den degi§iyor, her §ehir, kaza, koy bir ba§ka manalajiyor, 
her ova, yayla, nehir, dag bir ba§ka kutsallajiyordu, 2 

Bir Bizans miiellifi "Turkler Anadolu'yu eskisi gibi 
yagmaa olarak degil, isgal ettikleri yerlerin hakiki sahibi si- 
fatt He giriyorlardi" ifadesiyle bu yeni durumu ve eski ga- 
zalardan farkim daha dogru bir §ekilde belirtir. Anado- 
lu'nun Rum ve Rumla§mi§ halklan Tiirklerin oniinden 
kagiyordu. Cagda§ bir yazara gore, "Bizans Imparatoru 
Mibael'i korku aldi. Korkak ve kadinlasmii miqavirlerinin 
sozlerine kapilarak sarayindan ayrthp Tiirklere karst sefere 
(tkmadt. Bb'ylece abalisiz kalan bu bolgelerde Tiirkler'in yer- 
lesmesine bizmet etti"} Bu kayit Anadolu' nun Turkle§mesi 
ve Tiirk vatani olmasi bakimindan cok onemlidir. 

1071 Malazgirt Zaferi'nden sonra Tiirkler'in Ana- 
dolu'daki bu siir'atli yayili§larma dikkati ceken Ermeni 
Mateos, "Miisluman Turkler biitiin sarkin sahipsiz kaldigini 
gbriince kuwetli ordularla beraber bir sene ipnde Istanbul'un 
kapilarina kadar ilerlediler. Biitiin Roma eyaletlerini, liman 
sehirlerini ve adalarini zabtettiler. Grek milletini mahpus gi- 
bi Istanbul'un i$ine tikadilar" demektedir. 4 
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Kimliklerin olusmasinda temel faktor insan oldugu 
iqin Anadolu'daki Tiirk kimligi de tarihi devirlerde qt- 
sitli sebeplerle Anadolu'ya gelen Tiirklerin maddi ve ma- 
nevi kiiltiirlerinin sonucu tesekkiil etmistir. Daha XI. 
yiizydda Anadolu cografyasina adini veren Tiirkler igin 
hemea hicbir donemde, Anadolu'da kimlik meselesi soz 
konusu olmamistir. 

Yani vatanlanna kavusan Tiirkler kisa zamanda bin- 
lerce koy ve kasabayi kurarken, bu arada harabe duru- 
mundaki pek 50k §eliri de yeniden insa etmislerdir. Va- 
tanla§tirma cahsmalannin bu dikkate deger yonii iizerin- 
de yapilacak yeni arastirmalar, bo? ve kimliksiz bir cog- 
rafyaya vurulan damganin ne kadar sistemli oldugunu 
herkesin anlamasini kolaylastiracaktir. 5 

Anadolu Tiirklugiinu yeniden birlige kavusturan, 
yayilmasini ve giic,lenmesini saglayan Osmanh Haneda- 
ni'nin ortaya cikis mes'elesi, Ban Anadolu'da uc bolge- 
sinde yeni bir Tiirkiye'nin dogusu meselesi ile siki siki- 
ya baghdir. Osmanh BeyligTnin uclarda, yani Sel^uklu 
sinir bolgesinde kurulan Turkmen Beylikleri'nden biri 
oldugu ve kurulu§ sartlannin Anadolu Selcuklu tarihi 
cercevesinde incelenmesi gerektigi hususudur. Ban Ana- 
dolu'da miistakil ve canh yeni bir Tiirkiye'nin dogusu 
Mogol baskisi altinda Anadolu'da meydana gelen yeni 
sartlarin neticesidir. Kizil-Irmak'in batisindaki bolgeler, 
bilhassa ban uc bolgesi, 1260-1300 yillannda Anadolu 
Tiirkleri igin yeni bir hayat ve faaliyet sahasi halini almis 
bulunuyordu. Uclarda Selcuklu hinterlandinin ananevi 
yuksek Islam kiiltiiriinden farkh bir uc kiiltiirii hakimdi. 
Herseyden ewel uclarda, niifusun biiyiik bir cogunlugu- 
nu gocebe Tiirkmenler teskil etmekce idi. Osmanh im- 
paratorlugu'un mense'i iizerine arasnncilar, bu uc kiihii- 
riinun manevi kudretine bilhassa gaza fikrine agirhk ver- 
mislerdir. Gazanin, uclardaki Tiirkmenler arasinda alp- 
erenlik seklinde hususi ve umumi hayann her tiirlii teza- 
huriine-dini hayata, edebiyara, devlet ve siyasete damga- 
sini vurdugu; uc siyasi kuruluslann son miimessili olan 
Osmanh Devleti'nin fiituhatci askeri karakterini tayin 
ettigi goscerilmi|tir. 6 

Anadolu'da tesekkiil eden bu uc beyligi, Tiirk Mil- 
leti'nin mustakbel tarihini yapmis; Tiirk cihan hakimi- 
yetinin dogusunu ve en yuksek dereceye erisen Osmanh 
diinya nizamini yaratan maddi ve manevi kuwetlerinde 
kaynagi olmustur. 



Mogollann bir asir siiren hakimiyetlerinden sonra 
Oguzlar ve onlann en asili olan Kayi boyundan Osman- 
hlar iiq kir'aya sahip olunca, cihan hakimiyeti tekrar 
Tiirklere intikal etmi§; en saglam ve kutsi temellere da- 
yandigi icmde bu azim imparatorlugun bir "Devlet-i ebed- 
miidckt" oldugu inanci onun yikihsana kadar yasamisnr. 

Osmanhlar Oguzlann Kayi boyundandir. Kayi'nm 
anlami saglam, kuwet ve kudret sahibi manalarina gel- 
mektedir. 7 Kas,garli Mahmud, Oguzlann Tiirkmenler ol- 
dugunu ve 22 boliikten tesekkiil ettigini, bunlarin bihn- 
cisinin Kiniklar, ikincisinin de Kayiglar, yani Kayilar ol- 
dugunu ifade etmektedir. 8 Ebulgazi Bahadir Han'da, 
Oguz Han 'in biiyiik oglu olan Kiin Han'in biiyiik og- 
lu'nun adinin Kayi Han oldugunu kaydetmektedir. 9 
Oguz elinin en asil, en gerefli boyu olan Kayilar, Av§ar, 
Beydili ve Yiva boylari ile birlikte hiikiimdar cikaran 
boylardandi. Osmanh tarihlerinde, Kayilar Oguz Han'a 
dayandinlmaktadir. Bu sekliyle eski Tiirk Devlet gelene- 
ginde oldugu gibi Osmanh hiikiimdar ailesine hakimi- 
yetin Tann'dan geldigi nazariyesi benimsenmistir. Han- 
hk "Oguz Han'tn vasiyeti mucibince ahir Kayi Han evlddina 
diisse gerektir" 10 demek suretiyle Kayilarin Tiirk tarihin- 
deki siyasi dnemi vurgulanmisnr. 

Re§ideddin, Cami'iit-Tevarih adh eserinde, 24 
Oguz boyu arasinda Kayi boyunu en muteber boy olarak 
vasiflandirmaktadir. 11 Dede Korkut, eserinde Oguz ve 
Kayilar hakkinda soyle bahsetmektedir: "Resiilaleyhisse- 
lam zamamna yaktn Bayat boyundan Korkut Ala derler bir 
er ortaya pkti. Oguz'un 0 kisi tarn bilicisi idi. Ne derse olur- 
du. Gaipten tiirlii haber sb'ylerdi. Hak Teala onun gonlune il- 
bam ederdi. 

Korkut Ata soyledi. Ahir zamanda hanhk tekrar Ka- 
yi 'ya gefecek. Kimse ellerinden almayacak, ahir zaman olup ki- 
yamet kopuncaya kadar. 

Bu dedigi Osman neslidir, iste siiriip gidiyor. " n 
Unlii Rus tarihcjsi ve Turkologu V.V. Bartold, 
Oguz boylarinin devlet yonetimine katihminda Kayi bo- 
yunun onemine dikkati cekmektedir: "Sultan Sancar za- 
mamnda Oguz adetlerine sikt sikiya uyuldugunu belirterek, 
sag kanadin basbeyinin mutlaka Kayi ve Bayat boylarmdan, 
sol kanadin basbeyinin de Bayindtr ve Pepnek boylarmdan se- 
pldigini" yazmaktadir. 13 Baska bir Rus kaynaginda da 
Oguz tarihine gore, Boz-oklarin biiyiik, Uc-ok'lann ise 
kiicuk boy sayildigim ve Bozoklann Ug-ok'lara oranla 
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hanin seciminde biiyiik imtiyazlara sahip oldugunu ifade 
etmektedir. 14 

II. Sulcan Murad devrinde canlanan milli kiiltiir ve 
milli tarih fuuru ile yetisen ve bu faaliyetlerde biiyiik 
hizmet yapan Yazicioglu AH bu mefkure ile Ibn Bibi'yi 
terciime ederken bilhassa Alaeddin Keykubad devrini 
Oguz Destani ve Tiirk toresine gore nakletmektedir. 

"Kanlann atast. Oguz Han sb'yledi; -sbyle belirledi, to- 
ny i, yollan ve yasalarr, - su ^ekilde bgiit verdi - tore ogullan- 
na yol ohun diye - Dedi: Sonra Kayt, ban olacagt ipn, - 0, 
sag kolun beykrbeyi ilan olunsun — Tb'reye gore sol kolda da 
beykrbeyi olacak, - 0 da Baytndir olmalt - Tore, kurallar ve 
ikramda yim su diizende olmah ey kardesim; - Bastan Kayt 
oturacak; sonra Bayat, - sonra Alkaevli ve Karaevli, agirbas- 
h."" 

Paul Wittek de, Ka^garh Mahmud'a dayanarak ver- 
digi Oguz boylan listesinde Kayilann ikinci sirayi alma- 
lannin dogru olduguna dikkaci c,ekmi§, fakat bu birinci 
sira kadar onemli bir yerdir; giinkii ilk siradaki boy, o do- 
nemde egemen olan Selguklu Hanedani'na ait olmasin- 
dan dolayi birinci sirayi almasimn zorunlu oldugunu be- 
lirtmektedir. 16 

Osmanh kaynaklan da Kayi Turklerinin Oguz boy- 
larina iistiin tutuldugunu zikrediyorlai. Liitfi Pa§a tari- 
hinde, Sultan Osman'in ciilusu nakledilirken "Oguz tb'resi 
geregince Oguz neslinden kimse olmayacak banlik ve padisah- 
hk Kayt soyu var iken b'zge boy soynna degmez." 11 Selcuklu- 
lat zamamnda da sagkol beylerbeyinin Kayi boyunun be- 
yi oldugunu gormekteyiz. 

Osman Gazi'yi Oguz Han 'a baglayan soy kiitiigu, 
ilk Osmanh Tarihi olarak kabul edilen §ukrullah'in Beh- 
cetut-Tevarih'inden itibaren biitiin tarihlerde yer almi§- 
tir. Behcetii't-Tevarih'den ba§layarak; As,ikpasazade, 
Nesn, Frederik Giese, Bayatli Mahmud Oglu Hasan, Pa- 
ul Wittek, Hoca Sadettin Efendi, Muneccimbaji, Her- 
bert Adams Gibbons, Halil Edhem, Liitfi Pasa, Ismail 
Hami Dani§mend gibi tarihgiler iinlii Kayi boy beyi Er- 
tugrul'un babasi olarak Siileyman §ah'i gostermektedir- 
ler. Yine yukanda adlarini verdigimiz miielliflerin eser- 
lerinde Siileyman §ah'in komutasinda Kayilann Anado- 
lu'ya gelifi hadisesi de |6yle nakledilmektedir: 

Siileyman§ah, Oguz Tiirklerinden Kayi boyunun ve 
Horasan yahut Iran'daki Mahan $ehrinin beyi iken Cen- 
giz devrindeki Mogol istilasi iizerine kabilesiyle beraber, 



batiya dogru go£ edip Ahlat, Erzincan ve Amasya taraf- 
lanna gittikten sonra yokluk, sikinti yiiziinden tekrar va- 
tanina donmek iizere Elbistan ve Halep iizerinden Ca'ber 
Kalesi'nin online gelmi§ ve burada Firat irmagini geger- 
ken bogulup bugiin "Tiirk Mezart" diye me§hur olan ye- 
re gbmiilmiismr. Siileyman §ah'm dbrt oglundan "Sun- 
gur-Tekin'k" , "Giin-dogdu" bu hadise iizerine vatanlarina 
donmii§lerse de, Diindar ve Ertugrul ismindeki diger iki 
oglu Pasin ovasiyla Siirmeli-gukur taraflarina gitmi§ler- 
dir. Fakat bu bolgeden memnun olmayan Ertugrul Gazi, 
ogullanndan Savci Bey'i (As,ikpa§aoglu'nda Sari Yatu di- 
ye gecmektedir), Konya'ya gonderip, Anadolu Selcuklu 
Sultani I. Alaeddin Keykubad'dan boyunu iskan edebil- 
mek icin bir yer istemi§ ve bunun iizetine Ankara civa- 
nndaki Karacadag verilmistir. Ertugrul burada iken ge- 
rek Mogollara ve gerekse Bizans Rumlanna kar§i Selcuk- 
lulara miihim hizmetlerde bulunmu§ oldugu icin niha- 
yet kendisine miikafat olarak Vda yani Bizans smirm- 
da "Sb'giit Ktslagt" ile "Domani$ Yaylagt" ikta olarak veril- 
mi§ ve bunun iizerine bu bolge miistakbel Osmanh Im- 
paratorlugunun be§igi olmustur. 18 

Fatih'in sadrazamlarindan Nifanci Mehmed Pa§a, 
Edirneli Ruhi, Ahmedi, Yazicizade Ali, Hiiseyin Namik 
Orkun, Ismail Hakki Uzuncar§ili, Miikrimin Halil Yi- 
nang, Adnan Erzi gibi muellifler de Ertugral'un babasi- 
nin Giindiiz Alp oldugunu ve Ankara'nin Kizil Saray 
Kasabasinin Kirka Koyiinde Giindiiz Alp'e ait bir mezar 
bulundugunu belirtmektedirler. 19 

Biiyiik Selguklular, 1071 Malazgirt Meydan Zafe- 
ri'nden sonra Anadolu'yu fethe ba§ladiklan sirada kendi- 
lerine bagh Turkmen boylarini, bu iilkenin muhtelif 
bolgelerine iskan etmi§lerdir. Yerlejtirilen Tiirkmenler 
icinde Osmanh Devletini kuran Kayilar'da mevcuttu. 
Kayilann IX, asirdan itibaren Ceyhun nehrini gecerek 
tran'a geldikleri hakkinda tarihgiler ittifak etmektedir- 
ler. Ceyhun'u gecen Kayilar Horasan 'da Merv ve Mahan 
tarafina yerle§mi§ler ve sonra Mogollarin saldinlan iize- 
rine yerlerini birakarak Azerbaycan'a ve Dogu Anado- 
lu'da Ahlat taraflarina gelmiflerdir. Bu kayitlara gore 
Kayi Boyu, Selguklularla beraber Horasan'a ve Mogolla- 
rin tecaviizleri iizerine, Celaleddin Harezmfah ile Azer- 
baycan'a ve Dogu Anadolu'ya gog etmi§lerdir. 

Kayilann tarihi, Anadolu'ya goq etmelerinden itiba- 
ren ba^lamaktadir. Selguklu tarihleri, Kayi Beylerinin de 



harpLere i§tirak ettiklerini aqikca yazmaktadirlar. Tarihi 
bir hakikattir ki, Anadolu Tiirkleri nazarinda sinir boyla- 
nnin bir "Dar-iil cihad" olmasi ve bilhassa Selcuklularm 
son zamanlannda ugradiklari, Mogol istilasi iizerine bir- 
50k Turkmen boyunun, bariya dogru goq. edip uc gazala- 
rina katilmasidir. 20 Sel^uklu Devleci'nin gocebe Tiirkmen 
kabilelerine kar§i takip ettigi idari siyaset, onu kabul 
edenlerin hig diifiinmedikleri cok biiyiik bir sonucu yani 
"Anadolu'nun Turklesmesi" sonucunu dogurmu§ oldu. 

Kayilar Anadolu'nun muhtelif bblgelerine dagilma- 
lanna ragmen Szellikle Kastamonu bolgesinde kitle ha- 
linde bulunduklarmi, adeta Kasramonu bolgesinin Kayi 
Ili olarak, vasiflandinldigini kaynaklarda gormekteyiz. 
Ertugrul Gazi ve karde§lerinin Anadolu'ya girerken izle- 
dikleri yol, hep Kayi bolgesidir. Once Van bblgesine, 
sonra da Mardin yani Artukogullari memleketine kadar 
gelinmis,, oradan Danismend memleketine kadar uzana- 
rak, Kastamonu bolgesi Kayilarla iskan edilmiftir. Yazi- 
cizade Ali, Selgukname adli eserinde, Kastamonu'da bu- 
lunan (Jobanogullarinin Kayilarm bir kolu oldugunu ile- 
ri siirmu§ ve Kastamonu-Ankara bolgesinde bulunan bii- 
yiik bir Kayi ziimresinin varhgi da Yazici-zade'nin bu id- 
diasini kuwetlendirmektedir. Bu sebeple de Hiisamed- 
din Goban ailesinin bu bolgede bulunan Kayi toplulugu- 
na mensup bulundugunu ve bu Kayi toplulugunun da 
Selcuklu devrinde Kastamonu-Ankara arasina yerle§tiri- 
len yiiz bin cadirlik Turkmen grubuna dahil olduklan 
goriilmektedir. Buna nazaran da Kayi toponimisinin An- 
kara'dan kuzeye dogru daginik bir halde bulunmasini, 
(Jobanogullan'nm bu bolgedeki siyasi faaliyetlerinin ne- 
ticesi olarak kabul etmek miimkiindiir. 21 

Turkmen boy ve uluslari Anadolu'ya daginik bir §e- 
kilde serpilmij olmakla beraber, her bolgeye aym yogun- 
luk derecesinde yerle§memi§lerdir: Anadolunun kuzey ta- 
raflannda cogunluk oniki Bozok boyunda, giineyinde ise 
diger oniki Ocpk boyundadir. Anadolu'da yirmidort 
Turkmen boylari ve oymaklan mevcut olmakla beraber 
bunlar, aym yogunluk derecesinde gelmemisjerdir. Ki- 
nik, Bayindir, Af§ar ve Kayi boylari birinci derecede yo- 
gunlugu te§kil etmek iizere yerlesmi§lerdir. (Jepni, Igdir, 
Salur, Doger, Bayat boylari ikinci derecede digerleri de 
iiguncii derecede iskan edilmiflerdir. Giiniimuzdeki Ana- 
dolu koy ve kasabalarinin binlercesi Turkmen ili'nin iki 
kanadini tefkil eden Boz-Oklu ve Ug-Oklu (D15-II veya 
ic-Il) boy ve oymaklarmin adlarmi ta§imaktadir. 22 
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Bugiinkii Anadolu toponimisi hakkmdaki bilgiieri- 
miz burada hala ya§ayan ve yirmidort Oguz boyunun 
isimlerini ta§iyan yiizlerce koy ve yer ismi arasinda Kayi 
isimli koylerinde varhgini gosteriyor. Kuzey Azerbay- 
can'dan basjayarak Dogu ve Giineydogu Anadolu'da, Or- 
ta Anadolu'da ve nihayet Ban Anadolu'da ve Trakya'da 
birtakim Kayi koylerine rastlanmaktadir. Goriiliiyor ki, 
yiizyillar boyunca ge§itli a§amalar gegiren "Anadolu'nun 
fethi ve Turklqmesi" sirasinda diger Oguz boylari gibi Ka- 
yi'lar da, dogudan batiya ilerleyerek, Anadolu'nun Tiirk 
vatani haline gelmesine zemin hazirlami§lardir. Bugiin- 
kii Anadolu toponomisnin bize gosterdigi gercek, Ka- 
yi'lann diger Oguz boylari gibi daha ilk fetih devirlerin- 
den ba§layarak dogudan batiya dogru yerle§me siyasetini 
gerc,ekles,tirmi§lerdir. Bu yer adlarma, Artuklularin ha- 
kim oldugu, Dogu Anadolu'dan 50k, bati ve kismen gii- 
ney sahalannda rastlanmasi, Kayi boyunun biiyuk bir 
kisminin tarihi ve iktisadi etkenler nedeniyle batiya dog- 
ru yuriimelerinden ileri gelmi§ olmalidir. 23 

Tiirkiye igifleri Bakanligi'nin 1 Mart 1968'de ya- 
yinlami§ oldugu "Koylerimiz" 24 adh eserde doguda, Er- 
zincan'da Refahiye'den ba§layarak, batida Tekirdag'a ka- 
dar 27 Kayi koyiine rastlanmaktadir. Erzincan, Diyarba- 
kir, Sivas, Ankara, (Jankiri, Qorum, Nev§ehir, Nigde, Es- 
kijehir, Isparta, Burdur, Afyon, Denizli, Konya, Bolu, 
Kastamonu, Tekirdag illerindeki Kayi koylerinin varhgi 
Osmanlilarin Anadolu'nun Tiirklejmesi ve Tiirk vatani 
haline gelmesinin tarihi bir gostergesidir. Bu listenin 
tarn olmadigi ve bugiinkii Tiirkiye sinirlan icinde Mug- 
la, Aydin, Odemi§, Fethiye, Diizce, Mihalig, Orhaneli gi- 
bi yerle§im bolgelerinde de tarn 58 Kayi adinin mevcut 
bulundugu bu konudaki haritalar iizerinde yapilmi§ ba- 
zi araftirmalar sonucunda meydana gikmiftir. 25 

Oguz boylarina ait yer adlari hakkinda, XVI, Yuz- 
yilda yazilmif Osmanli tahrir defterleri iizerinde yapilan 
arajtirmalara gbre, Kayi Boyu, 94 yer adi ile en ba§ta gel- 
mektedir. Kayi adli oymaklara gelince, Kayilar bu hu- 
susda da en fazla te§ekkiillere sahip bulunan iki boydan 
(digeri Avjar) biridir. Yer adlarinda oldugu gibi, oymak- 
lar hususunda da Kayi ile Av§ar ba§ba§a gitmektedir. Bu 
Kayi oymaklan, Yoriikler arasinda, yani Anadolu'nun 
Orta ve Ban taraflannda; At-Ceken (Konya), Ankara, 
Hamid (Isparta), Denizli, Mente§e, Saru-Han, Kara-Hi- 
sar (Afyon), Sis (Kozan) bolgelerinde bulunmaktadir. 26 
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H.Nihal ve Ahmed Naci'nin birlikte yazdiklari 
"Anadolu'da Turklere alt Yer isimler'f adh makalede, 2 ' 
Boz-OkLardan KayiLara aic MugLa, Menderes, Aydm, 
Burdur, Isparta, Denizli, Fechiye, Sapanca, Domanig, Es- 
ki§ehir gibi kasaba ve §ehirlerde 14 koy adina rastladik- 
larini belirtmektedirler. Aynca bu makalede Kilis-Antep 
yolu iizerinde, Antep'ten 20 km kuzeyde bir Kayi koyii- 
niin mevcudiyeti de soz konusudur. 

Yer adlan hatiralan Anadolu'nun vatan edinilme- 
sinde en miihim rolii Kayi boyunun oynami§ oldugunu 
agikga ortaya koymaktadir. 
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Kayilarin, Anadolu'nun yeni ve kudu bir Tiirk va- 
tani haline gelmesinde buyiik bir rol oynadiktan sonra, 
Tiirk yaracicihk ve yapicdigimn en biiytik ve en serefli 
abides! olan Osmanh Imparatorlugunu kurmalan, Turk- 
luge ve Tiirk tarihine ne kadar biiyiik bir hizmette bu- 
lunduklarmi gosteriyor ki, bunlarla Oguz boylarmin en 
asilli ve en §ereflisi olduklan hakkindaki milli an aneyi 
bilhakkin ispat etmis, bulunuyorlar. Osmanhlar Oguz 
Han'dan beri gelen Tiirk devlec geleneginin adeta miras- 
gisi ve temsilcisi konumunu iistlenmijlerdir. 
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BA^IANGIC 

^ — — — ' arihl varhk olarak insanlar bugiinkii yasa- 
I yijlanni, kiiltiirlerini kendilerinden once 
yasami§ bulunan coplumlara, atalannin 
olusturduklari yafama bicimlerine borcludurlar. Bu ba- 
kimdan insanlann ve toplumlann kendilerini tanimalan, 
kiiltiirlerinin kokenlerini bulmalari tarih bilimiyle 
miimkiindiir. 

Tarih guniimiizde yasadigimiz kulturiimiizun kay- 
naklanni bildirmekle kalmaz, gelecegin de koprusiinu 
kurar, nesiller arasi baglantiyi da saglar. Prof. Dr. Meh- 
met Altay Koymen'in hakli olarak dedigi gibi "Tarih gec- 
misten zamanmtza ve gelecek zamana dogru tutulmui bir pro- 
jektordiir. Onun aydinhgi olmaksizin zamanimizi ve gelecek 
zamant goriip anlamaya imkan yoktur. Zira tarihin rehberli- 
gine basvurmamak karanhkta yol almaya benzer". 1 Prof. Dr. 
Zeki VelidI Togan da "Tarih bize muasir hayati gecmis ha- 
yatin tekamulii olarak yakindan anlatir... " 2 der. Kisacasi ta- 
rihi, tarih icindeki toplumu ybnlendirmi§ devlet baskan- 
lanru, sanatkari, ilim adamlanni, komutanlari, peygam- 
berleri, sairleri... tanimak ve tanirmak toplum icin ge- 
reklidir ve faydalidir. Bu sebeple biraz sonra tanitmaya 
cahsacagimiz Dursun Fakih de hakkinda cok az bilgi bu- 
lunmasina ragmen, yaygin soylenti ve kanaatlere gore, 
tarihin seyrini degistirme sembolii olan Osman Bey adi- 
na ilk cuma hutbesini okuyan kisidir. Bir degerli tarihci- 
mizin ifadesiyle "Eski Osmanh rivayetinde Osman adina 
H.699/M.1299 yilinda Karacahisar'da hutbe okudugu, bb'y- 
lece onun bu tarihte bagimsiz bir hiikiimdar oldugu iddia olun- 
mustur... Rivayette Osman Gazi adina hutbe okunmasi, ba- 
gtmstzhk tarihi Karacahisar'in fethi He ( 1288) degil, 1299 
olarak tesbit edilmistir"} Ancak bu rivayetlerin daha "son- 
raki Osmanh Sultanlan zamaninda eklenmis/' 4 oldugu da 
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soylenmektedir. Qiinkii bir kimsenin "bagimsiz hiikiim- 
dar olarak sultan iinvanmi" kullanmasi icin adina hutbe 
okutmanin yamnda "giimiis akce" yani sikke iizerinde is- 
minin bulunmasi gerekmektedir. 5 Bu sebeple Prof. Dr. 
Halil Inalcik Osmanh Devleti'nin gercek kurulu§ tarihi- 
nin 1 299 olmadigi inancindadir ve bu konuda soyle ya- 
zar: 

"...Biz, Osmanh Devleti'nin gercek kurulus tarihini 21 
Temmuz 1301 olarak tesbit etmenin daha uygun olacagtm du- 
sunmekteyiz". 6 

Osmanh Devleti'nin kuruluj tarihinin tesbiti konu- 
sundaki tartismalan bir yana birakarak, koklii kurulufla- 
rimizdan ve Tiirk Tarihi alaninda soz ve hizmet sahibi ol- 
duguna inandigim Ataturk Kultur, Dil ve Tarih Yiiksek 
Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Baskanligi'mn goru's ve uygula- 
masina 1 uymayi benimsedim. Dursun Fakih'in Osman 
adina okudugu cuma hutbesinin (rivayetlerin aksine) 
tarn bagimsizhgi ifade etmeyecegi ileri siiriilse bile, en 
azindan istiklale bir adim, basamak oldugu varsayimi in- 
kar edilemez. Prof. Dr. Inalcik, andigimiz makalesinde 
"... ashnda 1299 yili Osman'in siyasi kariyerinde qok onemli 
yeni bir a^amayi gostermektedir" s ifadesini kullanir. Prof. 
Dr. ilber Ortayh ile yaptigi soyleside ise "... Osman 
1299' da fiilen bagimsiz bir bey durumundadir ve onemli siya- 
si girqimlerde bulunmaktadir" 9 der. 

Dursun Fakih'in Osmanh Devleti Tarihi'nde istik- 
lal hutbesini okumasinin onemi iizerinde durmamiz ge- 
rekir. Ancak burada Osmanh Sultanlarinin ta basindan 
beri din bilginleri, sofiler ile yakin iliski ve isbirligi icjn- 
de olduklarina da isaret etmeliyiz. Prof. Dr. Ahmet Yasar 
Ocak bu konuya "Basta ilk padqahlar olmak iizere Osman- 
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/; ymetim pvrelerl bit ^evreye hakim bulunan birtakm sufile- 
nn ( Kaletideriyye'nin muhtelij pibelerine mensup bulunan Rum 
Abdallart'nin) mistik karakterli islam yorumundan besleni- 
yorlardi. Osmanh, Orban ve I. Murat bu sftfilerle pk siki bir 
isbirligi ipndeydiler" 1 ^ ciimleleriyle yakla§ir. Dursun Fa- 
kih Osman Gazi'nin kendisinden manevi egitim gordu- 
gii §eyh Edebali'nin talebesi ve damadidir. Her ikisi de 
Osman Gazi'nin danifmanlan durumundadirlar, XIII. 
yuzyilin sonlarmda Osmanh Devleti'nin ba§inda bulu- 
nan Osman Gazi ye §eyh Edebali ilk onun ogrencisi ve 
damadi Dursun Fakih yardimci olmu§lardir. Bu sirada, 
yani XIII. yiizyil sonlarmda Osmanh Devleti'nin kuru- 
culari Ertugrul Gazi ve Osman Bey Konya Selguklu Sultan- 
lanna, daha sonra Ilhanh'lara bagh, uc beyliklerinden bi- 
ri olan Kayrfan mensuptur. Onlar, kiigiik bir boy'un re- 
isleri idiler. Daha agik bir ifadeyle Osmanli Bey'ligi hiir 
ve miistakil degil, Selcuklu ve Ilhanhlara bagh, onlann 
emrinde, Bizans sinirlannda gorevlendirilmi§ bagimh 
bir beylikti, tlbi bir devlet gibiydi. Selcuklu ve Ilhanli 
devletlerinin yonetim ve denetimlerinde gev§eme oldu- 
gu zamanlarda onlan dinlemeyip serbestge, kendi dile- 
diklerince hareket edebiliyorlarsa da, resmen istiklalleri- 
ni ilan etmemis, idiler. Prof. Dr. M. Fuat Kopriilu, Os- 
manh tmparatorlug'u'nun Kuruhqu adh eserinde Osmanh- 
lann da icinde bulunduklan sinir bolgesindeki a^iretle- 
rin statu ve davram§lariyla ilgili §u tesbiti yapar: 

"Uclardaki Turk ayretlerinin Beyleri, pklen Sefyuk Sul- 
tanhgina tabi olmakla beraber, firsat bulduk^a, onu dinleme- 
mekten ve miistakil hareketlerde bulunmaktan geri durmuyor- 
lar, vergilerini ekseriya fiili tebditler alttnda veriyorlardt". 11 

l§te, tabi devlet statiisiine sahip olan boy beyi Osman 
Bey, Karacahisar 'in ahni§indan sonra, Selquklu sultamn- 
dan lzin ahnmasina gerek duymadan ilk defa Karacahi- 
sar'da kendi adina cuma namazi kilmmasi ve hutbe 
okunmasini emretti. Bu, bagimsizhgm, hiir devlet olma- 
nm, istiklalin ilam idi. O giinkii devletler hukukuna go- 
re istiklalin ilam olan cuma namazi ve hutbesi'ni Osman 
Bey adma ilk okuyan ve ilan eden ki§i Dursun Fakih idi. 
Bu yoniiyle Dursun Fakih, Osmanh Devleti Tarihinde, 
Osmanhnin devlet olma ve istiklalini ilan etme hareke- 
tmin ba^langig ta§idir. O, iyi bir ilim adami, goniil ada- 
mi, devlet adami oldugu kadar, biiyiik bir Mesnevt sahibi 
§airdir de. 12 Osmanh Devletinin kurulu^unda, istiklal 



kazanmasinda, kiiltiiriinde hizmeti gecen Dursun Fa- 
kih'in iyi anla§ilabilmesi i^in, ya§adigi fagin, icinde ye- 
ti§tigi kultiirun, Uiru muhitin tanitilmasi gerekmekte- 
dir. Bu sebeple cok kisa bir §ekilde Dursun Fakih'in ya- 
fadigi Osmanh Devleti'nin kurulu§ donemini ele alacak, 
bu donemin siyasi ve kiiltiirel durumu icmde, Dursun 
Fakih'in rolunii ve degerini belirtmeye cahfacagiz. 

OSMANLI DEVLETI'NiN KURUUJgU 

Tiirklerin Anadolu'ya gelmeleri 1071 tarihinden 
cok onceleri ba§lamakla birlikte, sistemli gocjerin ve 
Anadolu'da yerle§melerin basjangici olarak Malazgirt za- 
feri kabul edilmektedir. Bu zaferden sonra Biiyiik Sel- 
cuklu Devleti bircok Turk oymagini, Anadolu'nun ce§it- 
li bolgelerine yerle|tirdi. Bu oymaklardan biri de 
Oguz'lana Ucok koluna bagh Kayilar kabilesidir. Kayi- 
lar'in 1071 Malazgirt Savas/ndan sonra Selcuklulann 
sevk ve idaresinde Anadolu'ya gelen kabilelerden biri ol- 
dugu kabul edilmektedir. Bununla birlikte, bazi tarihci- 
ler Kayilar'in XIII. yiizyil basjannda Mogollarin artan 
baskisi ve istila tehtidi kaqisinda Tiirkistan'dan ba§layan 
gor; hareketinin sonucunda Anadolu'ya geldiklerini one 
siiriiyorlar. Bunlarin, Anadolu'ya geldiklerinde hangi 
bolgelerine dagildiklan da pek bilinmiyor. Bazi eserler- 
de Ertugrul Bey'ia babasi Suleyman Sah hakkinda efsanevi 
olaylar anlatilmakta, bu sahsin Firat nehrinin sol kena- 
rinda, Halep dolaylanndaki Caber Kalesi oniinde bogulup 
oraya gomiildiigii ifade ediliyor. Osmanh Hanedaninin 
atasi Suleyman §ah'in hatirasi durumunda olan Turk Me- 
zari hala korunmaktadir. Ancak bazi tarihciler Ertugrul 
Gazi'nin babasinin Gu'nduz Alp oldugunu rivayet ediyor- 
lar. Herhalde, Ertugrul Gazi'nia 1230 yilinda Celaleddin 
Harzem^ah ile Anadolu Selguklulan arasinda yapilan 
meydan sava§inda Selcuklulann yaninda yer aldigi anla- 
§ihyor. Yine, 1231 yihnda Selfuklu sininna saldiran Iz- 
nik Rum Imparatoru'na kar§i A/aaddin Keykubadin acu- 
gi sefetde, Ertugrul Gazi'nin Selguklu ordusunun akinci- 
hgini yapan Kayilar'a kumanda ettigi de biliniyor. Kayi 
boyunun bir bbliimii I. Alaeddin Keykubad (1219-1236) 
tarafindan, Ankara'nin batisindaki Karacadag taraflarma 
yerle^tirildi. Bunlarin bir kismi Ertugrul Gazi liderligin- 
deki Sogut ve Domani£ yorelerini fethettiler ve bu yorelere 
yerlef tiler. Ertugrul Gazi'nin Boy'u {ok kiicuktii. Bir ri- 



vayete gore 400 gadir'dan ibaretti. Bunu, kadinli-erkek- 
li, cpluk-cocuklu olarak du|Uniirsek 3500 veya ancak 
4000 ki§i ederdi. Ancak hareketli, inancli ve dinamik bir 
toplumdu. Ertugrul Gazi Selcuklu Sultam tarafindan, 
iilke acmak ve Bizans'la gaza etmek iizere gorevlendiri- 
len bir boy reisi idi ki bunlara o giinkii adiyla Uc Beyi de- 
niliyordu. Ertugrul Gazi 1236 tarihinde Karacahisar'i, 
daha soara da Sogiit'ii ele gecirdi. Bilecik Rum Beyi ni 
vergiye bagladi. Ancak uc beyi olarak gorevli olan Ertug- 
rul Gazi miistakil, istiklal sahibi bir devletin baskani de- 
gildi. Hatta Ertugrul Gazi dogrudan dogruya Konya'ya 
bagh bir uc beyi de degildi. Germiyanogullan'na bagh 
bir uc beyi idi. Ancak Osman Gazi zamaninda Konya'ya 
bagh bir uc beyi olabilmi§lerdir. Uc Beyleri ilhanlilara 
bagh idiler ve ilhanlilara vergi veriyorlardi. Ilhanhlar si- 
ki§tiklari zaman ilhanh ordusunu destekliyorlardi. Yani 
uc beyleri ve boy'lari tam istiklal sahibi degil tab! statii- 
siinde idiler. Igte boyle bir statu icjnde bulunan Ertugrul 
Gazi 90 yasmda 1281 yilinda oldii, oglu Osman Gazi ba- 
basinin (1231-1281) yerine gecri. Prof. Dr. Hiiseyin 
Yurdaydin konumuzla ilgili olarak sunlan yazar. 

"... Sultan Alaeddin, ku^atilan Bizans kalelerinin aim- 
mast isini Ertugrul'a btrakmq, kendisi de, Ilhanlilara karst 
harekete gepnistir. Iste bu sirada Ertugrul, Karacahtsar' i al- 
ms, o zaman yururlukte olan kanunlar geregince hiikiimdar 
da, burayt Ertugrul'a miilk olarak vermistir. Ayrtca bir ilti- 
fat eseri olarak Ertugrul'un oglu Osman Bey'e de tabl ve alem 
yani davul ve bayrak yollamqtir". 13 

Gene Prof. Dr. Hiiseyin Gazi Yurdaydin'in yazdik- 
larina gore: "... Osmanh Beyliginin ilk kuruculart olan Er- 
tugrul ve Osman Beyler, hirer asiret reisi degil, biittin yonetim 
ve siyaset usullerine vakif, hirer Selgiklu Devlet adami idiler. 
Simdiye kadar bunlarin, hirer astret beyi imis gibi kabul olun- 
malan, Osmanh Devletinin dogusuna ve kuruhquna temel 
olan, tarihi jartlarin yanlq taninmasina sebep olmustur. Hal- 
buki kurulusu, yiizytllarca geriye gotiirulebilecek olan Musl/i- 
man Turk uc gelenegi, adeta bir okul gibi kurallara baglan- 
mq, hu kurallari He devlet yapisi ve brgiitu icinde yerini almq 
ve bbylece biitiin Uc beyleri, belli kanunlara ve nizamlara gore 
yetifirilmis bale gelmqti. Bu duruma gore bir uc beyligi, tesa- 
diifen Uc'a gelmq ve Uc'daki Turk-Rum ekonomik ilqkileri- 
nin yarattigi refahdan faydalanmak isteyen alelade asiret re- 
islerine degil. .., Uc gelenegine gore yetqmis ve uzun zaman adi- 



m duyurmus birtakm aristokrat ailelere verilmekte idi. Bu ai- 
lelerin, ha^langqta asaletlerini kabile reisliginden almt^ olma- 
lari mumkiindur. Fakat bunlar, aileleri qin irsi olan uc bey- 
liklerini yaptiklari sirada, artik sehirde oturmakta idiler. Uc 
bblgesinde sadece malikane pklinde arazileri vardi. Bu arazi 
ipnde oturan ister miisluman, ister hiristiyan olsun biitiin 
halktan toplanan vergiler, kendilerine ait bulunuyordu... Ikta 
uzerine gen'q kby topluluklarina sahip olan beyler, buralarda 
siiriiler halinde koyunlar da besletiyorlardi. Bu sekilde, Uc 
beyleri de, elverqli yerlerde $ok sayida hayvan beslemekte idi- 
ler... Osmanhlarin ha^langqta asiret hayati yasadiklari sek- 
lindeki bilgi, bir sebepten ortaya pkmq olsa gerektir. Osmanh 
padqahlarimn yazin dinlenmek qin yaylalara pkmalan ve 
bu esnada siirek avian yapmalari bu rivayetleri kuwetlendir- 
mq olabilir. Biitiin bu bilgilerden soma junu ifade edelim ki, 
eger Osmanh ailesi, Kayt kabilesinden ise bu bag, pk eski bir 
devre ait olmalidtr. Ger^ek olan bu beyligin kuruhqu sirasin- 
da bu ailenin, bir Selcuklu emiri oldugu ve bunlar qin, bir asi- 
ret, ya da yon gbfebe hayatin sozkonusu bulunmadigidir. Ta- 
rihi deliller, Osmanh ailesinin yerlesik bir hayatin ifinde bu- 
lunduklan ybniindedir. Kiipik Osmanh Beyligini, kisa za- 
manda, biiyiik bir devlet haline getiren de, onlarin temsil etti- 
gi bu ileri ve yuksek kiilturdur". 14 

Doksan yasmda olen Ertugrul Gazi, ogluna 4800 

gibi kiicuk bir yurt devretti. 15 Osman Gazi 43 yillik 
yonetim donemi ifinde topraklarmi 3 5 katina fikardi. 
Bizanshlarm kan§ik durumlarindan yararlanarak Karaca- 
hisar, Bilecik, Geyve, Akyazi, Hendek, Inegol... gibi yerle- 
§im bolgelerini fethetti. Bu ba§anlan kar§ihgmda Sel- 
cuklu Sultanindan rtitbeler ve yetkiler aldi. Elindeki yer- 
lere Uc Bey'i oldugunu bildirir fermanlar yolladi. Daha 
sonra da bagimsizhgini ilan etti. 

DURSUN PAKIH ZAMANINDA 
HALK VE YONETIM 

Osman Gazi sadece toprak kazanmak, ganimet elde 
etmek icjn savasmadi. Onun sava§larinda ve miicadelele- 
rinde manevi unsurlar da kiicumsenemiyecek agirlikta 
idi. 1071 Malazgirt Zaferinden sonra Sultan Melikiah 
(1072-1092) zamaninda yiizbinlerce Turkmen Anado- 
lu'ya yerlesri. Melikfah'in 100.000'den fazla askeri Ana- 
dolu'ya girdi ve bunlarin arkasindan aileleri ve suriileri 
gelerek XII. yiizyil sonlanna dogru miisliiman Turk 



mevcudu -o zamanlar igin azimsanmayacak rakam olan- 
bir milyonu a§ti. 17 Eyliil 1176 tarihinde II. Kilig Ars- 
lan'la Bizanshlar arasinda yapilan (Myriokefalon) Kara- 
mikbeli savafindan sonra Bizanslilann savunma ve diren- 
me giigleri zayifladi, Anadolu'da kiigiik beylikler olusm. 
Alaeddin Keykubad birligi saglamaya gali§mi§ ise de, 
onun 1237 yilmda oliimii iizerine Mogol akinlan bask- 
di ve Selcuklu hukiimdarlanmn otoriteleri yiprandi. Fa- 
kac Bizans'a kar§i akinlar -Selguklu veya Uhanli hukiim- 
darlarma bagh olarak- Uc Bey'leri tarafindan yuriitiildii. 
Mogollar tarafindan yerle bir edilen, o donemin medeni 
sehirlerinden Buhara, Semerkand, Taskent, Merv... gibi se- 
hirlerden kagabilen, iglerinde esnaf ve sanatkarlann da 
bulundugu yeni gog dalgalari Anadolu'nun Turk-Islam 
yogunlugunu artirdi. Ijte bu donemlerde Anadolu'ya ge- 
len birgok Tiirk boylan (Bunlar Kmiklar, Bayindirlar, Sa- 
lurlar, Beydililer, Yivalar, Biigdiizler, Bayatlar, Yazirlar, 
Yiiregirler, Pecenekler, Dogerler, Cepniler, Eymir/iler, Dodur- 
galar... ve benzerleri) once ovalan, vadiJeri, yaylalan tut- 
tular, yava§ yava§ kaleleri ve §ehirleri aldilat. Ancak, sa- 
dece siyasi otorite ile buralarda tutunmak zor idi. Ciinku 
Anadolu'da Rumlar, Ermeniler ve Giirculer de vardi. 
Bunlar yetlesik hayatin esnaf ve sanatkarlanydi. Bunlar- 
la birlikte ya§ayabilmek igin iktisadi ve ticari bakimdan 
giiglii olmalari iazimdi. Aynca bu yerli halk geskli inang- 
lara mensuptular. Rumlar Ortodoks, Ermeniler Gregor- 
yan, Siiryaniler Ya'kubi... mezheblerine mensup idiler. 
Biitiin bu olumsuz sartlarda, bir arada ve bans, iginde ya- 
§amak gerekiyor, bu arada Tiirk kiiltiir, dil ve benliginin 
korunmasi da isteniyordu. Gercekten de gaglarinda, kiil- 
tiir ve medeniyette ileri olan Bizanshlar kar§isinda Tiirk- 
ler ozlerini kaybetmediler, ezilip yok olmadilar, aksine 
yerli halkla gati§maya girmeden giiglendiler, buyiidiiler. 
Degi§ik irk, dil ve inanca sahip yerli halk, Selguklu ve 
Osmanh'mn izledigi adalet, insaf ve miisamahaya dayah 
yonetimiyle, Tiirk-islam gogunlugunun tamamlayicisi 
oldular. Bu durum tarihte az rastlanan bir mucizeydi. 
Bunun temin edilmesinde, dimn ho§gorulii bigimde su- 
nulmasim saglayan Ahmed Yesevi Dervijleri ile, Tiirkliik 
§uurunu, san'atta, dilde, edebiyatta, gelenek ve gorenek- 
de mill! heyecani ayakta tutan, Anadolu Tiirk halkinin 
ahlaki ilkelere dayah olarak ekonomik durumunu yiik- 
selten Ahilik kurumunun biiyiik rolii olmu§tur. Bu er- 



demli te§kilatlanma, adaletli ve tarafsiz, hofgorulii yone- 
cim sayesinde Osmanh mucizesi olustu. Osmanh Sultan- 
lari eski Anadolu halkina gayet yumu§ak, ho§g6riilii ve 
adaletli davrandilar. Osman Gazi, ilk donem kaynaklari- 
nin verdigi bilgiye gore 16 , komsulan olan Bizanshlarla 
daima dostane iligkiler kurmayi yeglerdi. Kardesj Giin- 
diiz'e "Komsiilanmzla iyi gecinip dostluk edelim" tavsiyesin- 
de bulundu. Tarihgi Mebmed Nqri kitabinda Osman Ga- 
zi'nin bu yumu§ak ve kucaklayici siyasetine §6yle bir or- 
nek verir: 

"Osman, biitiin cevresindeki kafirlerk iyi gecinirdi... Os- 
man Gazi, Eskqehir'de Ilica ybresinde pazar kurdurur, etrafin 
kafirleri hafta pazartna gelir, islerini gb'r/ip giderkrdi. Zaman 
zaman Germiyan halktndan da kimseler gelirdi. Tesadufen bir 
gun pazara Bilecik'ten kafirler geldi. Onlar yiikle bardak ge- 
tirmislerdi... Germiyanhntn birisi bunlann bir bardagini 
altp, hakktnt vermedi. 0 kafir de gelerek, Osman' a ftkayet et- 
ti. Osman Gazi o Germiyan Turk'iinii getirtti ve iyice dovdii, 
kafirlerin hakkini ahverdi, aynca yasak edip, Biletik kafirle- 
rine kimsenin zulmetmmesini ildn etti. Osman Gazi o kadar 
adalet gb'sterdi ki, Bilecik kafirlerinin kadinlan bile pazara 
gelirler, mallartmn pazarltgini kendileri ederler, giderlerdi. 
Osman Gazi'ye tam itimat ettiklerinden emniyet ve eman icin- 
de olmuslardi" P 

Osmanh Donemi Tiirk Tarihinin ilk donem halki- 
nin ve yoneticilerinin adaletli, hojgoriilii, gahskan ve ba- 
sanh olmalannin bir sebebi de Anadolu'nun sosyal biin- 
yesine hakim olan ulema ve dervi|ler kadrosudur. Bu 
kadro ile ilgili olarak bir edebiyatgimiz: "Miicahede sevki- 
ni ve Islam birligi susuzlugunti en yiiksek voltaja ayarlamasi- 
ni bilmii olan bu iman adamlarintn... Osmanh Beyliginin ku- 
rulusu hadisesine fiilen katilmq olmalari, devletin biiyiik ve q- 
siz talihi olmustur" ifadelerini kullamr. 18 I§te Osmanh 
Beyliginin kurulusu olayinda manevT destekleri olan ta- 
sawuf ehli bilginlerden §eyh Edebalt ve Dursun Fakih'm 
yer aldigini goriiyoruz. §eyh Edebali, Ahilerin Eski§ehir 
civannda h Bumu mevkiinde tekkesi bulunan biiyiik 
seyhlerden biridir ve Dursun Fakih de onun talebesidir. 

DURSUN FAKIHlN EGlTiMI 

Osman Gazi'nin yanmda yer alan ve emrinde bulu- 
nan Dursun Fakih, Turk sofilerinin miiqidi, Tiirk Tasav- 
vuf §iirinin piri Ahmed YesevTma takipcisidir. Ahmed Ye- 



sevi (6. 1166) Islamiyete yeni fakat samimi ve kuwetli 
bir imanla baglanmis, Tiirk toplumuna onlann diliyle, 
onlann seviyelerine gore dini esaslari birer Hikmet \ eklin- 
de bildirerek Islam dinini benimsetti. Insanlar arasinda 
dostlugu, sevgiyi ve birligi telkin eden, diinyaya insan 
sevgisiyle dolu bakmayi ogutleyen, islamiyeti ve kendi 
tarikatimn esaslanni ogreten Tiirkce fiirler birakti ve bu 
giirler bizlere Divan-i Hikmet adiyla ulajti. Bu fiirlerinin 
anlamini ise §6yle anlatti: 

"Benim hikmetlerim ferman-i Siibhan 
Okuyup anlasun manay-i Kur'an" 

Ahmed YesevT, Islam dininin ozii, Tevhidia ve Tan- 
n askinin, imanin di§indaki eksikliklere ho§gorii ile ba- 
karak dinin birleftirici, kucaklayici, sevdirici ozellikleri- 
ni on plana gikartti. Ahmed Yesevi'nin mecot ve gorii§le- 
rini yayan Alp, Alp-Gazi, Alp-Eren adiyla anilan miicahid 
dervi§ler, Anadolu'ya gdceden boylarla birlikte geldiler 
ve Anadolu lialkmin yannida oldular. Bunlar, kimseye el 
acmadan, ellerinin emegi, alinlarinin teriyle geginen, ga- 
li§kan, topraga, vatana, devlece, dine, toreye bagli, pren- 
sipli, disiplinli, brnek onderler idiler. Hosgoriilii davra- 
ni§lanyla yabanci din mensuplanni da kendilerine bagla- 
dilar, onlara baski yapmaddar. Her ula§tiklari yerlere 
tekke ve zaviyeler acarak tasawuf terbiyesine onem ver- 
diler. Ancak, bu tekke ve zaviyelerde diinyadan el-etek 
cekilmez, yiyecek iceceklerini bizzat kendileri saglarlar- 
di. Bunlar icm tarih kitaplanmizda Gaziyan-i Rum, Ahi- 
yan-i Rum, Abdalan-i Rum, Bactyan-i Rum... adlandirma- 
lari kullamlmaktadir. Bu organize hamasT-dini te§kilat o 
giiniin insanlarmi kucakhyor, hiikiimdan, jehzadeleri, 
idare ve devlet adamlarini etkisi altina aliyordu. Ifte 
Dursun Fakih'in kendisi de, hizmetinde bulundugu Os- 
man Gazi de tasawuf terbiyesi almis, kimselerdendi. 

Hoca Sadeddin Efendi'mn Tacu't-Tevariti inde §eyh 
Edebali'nin (Bilecik'te) bir tekke yaptirdigi ve Osman 
Gazi'nin de burada zaman zaman gece yatisinda kaldigi 
anlatilmaktadir. 19 Ilk tahsilini Karaman'da yapan Edeba- 
ll, §am'da dim egitim gordii. Osman Gazi ile Bilecik'te 
tani§ti ve onun hizmetine girdi, Osman Gazi'yi etkiledi 
ve destekledi. Vefaiyye tarikatindan olan Edeball aym za- 
manda Aht tejkilatinin da reisiydi. Osman Gazi'nin ya- 
kin ili§kide bulundugu ve saygi duydugu, destegini sag- 
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ladigi bu din adami, kizi Mai Hatun'n Osman Gazi'ye 
vererek onun kayinpederi oldu. (Jok sayida ogrenci yeti§- 
tiren Edebali, aym zamanda, Dursun Fakih'in de hem ho- 
casi hem kayinpederidir. 1326 tarihinde uzun bir omtir- 
den sonra vefat etti. Onun makamina Dursun Fakih geg- 
ti. Bu anlattiklanmiz, Osmanh Devleti'nin kurucusu 
Osman Bey'in bajta §eyh Edebali ile Dursun Fakih gibi 
iilema ve dervi§ler kadrosunu yanina aldigini, onlann 
destegini sagladigini gosterir. Ba§ka ifadeyle Osmanh 
Devleti'nin kurulujunda iilema ve derviflerin onemli 
rolleri olmuftur. Bu son tesbitlerimizi iinlii tarihcimiz 
Ismail Hakki Uzuncarjili, Osmanh Tarihi adh eserinde 
soyle agiklar: 

"Edeball ile oglu Seyh Mabmud ve Seyhin talebesi ve da- 
madi Dursun Fakih ve Aht Semsuddin ile onun oglu Hasan 
gibi Ahiricali... Osman Bey'in temelini attigi Osmanh Beyli- 
ginin kurulmastnda mtihim hizmetler gormuslerdir". 20 

Dursun Fakih, Ahmed Yesevi'den AM Evren'e uza- 
nan dint, ahlaki, mesleki, manevi egitim gormu§, hem 
Tasawuf hem de Fikih (Islam Hukuku) bilgisine sahip 
bir din bilginidir. Mecdt Mehmed Efendi'mn, Hadaik us- 
Sakaik adli kitabinda Dursun Fakih'in Tefsir, Hadis, Fi- 
kik ve Kelam ilminde derinlejtigi anlanlir. Demek oluyor 
ki Dursun Fakih, cok iyi bir ilim ve goniil adamidir. 

ISTIKLAL HUTBE51NE DOGRU 

Turk-Islam tarihinde kendi adina cuma namazi kil- 
dirmak ve hutbe okutmak, istiklalini ilan etmek anla- 
mindadir. Ancak tarn istiklalden once Beylerin yetkileri- 
ni gosteren davul, bayrak, at, kihc, sultan tarafindan he- 
diye edilirdi. Osman Gazi, II. Sultan Alaeddin'den, ba§a- 
nlan kar§iliginda bu malzemeleri (hil'at, davul, bayrak, 
at, kilic), torenle aldi. 21 Hatta, Oru$ Bey Tarihi'ndt Os- 
man Gazi'ye gonderilen kilicin Uciincii Halife Hz. Os- 
man'vei oldugu §u ciimlelerle anlatilir: 

"Meger Sultan Alaeddin'e Mtstr Sultam olan kimseden 
Emir el-mu'minin Hz. Osman' in kilin gelmifi. Kendi belinde 
gbtiiriirdu. 0 kihci belinden pkardi, Osman' a gonderdi ve: 

— 0, ulkede bagtmsiz padqah olsun. Anadolu iilkesini 
ona ismarladm. A^abildigi yere kadar aptn; onun olsun" de- 
di. 22 

Bu olaydan anla§ildigi iizere Selguklu Sultaninin 
Osman Gazi'ye gonderdigi bu e§yalar onun Uc Beyi ola- 
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rak ataamasmm bir belgesidir. Bunlar hakimiyet ve bey- 
lik alametleridir. Prof. Dr. §erafettin Turan, Sultanm, 
Osman Gazi'ye hil'at (kaftan) ile birlikte alem, tablvt buk 
(yani hilal, davul ve boru) goriderdigini anlactiktan son- 
ra §oyle der: 

"Osmanh kaynaklarinin verdigi bilgiye gb're Osman Ga- 
zi gelen bn davul ve boru ekibine oturdugu yerde 'nevbet' vur- 
durmui ve miizigin ydinma siiresince ayakta durmustttr". 23 

Ne§n tarihinde de davul, bayrak, at, kihg, hil'at-i 
sahane'nin geldigi belirtilir ve toren ve nevbet sirasinda 
Osman Gazi'nin ve digerlerinin nevbet'i ayakta dinle- 
dikleri ve bu gelenegin Fatih Sultan Mehmede kadar de- 
vam ettigi anlatihr: 

"Henien Divan niensuplarmi, ayan erkdnini siisledi, sul- 
tanlik divdnmi tertip mi. Anast, Osman Gazi'yi saygt ipn 
ayak iizere durdurdu, o nevbet vumluncaya kadar ayakta dur- 
du... Emirlik geregince nevbet-i Osmant vuruldu. 0 zamandan 
Murat Han Gazi'nin oglu Sultan Mehmed zamanina kadar 
Osmanh ddeti boyle idi". 24 

Beylerin, sultanlarin savasa giki§lan sirasinda oldu- 
gu gibi bagimsizhk simgesi olarak sava§ difinda Be/in 
veya Sultan 'in otag veya sarayinin Sniinde ba$langigta sa- 
dece ikindi vakitleri olmak iizere giinde bir defa, daha 
sonralan her ezan vaktine isabet edecek sekilde giinde 5 
defa nevbet (davul, kos, nekkare, zil, zurna ile gahnan bir 
nevi maq, mehter) gahnir oldu. Bir nevi gagda§ devletle- 
rin Istikldl Marp'aa benzeyen bu asken musiki (daha 
sonra Mehter Takimi adini alacaktir) bagimsizhk simge- 
si olarak kabul edilmistir. Osman Gazi Uc Beyligi alame- 
ti ve bir yetki belgesi olarak bu gonderilenleri almi§tir. 
Ancak heniiz tarn istiklal sahibi degildir. Yetkili, fakat 
tabi bir devlet statiisiine dayali bir Bey 'dir. Sembolik de 
olsa Sultan'a saygi gostermekte, fetihlerden sonra gani- 
metten hisse ve vergi gondermektedir. 

Islami devlet anlayifinda nevbet bir bagimsizhk 
alameti olmakla birlikte, tarn istiklalini ilan eden hii- 
kiimdarlann cuma namazi kilinmasina izin vermesi ve 
hutbelerde kendi adini soyletmesi zorunlu goriilmu§tur. 
Daha agik ifadeyle kendi adina cuma namazi kilinmasina 
izin verme ve cuma hutbesini kendi adina okutma Islami 
Devlet anlayi§ina gore tam bagimsizhgini ilan etme an- 
lamini ta§imaktadir. Dursun Fakih de, Osman Gazi adina 
ilk cuma namazi kildtran, onun adina hutbe okuyan, baska 
deyisle Osman Gazi'nin kurdugu Osmanh Turk Devletinin is- 
tikldl belgesini diinyaya ilan eden kimsedir. 



DURSUN FAKlH VE OSMAN GA£t 

Karaman'An dogdugu zannedilen Dursun Fakih, 
§eyh Edebali'ye intisap etmi§, onun egitiminden gegmi§, 
Tefsir, Hadis ve Fikih bilimini ondan okumu§, Osmanh 
Devletinin kurulu§u sirasinda yafamis, olan bir Tiirk bil- 
ginidir. Tasawufi egitimin yaninda medrese kitaplarmi, 
tefsir, hadis, kelam ilmini, bafka ifadeyle hdl ve kaal 
ilimlerini kayinpederinden 6grenmi§tir. Hocasi §eyh 
Edebali'nin damadi olduktan sonra Osman Gazi'nin de 
bacanagi olmu§, bir akrabahk tesis edilmi§tir. Ancak Os- 
man Gazi'nin §eyh Edebali'ye ve Dursun Fakih'e yakin- 
hk duymasi sadece bu akrabahktan dogmamaktadir. Os- 
man Gazi zamaninda Ahilik; dinf muhtevasi olan ekono- 
mik dayani§ma amagli, disiplinli bir teskilat idi. Osman 
Gazi'nin Ahilik ve ahiler ile eskiden beri bir iliskisi var- 
di. Cogu geceler §eyh Edebali'nin zaviyesinde gecelemij, 
onun manevi disiplini altinda kendisini yeti§tirmi§ bi- 
riydi. (Jok giiglii bir te§kilat olan Ahilik'in yonetimde 
destegini sagladi, bunlann maddi ve manevi destegine 
kihg ve §ecaat faktorlerini ekleyerek mucize terkibi, Os- 
manh Devleti'ni olu§turdu. Ulema ve dervi§ler ziimre- 
siyle daima yan yana, ig ice oldu. Hem akil hem imanla 
desteklenen yeni devletin siyasi otoritesi olarak Osman 
Gazi bilginlerin, dervisjerin ve adaletin yaninda oldu. 
§eyh Edebali'nin sagliginda Osman Gazi'nin askerlerine 
sava§larda imamhk yapan Dursun Fakih, kayinpederinin 
oliimiinden sonra da onun yerine gegerek egitim-ogre- 
timle ve kadihkla mefgul oldu. Merhum Prof. Dr. §eha- 
bettin Tekindag, Islam Ansiklopedisi ne yazdigi "Tursun 
Bey" maddesinde Dursun Fakih'in sava§larda gazilere 
imamhk yaptigini anlattiktan sonra: "katildigi savaslarda 
askerlerin dini heyecan ve gayretlerini artmnak maksadtyla" 
manzum Tiirkce kahramanhk §iirleri okudugunu da ya- 
zar. 25 Bu duruma gore Dursun Fakih daima Osman Gazi 
ve Osman Gazi'nin askerleriyle birlikte oldu. Eski yazar- 
lardan Semseddin Sami, ondan, "Osman Gazi devri mesahir-i 
ulemasindan olup, Edebdli'-nin damadi ve sakirdi (ogrencisi) 
idi. Tefsir, Hadis ve Fikib musarunileyhden tedris edip, O'nun 
vefattnda umur-ifetva (fetva isleri) ve tedris (ders verme) ken- 
disine ihale olunmustu. Alim, zahid... bir zat idi". 26 

Boylesine alim, zahid, devletine sadik ve bilgini da- 
ima yaninda bulunduran Osman Gazi, sava§ta ve bansta 
ondan yararlanmi§, gerektiginde onunla isti§arede (da- 




m§ma) bulunmu§tur. Tahminen vefat ettigi 1327 ydma 
kadar Osman Gazi'nin ve devletin hizmetinden aynlma- 
di. Sogiid'iin Kiire koyiinde, konik bir tepe iizerine defne- 
dildi. 

SAIR DURSUN FAKiH 

Yunus Emre, Guljebri ve Astk Pasa ile cagdas, olan 
Dursun Fakih, Prof. Dr. M. Fuad Kopriilii'nun tesbitine 
gore Osmanh Devleti'nin ilk §airlerinden biridir. 27 Kop- 
riilii, Dursun Fakih'in biiyiik bir "MesnevPs'mia varhgin- 
dan bahseder. Gercekten de, merhum edebiyatqilanmiz- 
dan Prof. Dr. Sadettin Bulufun X. Turk Dil Kurulta- 
yi'nda tanitimmi yaptigina gore Dursun Fakih'in Gaza- 
vdt-Ndme adiyla, fazla edebi ozelligi bulunmayan, fakat 
dim heyecani ve cihad §uurunu geliftirmek icin yazddi- 
gi anlafilan, kahramanlik hikayelerinin anlatildigi aruz 
vezniyle (faildtun, faildtun, failun) kaleme alinmif, heniiz 
yeni Turk alfabesiyle basimi yapilamami§, ce§itli kiitiip- 
hanelerde yazma niishalar halinde korunan bir eseri var- 
dir. Gene Sadettin Buluc'un verdigi bilgiye gore bu mes- 
nevi 640 beyittir. Dursun Fakih bu hamasf §iirleri Os- 
man Bey'in yaninda seferden sefere ko§arken, gazilerle 
omuz omuza bulundugu siralarda gazilere cesaret ve 
inanq vermek amaciyla yazmi§ olmah. 28 Dursun Fakih'in 
Gazavdt-Name'smm onemi, zamaninda Osman Gazi'nin 
askerlerine cesaret vermesi ve heyecan kaynagi olmasinin 
yaninda, giiniimiizde ise dil ara§tiricilanmiz bakimmdan 
ilk Osmanh donemi Tiirkcesi'nin bize kadar gelebilen 
yazih orneklerinden biri olmasidir. 

OSMAN GA^i'NIN HUTBE OKUTMA5I 

Osmanh Devleti'nin tam istiklalinin diinyaya ilam 
sayilan cuma namazinin kildirilmasi ve cuma ve bayram 
hutbesinin okunmasi nasil oldu? Bu konuyu Osmanh 
Tarihinin ilk kaynaklarmdan olan Agikpa§aoglu Tarihi'ni 
esas almak suretiyle aciklamaya gali§acagiz. 

Osman Gazi daha once de isaret ettigimiz iizere ya- 
ri miistakil, Selcuklu veya Ilhanli sultanlanna bagimh 
bir devlet ba§kani idi. Mehmed Ne§ri, Osman Bey'in is- 
tiklalini ilan sebebini Sultan Alaeddin'in Sliimiine da- 
yandinr. Sultan Alaeddin, Osman Gazi'ye "davul, bayrak, 
at, kili^ ve hil'at-i sahane"yi gonderdikten sonra, o da, te- 
fekkiir icin Konya'ya gitmek istedi. Bundan sonrasini 
Nesri'den takip edelim: 
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"Hiilasa, Osman'a davul ve bayrak gelince, 0 da, ganl- 
met mahnin 1/5'ini ayirarak, badsiz hesapsiz hediyeler ve ni- 
hayetsiz armaganlarla birlikte Konya'ya giderek, bu Sultan 
II. Alaeddin ile buliqmak, rizasini alarak veliahti olmak 
amacim giittii. Zira bu Alaeddin Keykubad'in oglu yoktu. 0, 
Osman'i hemen hemen oglu yerinde gbrerek O'na davul, bayrak 
ve kili<: gondermifi. Osman Gazi de Sultan Alaeddin zama- 
ninda herne kadar bir nevi istikldl bulmussa da, lakin edebe 
riayet ederek hutbeyi ve nkkeyi yine sultan adina kilmisti. Os- 
man, Sultan nezdine gitmek hazirliklanni yaptigi sirada, 
Sultan Alaeddin'in b'teki diinyaya intikal ettigi, oglu kalma- 
digi ipn yerine veziri Sahib'in ge^tigi haberi geldi. Osman bu- 
rnt isitince: "Hiikiim yiice ve ulu Allahindir" diyerek derhal 
buyurdu. Dursun Fakih'i Karacahisar'a hem kadi hem de ha- 
tip yaptilar. Zira bu Dursun Fakih bir aziz kisi idi..." 29 

Anlafilacagi iizere Osman Gazi, metotsuz, keyfi bir 
§ekilde degil, planh ve zamanlamasi gok iyi yapilmif bir 
jekilde istiklalini ilan etti. Hem Selcuklu'nun hem de II- 
hanhlann 30 zayif ve kan§ik bir anina rastlatildi. I§te boy- 
le bir siyasi ortamda iken Karacahisar fethedildi (1299). 
Bu §ehre ba§ka §ehirlerden gocler oldu ve bo§ evlere yer- 
lejtirildiler. Kisa bir sure icinde mamur bir §ehir oldu. 
Pazar kurdular, mescidler yaptilar. Halk kendi aralannda 
toplantdar ve: 

Kadi isteyelim ve cuma namazi kilalm, dediler. 

Dursun Fakih zaten onlara eskiden beri imamhk 
yapmakta idi. Halk isteklerini once Dursun Fakih'e ilet- 
ti. O da kayinpederi §eyh Edebali'ye anlatti. Konujma 
sirasinda Osman Gazi iizerlerine geldi ve halkin ne iste- 
digini sordu. Halkin isteklerinin yerine getirilmesi icm 
ne gerekiyorsa yapilmasini soylemesi iizerine Dursun Fa- 
kih: 

— Hdn'm! Cuma namazi ktlinmasi i$in Sultan'in iz- 
ni gerekir, dedi. 

Dursun Fakih'in bu soyledigi husus Hanefi mezhe- 
bi fiklh kitaplarinda yazilan bir beldede cuma namazinin 
kilinabilmesi icin ulu'l-emr'in yani devlet ba§kaninin iz- 
ni olmasi gerektigi §arti idi. Ancak Osman Gazi, az once 
i§aret ettigimiz siyasi §artlann uygunlugunu da gozonii- 
ne alarak meydan okuyacaktir. 

Celaletli bir §ekilde soyle dedi: 

— Bu sehri ben kendi kiliamla aldim. Bunda Sultan'in 
ne dahli var ki ondan izin alayim. Ona Sultanlik veren Allah 
bana da gazd tie ban' lik verdi. Eger minneti su sancak ise ben 
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kendim dahi sancak kaldinp kafirlerle ugrastim. Eger o, ben 
Selcuklu Hanedamndamm derse ben de Gok Alp ogluyum de- 
rm. Eger bu iilkeye ben onlardan once geldim derse, Siileyman 
Sah dedem de ondan ewel geldV. 

Bu sozler, kendine giivenen bir devlet baskanmin 
meydan okumasi idi. Cuma namazi kilinacak, adina hut- 
be okunacaktir. Bu karar iizerine kaynaklanmizin alim, 
zahid ve aziz bir kisi olarak nitelendirdigi, halkla if ife ve 
kalkin saygt duydugu, savasta ve bansta Osman Gazi'nin ya- 
ninda yer alan, ordunun ve halkin imami Dursun Fakih cu- 
ma namazini kildirmak ve cuma hutbesini 28 Eyliil 1299 
gilnii okumak iizere gbrevlendirildi. Boylece hem Osman 
Gazi hiir ve tarn istikldl sahibi bir devletin baskani oldugunu, 
Osmanli Devleti'nin istikldlini diiriyaya ilan etti, hem de 
Dursun Fakih Osmanli Devleti'nin ilk imam-Hatib'i ve 
ilk Kadisi olmasi §erefini elde etti. Mecdi Mehmed Efen- 
di eserinde bu hususu §u ciimleyle bzetler: 

"Sultan Osman Han namina Karahisar'da ewel ( ilk de- 
fa) cuma hutbesini ve Eskisehir'de evvel ( ilk defa) bayram hut- 
besini ol kisi okudu". il 

Dursun Fakih bliinceye kadar kadi'hk ve imam-ha- 
fjp'lik gorevini devam ettirdi. 

Dursun Fakih'in oliim tarihi giinii giiniine bilinme- 
mektedir. Prof. Dr. §ehabettin Tekindag, Mehrned Sii- 
reyya'nm eserine dayanarak Hicri 726 yani miladi 1326 
tarihini bliim tarihi olarak verir. 32 Merhum Siiheyl Un- 
ver ise bu tarihi §eyh Edebali'nin oliim tarihi olarak zik- 
reder ve bu tarihten sonra Dursun Fakih'in onun yerine 
gectigini anlatir. 33 Bu duruma gore Dursun Fakih'in 
oliim tarihinin 1326'dan daha sonra olmasi gerekir. Bu 
anlayisa dayanmif olmalidir ki Doc,. Dr. Hasan Aksoy, 
Turkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi' ae yazdlgi 
^Dursun Fakih" maddesinde kesin tarih vermekten kagm- 
mi§ ve Dursun Fakih'in oliim tarihinin "1326 dan sonra 1 ' 
seklinde gosterme geregini duymusmr. Ben de 1326'dan 
sonra vefat ettigi kanaatindeyim. 34 

DURSUN EAKIHlN Mllti KUETUR VE 
TARIHIMiZ BAKIMINDAN ONEMI 

Osmanli Devleti'nin kurulu§unda ve Anadolu'nun 
tek cevher, tek viicud haline getirilmesinde iilema ve 
dervi§ler kadrosunun biiyiik roller! olmu§tur. Dalia once 



de i§aret ettigimiz gibi, Alimed Yesevi'nin Horasan Eren- 
leri, Alperenler, Abdalan-i Rum, Baciyan-i Rum, Abiyan-i 
Rum adt verilen giiclii, ahldkh, inanclt, disiplinli, hosgorulii 
miirsidlerin hizmetleri ve gayretleri Osmanli sultanlannin 
ve ceagaverlerinin daima yaninda olmu§, onlar Osmanli 
Beyligi'nin kurulu§u olayina fiilen katilmi§lardir. Bu 
miir§id ve kahramanlar ve keza Osman Gazi ve ondan 
sonraki Osmanli Sultanlan, tasawufun miifterek esasla- 
rina sahip Ahilik'in terbiye ve disiplinine gore yeti§mi§ 
dinamik, korkusuz ve ig diinyalan kontrollii kimselerdi. 
Osman Gazi'de de biz bu Szellikleri goriiyoruz. O, §eyh 
Edebali'nin tekkesine sik sik gitmij orada manevi egitim 
gormii$tiir. Din adamlarinin ve Ahilik teskilatimn deste- 
gini almi§, daima onlarla damsina iginde (isti§are) bulun- 
mu§tur. Kur'an'a ve dine saygisi destanla|mi§tir. Olme- 
den once biraktigi Vasiyetnamesi bu bakimdan gok dusun- 
diiriicudiir. 

Osman Gazi, oglu Orhan Gazi' ye biraktigi vasiyetin- 
de, kendisinin oliimiinde gomulecegi yeri tarif eder, son- 
ra sunlari soyler: 

"Ogull 

Bir kimse Sana Tannnin buyurmadtgi sow sbylerse sen 
onu kabul etme! Tanri buyrugundan baska is isleme, bilmedik- 
lerini lann ilmini bilene (din bilginlerine) sor sorustur. Ger- 
cekten bilmedikce hie ise baslama. Bir de sana itaat edenleri hos 
tut... Nimeti, ihsant eksik etme, zira insan gordugii ihsanin 
kuludur"P 

Bu vasiyetname Osmanli Devleti'nin manevi temel- 
lerini gostermesi bakimindan onemlidir. Osmanli Devle- 
ti'nin kurucusu Osman Gazi'nin ilim adamlarma ve 
Kur'an'a baghliginin kendi agzindan belgesidir. Bu se- 
bepledir ki, hem Seyh Edebalt, hem de onun ogrencisi ve 
damadi Dursun Fakih, Osman Gazi'nin miisaviri, yardm- 
cm olmu§lardir. Dursun Fakih, hem savaslarda askerlerin 
cesaretint artirml{, hem ibadetlerinde bnderlik etmis, hem de 
kadt olarak problemlerini halletmistir. O, dbneminin biiyiik 
bir ilim adami, velisi, hukukfusu olarak Osmanli Devleti- 
'nin kurulu$unda ve Osmanli Devleti'nin tam istiklali- 
nin ilaninda rol alan, Anadolu'da milltbirlik ve millikiil- 
tiir birligiaia olusmasina hizmet eden biiyiik bir Turk 
buyiigiidiir. 

Dursun Fakih'in tiirbesi "Kiire" beldesinde bulun- 
maktadir. 
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* — , y^ma krah Nima, tannlar tarafindan gbnchrilen kutsal kal- 
( f{_^£-< & an ^ahnmann diye birbirim tipattp bmzcyen on iki kalkan 
t—-' fyyapiirviayi afol etmijti. (...) On iki kalkandan on iki kral- 
hk dugdu ve bunlardan hifiiri, bangi kcdkamn gerpk oldu- 
gunu ya da, hatla Nunia'mn kurnazca kalkjligine maruz kalip kabiadikla- 
nnt, yani gerpk bir kalkamn var olup olmadigim hifiir zaman tyrenemedi- 
ler".' 

Jean Baudrilkrd 

Aslinda cevabi onceden belli bir soru, neden yeni- 
den gtindeme gelir? Bilimde, genis, anlamiyla tarih bili- 
minde cevabi bilinen bir soru olamaz; bilim hie bir soru- 
ya mutlak, evrensel bir cevap veremez; oncelikle bu yttz- 
den. Ikinci olarak ayni literal soruya farkli semantik ce- 
vaplar veririz; ciinkii ister geriye dogru, ister e§zamanli 
olsun, her literal kaynagi degi|ik semantik 'okuma larla 
anlar ve yorumlanz. Ucunciisii modern tarih bilimi -eger 
bir ba§langi$ gerekiyorsa- Ranke'den beri me es eigentlich 
gewesen ist (gercekte ne oldu?) sorusuna pozitif kutsallik 
atfetmektedir. 

Modern devletler uzun ve koklii bir gecmi§e dayan- 
diklanni varsayarlar. Tarih burada ba§h basma bir me§ru- 
luk aracidir. Mesela 1961 'de Polonya devletinin bininci 
yd kutlamasi boyledir. 2 Bin yd donumiine bir ba§ka mi- 
sal de Aynaroz (Athos)'daki teokratik bzerk cumhuriye- 
tin, 963'te Aziz Basileios yonetiminde kurulan ilk ma- 
nastin kendine ba§langic; tarihi olarak almasidir. 3 Bunu 
yiizyillik donemler takib eder. Ihtilal-i Kebir'ia ikiyiiziin- 
cii, Fransiz Akademisi'nin kurulu§unun iicyiizuncii, 
Amerika'mn be§yuziincii ydlari gibi. 4 Osmanli Devleti- 
nin de yediyiiziincu ydi kutlaniyor. 

Bir modern tarih problemi olarak Osmanh Devle- 
ti'nin ne zaman kuruldugu sorusuna ilk akademik cevap 
te§ebbusii Turk Tarih Enciimeni'nden, Efdaleddin Bey'in 
kaleminden cikmis.tir. 5 Son olarak Neumann el atti ko- 



nuya. 6 Her ikisini ayni gizgide bulu§turan nokta, gercekte 
ne oldu ile modern kronolojik algmin kesi§tigi yerdir. 

Once, zevkli oldugu kadar ogretici de olan ilkinin 
macerasi iizerinde biraz durmak gerekir. Efdaleddin 
Bey'in incelemesi resmi bir talep iizerine yapilmiftir. 
Maarif-i Umumiye Nezareti 28 Kanfin-i Sani 1329/10 
§ubat 1914 tarihli bir tezkire ile Tarih-i Osmant Enciime- 
nmden Osmanh Devleti'nin istiklal tarihinia tespitini 
istemektedir. Enciimen bu garevi mtiellifimize verir. Bir 
yd kadar sonra da Nisan 1330/Nisan-Mayis 1914'te, bu 
yazi/rapor ortaya cikar. Yazar, belki raportor demek la- 
zim, oncelikle eski taribleti incelemi§, "istiklal tarihi'ne 
delalet edecek ifadeleri yakalamaya cahsmi§tir. Kendisi- 
ne taninan sure zarfmda U kudu' l-Cumanl Ayni Tarihi, 
Cam-t Cem-Ayin, Hest Behist, Dervi§ Mehmed b. §eyh Ra- 
mazan'm Subhetii'l-Enbiya ve Tuhfetu'l-lbda", Liitfi Pa$a 
(Tevarih-i Al-i Qsman), Mir'at-i Kaindt, Tacu't-Tevarih, 
Ali'nin Kjinhii'l-Ahbar, Hasan Beyzade'nin Telhh-i Teva- 
rib, Karacelebizade'nin Ravzatii'l-Ebrar, Muneccimbasi 
Tarihi, Hadikatii'l-Miiluk, Fihris-i Dwell, §emdaniza- 
de'nin Miir'iii't-Tevarih, Hayrullab Efendi Tarihi, Resmi 
Sdlname (1330), Katip Gelebi'nin Takvimii't-Tevarih ve 
Mustafa Pasa'mn Netayicu'l-Vukudt ilk taranan eserlerdir. 

Ilgili fikralan tek tek gosterir, ve bunlann miitala- 
asi sonucu H. 699/M. 1299-1300 senesinin kaynaklann 
cogunda "mebde-i istiklal" olarak kabul edildigini tespit 
eder. Incelemesi sirasinda aynca, "keyfiyyet-i istiklaT'in 
ozel bir torenle gercekle§tigini farketmi§; fakat bu tore- 
nin hangi giin yapildigina dair bir kayda rastlamamisur. 
0 gunt liic; mi i§aret edilmemiftir? Incelemenin yapildi- 
giyil(H. 1330/M. 1914) ne§redilen Resmi Salname'de 4 
Cemaziye'l-Ula H. 699/27 Ocak 1300 tarihi verilmekte- 
dir. Bunun iizerine muellif salnameleri geriye dogru ta- 
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ramaya ba§lar. Ne 1263 yilinda gikan ilkinde ne de takip 
eden dort salnamede boyle bir kayit yoktur. 1268 tarihli 
altinci salnamenin takvim kisminda ilk defa bu tarihe te- 
sadiif eder ve ardindan yayinlananlarda da ayni yilin tek- 
rar edildigini goriir. O halde altinci salnamede verilen ta- 
rihin hangi vesikaya dayandigi biliair ve bu vesika bulu- 
nur ise mesele halledilmis, olacaktir. Bunun igin hemen 
iki koldan faaliyete giri§ilir. Enciimen vasicasiyla bir yan- 
dan mevcut belgeler ve bilinen eserler daha geni§ ara§tir- 
maya tabi tutulurken diger yandan gazetelere ilan verile- 
rek "umum Osmanhlarin alakadar olduklan bu mes'ele- 
de" herkesin bilgisine miiracaat edilmi§, bilgisi olanlarin 
Enciimen'e bildirmeleri istenmi§tir. Enciimen ayni za- 
manda, iiciincii bir yol olarak, genel bilgilerden istifade 
edilemedigine gore, konuyu, usul bakimindan kaynakla- 
nn mukayesesini yaparak aydmlatmaya £ah§acaktir. 

Duyuruyu miiteakip Enciimen'e iki mektup gel- 
mi§, bir de gazete ile cevap verilmi§tir. Mektuplar (biri 
"Bank-i Osmam memurlarmdan Ahmed Bahaeddin" im- 
zah, digeri belirtilmemi§) sadra §ifa bir §ey soylemezken, 
gazeceye verilen cevap ("Posta ve Telgraf Nezareti nden 
Ali Galib" imzali) incelenmeye deger bulunmu§. Cevap 
sahibi, 4 Cemaziye'I-Ula 699 tarihinin, Osmanlilar nez- 
dinde Selc,uk devletinin sonu olan Sultan Alaeddin'in 
(III. Alaaeddin Keykubad b. Feramurz) Gazan Han'a esir 
dii§tiigii giin oldugunu, dolayisiyle Osman Gazi'nin ay- 
ni gun "istiklal ve salcanan ihraz" ettigini sbylemektedir. 

Bu mantiken dogrudur: Bir giin bir devlet sona er- 
mekte, devletsiz giin olmayacagina gore, ayni giin yeni 
bir devlet kurulmaktadir (!?). Fakat incelenen kaynaklar- 
da, i|aret edilen olayla ilgili bir tarihe de rastlanmami§- 
tir ki. O zaman i$ geldigi noktaya donmekte, o devri an- 
lamak igin mukayeseli kaynak tedkiki yapmak gerek- 
mektedir. Nitekim yazar bilhassa Tezkire-i Aksarayt, 
Ebu'l-Fida, Takvimu't-Tevdrih ve Ukudu'l-Cumari\ kulla- 
narak §u sonuglara ula§maktadir: 

1. 697 senesinde Misir Meliki Mehmed Nasir b. 
Kalavun Suriye'ye saldiran Gazan Han'i Halep yakinla- 
nnda yenmi§ti. Maglup olan Gazan Han Diyarbakir'a 
gelmi§, siirgiin bulunan III. Alaeddin onu burada hiir- 
metle kar§ilami§, Han da bu kara giin dostunu onurlan- 
dirarak yeniden Selguklu talitina oturtmu§ ve Konya'ya 
gondermi|ti. Alaeddin ilk saltanatinda, 688'de, Osman'a 
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tabl, alem ve mensur gondererek beylik tevcih eden hii- 
kiimdar oldugundan Osman Bey 'in velinimetiydi. Ala- 
eddin'in ikinci saltanati iizerinden iki yil gectikten son- 
ra, 699'da, Gazan Han Melik Nasir uzerine yeniden sal- 
diriya ge^ti. Onun yine hezimete ugrayacagini du§iinen 
civar beyler gibi Sultan Alaeddin de, iilke yonetimini 
Mogollardan kurtarmak ic;in Gazan Han'a itibar etmedi. 
Fakat 28 Reblii'l-Ewel 699 senesinde Humus yakinla- 
nnda Misirlilar yenildiler. Gazan bu ba5anyla her tarafta 
baski uygulamaya ba§ladi. Ilhanli emiri vasitasiyla Ala- 
eddin'i Iran'a gonderip Hemedan'da hapsettirdi. Bir yil 
kadar sonra da II. Mesud'u ikinci defa Selguklu hiikiim- 
dari tayin etti. 

2. Soz konusu sava§ 28 RA 699'da olduguna gore, 
kazanilan ba§aridan sonra gonderilen emirler ve bunlann 
uygulanmasi en az bir ay zaman alacaktir. Aradan otuz 
otuzbe§ giiniin gecmesi demek, Cemaziye'l-Ewel'in ilk 
giinlerinin gelmesi demektir. O halde Sultan Alaeddin'in 
tutsak edilmesi bu ayin dordiincii giinii gerc;ekle§mi§ 
olabilir. Fakat biitiin bunlar tahmine dayalidir; bir vesi- 
ka bulununcaya kadar da bahsedilen tarih §iipheli kalma- 
ya devam edecektir. 

3. Bir yandan bundan sonra ortaya gikacak yeni kay- 
naklarin incelenmesi gerekirken, diger taraftan bu do- 
nem iq'm muasir devletlerin tarihleri ara§tinlmalidir. Bu 
sekilde bir senteze gidildigi takdirde konu aydinlanabi- 
lecektir. 

Efdaleddin Bey'in temel varsayimi geleneksel siyasi 
me§ruiyet anlayi§ina; bu dogrukuda Osman'a tabl, alem 
ve mensur verili§ine dayanmaktadir. Bu muayyen bir to- 
renle gerceklesmekte olduguna gore tek mesele tbren ta- 
rihinin tespitidir. Yil konusunda -kendisinin iizerinde 
durmadigi 'hicrl 700'de kuruldugu' nazariyesi bir tarafa 
birakilacak olursa- 7 bir ittifak vardir; ayi ve giinii de, ba- 
zi giigliiklere ragmen, belirlemek miimkiindiir. Hatta 
daha once zaten o giinden de bahsedilmektedir; 8 i§te bu 
giinii delilleriyle ispatlamak gerekmektedir. 

Yazarin varsayimi -i§leyi§ ve ayrintisi ayri bir konu- 
dur- dogrudur; fakat onermesi, kurulu§ takvimde bir 
giine takilip kalmaktadir. Osman'a me§riiiyet/ hakimiyet 
/istiklal sembollerinin gonderilip gonderilmedigini bil- 
miyoruz. 9 Diyelim gonderildi, ama herhalde o, gonderi- 
len yiizlerce ki§iden yalnizca biriydi. O giiniin siyasal ka- 
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ri§ikhk ortaminda haziriamp tevcih edilen bu semboller 
§imdi elimizde olsaydi, tabl/davul'un kasnak ve den ka- 
litesinin pek du§iik, alem/ sancak'in -varsa- kumagimn 
adi, men§urun kotii kagida bozuk imla ile yazildigini go- 
recektik belki de. 

Bugun bunlann fazla bir ehemmiyeti olmadigmi 
du§uniiyoruz. Osmanh kurulu§ donemini konu edinen 
monografilerin hic,biri -Gibbons'tan Kdpriilii'ye, Inal- 
aktan Kafadar'a- devletin hangi ay ve giinde, hatta yil- 
da kuruidugu iizerinde durmuyor artik. Ne zamamm de- 
gil nasihm anlamaya cali§iyorlar. Kaynak sayisinin art- 
masi neredeyse imkansiz hale geldi; bu yiizden mevcut 
kaynaklan nasil okuyacaklarmi tarti§iyorlar. 10 Pozitif ta- 
rihgilik agisindan devletin hem kurulu§u hem de kuru- 
cusu efsanevi olabilir; ama aym tarih^ilik bunu realitenin 
ayrilmaz bir pargasi olarak gormeye ba§hyor. 11 Itibari ta- 
rihe (1299) "inaruyoruz"; biiyuk siyasi formasyonlann 
mitik bir ba§langici oldugunu, bunun iizerinde durma- 
mn ise demiscifikasyonla ilgisi bulunmadigini du§iinu- 
yoruz. 12 Takvim diizenlemek, takvime gore donemle- 



mek, zamani programlamak ve gecmi§i programlanmi§ 
zamana atifla agiklamak, sivilize olmakla ilgili. Ekme bag 
baglamrsin I Ekme ekin egkntrsin / (?ek deveyi gut koyunu I 
Bir gun olur beglenirsin diyen 1 * bir toplulugun "mebde-i 
istiklalfni hangi takvim zamanina baglayacagiz? 

Bu bir siire^. Neumann bize asil anla§ilmasi, tarti- 
§ilmasi gerekenin i§te busuref oldugunu, modern gagdan 
once devletlerin "pek de toren veya beyan ile" kurulma- 
digini, Osmanh devletinin de "kuruimadigi"m T "ortaya 
^iktigi"ni hatirlatiyor. Boylece ashnda yillar once Koprii- 
lu'niin dikkati cektigi, "Osmanlilann iqinden ciktigi 
13- -14. yiizyillar Anadolusunun siyasi, sosyal ve ekono- 
mik §artlari", bir kez daha onem kazanmif oluyor. 14 Ote 
yandan Attali, "Zohar'a gore gec,mi§i ancak, ona anlam 
veren tek §ey olan gelecek aracihgjyla anlamak miim- 
kiinduf" diyor; ve ilave ediyor: 15 "Ben buna oldukc,a ina- 
niyorum: Bir insanin eylemleri sonuglanna gore yargi- 
lanmaktadir, ve aym §ekilde, bir yilin tarihi ancak ondan 
kaynaklananlarm i§iginda gercekten anla§ilabilir". 



1 Siyah 'An'lar, cev.: Aysegiil Sonmezsoy, Istanbul 1999, s. 59-60. 

2 Aleksander Gieysztor, Millenium: A Thousand Years of the Polish State, A. Gi- 
eysztor, Stanislaw Herbst, Boguslaw Leshodorski, Warsaw: Polonia Publis- 
hing House 196l ; Le Millminaire de la Polog>ie, Varsovie 1961. 

3 Le Millamnaire du Mont Athos 963-1963, Etudes et Maslanges, I-II- Vene- 
zia 1963, 

4 1635-1939 Trots Sicks de I'Acadamie Fratifaise, Paris 1935; 500. Yilinda 
Amerika, haz.: R. Ertiirk, H. Tiifekcioglu, Istanbul 1994. Sorgulayici bir 
uslup igin bkz.: Jacques Attali, 1492, cev.: M. A. Kihcbay, istanbul 1992. 

5 Efdaleddin (Tekiner), "Isciklal-i Osmani Tarih ve Giinii Hakkinda Tedki- 
kat", TOEM, V/25 (Nisan 1330), s. 36-48. 

6 Christoph K, Neumann, "Devletin Adi Yok - Bir Amblemin Okunmasi", 
cogito, 19 (Yaz 1999), Osmanhlar OzeL Sayisi, s. 268-280. 

7 Osmanh tarihlerinin bir kismi 700 yihna biiyiik onem atfederler. Mesela 
Efdaleddin Bey'in kaynaklan arasinda bulunan Idris Bitlisi, II. Bayezid 
devrinde camamladigi eserinde, sehven yaptigi bazi riesap hatalan bir yana 
birakilirsa, kurulu^ tarihi olarak bu yili verii (M. §ukra [Akkaya], Qswian- 
li Devletinin Kurulusu. Bitlisli Idrisin "Hest Bihist" Adit Eserim Gore TenkUi 
Arastirma, Kisim-I, Hakimiyeti Milliye Macbaasi, Ankara 1934, s. 40-41). 
700. Yil nazariyesinin en ho§ izahi ise AlI'dedir. Kendinden dncekilerin 
699 tarihim yazdiklarim, fakat arajtirmalarmda olaym yuzyil ba§mi gos- 
cerdigini, zaten aksinin "her yiiz yil basjnda bir miiceddid gelecegi' ne dair 
hadisle de ^eligece^ini soyler (Gelibolulu Mustafa "AlT Efendi, Kitabu't-Ta- 
rth'i KiinhU't-Ahbar ( Kayseri Rasid Efendi KMtiiphanesrndeki 90 1 ve 920 No. lu 
Niishalara Gore), 1/1: Osmanh Devletinin Kuru/usundan Fatih Sultan Meh- 
med'in Vefattna Kadar, haz.: Ahmet Ugur vd., Kayseri 1997, s. 41-42). He- 
gel'in "Her cagin bir ruhu ve o ruha denk dii^en bir felsefesi vardir" sozii- 
ne benzeyen bu hadisin sihhati ve bilhassa peygamber sonrasi Arap toplu- 
munda hangi bejen, sosyo-psikolojik ihtiyac^lara denk diijcii^u ile ilgili en- 
teresan bir yazi ic-in bkz.: Ella Landau-Tasseron, "Periyodik Reform: Mii- 
ceddid Hadisi Hakkinda Bir Inceleme", cev.: I. Hakki t)nal, Islamt Aras- 
ttrmalar, VI/4, s. 261-278. 



8 Yazarm kastetti^i yerlerden biri judur: Hafiz Jbrahim Agah Paja, Veka- 
yi'-i Tarihiyye, HHkat-i Hazret-i Adem'dea Bu Ana kadar Zuhur iden Ve- 
kayi'-i Mejhureyi CSmi'dir, Matbaa-i Kutiibhane-i Cihan, Daru'l-Hilafe- 
ti'I-Aliyye 1325, s. 308; "699 1299 4 Cemaziye'l-ewel, Selacikiyye-i 
Rum'un aheri olan Alaeddin Keykubad-i San" [sic] bin Feramurz, llhani- 
y£n devlet-i Cengiziyesinin 7 inci padisjihi (Gazan) Han'in askeri eline esir 
dti|ijb devlet-i Selcukiyye tezelziil itmekle sultan (Osman Han) hazretleri 
i'lan-i istiklal ve saltanat buyurdu". Di^er taraftan okullarda ilk defa Os- 
manh Tarihi ders kitabi olarak okutulan ve on beaten fazla baski yapip son- 
raki okul kitaplan ile Mustafa Nun Paja'nm Netayicu l-Vukfiat '1 gibi genel 
Osmanli tarihlerine de rehber olan Ahmed Vefik Pajsa'nin (Omer Faruk 
Akiin, "Ahmed Vefik Pa§a", DIA, II, s. 151-152) eserinde yalniz yil 
("699'da da'va-yi istiklal eylediler") belirtilir: Fezlcke-i Tarth-i Osmani, Is- 
tanbul 1287, s. 3. Keza ne Hammer ne Cevdet Pa$a ay ve giinden soz et- 
mezler. Bkz.: Joseph Hammer von Purgstall, Devlet-i Osmaniye Tarihi, trc: 
Mehmed Ata.I, istanbul 1336, s. 279; Tarih-i Cevdet, I, tertib-i cedit, is- 
tanbul 1309, s. 33. 

9 Feridun Bey'in ne§rettigi men^urun (Mecmu'a-i Miwseatu's-Selattn, I-II, is- 
tanbul 1264-1265: I, s. 56-60) sahte/kurgu oldu^u malumdur, Yakm za- 
manlara kadar hiikimiyet alameti olan hucbe ve si'kke konusu da boyleydi. 
Yirmi yil kadar once bir sikke bulundu (Ibrahim Artuk, "Osmanh Beyli- 
gi'nin Kurucusu Osman Gazi'ye Ait Sikke", Turkiye'nin Sosyal ve Ekonomik 
Tarihi, 1071-1920, haz.: Osman Okyar, Halil tnalcik, Ankara 1980, s. 27- 
33). Fakat sikkenin sihhati hala tarti§ihyor: Msl. C. K. Neumann, aym ma- 
kale, s. 269; Halil inalcik, "Osmanh Devletinin Kurulu§u Problemi", Do- 
gu Batt, II/7 (mayis, haziran, temmuz 1999), s. 13; §evket Pamuk, Osman- 
h ifnparatorhigtf'nda Paramn Tarihi, Istanbul 1999, s. 33; Oguz Tekin, "Ilk 
Osmanh Sikkesi Ne Zaman Basildi?", Top/umsal Tarih, XI/66 (Haziran 
1999), s. 62-63. Halbuki sahih bir sikkenin mevcudiyeti de cok bnemli 
gorunmiiyor. Bu yillarda lierhalde imkanini bulan herkes sikke kestirebi- 
liyordu. 



OSAW3L1 ffji SIYASET 



10 Mesela bkz. Halil Inalak, "How to Read 'Ashik Pasha-zade's History", Es- 
says in Ottoman History, Istanbul 1998, s. 31-50. 

11 Inalcik ("Osmanh Devletinin Kurulu§u Problemi", s. 20'de) blraz da Co- 
lin Imber'i ima ectigi anlas.ilan bir iislupla "Bazi tarihciler arasinda §imdi, 
Barchold, Koprulii ve Wiccek'in arasnrmalanni gormezden gelip gaza ide- 
olojisi ve orgutlenmelerini carihi bir fakcor olarak hesaba karmama moda- 
si, ileri earihgilik gibi algilanmaktadir. Aslinda mitoloji, efsane, rarihi yii- 
riiten realicelerdir. Ideolojileri hesaba katmayan tarihgi, carihi a^iklamada 
yaya kalir" diyor. Imber'in cenkide konu olan yazilanndan ikisi Tiirk^eye 
de cevrildi: "Osman Gazi Efsanesi", Osmanh Beyiigi (1300-1389), ed. Eli- 
zabeth A. Zachariadou, cev.: G. C. Giiven vd., Istanbul 1997, s. 68-7; "Os- 
manli Hanedani Efsanesi", $ev.: Seyfetcin Ersahin, Is/ami Arajttrmalar, 
XXII/1 (1999), s. 17-26. 



12 Tabii Halil Inalcik'in bilhassa iizerinde durdugu (aym makale, s. L0), ku- 
rulu§u 27 Temmuz 1301'deki Bapheus (Koyunhisar) zaferine bagtarna fik- 
rini yabana atmamak gerekir. Bununla birlikte yazar 1299 yilini, "Os- 
man'in siyasT kariyerlnde gok onemli bir asama" olarak gormektedir (s. 21). 

13 Bu misralan Cemal Kafadar'dan aldim: Between Two Wolds. The Constructi- 
on of the Ottoman State, Berkeley 1995, s. 118. 

14 §artlann onemi giin gectikce daha iyi anla§iliyor. Mesela Sakarya irmagi- 
nin bir miiddet igin yatagmi degisxirmesinin Turk baskinlanni nasil koiay- 
laftirdigma, buna Osmanli fetihlerinin "meteorolojik sebebi" denebilece- 
gine dair bkz. Jacques Lefort, "13- Yiizyilda Bitinya", Osmanh Beyligi 
(1300-1 389), s. 114. 

15 J. Actali, ayni eser, s. 207. 




OSMAN I.I IfB StYASIT 




OSMANU'DAN Mill MUCADELEYE 
iSTIKLAL-i OSMANI GUNU kutlamalari 



DOg. DR. MEHMET §AHINGOZ 
GAZi UNiVF.RSiTF.Si GAZi EGlTtM FAKULTESl 



f irminci yiizyihn ilk geyregi tarihte Turkle- 
v^/f/ rin en zor giinleri olmustur. Pek 50k miies- 
sesesi zamana gore kifjtyetsiz kalan ve ozel- 
likle de askeri ve siyasi giiciinii gesitli di§ tesir ve iq qt- 
kismeler sonunda kaybeden devlet, dagdma siireci igine 
girmisti. Girit'in Yunanistan'a iltihak arzusu; Bulgaris- 
tan'ia iginde pek 50k Tiirkun yasadigi Dogu Rumeli ile 
birlikte istiklal ilan edigi, Bosna-Hersek'in Avusturya- 
Macaristan tarafindan ilhaki, Trablusgarb'in kalyanlar 
tarafindan isgali, Miisliiman Arap ve Arnavutlarin isyan- 
lan, devletin bunlar iizerine asker gonderme mecburiye- 
tinde kalisi ve nihayet Ttirk tarihiuin en biiyiik felaketi 
olan Balkan Sava§i bu ortamda cereyan etmisti. 

Bu felaket yillan millet iizerinde derin izler birak- 
mis, biitiin Tiirkler yeis ve endise i^erisine diismiislerdi. 
Bu geli§melerden sonra ne olacagi kestinlemiyordu. 
Devletin istiklali ciddl tehdit altina girmis, yiizlerce yil- 
hk vatan topraklan birer birer elden gikmaya baslamis, 
buralatdan milyonlarca insan aq, sefil, yorgun ve gelece- 
ginin ne olacaguu bilemeden anavatana dogru akin akin 
gelmeye baslamislardi. Umitsizlikler ve lzdiraplanyla 
birlikte pek gok meseleyi de buralara getirmi§ler, zaten 
bir yigin dertle ugrasan devlet yeni problemlerle karsi 
karsiya kalmi§ti. Devlet erkani ve iilkenin aydinlan bu 
tablo icerisinde kendi akil ve kabiliyetlerine gore cikis 
yollan aramaya ba§lami§lardi. 

Iktidan ellerinde bulunduran ittihat ve Terakki Fir- 
kasi bir taraftan di§ politikada igiae diistugii yalnizliktan 
kurtulmaya cali§irken, bir taraftan da iilke igerisinde bir- 
lik ve beraberligi saglamaya galisiyordu. Bilindigi gibi 
Osmanli Devleti cesitli din, mezhep ve milliyetlerden 
meydana geliyordu. Bu farkli topluluklari belli bir iilkii 
ve ideal etrafinda toplamak gegmise nazaran oldukga zor- 



lasmisn. Osmanli Devleti'nin dim inanisa dayah "millet 
ststemi", yani unsurlarin birer dim cemaat olarak tasnifi, 
milliyetcilik fikrinin yayilmasi ile fonksiyonunu yitir- 
meye basjamisti. Nitekim imparatorluk tebaasinin bir 
kismimn kendisini Ortodoks olarak degil de, Yunanh, 
Sirp, Bulgar vb. seklinde tanimlamaya baslamasi, hatta 
19. yuzyilin sonlanna dogru bu ge§it kimlik kazanmanin 
Miisliiman unsurlar arasinda da yayilmaya ba§lamasi, sis- 
temi, dolayisiyla Osmanli Devleti'ni cokme tehlikesi ile 
karsi karsiya getirmisti. 1 

Ittihatgilar, bu durumu diizeltebilmek iq'm, iktisa- 
di, igtimai ve siyasi yapida pek gok diizenlemeler yaparak 
online gegmeye galismi§larsa da birbiri ardina gikan sa- 
vaslar ortaminda buna muvaffak olamamislardi. 

Devletin son doneminde ardarda gelen sava§lar ve 
bu savaslarm getirdigi felaketler ve en acisi yillarca bera- 
ber yasadigi insanlann ihanetleri, toplum iizerinde psi- 
kolojik bir cpkiintiiye sebep olmus, aci maglubiyetlerin 
yurt ve milletin bagnnda actigi derin yaralar, Tiirkler 
arasinda mill? kimlik suurunu kuwetlendirmi§tir. 

Bu sebeple Turk gencleri ve aydinlan Osmanlinin 
sanh mazisine siginmaya ve oradan ilham alarak, yeniden 
ayaga kalkmaya, bu heyecani yaratmak iqin Osmanlinin 
gecmiste nasil biiyuk bir devlet ve millet oldugunu mil- 
lete anlatarak yeniden 0 giinlere doniilebilecegini anlat- 
maya, bunun 15m de milletin biiyuk bir heyecanla istirak 
edebilecegi, millT duygu ve dii§iinceyi kuwetlendirecek 
konusmalarin yapilacagi ve gene neslin gelecege bu duy- 
gularla hazirlanacagi mill? giinler ihdas etmeye gahsular. 

Osmanli Devleti'nde kutlama torenleri daha gok 
padisahlarin ciiluslan, dogum yildoniimleri vb. sebepler- 




le yapilmi§ ve zamanla da gelenekselle§mi§ti. Yillardan 
ben yapilan bu torenlerin toplum iizerinde etkisinin 
azalmasi ve yeni telakkilerin geli§mesi, milleti topyekun 
Ugilendiren ve kucaklayan mill! giinlere lhtiyaq duyul- 
masi, II. Mejrutiyet'in ilannu miiteakip tartijilmaya bas- 
landi. 

ilk olarak Izmit mebusu Ahmet Miifit Bey, Maarif 
Nezareti memurlarmdan Mehmet Ziya Bey 'in ba§vurusu 
tizenne, Osmanh Devleti'nin kurulu§ giinii olarak ileri 
surdiigii 27 Ocak giiniiniin milli bayram olmasmi lste- 
yen bir onergeyi meclise sundu. Bu oncrgenin 27 Ocak 
1909 tarihinde gorii§iilmesi sirasinda Istanbul Mebusu 
Hiiseyin Cahit (Yalpn) Bey'in, bir millt bayram giinii 
kabul edilecekse bunun II. Me§rutiyet'in llan edildigi 10 
Temmuz (23 Temmuz) giinii olmasi gerektigini teklif et- 
mesi tizerine mecliste tarti§ma (jikti. Uyelerden bazilan 
10 Temmuz 'un, bazilan da Osmanli Devleti'nin kurulu§ 
giiniiniin, bir kisim iiyeler de her iki giinii, mill? bayram 
olarak ilan edilmesi gerektigini one siirdiiler. 2 

ilk mill! bayram, 8 Temmuz 1909 tarihinde "Her 
Sene 10 Temmuz Tarihinin A'ydd-i Resmiye-i Osmdniyeden 
Addine ddir" 93 numarah kanunla kabul edildi ve 1909 
yilindan Itibaren de kudanmaya ba§landi. 3 Bu bayramin 
siyasl bir hareketi ifade ediyor olmasindan kaynaklaniyor 
olsa gerek ki, biitiin milleti kucaklayan ve duygulanni 
ifade eden bir giine de lhtiyac, duyuldugu anla§ilmakta- 
dir. Osmanh aydinlannin ve Dariilfiinun talebelerinin 
sadece me§rutiyetin kabul giinii lie iktifa etmeyip, mil- 
letin §anh tanhini ifade eden ve millete, mazisinden il- 
ham alarakyeni bir atihmi ba^latmasim saglayacak heye- 
cani kazandirabilmek icjn Osmanli Devleti'nin kurulus 
giiniinii kutlama kararini alarak uygulamaya koyarlar. 
Osman Bey'e Selcuklu sultani tarafindan gonderilen ha- 
kimiyet alametleri tabl, men§ur ve alem ile Osman 
Bey'in Karacahisar'da kendi adina okutmu§ oldugu hut- 
benin tarihi kabul edilen 17 Kanfln-i evvel giiniinii ilmi 
bir incelemeye de tabi tutmadan kendiliklerinden kutla- 
maya ba§larlar. Ilk kutlama torenleri 17 Kanun-i ewel 
1329 (30Arahk i9?3 J'dabasjar ve 1923 yilinakadar de- 
vam eder. Cumhuriyetin ilam ile birlikte bu kuclamanin 
yerini muhtemelen Cumhuriyet bayramlari alacaktir. 

Dariilfiinun talebeleri ve Turk Ocakh gencjerin 6n- 
derliginde, cesjtli cemiyet ve kurulu§lann da i§tirakiyle 



1913 yihnda biiyiik bir merasim ve yuriiyii§ tertib edile- 
rek baslayan bu bayram, bundan sonra biitiin iilke capin- 
da ve devlet erkaninin igtiraki ve organizasyonu ile yapil- 
mi§tir. 

Oyle ki mevzu iizerindeki ilmi tarti§malar yapihr- 
ken, Osmanli Devleti'nin kurulu§ giiniiniin tesbitiuden 
ziyade, bu giiniin kutlanmasinin toplum iizerindeki etki- 
sine ve faydasina i§aret edilmi§tir. Donanma-i Osmani 
Muavenet-i Milliye Cemiyeti'nin yaym organi olan Do- 
nanma Mecmuasinin bir ba§makalesmde bu hususta §oy- 
le denilmektedir: "Merasim-i mabsiise-t tes'idiyenin ydd-i 
mefdhirin milletteki kuvve-i zindeyi tezyid, mefdhir-i ecdadin 
ibydsi sevk-i imtisdli tesdid edecegi 0 kadar bdriz bir hakikat- 
tir ki tekrdnni cidden zdid addederiz. 

O donemin matbuatinda geni^qe yer alan bu gun, 
Osmanh Devleti'nin kurulus, tarihi tarn olarak tesbit edi- 
lememi§ olmasina ragmen hemen hemen biitiin yazarlar- 
ca heyecanla kar§ilanmi§ ve tefvik edilmiftir. Yunus Na- 
di Tasvir-i Efkdr gazetesindeki "Siyasiyat" ko§esindeki 
"tstikldlve Istikbdl" ba§likli yazisinda, bu giiniin ehemni- 
yetine ve yaratacagi milli heyecana i§aret ederek fijyle de- 
mektedir: 

"Dortyiiz ^adirdan dogan Osmanh tstikldlinin bit giin 
alti yiiz altmis bes sene-i devrine tesddiif eyledigi hesap oluna- 
rak Pdy-i tabt'da all ' mektepler talebesinin on ayak olmasiyla 
muhtesem vc milli bir ibtifal yaptlacaktir. Deniek ki millet 
feyzli bir intibah ile kendine geliyor, Ensftsen Osmanh Salta- 
natimn te'sisinde azm it bimmetin ne hdrikalar icddve ilddey- 
lanis oldugunu tdribin mazbutu bulunmasina binden mevcudi- 
yet ve istiklalimize kasteden varlik/ar ipnde yuvarlamrken 
vicddn? bir tnazab ile milli hayattmiza sanlarak ilk te'sis et- 
tigimiz zamanlann batiralarina ibyd etmekten isttkbdl iqin 
pek biiyiik azm ve limit kuwetleri alacagimiza jiipbe yoktur... 
lstik/al hdtirasinin ibydsi maksadiyla yapilacak bu tezdbiir- 
lerden limit ve emel ile parlayan istikbdli gonnemek kdbil mi- 
dir?»> 

Adi gegen gazetenin aym niishasinda "Bngiinkii h- 
tikldl-i Osmani lhtifdli Miinasebetiyle" ba|likli yazida ise; 
"Biigiin Istikldl-i Osmdniyenin devr-i seneviyesine miisddif ad- 
dedildigi cibetle dariilfiinunlcmmu tarafindan bir ihtifdl ya- 
pilacagi malumdnr. Bu giin bakikaten Istikldl-i Osmdniyenin 
devr-i seneviyesi midir? Bu cibet tarih enciimenhice de muh- 
tac-i tedkik. gbriildiigiinden 0 bdbda beniii kat'i bir fey sdyleni- 



lemez. Mdmafih dariilfunftnlarnmz taraftndan yapilacak me- 
rasim, Osmanhhgin en sank miibeccel hdtirdt-i tdrihiyesine ail 
bulundugu cibetle sene-i devriyesine miisddif olsa da olmasa da 
haddi zdtmda hissiyat-i vatanperl'erdneyi ittibdz, mdziyi tab- 
zir suretiyle istikbdl-i bazar gibi fevdidi cdlip oldugu cibetle 
ge>vk merdsim, gerekse de imrdsimdt miitesebbisleri jdyeste-i 
takdtr ve tebrikdir. " 6 denilerek yapilan merasimin faydasi- 
na i§aretle miitefsebisler takdlr edilmektedirler. 

Agaoglu Ahmet de Terciiman-i Haktkat gazetesinde- 
ki "Siyaslyat" kcisesinde "tstiklal Giinii" bashkli yazisin- 
da; "Balkan feldketlerinden ben dimaglarimizda ve kalb/eri- 
mizde, fikirlerimizde ve bislenmizde husTile gelm'q olan tebed- 
diilat tahlil edilirken, yeni ve gdyet miihim bir dmilin dogmak 
iizre oldugu anlasthr. Bu dmil, fufff ydbitd vicddn-i mdltnin 
tesekkiiliinden ibarettir. 

§uiir ve vicddn-i millt nedir? Kendini tammak, nereden 
gelip, nereye dogru gittigini bilmek, mukadderfa-i tarihiyyesi- 
m ve gdye-t mevciidiyetini idrdk etmek. Ipe suftr ve vicdan-i 
millt!" diyerek bu giiniin kutlanmasmin millecte dogu- 
racagi §uur ve vicdan-i milllye dikkat cektikten sonra, 
yaziya §oyle devam etmektedir. "Bindenaleyh islam ve 
Tiirkliigiin yeni can bulmiq olduklan bir giiniin tes'id etmek 
fikri de gdyet mantiki ve tabit olarak dogmupur. Bu bayram 
suur-u milliyemizin teskilt ildmtndandtr. Bindenaleyh iki he- 
re miibdrek ve miisdveddir. Dev/et ve milletimizin ebediyyen bu 
giinii daha vast', daha muhte^em-, hldmiyet ve Tiirkliigiin kb'k 
salmq oldugu her kb'yde, her kb'sede tes'id edebilmesini bargdh- 
iis sahibden tememit ederiz. " 7 

iSTlKUi-i osmAni gununu 

TESBiT TARTI^MAIARI 

i 

Kutlamalarm ba§lamasi iizerine donemin mat- 
buatinda heycanli yazilarm yamnda ciddi ve ilmi tarti§- 
malar da yapilmaya ba§landi. Kutlamalara ilk itiraz, gii- 
niin tesbiti konusunda oldu. 17 Kanun-i ewel tarihinin 
dogru olup olmadigi tarti§ilmaya ba§landi. Bu tarihten 
baska tarihler de gefitli yazarlarca telaffuz edildi. Tartif- 
malar daha 90k iki tarih iizerinde yogunla$maya ba§ladi. 
Bunlardan ilki Osmanli Devleti'nin kurulus, giinii olarak 
Selguklu Devleti tarafindan Osman Bey'e cabi, alern ve 
mensur verildigi giin olan 17 Kanun-i ewel tarihi, dige- 
ri de Selcuklu Devleti'nin inkirazi iizerine Osman Bey'in 
istiklalini ilan ettigi kabul edilen 4 Cemazi-yel-ewel ta- 
rihidir. 8 



1 7 Kanun-i ewel tarihinin disinda en £ok kabul go- 
ren ve tartisilan 699 senesi Cemazi-yel-eweli'nin dor- 
diincii giinii ilk defa 1268 tarihli devlet salnamesinde yet 
almaktadir. Salnamede bu tarihin "yevm-i istikldl-i Osmd- 
111" olarak kaydedilmesinin ilmi bir mesnedi bulunma- 
makla beraber, salnamedeki bu bilgiye dayanarak daha 
sonraki salnamelerde de yer almasi sebebiyle, tesblt edi- 
len tarihler arasinda en 50k itibar edileni olmu|tur. 9 

Osmanli Devleti'nin kurulusu ile ilgili (jahs.malann 
ba§langici hakkinda kesin bilgi bulunmamakla beraber 
galismalann 1913 yihndan daha onceki yillarda ba§ladi- 
gi anla§ilmaktadir. Tarihli Osman Ferid'in Donanma 
Mecmuasi'nda yayinlanan "Osmanhlann htiklal Giinii" 
bashkh incelemesinde §u bilgiler verilmektedir: 

"Istikldl-i Osmaninin devr-i seneviyesi hakkinda ilk 
hiss-i tekrimi duyan zdt madrif ndzir-i csbdki fdzil mubtercm 
MiinifPasa merhumdur. Mi/it if Pa$a 1289 sene-i hicnyesini 
Osmanli istikldlinin altiyiiziincu sene-i devriyesi 'addederek, 
buna ddir sekiz sayjahk (Ddsitdn-i Al-i Osman) naminda bir 
manzume nesri ile ihtisdsatint 0 devrin imkdni derecesinde ilan 
eylem'qtir. 

Bundan sonra tahminen 319 Kdnun-i evvel-i ipnde Mi- 
sir'da bulunan munevver Osmanli gencierinden bir hizip m-ada 
bir ihtifdl, bir miisdmere, bir qtimd ile yevm-i miibdreki tes'ide 
falqmqlardir. 10 

istirddd-i mep'utiyeti miiteakib 324 Kdnun-i sdntsinin 
13- giinii aksami Vera Palas'ta verilen bir ziyafet-i siyasiyye 
istikdl-i Osmdm ismi vesile ittibdz edilmisti. 

329 senesinde Tiirk Ocagi, Ddriilfiinnn mdrifetiyle tertib 
edilen ihtifdl 1 7 Kdnun-i ewelde yapilmq idi. 

330 Kdntin-t evvelin 17'sinde Payitaht ile Memdlik-i 
Osmdniyenin ekser bilddinda emsSline fdik bir surette istik- 
ldl-i osmdni merdsimi icrd kthndi. Bu tarihlerin big birinin 
vesdike miistsnid olmadigint bi-mubaba ilan edebiliriz." 11 

Osmanhlann istiklal giinii iizerine bu tam§malann 
yogunlasngi ve iki tarihin ortaya giktigi giinlerde, bu fik- 
ri ilk defa ortaya atan hatta Medls-i Mebusanin giindemi- 
ne ta^iyan Mehmet Ziya'nin ileri siirdiigii 4 Cemazi-yel- 
ewel tarihi ile Dariilfiinun talebeleri ve Tiirk Ocakli gent- 
ler tarafindan biiyiik merasimle kutlanan 17 Kanun-i ev- 
vel tarihleri arasindaki ayrihgi kaldirmak ve biitiin Os- 
manli Devleti'nde kabul edilecek bir milli bayramin za- 
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maninin kesin bir tarihe dayandirilmasi zaruretine dikkac 
ceken maarif nazirhgi "Devlet-i Osmdniyenin yevm-i istiklali 
olan giinde ihtifdl-i milli yapilarak o giinii d'ydd-i milliyeden 
itibar ve sene-i devriyesi tekrdr olunmak liizumu idrdk oknunca 
o yevm-i muhteremin tdrih-i hakikisi bilinmek meselesi tezdbiir 
eylemqtir. Tekemmiil Osmanh memleketi?ide tamnacak bir 'iyd-i 
millinin zainanin hakikat-i tarihiyyeye 'add edilmek zaruridir. 
Burnt nazar-i dikkate alan madrif-i umnmiyye-i nezdret-i celi- 
lesi matlfib olan yevm-i istikldlin zamdn-i tarihiyyesini vesdik 
ve miisabeddta istindden tabkik ve tayin eylemek hususunn" fi 
28 Kanun-i sani sene 1329 tarihli bir yaziyla Tarih-i Os- 
manl Enciimenine havale etti. 12 

Tarih-i Osmani Enciimeni yaptigi ara§nrmadan ke- 
sin bir sonuq elde edemeyince gazete ilam ile bu konuda 
bilgisi olanlann yardimina miiracaat edildi. Daha sonra 
enciimenm bu konuda yapmi§ oldugu cah§malann sonuc- 
lan enciimen iiyelerinden Efdaleddin tarafindan Tarihi-i 
Osmani Enciimeni Mecmuasi'nda "htiklal-i Osmani Tarib 
ve GUnii hakhnda Tedkikdt" bashgi alnnda yayinlandi. Bu 
ara§tirmada kesin bir tarih verilmemekle beraber 4 Cema- 
zi-yel-evvel tarihinin daha dogru olabilecegi ifade edil- 
mistir. 13 Ayrica Istiklal-i Osmani giiniiniin mill! bayram 
olmasim isteyen Donanma-i Osmani Muavenet-i Milliye 
Cemiyeti de yaym organi olan Donanma Mecmuasi'nda 
bu konuya genis yer ayirmis, o yillardaki hemen hemen 
biitiin sayilannda konuyla alakali ce§itli mektup ve ara§- 
nrmalan yayinlami§tir. 

ISTi klAl- i OSMANI GUNUNU 
KUTLAMA MERASIMLERi 

Biitiin bu tarti§malara ragmen 1913 yilinm 17 Ka- 
nun-i ewelinde Istanbul'da ba§layan kurlama torenleri, 
daha sonraki yillarda resmen ilan edilmif bir gun olma- 
masina ragmen 17 Kanun-i evvel tarihinde deviet nez- 
dinde ve biitiin iilkede devlet erkanimn katildigi ve 
mekteplerin tatil edildigi resmi bir toren halini almistir. 

Bu kutlamalarm onculiigiinii yapan Tiirk Ocaklan 
biiyiik bir merasim tertib etti. Ayrica cemiyetin yayin or- 
gani olan Tiirk Yurdu dergisi de bzel bir ek yayinlayarak 
"Tiirk Yurdu* mux Istiklal Giinii Hediyesi adiyla giiniin 
mana ve ehemmiyeti iizenne yapilmi§ ce§itli konu§ma ve 
, yazilara yer verdi. 14 

OSA1AN1I I 



Sava§ ortamina rastlayan Istiklal-i Osmani Giinii 
kutlamalari, "ordu giinii" haline d6nii§mii§, toplantilarda 
yapilan konu§malarda ordu oviilerek Dariilfiinun gencli- 
ginin her zaman ordunun yaninda yer almaya hazir oldu- 
gu soylenmistir, Gencligin, Harbiye Nezareti oniinde 
yaptigi toplantiya devrin Harbiye Nazin Izzet Pa§a ile 
Miistesar Pa§a ve "itinera ve erkdn-i zdbitdn" istirak ederek 
hep birlikte Tiirkce dua edilmi§, ardindan kirmizi atlas 
uzerine beyaz ile isjenmi§ "htiklal-i Osmani" yazan bir 
sancak acilarak, konu§malara geijilmifti. Dariilfiinun ta- 
lebelerinden Feridun Fikri Bey, orduya hitaben veciz bir 
konu§ma yaparak; 

"htiklal-i miibeccel-i Osmaniyenin sene-i devriyesini tak- 
dis" igin toplanan Dariilfiinun ve bilumum mektep tale- 
besinin, devletin sail ve §erefinin tecaviize maruz kaldigi 
bu giinlerde Osmanh Hanhgi'nin ilelebet payidar olma- 
si igin lazim olan her §eyi yapmaya hazir olduklanni soy- 
ledigi konusmasim soyle tamamlar. "Ordu, ey vazifesi diin- 
yanin her ordusundan biiyiik, daha $etin, daha serefli olan mu- 
kaddes ordu! Pek yigit Osman Gazi'nin, Orhan'larin, Mu- 
rad'larm, Fdtih'lerin, Selim'lerin Osmanh Sancagtni Viyana 
surlarinda, Uindistan sdbi/lerinde, Babr-i Mubit-i Atlas ci- 
varlannda gezdiren Osmanh kabramanlanmn ruhlan sent te- 
masa ediyor. 

Fakat tezelziil etmez bir i'tikadla, kdni'iz ki ay-yildiz- 
h bayragin, sanh askerlerine timsdl olan nln ordu! Sen o kah- 
raman cedddin-hamdset ve besdletine, metdnet ve feddkardnesi- 
ne biitiin varhgi ile vdrissin, seldm, seldm sana ey Osmanh is- 
tikldlinin mukaddes ve miibeccel ordusu, sana Osmanh Ddriil- 
fiinunu ve mekdtib-i dliyyesi ndmina bin seldm ve ibtiram. " 15 

Bu konu§mayi miiteakip Harbiye Nazin Izzet Pa§a 
talebelere hitaben yaptigi konu§mada: "Mefdbir-i Milli- 
yeyi bu surette tebcil etmek vatanpenerligin en esash bir akide- 
sidir." diyerek ilim ve fennin temsilcisi genclerin ilim ve 
fenle, kendilerinin de kihcla vatani miidafa ettiklerinden 
bahisle genclere tesekkiir ve tebriklerini bildicir. Daha 
sonra Dahiliye Nazin Talat Bey'i ziyaret eden hey'et bu- 
giiniin '10 Temmuz yevm-i miibecceli gibi d'ydd-i resmiyeden" 
taninmasini isterler. Saray-i Hiimayunu da ziyaret eden 
hey'et Padi§ahin kendilerini pencereden selamlamasina 
"Padisabim Cok Yasa" diyerek alki§lami§lar, oradan da 
Meclis-i Mebusan'a giderek orayi da millet namina se- 
lamlayarak bu gosteri§li merasime son vermiflerdir. 

I S1YASET 




Ayni gece Mekteb-i Tibbiye talebeleri fener alayi tertib 
ederek bir ziyafet vermis,, Mekteb-i Hukuk talebeleri de 
§ehzadebasi'ndaki Millet Tiyatrosunda ozel bir miisame- 
re tertib etmifler, Tikk Ocaginda da ozel bir merasim 
duzenlenmi|tir. 16 

Ozellikle Birinci Diinya Savas/nin basjadigi ve de- 
vam ettigi yillarda heyecanh, co§kulu biiyiik torenler ve 
feaer alaylari diizenlenerek milletin heyecaninin diri tu- 
tulmaya qalisildigi goriilmuftur. 

Birinci Diinya Sava§i'nin maglubiyetle neticelen- 
mesi ve Istanbul'un i§gali sirasinda torenler yapilmayip 
birkag gazetede kiiciik yazilar cikmi§sa da 1919 yilindan 
itibaren yine ayni heyecanla ve i$gal bolgesi di§mdaki §e- 
hir ve kasabalarda kutlanmaya devam edilmi§tir. 

MUSTAFA KEMAJ, PASA VE ISTIKIAIrl 
OSMANi GUNU KUTLAMALARI 

Mustafa Kemal P;i|a, milli heyecani diri tutmak, i§- 
gallere kar§i milleti hazirlamak, millete milli §uur ka- 
zandirabilmek igin onu harekete gecirebilecek her tiirlii 
gelijmeden faydalanmaktadir. Bunlardan biri de bay- 
ramlardir. Boylece bu giinlerin heyecanmdan istifade 
ederek milletin biiyiik toplantilar yapmasinm ve sonun- 
da da, ba§ta itilaf devletlen olmak iizere gegitli devletle- 
re protesto telgraflari gondererek, haklarmi aramalarmi, 
istiklal iijin kararhhkLarini duyurmalarmi istiyordu. Bu 
sebeple me§rutiyetin yildoniimleri, fehitler iqin okutulan 
mevlitler, ce§itli dim 17 ve milli giinlerin kutlanmasindan 
da bu. manada istifade ediyordu. Bu tur toplantilarm va- 
tanperverane tezahiirata vesile olmasini istiyordu. 
21.7.1335 tarihinde biitiin vilayetlere, belediyelere ve 
kolordu kumandanlanna gonderdigi bir telgrafta; 

"Ruh-i millinin kudretini bilhassa bu arahk cihana gbs- 
Permek, vatammtztn haldsi ve seldmetine meddr o/dugu cihetle 
is bu iyd-i millinin parlak merasim ve vatanperverdne tezahii- 
rata vesile olmast ve her tarafa miinasip stiretle tamim ve tebli- 
gdt i'ta buyurnlmasim... niydz ederim" demektedir. 18 

Kanun-i ewelin 17'sinde kutlanan istiklal-i Osma- 
ni Giinii 19 mtitareke sonrasinin zor §artlan altinda da 
kutlanmaya devam edildi. Bu kutlamalar oldukca biiyiik 
toplantilarla memleketin her tarafinda icra edildi. Mus- 
tafa Kemal Pa§a 30.12.1335 tarihinde "bilumum" kayith 
tamiminde bu giiniin kutlanmasini istemi§tir. Bu ta- 
mimde §oyle denilmektedir: 



" Bu giin eyydm-i tstikldl-i Osmdni olmak miinasebetiy- 
le arz-i tebrikdt eder bu vesile He vatamn temadii haldsini ve 
divlet ve milletimizin alti asirhk sank Istiklal He mazhar-i 
sa'ddet etmesini cendb-t Hakdan diler ve bu yevm-i miibeccelin 
sa'ddetini idrdk eden, biVumum milletdaslann yek digerini 
tebrike jitdb eylemelerhii temenni eyleriz. 

Hey'et-i Temsiliye Ndmina Mustafa Kemdl" 20 

Mustafa Kemal Pa§a'nm bu tarmmi iizerine Anado- 
lu' nun pek 90k §ehir kasabasmda mitingler ve torenler 
yapilmi§, bu toplantilarm sonunda ba§ta Itilaf devletleri 
temsilcileri olmak iizere $e§itli makamlara telgraflar 
g6nderilmi§tir. 21 Ayrica Hey'et-i Temsiliye Reisi Musta- 
fa Kemal Pa§a ya da gondenlen telgraflarda istiklal-i Os- 
mani Giinii kutlanmi§, 22 Mustafa Kemal Pa$a da telgraf- 
larin coguna cevabi tefekkiir telgraflari gondermigtir. 23 
Sadece 1919 yili kutlamalarinda, iilkenin degi§ik bolge- 
lerinde seksene yakin §ehir ve kasabada torenler yapilmi§ 
ve bu torenlerin sonunda gesjtli makamlara telgraflar 
gonderiImi§ur. 

Mesela 30.12.1335 tarihinde Kuva-yi Milliyenin 
merkezi olan Bahkesir'de cok biiyiik bir merasim diizen- 
lenmi§tir. 24 Bugiin vesilesiyle Turk 'iin silah ve vazife ba- 
§ma cagnldigi bu toplantida miilki ve askeri yoneticiler 
birer konu§ma yaparak toplantimn sonunda "Ankara 
Anadolu ve Rumeli Miiddfaa-i Hukuk Cemiyeti Hey'et-i Tem- 
siliyesine" 30/31 Kanun-i ewel 1335 tarihinde "Bahke- 
sir'de Izmir §imdli Mintikasi Miiddfaa-i Hukuk Cemiyet-i 
Hey'et-i Merkeziyesi. Ndmina Vdsif imzasiyla gonderilen 
telgrafta §oyle denilmektedir: 

"Bugiin biiyiik hakan Osman Gazinin ildn-i istikldli se- 
ne-i devnyesi olmak itibariyle fevkaldde muhtesem milli tezd- 
biirat icrd edildi. Memleketin ciftci, esnaf, sanatkdri gibi her 
tiirlii simf-i ictimaiyesi kendilerine mahsns sancaklartyla tezd- 
hiirata ifirdk etmis ve mukaddes hildlimiz, Kuva-yi MillFye- 
den dortyiiz mnsellah siivarinin bniinck kemal -i icldl He dal- 
galanmqtir. Yirmi bint miitecdviz fevkaldde azim bir kalaba- 
hk teskil eden alay, memleketin muhtelif maballerini dolapus 
ve dtesin nutuklar irdd edilmistir. Istiklal -i miibeccelimizi hic- 
bir zaman fedd edemeyecegimizden bdhis olan bu nutuklar bin- 
lerce kisinin ahd-u peymdn sadalanyle karsilamyordu. Gecele- 
yin Kuva-yi Milliye karargdhinda me^aleler yakilarak mtzt- 
kalarla senlik, yapilmaktadir. Galeydn ve azm-i milli sd- 
ydn-t liikrdn bir derecededir. Hey'et-i merkeziyemiz, hey'et-i 
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muhteremenizin bu millt bayramtm tes'td eder ve Tiirk'iin ec- 
dadindan mevrfis, sarsilmaz azmi kariisinda biitiin diismanla- 
nn makbur kalarak mukaddes istikldlimizi siingiilerimizle 
daima mubdfaza edecegimiz iimtd-i kdvisini ibldg ey/eriz efen- 

dim." 2i 

Milli miicadele doneminde Kuva-yi Milliye'yi des- 
tekleyen Anadolu gazetelerinden Yeni Giin, Ac,iksoz, 
Hakimiyet-i Milliye gibi ga2etelerde "tstik/dl-i Osmdnt 
Giinii" icin siitunlarinda geni§ yer aymlmi§ ve ko§e ya- 
zarlari konu hakkinda makaleler yazmi§lardir. 3 1 Arahk 
1920 tarihli Yeni Giin gazetesi bugiiniin kuclamalan 
igin "halkin itibar edebilecegi bir ddettir" boyle bir giinii 
mensup oldugu millet ve devletin biiyiikliik ve sanindan 
soz etmeye sebep olacagi icm onemli bulurken, kose ya- 
zan Yunus Nadi Bey de yazisinda §6yle demektedir: 

"...Taribin Tiirk' ii esir dtye kaydettigi bir zaman yoktur. 
Biitiin diinyaya meydan okuyan bir miicadele qtnde olan Ana- 
dolu'da her hangi bir bagimsizhk bayrami yapilabihrdi. 600 
yd kadar onceye uzanan bir olayi degil, Tiirkliigu Ergene- 
kon'dan pkaran efsane tercih ediimektedir. Osmanh Devleti'- 
nin kurulusu, asirlarca siiren inis pkislariyla insanlik diinya- 
sina kbk salmis bir devletin, aym cinsten bir anlayqtn, Tiirk- 
liigiin devamtdtr. Oncesi bagimsizhk olan Tiirkliigiin, bagim- 
sizhk vadisinde yol almasidtr. Anadolii'da miicadele eden in- 
sanlar, aym bagimsizhgm devami ifin ugrasmaktaydt. Ana- 
dolu, Osmanh'dan once de Tiirk'tii, simdi de Tiirk, yartn da 
Tiirk olacakti. Bu millet Bagdat'ta ne idiyse, Karacabisar'da 
adtna hutbeler okuttugu, Viyana surlan bniinde goriildiigii za- 
man da 0 idi. §imdi millt bagimsizhk ve Islamiyet'in onumnu 
savunan kutsal bir miicadele icinde de odur. Bugiin Osman Ga- 
zi'nin sahsinda Tiirkliigun an'ane, serefve izzetini seldmlama- 
miz daba uygundur. " 26 

SONUC 

20. yiizyilm ba§inda Osmanli Devleti'nin icine dii§- 
tiigii menfi durumdan kurtulmak igin millete yeni heye- 
can ve milli §uur kazandirmak gayretlerinden bin olarak 
faydalanilan milli giin ve bayramlar, ozellikle Balkan 



Harbi maglubiyetinin orcaya gikardigi sikincih giinler- 
de, milli birlik ve beraberligi saglamada onemli rol oy- 
nami§tir. Balkan Harbi'ni miiteakip daha biiyiik bir sa- 
va§in iginde kendini bulan Osmanh Devleti yoneticileri, 
resmen kabul edilmemis, olmasina ragmen "htikldl-i Os- 
mdni Giinii"wL en yiiksek seviyede kutlanmasini sagla- 
mi§lardir. 

Birinci Diinya Sava§i'nin ilk yillannda iilkenin her 
tarafinda yogunla§an, son yillannda ise azalan bu giiniin 
kutlanmasi daha gok Dariilfunun talebeleri ile Tiirk 
Ocakh genqler tarafindan certib edilmi§tir. 

Mondros Miitarekesi ile sava§in bitecegi, sulh ve sii- 
kun doneminin ba§layacagi iimidini besleyen Tiirk mil- 
led miitarekenin §artlan hilafinda uygulanmasi kar§isin- 
da kendini yeniden uzun ve kanh bir miicadelenin igin- 
de bulmu§tur. Bu sava§, Tiirklerin elinde kalan son vatan 
parcasi iizerinde istiklalim koruma sava§i haline don- 
mu§tur. I|re bu orramda "htikldl-i Osmdni Giimi"au.a an- 
lami, Osmanh Devleti'nin kuruluf giinunii kutlamaktan 
ziyade devletin ve milletin istiklalim koruma anlamini 
ta§imaya ba§ladi. Millet bu giinde tarihinin ve milletinin 
hajmetini goriiyor, yeniden 0 giinlere doniilebilecek ru- 
hu ve ic,ine diijtiikleri kotii vaziyetten gikigin yollarmi 
ariyordu. 

Milli miicadelenin lideri Mustafa Kemal Pa§a'nin 
ozellikle 1919 yihnda bu giiniin kutlanmasi tarmmini 
yayinladigi giinler, Osmanh hiikumeti tarafindan hak- 
kinda tutuklama karannin gikanldigi ve saltanat maka- 
mi ile ih§kisinin kesildigi doneme rastlamaktadir. Buna 
ragmen, Mustafa Kemal Pa§a'nin baskttigi milletin is- 
tiklalini koruma miicadelesini kazandiracak ruhu Tiirk 
tarihinin derinliklerinde aradigi ve buna onem verdigi 
goriilmektedir. Pek qok §ehir ve kasabada yapilan toren- 
lerde yapilan konu§malar ve sonunda gonderilen telgraf- 
larin muhtevasina bakildiginda bunu gormek miimkiin- 
dur. 
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kii ihcifah, Ikbal-i Istikbale Dogru, Tasvtr-i Efkdr, 18 Kanun-i ewel 
1329- 

16 A.g.y. 

17 Mesela 1919 yilinin Aralik aymda yani Istanbul hukumeti ve saltanac ma- 
kamiyla resmi ilijkisinin kesildigi gunlere rast gelen Mevlid giinu miina- 
sebetiyle, ba§ta Padi^ali ve Sadrazam olmak iizere, Hey'et-i Merkeziyeler, 
Valiler, Kumandanlar ve miistakil mutasarnfliklara Sivas'tan gonderdigi 
5.12.1335 tarihli telgraflarda joyle denilmektedir: 

"Hey'et-i Merkeziyelere 

Hululiyle biiciin inuvahhidinin miijerref ve mubahi oldu|u mevlfd-i ne- 
bevi-i hazret-i risalet-penahimizin vacan ve millet hakkmda mutmain ve 
miibarek olmasnii tazarru' eyler arz-i cebitklc ederiz, 
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Hey'et-i Temsiliyesi Na- 
mina Mustafa Kemal" 

ATASE. K.29, D.1336/26, F.3-1 
"Atabe-i Felek-Mercebe-i Hazreti Tacidar-i A'zamfye 
Makam-i akdes-i hilafet penahilerine c&n-i dTlden merbut biitiin 5lem-i 
islamin ve tebaa-i sadiklan bilumum muvahhidlnin §eref ve idrakiyle 
mes'ud ve mubahi oldugu mevlidi nebevi-i hazret-i risalet-penaliinin ba§- 
ta zac-i gevket-sumac-hazret-i TacidarTleri ve hanedan-i celilug§anlan ol- 
dugu halde vatan ve millet hakkmda mes'ud ve miibarek olmasiru Cena- 
bu r-Rahmanu r-Rahim'den tazarru' eder tebrikat-i ubudiyerkaranemizi 
kemal-i ta'zim ve hurmecle sidd-i subelerine arz eyleriz. 
Anadolu ve Rumeli Mtid3faa-i Hukuk Cemiyeti Hey'et-i Temsiliyesi Na- 
mina Mustafa Kemal" 
ATASE, K.29, D.1336/26, F.3-2 

"Sadrazam Develtlu Fahamedu Ali Riza Pa§a Hazretlerine 
§eref-i idrakiyle miibahi oldugumuz mevlid-i nebevi-i hazret-i ris§let pe- 
nahTnin vatan ve millet hakkmda mutmain ve miibarek olmasini Cenab-i 
Haktan tazarru' eyler Hey'et-i celileye arz-i tebnkat ederiz. 
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Hey'et-i Temsiliyesi Na- 
mma Mustafa Kemal" 
ATASE. K.29, D.1336/26, F.3-3 
"Valilere, Kumandanlara ve Miistakil Mutasamflara 
Seref-i idrakiyle mes'ud ve miibahi oldugumuz mevlTd-i nebevi-i hazret-i 
risalet-penahmin vatan ve millet hakkmda mutmain ve miibarek olmasi- 
ni tazarru' eyler arz-i tebnkat ederiz. 

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Hey'et-i Temsiliyesi Na- 

mma Mustafa Kemal" 

ATASE. K.29, D.1336/26, F.3-4 

18 ATASE. K.29. D, 1336/26, F.l 

19 1 Mace 1917 tarihinde kutlamlan cakvimde yapilan degi|ikLikten do Lay i, bu 

gun 30 Katum-i ewel giinune tekabiil etmifcir. 

20 ATASE K.29. D. 1336/26 F 4-4. Izmir'e Do|ru Gazetesi, 3 Kanun-i sa- 
nl, 1336. Kazim 6zalp, Miili Miicadele, 1919-1922. c. 1, Ankara ( 1988, 
s. 80. 

21 Bu telgraflar iqia bakimz: ATASE K.29. D. 1336/26 F 4. Bu Dosyada sek- 
sen adet belgede £e§itli §eliir ve kasabalarda yapilan corenler hakkmda bil- 
giler verilmekte, toren yapilmayan yerlerden ise Anadolu ve Rumeli Mii- 
dafaa-i Hukuk Hey'et-i Merkeziyesine kutlama telgraflan gonderilmi§tir. 
Bu telgraflarm altinda valiler, mutasarriflar, kumandanlar, belediye reisle- 
ri, Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reis ve iiyeleri ile ejraftan ve halktan im- 
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ve beraberlik dujiincelerini ortaya koyan h§li hazirdaki durumu protesto 
eden ifadeler bulunmaktadir. 

22 Bunlardan bir tanesi ATASE K.29- D. 1336/26 F 4-77. deki belgede Ka- 
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zim Karabekir carafindau 6 KAnun-i sanT 1336 tarihinde Erzurum'dan 
gonderilen telgraftir, Bit telgraka §6yle denilmektedir: 
"Ankarada Hey'et-i Temsiliye Riyasetine 

Yevm-i istiklal-i millimizi mutekabileten tebnk eder ve aki asirlik neap 
ve pak hamiyedi bir kan, milletin bugunkti evlatlanna tarnamiyle miin- 
tekil oldugundan yine seref ve sa adetli giinler idrak edecegimiz emsilesi- 
ni oi'zimatimizi terdifen arz eyleriz. 15 nci Kolordu Kumandani Mirliva 
Kazim Karabekir." 

ATASE K.29. D. 1336/26 F 4-83. deki belgede, Siirmene'den gonderilen 
telgrafa Mustafa Kemal Pa^a, 7.1.1336 carihi iie "Siirmene Kaymakami 
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Sevker Beyefendi ye" goderdigi cevabi telgrafinda ^oyle demekredir: "Siir- 
mene ahali-i muhteremesinin Istiklal-i Osmani munasebeciyle icra etcik- 
leri rezahurat-i vatanperveraneye tesekkiir eder, vatanimizin tamami-i is- 
tililasi cemennlyatini terdTf eylerim efendim. Hey'eti Temsiliye Nam ma 
Mustafa Kenial" 

Bu merasim ile ilgi haberler "izmir'e Dogru Gazetesi 'nin 1 Kanun-i san* 
1335 tarihii nushasinda olduk^a tafsilath bir biamde verilmi§tir. 
ATASE, K-29. D. 13 36/26. F. 4-2,3. 

Yunus Nadi, Anadohfda Ycui Giin Gazctcsi. 31 Aralik 1920. Nurettin 
Giilmez, Knrti/1/q Savasmda Anadolnda Yeui Gun, Ankara, 1999, S. 263. 
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smanh imparatorlugu sinir fikrinden cpk et- 
if J kilenmijtir. imparatorlugun Kuzey Afrika'da 
* — ' bir simn olmasina kar§in, en onemli iki sini- 
ri Giiney Bati Asya'da Iran 'la ve Ortadogu Avrupa'da 
Hiristiyan alemi ile olanidir. Biz bu makalede ikincisinin 
iizerinde duracagiz. Osmanli imparatorlugu'nun Avru- 
pa'daki sinjn yiizyillar boyunca Balkanlar olmu§tur. Bu- 
nunla beraber, Balkanlann, Osmanli Imparatorlugu icin, 
siradan bir sinir bolgesi olmaktan cok daha onemli bir 
yeri vardir. Aslinda Osmanli kiiltiiriinde sininn onemin- 
den dolayi Balkanlar, Osmanli tarih ve kiiltiiriinde mer- 
kezi bir rol oynamis.tir. Osmanli Imparatorlugu'nun sinir 
dinamiginde XVII. yiizyilm sonu ve XVIII. yiizyil bo- 
yunca sure gelen degifim, Osmanli imparatorlugu'nu ta- 
mamen degi§tirmi§tir. Bu yiizden bu makalede, Balkan- 
lann, Imparatorlugun hem sinir hem de cekirdek parca- 
si olup olmadigi tarti§ilacaktir. 

Ilk once ara§tiracagimiz §ey Osmanli Balkanlan 
kapsaminda "sinir" ve "cekirdek" kavramlannin anlami- 
dir. "Sinir" benzeri terimlerin anlami cok net degildir. 
Bir Kuzey Amerika metninde "sinir" Frederik Jackson 
Turner'in soyledigi gibi "Medeniyec ve barbarlik arasin- 
daki bulusma noktasi" olarak ifade edilir. Bu tanim hala 
gecerliligini korumaktadir. Bununla beraber, ingiliz lite- 
ratiiriinde "sinir" "hudut"la ayni anlamda kullamhr. 

Osmanli imparatorlugu'nun Hiristiyan alemiyle 
olan sunn her iki tanimi da igine almaktadir. Osmanli si- 
niri her a^idan leoride, diinyanin Dar-iil-islam (islam iil- 
kesi) ve Dar-iil-Harb (Sava§ iilkesi) olarak ikiye boliin- 
mesini temsil eder. Yani Osmanhnin Avrupa sinin, sii- 
rekli sava§ halinde olan imparatorluklar arasinda keskin 
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bir sinirdir. Diger bir deyifle, Osmanlilar Avrupa sinin- 
m, basit bir huduttan daha fazla gormu§lerdir. Ayni za- 
manda, Osmanli imparatorlugu'nu diismanlarimn yasa- 
digi topraklardan ayiran cizginin, modern dii§uncede 
tam bir "hudut" degil de ucsuz bucaksiz bir "ara bolge" 
olarak dujundugiinii bilmek onemlidir. Bu makalede "si- 
nir' olarak adlandiracagimiz yer i§te bu bolgedir. 

"Sinir" ve "hudut" terimleri gibi, "cekirdek" keli- 
mesinin de bircok degifik anlami vardir. Ben, "^ekirdek 
eyaletler" terimini "Peter. F. Sugar"dan aldim. Bunlar 
Osmanli merkezi hukiimeti tarafindan direkt olarak yo- 
netilen ve Osmanli imparatorlugu'nun ayrilmaz birer 
pargasi olan eyaletlerdi. Sugar, "Gekirdek eyaletler" ve 
"vergi veren devletler" arasinda bir ayirima i§aret etmi§- 
ti. Sinir bolgelerinde konu§lananlar genellikle vergi ve- 
ren devletlerdi. Ama, Osmanli Balkanlannin pozisyonu 
bir istisna te§kil etmekteydi. (Jekirdek eyaletler olarak 
organize edilmelerine ragmen, Balkanlann bir kismi her 
zaman Hiristiyan alemine sinir olmuftur. 

Balkan gekirdek bolgesi eyaletlere, eyaletler de san- 
caklara bolunrnugtii. Bolge cogunlukla timar adi verilen 
toprak parcalarindan olusuyordu. Qok genel olarak ba- 
karsak nmarlar, Ortacag Avrupa derebeylik arazileriyle 
bazi benzerlikler tabular. Bir §ekilde digerlerinin arasin- 
dan kendini gosteren bir asker, timar denilen bir arazi 
parc,asiyla odiillendirilebiliyordu. Sipahi adi verilen bu 
askerin, sipahi adi verilen Silahh bir siivari olan ve veri- 
len bu iradi kendi (ve timann biiyukliigune bagli olarak 
sayilan degisen hizmetlilerin) gecimini saglamak icin 
kullanmasi beklenirdi. Sipahiler, XVI. yiizyila kadar Os- 
manli askerl giiciiniin dayanagini olu§turdular. 
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Bu idari diizende, imparatorlugun "gekirdegini" 
olu§turmanin yam sira, Balkan bolgesinin, "Bati"nin 
ABD tarihinde onemli bir rol oynamasma benzer sebep- 
lerle, Osmanh imparatorlugu tatih ve kiiltiiriinde onem- 
li bir rolii vardi. Amerikan tarihindeki "Belli Kader" fik- 
rinin onemi gibi, Osmaiihlann da yayilmalarini etkile- 
yen bir dizi inaniflan vardi. Bu inani§lar "gaza" (kutsal 
sava§ amaci) terimiyle ozetlenebilir, Gazilerin amaci Dar- 
iil-Islam'in, Dar-iil-Harb iizerine yayilmasiydi. Bu yayil- 
manin anlami, ele gecirilen bolgede ya§ayanlarm Islami- 
yet'e dondiiriilmesi degil, sadece Islam Kanunlan altin- 
daki toprak parcasmin biiyiimesiydi. Gaza fikri ozellikle 
Osmanh imparatorlugu oncesi Anadolu'da ortaya kon- 
mu§tu. Anadolu'da XII.- XIV. yiizyillar arasinda Bizans 
Imparatorlugu ve qesjtli Tiirk savas^ilan arasinda yiizyil- 
lardir siiregelen sava§ durumu tek bir sinir kiiltilrii yarat- 
mi|ti. 

Sinir savajcJari birbirleriyle siirekli savasmij ve her 
iki taraftakilenn de bu mucadelelerini, kutsal sava§ fik- 
riyle biitunlemiflerdir. Osmanh tarihi igerisindeki 
onemli bir nokta da, Gazilerin Anadolu'nun qejitli yerle- 
rinde devlet kurmu§ yerle§ik Miisliiman Tiirkler tarafin- 
dan sinira dogru itilmeleri ve bu Tiirklerin gazilerin ba- 
gimsiz ve tehlikeli girijimlerine maruz kahp ve tehdit 
edilmeyi istememeleridir. 

Osmanh Imparatorlugu'nun sinirlan Osman'a (Os- 
manh Ulkesinin kurucusu) bagh bir grup gazi tarafindan 
geni§letilmi§ ve Dar-iil-islam'in yayilmasi "Osmanh im- 
paratorlugu'nun resmi varoluj nedeni" haline gelmiftir. 

Osmanh imparatorlugu'nun ilk yayilma girisjmi 
parlak Bizans imparatorlugu'nun sininndaki Kuzeyban 
Anadolu'da basjamiftir. Osmanh kuwetlerinin Avru- 
pa'ya ilk giri§i 1345 yihnda olmu§tur. Bu tarihten itiba- 
ren XVI. yiizyila kadar Osmanh imparatorlugu ve Avru- 
pa Hiristiyan alemi arasindaki sinir (Dar-iil-islam ve 
Dar-iil-Harb arasinda) Balkanlara dogru ilerlemiftir. 
1575-1683 yillan arasinda, Osmanh imparatorlugu ve 
Hiristiyan alemi arasindaki sinir bugiinkii Macaristan, 
Slovakya ve Polonya'nin bulundugu Balkanlarin Kuzeyi- 
ne kadar ilerlemi§tir. Bununla beraber Avrupa sininnin 
bir kismi §u anda yakla§ik Avrupa - Hirvatistan sininnin 
oldugu yer olan Adriyatik Denizi ve Sava Nehri arasin- 
daki bolgede kaldi. Osmanh sinirlan XVIII. yiizyil ba§- 



larinda daralmaya ba$layinca, sinir Adriyatik denizinden 
Karadeniz'e kadar Sava ve Danube nehirlerini takip ede- 
rek bir kez daha Kuzey Balkanlara yerlesti. Osmanhlar 
bu hatti XIX. yiizyila kadar sabit tutmayi ba§ardilar. 

imparatorlugun yetkilileri igin sinir arazileri diin- 
yanin ko§eleriydi. XVI. yiizyilda basjayip XVII. yiizyila 
kadar siiren, Habsburg ve Osmanh kuwetleri ve miitte- 
fikleri tarafindan yapilan sayisiz askeri muharebe, baskin 
ve akinlar geni§ Macaristan Ovasini kullamlmaz bir ara- 
zi haline getirmis, ve Kuzey Balkanlarin biiyiik kismini 
harab etmi§tir. 

Sinirdaki askeri ve sosyal degisjmler, ozel kural ve 
diizenlemeleri de beraberinde getirdi. Habsburglar 
1 522'de, Adriyatik Denizi ve Sava Nehri arasinda askeri 
bir sinir bblgesi organize ettiler. XVIII. yiizyilda Osman- 
hlar Macaristan'in di§ina atildiklannda, askeri sinir bbl- 
gesi Sava ve Danube nehirlerinin Karadeniz'e dokiilme 
hattina paralel bir hatta kaydi. Habsburg sinir bolgesi 
"grenzer"lerin eviydi. Bu sava§cilar Alman parah askerle- 
ri ve "Vlach" denilen Ortodoks Balkanhlardan. XVII. ve 
ozellikle XVIII. yiizyillarda da Ortodoks Sirplardan 
olu§uyordu. Askeri sinir bolgeleri, bulunduklan eyalet- 
ten tamamen ozerkti ve komutanlar direkt olarak Viya- 
na'ya baghydilar. Grenzerier sinir bolgesi icindeki cift- 
liklerde yasarlar, cjftcilikle ve ozellikle Osmanh arazisine 
saldirarak geginirlerdi. Habsburg askeri sininnin tersine, 
Osmanh sinir bolgesinde ciddi organizasyonlar yoktu. 
Bununla beraber, afagidaki incelemenin de gosterecegi 
gibi, iki sinir bolgesinin ortak ozellikleri vardi. 

Osmanh uc. beylerinin, sininn bagh oldugu sancak- 
tan geni§ bir ozerklikleri vardi. Bu yiizden sinir sancak- 
larinin hudut bolgeleri yetkili sancak beyleri yerine 
beyleri tarafindan yonetilirdi. 

Sinirlarda ya§ayanlar, Osmanh toplumunun organi- 
ze yapilanmasina uyum gosteremeyenlerden olusurdu. 
Sinir, onceleri ozellikle Dogu Anadolu'dan gelen Tiirk 
ajiret gbgmenlerinin ve sonralari Osmanh padi§ahlarinm 
kolelen olan Kirim Tatarlarinin gonderildigi yerdi. Tiirk 
gazi sava§gilann, imparatorlugun belirigi sirasinda Os- 
manh askeri giiciiniin biiyiik bir gogunlugunu olu§turur- 
ken, XV. yiizyilda Osmanh sultanlan ve onlarin dani§- 
manlannin insa etmeye ba§ladigi sofistike ve diizenli 
devlet ve topluma uygun olmayacaklari ispatlandi. Bu 
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sebeple, Osmatihlar bu gbgebe Tiirkleri Imparatorlugun 
sinir bolgesine siirmeyi uygun gordiiler. Bunlar sinir bol- 
gelerinde kendilerini gegindirmek ve diizenli Osmanli 
ordulannca yapilacak seferlerin hazirliginda araziyi talan 
etmek igin Hiristiyan topraklanna akin yaparlardi. 

Uglarda yerle§en Turk gogmenler "akincilar" olarak 
bilinirlerdi. "Akina" terimi aslinda, Osmanli Silahli 
Kuwetlerinin bir kismini olusturan Tiirk hafif silahli 
siivarilerini tanimliyordu. Akincilar genellikle Avrupa 
seferlerinde garpismalarma ragmen, Orta Dogu'da da go- 
rev almislardi. XV. yiizyil ortalannda Osmanlilar Bat- 
kanlarin kuzeyine iyice yerle§tikten sonra, akincilar sinir 
savajlannda uzmanla§tilar. Osmanli Merkezi Hiikiime- 
tinden maa§ almazlar, gecimlerini dii§man topraklanna 
yaptiklari baskinlarla saglarlardi. Ayrica Osmanli hiikii- 
mecinden ozerktiler ve XV. ve XVI. yiizyillarda sayilan 
en az 40.000'di. Akincilann igindeki bir grup da musel- 
lenlerdi. Bunlar yerli Balkan niifusuna kan§mi§ Tiirk 
gogmenlerdi. Musellenler sava§ zamani Osmanli Ordu- 
sunda siivari olarak gorev yaparlar, diger zamanlarda c;ifr- 
likle ugrasirlardi. 

Akincilar Miisliiman ve Tiirk asillilardi ama XVI. 
yiizyihn sinir akincilanna "Tiirk" demek yaniltici olur. 
Aslinda onde gelen akinci aileleri, Anadolu ve Orta As- 
ya'dan gelen Tiirklerden ziyade, sonradan islamiyet'i ka- 
bul edenlerin torunlanydilar. 

Ornegin, Macaristan ve Sirbistan Akinci beyleri 
Kose Mikail Hanedaninin kurucusunun adiyla anilan 
Mikailogullanydi. Bunlar, iinlii Yunan Paleolog ailesin- 
den Islam dinini kabul etmi§ bir aileydi. Malkogogullari 
ailesi, Moldovya, Wallachia ve Polonya'daki Akincilari 
yonetiyordu. Bu nedenle Islamiyet'i kabul eden aileler 
bir gok Osmanli sinir bolgesini yonetmi^tir. 

Tiirk veya Tiirkle§mi§ akinci savajgilarma, sinir 
muhafizlari ve kalelerdeki askerler yardim ederdi. Os- 
manli sinir sava§gi siniflanmn en iinliilerinden biri mar- 
tulozlardir. Martulozlann hepsi geni§ Balkan Hiristiyan 
niifusundaii segilmi§ ki§ilerdi. Asil martulozlar Osmanli 
kuwetlerine katilan Bizansli veya Slav feodal soylulariy- 
di. Diger bir deyijle, martulozlar, sinirin diger tarafinda- 
ki Ortodoks Habsburg grenzerleriyle ayni dile ve dine 
mensuptular. Martulozlann toplumsal diizeyleri gok 
yiiksekti. 1577'de sayilan en az 80.000'di, Irak ve sorum- 
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luluklan babadan ogula gegerdi. Diger Hiristiyanlar, ye- 
rel Osmanli yetkililerinden martuloz statiisii almak igin 
dilekgeyle ba§vururlardi. Bu kuwetlerin gok ge§itli go- 
revleri vardi. Makedonya gibi Balkan gekirdek eyaletle- 
rinde bir ge§it polis kuweti olarak gorev yaparlardi. Ay- 
rica onemli yollan, dag gegitlerini ve madenleri de ko- 
rurlardi. Sinir boyunca sinir koruma muhafizi olarak go- 
rev yapar; ayrica kale ve sinir boyundaki sinir gitlerini de 
korurlardi. XV. yiizyil ortalannda bazen akincilar benzer 
jekilde sava§gi olarak da gah§irlardi. Bazi martulozlar, 
devriye botlarina insan giicii saglamak igin Danube neh- 
ri boyunca kaleleri korumaktan sorumluydular. Akinci- 
lann tersine, martulozlar Osmanli asken organizasyonu- 
nun iicretli iiyeleriydi ve vergi vermezlerdi. 

Akincilar ve martulozlann yam sira XV. ve XVI. 
yiizyillann diger bir karakteristik Osmanli yardimci 
kuweti de voynuklardi. Martulozlar gibi voynuklar da, 
Balkanlann, ozellikle Bulgaristan niifusundan segilmis,- 
lerdi. Yine martulozlar gibi, voynuklar da, XIV. yiizyil- 
da Osmanlilara arazilerini veren eski Balkan feodal asil- 
leriydi. Feodal topraklannin hepsini veya bir kismini el- 
lerinde tutmalanna izin verilmi§ti ve Osmanli Padisalu- 
na askerlik hizmeti olarak geri donmek uzere geni§ bir 
ozerklikleri vardi. Martulozlar tersine voynuklara iicret 
odenmezdi ve bunlar kendi arazilerinden elde ettikleriy- 
le geginirlerdi. Martulozlann oncelikle bir sinir muhafi- 
zi veya kirsal bir polis olmalarina ragmen, voynuklar da- 
ha gok Osmanli askeri mekanizmasinin bir pargasiydilar. 
Bununla beraber, baska gorevleri de vardi. Ozellikle Bos- 
na'da sinir koruma muhafizi olarak rol alirlardi. Bulgar 
voynuklannin en onemli gorevlerinden biri, sultanin 
ahirlan igin atlann temin edilmesiydi. 

Hem voynuklar hem de martulozlara benzeyen di- 
ger bir Osmanli asken birimi de delilerdi (Literatik ola- 
rak "lunatikler"). Bunlar savas, zamaninda akinci veya ke- 
§ifgi olarak rol alan hafif silahli siivarilerdi. Deliler, mar- 
tulozlar veya voynuklardan gok daha sonra, XV. yiizyihn 
sonlannda kurulmu^lardi. Islam dinini kabul eden yerli 
Balkan halkindan, ozellikle Sirplardan segilmiflerdi. De- 
liler; akincilann, martulozlann ve voynuklann ozerkli- 
ginden yoksundular ve yerel Osmanli yetkililerin direkt 
komutasi altinda bir ge§it ki§isel kurum olarak gali§irlar- 
di. 
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Akincilar, martulozlar ve voynuklar sinir koruma 
konusunda aym noktada bulusurlardi, Bu genellikle, 
diisman topragina baskinlar diizenleyerek veya kaleler ve 
sinir koylerini koruyarak yapilirdi. Bu kuvvetlere ek ola- 
rak sinir kalelerini dijaridan korumakla sorumlu olan ve 
Osmanli ordusu btinyesinde bulunan diger kuwetler de 
vardi. Bir ce§it sipahi olan dizdarlar siair kalelerinin ko- 
mutanlariydilar. Her bir dizdar, Osmanli Merkezi Hiikii- 
metinin verecegi ozel bir izin almadan kaleyi cerk ede- 
mezdi. Diger taraftan, dizdann yerel yetkililerden man- 
tikh bir ozerkligi vardi ve elinden almamayacak olan 
"serbest timar"dan gelen gelirle geqinirlerdi. Dizdar, ti- 
mar sahibiyken, kalede bulunan komutasi altindaki kuv- 
vetler diizenli maa§ alirlardi. Bu birliklere azaplar (literal 
olarak "bekarlar") be§liler (bunlara bejliler denmesinin 
sebebi giinde 5 akce maa§ almalanydi), farisan (literal 
olarak "biniciler") ve goniilluler bagliydi. 

Azaplar, Osmanli tarihinin ilk zamanlanndan beri 
varlardi. Aslinda, azap denilen yardimci askerler Osman- 
li oncesi Turk askeri kuwetlerinde de bulunmaktaydilar. 
Osmanlica'da "azap" terimi bircok i§ten sorumlu olan 
Turk ya da Turkle§tirilmi§ sava§c,ilar iqia kullanihrdi. 
Ornegin azaplar, bir Osmanli askeri seferinde en onemli 
gorevleri iistlenen piyade askerleri (yeniceri) kadar iinlii- 
lerdi. XIV. yiizyilin ortalannda yerel Turk kabilelerinden 
toplanan azaplar vardi. Bu azaplar Osmanli hazinesinden 
diizenli olarak maa$ alirlardi. 

Yerel niifustan, askerlik hizmeti icm toplanan diger 
birimler be§liler ve goniilliilerdi. Her iki birim de Tiirk 
asilh olsun ya da olmasm Miislumandilar. Bef liler, tipki 
azaplar gibi, merkezi hazineden maa$ alirlarken, goniil- 
liilerin kendi koylerinden toplananlarla odenirdi. Fari- 
sanlar ozel kalelerin savunmasina yardim etmek iqin ku- 
rulmu§ siivarilerdi. Bazilarina diizenli maa§ odenirdi ama 
digerlennin bir timardan elde edilen gelirle kendilerine 
ve atlanna bakmalan beklenirdi. Diger kale savunma as- 
kerleri gibi farisanlarm hepsi de Miislumaadi. Bummla 
beraber, kalenin bulundugu bolgeden toplanmij olmala- 
ri gerekmiyordu. Aslinda bircogu ozellikle sinir koruma 
muhafizligi ve garnizon askerligi gorevleri i^in toplanip 
Balkanlara getirilmi§ Tatarlardi. Yerel niifustan bu if icin 
toplanan garnizon kuwetlerinin yam sira, Osmanli sinir 
kuwetlerinin bir cogu, merkezi hiikiimet tarafindan 



gonderilen piyade sinifi erlerden olusan bir garnizonu da 
desteklemek zorundaydilar. 

Dizdar, sinir kale komutani tiplerinden biriydi. 
Ozellikle Bosna ve Osmanli Hirvatistamnda onemli olan 
diger bir kale komutani tipi de kaptandi. Kaptanlar sa- 
dece smir koruma goreviyle sorumlu olmakla kalmayip 
aym zamanda "kaptaniye" olarak adlandinlan ozel bir 
bolgenin kamu diizeni ve asayi§inden de sorumluydular. 
Bunun yam sira, kaptanlar Sava nehri boyunca savunma 
gorevinde de bulunurlardi. Kaptanin karargahi her za- 
man kale goriiniimunde cogu zaman taftan veya agac, go- 
zetleme kulelerinden olusan bir yapida olurdu. Kaptanin 
pozisyonu yerel bir Musliiman aile icinde babadan ogula 
gecerdi. Kaptan kendini ve yanmda gali^anlan timarlar- 
dan gelen gelirlerle gecindirirdi. Kaptanlik XVI. yiizyil 
ortalannda ortaya (jikmis, (Habsburg/Osmanli sinir bol- 
gesinin kuzey bati Bosna'ya kaydigi donem) ve 1835 yi- 
lma kadar surmiijrur. 

Osmanli-Habsburg sinir bolgesinin her iki tarafin- 
da ortak bir sinir bolgesi fikri gelismemesine ragmen si- 
nir bolgesinde ya§ayanlarin bazi ortak karakteristikleri 
vardi. Habsburg-Osmanli sinir bolgesinde siiregelen ha- 
yat hakkindaki en onemli gerceklerden biri, degifik ol- 
malanna ragmen her iki taraftaki sinir savafcilannin et- 
nik ve linguistik olarak benzer olmalanydi. Aslinda, Su- 
gar'in belirttigi gibi, Sirp-Hirvat, Macar ve Tiirk; hepsi 
de savunma cki icm benzer bir kelime kullaniyorlardi: 
Palanka ya da palanga. Bunlar, aslinda, Osmanli ve 
Habsburg Imparatorlugunu ayiran yiizlerce millik sinir 
hattinin her iki tarafindaki sinir savas^ilannin konus,tuk- 
lari dillerdi. Daha da derine inersek, Balkan halki bircok 
degi§ik dilden olu§an karma bir dil konus,ur ve genis, bir 
sozciik hazinesini paylafirlardi. 

Bunlarin yam sira sininn her iki tarafindaki sinir 
sava§cilari benzer uygulamalar ve ahlak kurallari geli§tir- 
miflerdi. Bu kurallar, en basitinden hayatta kalabilmek 
icin uygulanirdi. Ornegin, Habsburg ve Osmanli sirur 
sava|cilarinca, bir digerinin topraklarina yapilan yuzler- 
ce baskinin amaci, tahrip veya katliamdan ziyade yasa- 
mak icin gerekli yiyecegi almak veya tutsak toplamakn. 
Bu tutsaklar cok nadiren kolelik amaciyla satilirlardi. 
^iinkii bu kolelerin sinir bolgesinden, merkezi Osmanli 
kole pazarlarina gotiiriilmesi cok zahmetliydi. Bu yiizden 
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tutsaklar genellikle para kaqihginda serbest birakihrlar- 
di. Tucsaklann para kaqihgi serbest birakilmasi resmen 
aktif bir i§ olmu§tu. Oyle ki, bu i§ icin cahfan fidye sim- 
sarlan bile vardi. 

Orca Dogu Avrupa'daki Osmanh smir bblgesi icin 
yukanda anlatilan bilgiler XIV. yiizyihn sonlanndan 
XVII. yiizyihn bafina kadar olan doneme i§aret etmekte- 
dir. Bu zaman zarfindaki Osmanh sinir bolgesi organi- 
zasyonlan, savunma amach olarak kullanild). Ornegin, 
en onemli Osmanh sinir kuwetleri, hukumdarhk komu- 
tanlarinca yonetilen ozerk uckrda organize olan akinci- 
lardi. Akinci uclari liigbir zaman sabit olarak durmaz, 
ileri Osmanh sinir bolgesi boyunca ilerlerdi. Sinirlan 
ilerlerken Osmanhlar, ele gecm bolgedeki kale ve kara- 
kollan ahrlar ve aynca sinir bolgeleri boyunca ikincil 
takviye ve savunma noktalari kurarlardi. Bu kaleler ve si- 
nir citleri kaptanlar yada dizdarlar tarafindan koruma 
edilseler de, "kale azaplari", "farisanlar", "be§liler" ve 
"goniilliiler" tarafindan korunurlardi. Sonuc olarak, mar- 
tulozlar, gorevleri sinin hemen yabanci baskinlardan 
hem de eskiyalardan korumak olan bir ce§it sinir devri- 
yesi veya Jandarma olarak cah§irlarken, kaptanlar ozel- 
hkle Bosna'da benzer bir gorev iistlenirlerdi. 

Tiim bu yapilanma XVII. yiizyihn ilk yarisinda yi- 
kilmaya ba§ladi. Ashnda XVII. yiizyil, Osmanh Merkezi 
hiikiimetinin yonetiminde bir gerilemeye sebep olan Os- 
manh Imparatorlugu'ndaki biiyiik degisjmin ba§lamasi- 
na §ahit olmu§tu. XVIII. yiizyil Osmanh Imparatorlugu 
ve Habsburglar arasinda "Kutsal ittifak"in hiikiim siir- 
diigii "Biiyiik Sava§"Ia (1683-1699) ba§ladi. Osmanh 
Imparatorlugu 80 sene boyunca (1710-1792) Balkanlar- 
da yedi savasa girdi. Osmanh imparatorlugu'nun XVII. 
yiizyil boyunca ugradigi sistematik soklar, biiyiik bir ka- 
os ve yikim yaratmisur ki bu yikimlann etkisi XVIII, 
yiizyilda da goriilmiijtiir. Bu degi§imin sebep ve sonuc- 
lan az ya da cok bu makalenin amacinin otesinde olma- 
sina ragmen, degi$im Osmanh sinir bolgesini de ciddi 
bicimde etkilemi§tir. Bir bilim adaminin soyledigi gibi 
"Sinir bolgesi umut besleyen insanlarin ilerleme ve firsat 
buldugu bir golgeden, sehitligin tek odiil oldugu bir 
bolgeye d6nii§mii§tur. " Sinir bolgesinin savunmasiyla 
gorevli bircok degifik birim hep birlikte yok o!mu§tur. 
Bu organizasyonun iiyeleri olanlar ya Osmanh diizenli 



ordusunun bir parcasi haline geldiler ya da daha gok 
XVIII. yiizyihn biiyiik kisminda iilkeyi tehdit eden ozel 
ordu ve e§kiya cetelerine katildilar. Ornegin akinci ordu- 
lan 1595 yilindan sonra kaybolmu§, kisa siire sonra bu- 
nu diger hafif silahh siivari birlikleri takip etmistir. Os- 
manh Imparatorlugu Habsburg ve Roma ordularina kar- 
51 savunmaci bir politika izlemeye bafladiktan sonra, 
akincilar daha az onemli hale gelmiskrdir. 

Diger taraftan, martulozlar XVIII. yiizyila kadar 
onemli bir kuwet olarak kalmislardir. XVII. yiizyilda 
Osmanh yetkilileri, cpgunlugu Hiristiyan olan martu- 
lozlari, sadakatsiz hatta hain olarak suckmaya ba§lami§- 
lardir. Ashnda, martuloz birlikleri XVII. yiizyihn ortala- 
rinda giivensizlik yaratmaya ba^lamiskr ve "Biiyiik Sa- 
va§" sirasinda, martuloz kuwetleri Osmanhlar icin sava§- 
ma konusunda isteksiz goriinmusderdi. Sava§ sirasinda 
bir martuloz birligi bir kaptan liderliginde resmen 
Habsburg ordularina katilmi§n. Diger taraftan, Habs- 
burg kuwetlerindeki Balkan Hiristiyan birlikleri bazen 
Osmanhlara saldirmijlardir. 

Bu olaylar, Osmanh yetkililerini, martuloz organi- 
zasyonunun degi§mesi gerektigi konusunda ikna etti. 
Ozellikle, 1692 yihnda Hiristiyanlar martuloz organi- 
zasyonundan gikarilmaya ba§ladilar. Bundan sonra, sade- 
ce Miisliimanlar martuloz organizasyonuna katilabile- 
ceklerdi. Biitiin bunlara ilave olarak, cogunlugu Arna- 
vutca konusan Miisliimanlar olan yeni martulozlar, Hi- 
ristiyan benzerlerinden daha iyi davranmadilar ve cogun- 
lukla, teorik olarak savasuklari ki§ilerden farksizdilar. 
Sonuc olarak, Osmanh hiikiimeti tiim bunlara bakarak 
umutsuzluga dii§tii ve martuloz birimleri kurumu 
1721'de tamamen kalkmasina ragmen Balkan koyliileri 
icin ne yazik ki, martuloz kuwetlerinin resmen kaldiril- 
masi, onlarin zarar verici eylemlerini durdurmaya yetme- 
di. Daha da otesi, Osmanh merkezi hiikiimeti, eski mar- 
tulozlarla miicadele etmek icm gerekli olan askeri kuv- 
vetleri bir araya getirebilecek giicte degildi. 

Osmanh istihkam sistemi XVIII. yiizyil boyunca da 
degi§ime ugradi. Karlofca Anlasmasi, Kuzey Bosna'yi 
Habsburg ve Osmanh iilkeleri arasindaki sinir bolgesi 
yapti. Bu yiizden, XVIII. yiizyil savaskrmda sava§in en 
biiyiik etkisi bu bolgeye oldu. Osmanh'da, mali kaynak- 
larin kaotik duruma bagh olarak, sinir muhafaza kalele- 



ri ve sinir gitlerinin bakimi, yerel yerlilere kalmis oldu. 

Bu yerliler sinir kalelerinin erzaklarini temin etmekle 

kalmayip, onlarui bakim ve onanmlarmda gali^maya da 

i 

zorlandilar. Bu sure igerisinde, kaptanlar gibi yerel Gar- 
nizon Komutanlarinin gogu, sava$ kaosunun avantajin- 
dan yararlanarak, kendilerini tamamen bagimsiz birer 
hiikiimdar ilan ettiler. Bir gogu, sava§ sirasinda bulun- 
duklan arazilere el koydular ve buralardan btiyiik karlar 
elde ettiler. Bu i§lem, sadece sinir bolgeleriyle sinirh kal- 
madi, Balkanlarm tamamina yayildi. 

Bu makalede Osmanh Sinir bolgeleri ve Balkanlar- 
daki tiim sinir bolgesi yonetimi incelendi. Bu makalenin 
tumiinde Balkanlarm imparatorluk igin nasil bir "gekir- 
dek alan" olusturdugu gostermeye gah§ildi. Bu baglam- 
da Balkanlarm onemi sadece ekonomik ve demografik 
degil, tiim Osmanh idari ve askeri sistemine sikica bag- 
liydi. 

Osmanh Imparatorlugu'nun Avrupa'daki eyaletleri 
ve ozellikle Balkanlar, imparatorluk igin ekonomik agi- 
dan da onemlidir. Ornegin, 1527'de Osmanh MerkezI 
Ilukiirnefinin toplam gelirlerinin %37'si Avrupa'daki 
eyaletlerden geliyordu. En onemlisi, bu miktarm 
%42.3'ii, Miisliiman olmayan azinhgin odemekle yii- 
kiimlii olduklan cizye denilen vergilerden geliyordu. 

Osmanh Devlet sistemini vergi gelirleriyle destek- 
lemenin yam sira, Balkanlar, daha once bahsedildigi gibi 
sonradan sipahi siivarilerini desteklemekte kullamlaii 
gok miktarda timar da sagladi. XVI. yiizyilm basjarinda, 
Avrupa'daki eyaletlerin timarlari yakla§ik 80.000 siivari- 
yi beslerken Osmanh Imparatorlugu'nun Asya'daki eya- 
letlerinin ttimii ancak 50,000 siivariye bakabiliyordu. 

Benzer olarak, Osmanh imparatorlugu'nun piyade 
sinifi askerlerinin ilk yetisme yeri olan Balkanlar, ayni 
zamanda Osmanh Merkezi Hiikiimetinin yonetici ve ve- 
zirlerinin bir gogunu da yeti§tirmistir. Bu durum, bazen 
cocuk vergisi diye de adlandinlan ozel dev$irme kuru- 
munun bir sonucuydu. Bu kurumun gok detayh bir tari- 
fim vermesek de, yine de kisa bir aciklama yapilmasi ge- 
reklidir. imparatorlugun her yerinden Miisliiman olma- 
yan cocuklar Penyodik olarak ailelerin yanindan almir, 
Miisliiman yapihr ve Osmanh Devlet sistemi icinde ce- 
sitli noktalarda gorevlendirilmek iizere egitilirlerdi. 
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Teorik olarak devjirme kurumu imparatorlugun her 
yerinde uygulansa da, ashnda sadece Balkanlarm Orto- 
doks ve Slavca konu§an nufusuna uygulaniyordu. Bu 
yiizden, sadece yenigeriler degil; Osmanh Merkezi Hii- 
kiimetinin ba§ yoneticilerinin gogu da Balkanlarm Yu- 
nan asilh olmayan Ortodoks nufusundan segilip egitil- 
miflerdi. Osmanh Ba§ Vezirlerinden bir gogu ya dev§ir- 
me kurumunun iiriinleri yada en azindan Balkan orijin- 
liydi. Bunlar arasinda muhtemelen Bosnah olan Sokullu 
Mehmet Pasa ve Arnavut kokenli olan Kopriilii ailesi 
vardi. 1453 ve 1623 yillan arasinda gorev yapan 48 Ve- 
zir-i Azam dan 43'iiniin devskme olarak ahnan ya da 
kendilerinden Miisliiman olmus kifilerden olu§tugu tah- 
min edilmekredir. Bunlann arasinda birer tane Italyan, 
Ermeni ve Giircii, 6 tane Yunanh ve 1 l'er tane Arnavut 
ve Slav vardi. 10 tanesinin orijini bilinmiyordu. Diger 
bir deyisje, gogunluk, biiyiik bir olasihkla Balkan orijin- 
liydi. 

Balkanlarm onemini anlatan bu orneklerin yam si- 
ra, Balkanlarm merkeziyetinin Osmanh igin onemini an- 
latan bir gok kiigiik detay vardir. Ornegin Rumeli (Bal- 
kanlarda bir eyalet) Beylerbeyi (bir gesk vali veya yone- 
tici), Osmanh askeri/idan hiyeraqisinde, Anadolu veya 
Afrika'daki Beylerbeylerinden daha tist sirada bulunu- 
yordu. Idari bakimdan, neredeyse bir asir boyunca 
(1361-1453) Osmanh imparatorlugu'nun baskenti, Bal- 
kan §ehri olan Edirne'ydi. 

Balkanlar ve genel olarak Avrupa, Osmanh askeri 
diisiincesinde de merkeztydiler. Osmanhlar hem Orta 
Dogu ve Hem de Avrupa'da yayilmaci politikalar uygu- 
lasalar da, Avrupa'ya yapilan saldmlar, imparatorlugun 
kurulmasindan itibaren Osmanh Asken Sisteminin oda- 
gini olusturmu§ru. Osmanh Imparatorlugunun Iran'la 
XVI. yiizyilda baslayan uzun miicadelesinde bile Avru : 
pa'da yayilma, imparatorlugun askeri kiiltiiriinde fikri 
onemini korumustu. Ornegin, tahta gikan her yeni Os- 
manh sultamnin yenigerilerini toplayarak yaptigi gele- 
neksel toren de "Sizleri yeniden Roma'da selamlayaca- 
gim" dedigi bilinmektedir. Osmanhlar igin Balkanlarm 
onemi, Osmanlmin elit yoneticiler bir Avrupa Oryantas- 
yonu vermi$tir. 

Sonug olarak, Osmanh Balkanlarinin hem sinir hem 
de gekirdek bolge olarak oynadigi iki rol birbirine sikica 
bagh, hatta aynlamazdi. Osmanh Imparatorlugu, bir si- 
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nir eyaleti olarak Balkanlan Dar-iil-Harbin bir parcasi 
olarak gormii§lerdir. Bir yiizyil boyunca Osmanh askeri 
yayilma politikasi, Balkan Yanmadasinin Bizans ve Slav 
parcalanna yoaelmifti. Osmanli Imparatorlugu, Dar-iil- 
islam'a daha fazla Balkan topragi kattikca, Balkanlar Av- 
rupa'ya yayilmak igin daha da onemli hale geliyordu. Bu 
yuzden Osmanhlar, Balkanlara girdikten hemen sonta, 
kuzeybati Anadolu'da bulunan Bursa'daki bafkentlerini 
Edirne'ye ta§idilar. 

Osmanhlar, Balkanlardaki biiyiiyen varhklanni ida- 
ri ve askeri kiiltiirleriyle biitiinlediklerinde de, kuzey 
Balkanlann bazi kisimlan sinir bolgesi olarak fonksiyo- 
nunu siirdiirmeye devam etti. Ozerk olmasma ragmen uc 



eyaletler hic,bir zaman ayri kabul edilmediler ama Bal- 
kanlann degi§ik "cekirdek" eyaletleri olarak kaldilar. 

Balkanlann, imparatorlugun "cekirdek" topragini 
olu§turmalarmin, sadece bolgenin ekonomik ve sosyal 
oneminden degil, aym zamanda Balkanlann her zaman 
sinirda olmasmdan kaynaklamyordu. Dar-ul-Islam top- 
ragimn geni§lemesi her zaman Osmanli Devletinin resmi 
inana olarak kaldi. Bu yiizden, sinir bolgesinin Habs- 
burglarca yonetilen Hiristiyan giickrince, XVII. yiiz- 
yihn son donemleri boyunca gerilemeye zorlanmasi, Os- 
manli askeri felaketinin ba§langici olmu§tur. Bu, Os- 
manhlann, imparatorluklari ve hanedanlarinin yecerli 
olup olmadigi sorununu diifiinmeye zorladi. 



OSMANLI ffn SIVASET 



OSMANLIIARIN RUMEU'YE GE£i£i VE 
ILK FETIHLER 



YARD. DOg. DR. IBRAHIM SEZGIN 

TRAKYA UNiVERSITESi FENEDEBIYAT FAKUETESi 



alkanlar ya da Osmanlilarin soyledigi sek- 
liyle Rumeli bblgesi, cografi konumunun 
bir sonucu olarak tarih boyunca geficli 
milletlerin hakimiyet miicadelesi verdikleri bir alan ol- 
mu^mr. Ayni zamanda Avrupa ile Asya arasinda bir ge- 
qk noktasi olan Rumeli bolgesi, diinya hakimiyeti iddi- 
asindaki hiikiimdarlar tarafindan kontrol alnnda tutul- 
maya calif llmis/ ve bu yiizden ilk caglardan itibaren bol- 
ge iizerinde siirekli miicadeleler olmu§tur. 

Osmanhlardan once Tiirklerin Rumeli'ye pek cok 
defa gegtikleri bilinmektedir. Daha M.S. IV. asirda, Ka- 
radeniz'in kuzeyinden batiya goq eden Hunlar Trakya'ya 
inmi§lerdi. Bundan sonra da Tiirkler Karadeniz'in kuze- 
yinden Rumeli'ye gog etmeye devam etmi§lerdir. Mese- 
la, VI. asirda Avarlar, VII. asirda Bulgarlar, IX. asirda 
Macarlar, IX-XI. asirlarda Pegenekler, Kipgaklar (Ku- 
manlar) ve Uzlar bu bolgeye yerle§mi§lerdir. 

Anadolu'dan Rumeli'ye yonelik ilk Turk gocu ise, 
Tiirkiye Selguklulari zamamnda, 1263 yilinda Bizans'in 
izni ile Sari Salcuk Baba'nin liderliginde bazi a§iretlerin 
Dobruca'ya yerlesmesi ile gergeklesmi^tir. 2 

Bizans Imparatoru Andronikos Palaeologos; Anado- 
lu'da gittikge geli§en Turk yayilmasim onlemek iizere, 
XIV. asir ba$larinda Alanlar ve Katalanlarla isbirligi yap- 
ti. Katalan lideri Roger de Flor, 6.000-6.500 kisilik bir 
kuwetle Istanbul'a geldi. Bati Anadolu'da Tiirklerle sa- 
vasan Katalanlar, daha once Anadolu Turk Beylikleri ta- 
rafindan fethedilmi§ bazi yerleri geri aldilarsa da tarn bir 
ba§ari saglayamadilar. Katalanlarin kiglamak iizere Geli- 
bolu'ya cekilmesinden sonra Tiirkler, Katalan kuwetle- 
rince geri alinan bu kaleleri tekrar ele geckdiler. 1304- 
1305 ki§im Gelibolu'da gegiren Katalanlarin lideri Ro- 
ger de Flor'un ihtirasindan korkan miisterek imparator 
IX. Mikhail, Edirne'deki saraymda bir suikastle onu ve 
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birgok adamini oldiirttii. Liderlerinin oldiiriilmesi iizeri- 
ne intikam almak isteyen Katalanlar, Bizans'a sava§ ilan 
ederek iki yil boyunca Trakya'yi yagmaladilar. 

Bu yagmalar esnasinda Karesi'den Ece Halil ku- 
mandasindaki 500 kadar Turk, Katalanlarla birlikte ha- 
reket etmisti. Aynca goniillu olarak bazi Tiirkler de bun- 
lara katilmi§ti. Bu Turk kuwetlerinin bir kismi aileleri- 
ni de getirerek Gelibolu civarma yerlesmiskrdi. Katalan- 
lar yagmalarina devam ederek Mora'ya dogru ilerleyince 
bunlar da Katalanlara yardim etmi§lerdi. Daha sonra Ka- 
talanlardan ayrilan bu Turk kuwetleri, Karesi'ye don- 
mek iizere harekete gecmiflerdi. Ancak Gelibolu'dan 
Anadolu'ya gecerken Bizanslilarin saldirilarindan dolayi 
iki yil daha Gelibolu'da kalmak zorunda kalmiskrdi. 3 

Tiirklerin Bati Anadolu'ya tamamen hakim olmasi, 
Rumeli'ye olan ilgiyi arttirmijti. Bu donemde Aydino- 
gullanndan Gazi Umur Bey'in faaliyetleri dikkat qek- 
mektedir. 1331 veya 1332 yilinda Gelibolu'ya bir sefer 
diizenleyen Umur Bey, Lazgol adli hisan fethetti. 4 Daha 
sonra Bizans imparatoru III. Andronikos ve ardindan 
Kantakuzenos ile ittifak yaparak Bizans'in iq i§lerine 
miidahale etti ve bu sayede kuwetleriyle birkag defa da- 
ha Rumeli'ye gecme firsati buldu. 5 Umur Bey'in kuwet- 
leri, bu seferler sayesinde Arnavutluk'tan Eflak'a varinca- 
ya kadar Balkanlar'i tanima lmkani elde etti. 

Umur Bey'in Rumeli'ye gegerek seferler diizenle- 
rnesi ve Ege Denizi'nde hakimiyet kurmasi, Aydinogul- 
larina kar§i Hagli seferi diizenlenmesine neden oldu. Pa- 
pa.VI. Clement'in tefvikleriyle meydana getirilen Hagh 
kuwetleri, 1344'te izmir Limani'ni i§gal ettiyse de daha 
fazla ilerleyemediler. 6 Haclilarin izmir'i ifgali ve Ege 
Denizi'nde donanma bulundurmalari, ardindan Izmir'i 
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kurtarmak isterken Umur Bey'in sehit olmasi iizerine, 
emrindeki gaziler, 7 Balkanlar'a gecmek iizere kuzeye yb- 
neldiler. Bu durum, Qanakkale Bogazi'nin Anadolu ya- 
kasini elinde bulunduran Osmanh Beyligi'nin, gazilerin 
toplanma merkezi ve hareket iissii olmasini sagladi. 8 

Ote yandan Mogollann Anadolu'ya dogru hareket 
etmeleriyle onlerinden kacan Tiirkmenler, Anadolu'da, 
ozellikle Bati ve Kuzey-Dogu Anadolu'da Turk niifusu- 
nun kesafetine neden oldu. 9 Bu durum, Turkmen grup- 
lari igerisinde yer alan sava§ci gizilerin Osmanldann hiz- 
metine girmelerini sagladigi gibi Rumeli'ye geci§ igin 
demografik bir baski meydana getirdi. 

Diger tarafcan Osmanhlar, Karesi Beyligi toprakla- 
rma hakim olarak Qanakkale Bogazi'na ula§mi§lardi. Ka- 
resi Beyliginde ge§itli asken ve idari gorevlerde bulunan 
ve ayni zamanda Rumeli'yi tamyan iimeradan Haci Ilbe- 
yi, Yakub Ece Bey, Gazi Fazil Bey ve Evrenos Bey gibi 
kumandanlar da Osmanh hizmetine girmisti. 10 Nitekim 
bu kumandanlar, Rumeli'ye geci§te ve Rumeli'de ger- 
geklegtirilen fetih hareketlerinde onemli rol oynayacak- 
lardir. 

Bundan sonra Osmanhlar Rumeli'ye gecmek icm 
firsat kollamaya ba§ladilar. Osmanldann Rumeli'ye ge- 
gifleri, Osmanh kroniklerinde efsanevi bir §ekilde anlau- 
lir. 11 Ancak, tarihi hadiseler bunun boyle olmadigini 
gostermektedir. Nitekim, Orhan Gazi, Bizans'taki taht 
miicadelelerinde kendisinden yardim isteyen Imparatori- 
ce Despina Anna'ya yardim igin on bin ki§ilik bir kuwe- 
ti Istanbul'a gonderdi. 12 Keza, Bizans tahti igin miicade- 
le eden Kantakuzenos da elciler gondererek Orhan Ga- 
zi'den yardim istedi. Yardim mukabili olarak kizim Or- 
han Gazi'ye vermeyi, ceyiz olarak biiyiik miktarda servet 
ve her arzusunu yerine getirmeyi taahhiit etti. Orhan Ga- 
zi'nin bu §artlan kabul ederek Bizans Imparatoru Kanta- 
kuzenos 'un kizi Theodora ile evlenmesi, Bizans ile Os- 
manhlan miittefik yapmi§ti. 13 Bu ittifak sayesinde Kan- 
takuzenos'a yardim etmek maksadiyla Orhan Gazi'nin 
oglu Suleyman Pa$a kumandasindaki Osmanh kuwetle- 
ri, iki defa Rumeli'ye gecmi§ti. 1349 ve 1352 yillarinda 
gercekle§en bu geci§lerden ikincisinde, Imparator Kanta- 
kuzenos tarafindan C^imbi Kalesi iis olarak Suleyman Pa- 
sa'ya verilmi§ti. 14 Goriildiigii gibi Osmanldann Rume- 
li'ye gecisj, sallarla gecilerek yapilmi§ bir fetih hareketi 
degildi. 15 



Cimbi Hisan'na yerle§en Suleyman Pa§a, Bolayir'i 
ve Eksamilye'yi zaptederek Bolayir'i iis haline getirdi ve 
Anadolu'dan getirttigi Tiirkmenleri hem Gelibolu yonii- 
ne hem de Trakya iclerine dogru akinlara yoneltti. Geli- 
bolu yanmadasinin kuzeyinde yer alan Cimbi Kalesi'nin 
ve Bolayir'in elde edilmesiyle, Gelibolu'nun Trakya ve 
Istanbul ile baglantisi kesildi. 16 Osmanhlar, Yakub Ece 
ve Gazi Fadil komutasinda bir "uc" te§kil ederek burada- 
ki hakimiyetlerini saglamlastirdilar. 17 

Kantakuzenos, Trakya'daki kalelerin birer birer fet- 
hedildigini goriince, Orhan Gazi'ye para kar§ihgi kalele- 
rin iadesini teklif ettigi siralarda, muhasara altinda tutu- 
Ian Gelibolu'da bir deprem 18 meydana geldi. 1/2 Mart 
1354 gecesi meydana gelen deprem neticesinde Gelibo- 
lu'nun da aralannda bulundugu Trakya'nin bazi kaleleri 
yikildi ve yikilan kaleler Osmanh kuwetleri tarafindan 
fethedildi. 19 

Gelibolu'nun fethedilmesi iizerine Suleyman Pa§a, 
Biga'dan Gelibolu'ya geldi. Kaleyi tamir ettiren Suley- 
man Pa§a, Anadolu'dan getirttigi Turkleri buraya yerle§- 
tirdi. Gelibolu, fetihden sonra Trakya ve Balkanlara ya- 
pilan Osmanh akinlarinda harekat iissii ve ilk "pa§a san- 
cagi" oldu. 20 

Bolayir'a yerle§en Suleyman Pa§a, buradan fetih ha- 
reketini idare etmeye ba§ladi. 21 Rumeli'de uc ayn koldan 
uc teskilati meydana getirildi. Bunlardan birincisi Tekir- 
dag, ^orlu, Istanbul istikametinde; ikincisi ortadan Ko- 
ru Dagi iizerinden Malkara, Hayrabolu, Vize istikameti- 
nde; iicuncii kol ise Ipsala, Dimetoka ve Edirne istikame- 
tinde yapilan fetihlerin iissii oldu. Fetihler ilerledikce uc- 
lar ileriye kaydinhyor ve geride kalan yerler birer Turk 
sehri haline geliyordu. 22 

Bu tefkilat sayesinde fetih organizasyonu yapilmis, 
ve kisa siirede, Marmara sahillerindeki Bizans jehirleri 
ele gecirilmis.ti. Fetih hareketleri, bati ve kuzey yoniinde 
de devam etmekteydi. Fetihlerin bir kismi bizzat Siiley- 
man Pa§a tarafindan yiirutiilmekteydi. Mesela Tekirda- 
gi'na kadar olan kaleler Suleyman Pa§a tarafindan fethe- 
dildi. 23 Yine Konur Hisar, Malkara, Hayrabolu ve Pinar- 
hisar'in fatihi Suleyman Pa§a idi. 24 Meric Nehri'nin bati- 
sinda yer almakla beraber, Ferecik'in de Suleyman Pa§a 
tarafindan fethedilmis, olduguna dair kayitlar mevcut- 
tur. 25 



Rumeli'de gerceklestirilen fecihlerin bir kismi ise 
kumandanlar eliyle yiiriitiilmekteydi. Nitekim Gelibo- 
lu'nun giiney kisimlarmin Yakub Ece ve Fazil Bey tara- 
fiodan fethedilmesinden dolayrbu bolgeye Eceovasi den- 
mektedir. 26 ipsala, Haci Ilbeyi ve Evrenos Bey tarafin- 
dan 27 fethedilmisti. 

Rumeli'de siirdiiriilen bu askeri faaliyetler, sadece 
bir fecih bareketi olarak dii§iinulmemistir. Aksine bu 
bolgeye yerlesme siyaseti takip edilmistir. Osmanli kay- 
naklannda yerlesme siyasetinin goriilebildigi pek cok 
kayit mevcuttur. 28 A§ikpa$azade ve tbn-i Kemal'in zik- 
rettikleri Arab Evleri adk koaar, gocer Tiirkmenlerin 
Gelibolu'ya gecirildikleri ve bu havalide bir miiddet kal- 
diklan hakkindaki bilgileri, tapu tahrir defterlerinden de 
teyid etmek miimkiindiir. Nitekim Bolayir'a tabi kbyler- 
den birinin adi Arablu idi. 29 

Rumeli'de fetihlerin dim hiziyla devam ettigi sira- 
da Siileyman Pasanin bir av esnasinda atindan diiserek 
olmesi (1357), 30 Rumeli'deki fecih harekederinde bir 
miiddet icin gerileme meydana getirdi. Buauala birlikce 
kumandanlann gayretleri ile fethedilen yerler biiyiik 
oranda elde tutulabildi. Siileyman Pa§a'nin vefati iizerine 
Karde§i Murad, Gelibolu'ya gecerek gaza bayragini eline 
aldi. 

Ancak Orhan GazT'nin 1 1 yasmdaki oglu §ehzade 
Halil'in Foga Korsanlan tarafmdan kacinlmasi, Osman- 
lilarin Rumeli'deki fetih hareketlerine menfi tesir etmi§- 
tir. Bunun nedeni bu durumdan istifade etmek isteyen 
Bizans Imparatoru V. Yuannis Palaeologos ile yapilan 
antlasmadir. 'Bu antlasmaya gore Orhan Gazi, Bizans 
topraklarma kar§i her tiirlii taarruzu durdurmayi, Foga'ya 
gonderilecek gemilerin masrafini kar§ilamayi, imparato- 
run eski borcdanni affetmeyi ve imparatorun muhalifi 
Mateos Kantakuzenos'a yardim etmemeyi taahhiit et- 
mekteydi. Buna ragmen imparatorun Halil'i Fogahlarm 
elinden kurtarmasi iki yil almi§ ve bu miiddet zarfinda 
Rumeli'deki fetih hareketlerine ara verilmisri. 31 Halil'in 
kurtanlmasindan sonra futuhat yeniden baskyacaktir. 

Siileyman Pasa'nm olumii ve §ehzade Halil'in esare- 
ri sirasinda, Osmanhlarm Rumeli'deki fiituhati durakla- 
makla beraber, Anadolu'dan gelen gocmenlerle, burada- 
ki durum saglamla§tinlmi§, daha biiyiik bir hareket iqin 
yeni kuvvetler toplanmi§tir. 32 Yukanda belirttigimiz gi- 



bi, Ban Anadolu'da niifusun yogunlasmasi, bu gocderin 
goniillii olarak yapilmasina yol agmaktaydi. Niifus fazla- 
ligini yerlestirme mecburiyeti yaninda, askeri ve mali 
sartlar yiiziinden Osmanldar, bu goniillii gocu tesvik et- 
mekteydiler. 33 

§ehzade Murad Rumeli'deki fetih hareketlerine tek- 
rar bastayinca ilk olarak (~,orlu kalesini muhasara etti ve 
fetihten sonra hisanni yiktirdi. Daha sonra Misini Hisa- 
n'ni amanla fethederek Liileburgaz iizerine yuriidu. Hi- 
san bo§ bulan Murad yikdmasim emretti. Ardindan Ba- 
baeski'ye gelen Murad burasim da terkedilmi§ bularak 
fetlietti. 34 Murad, Edicne'ye dogru ilerlerken geride dire- 
nis noktalari birakmamak icin bu hisarlan yiktirmaktay- 
di. 35 

Murad Han, Edirne ile Istanbul'un baglantisini 
kesmek icin bizzat fetih hareketlerinde bulunurken diger 
taraftan uc beylerinden Haci Ilbey'i Dimetoka iizerine ve 
Gazi Fazil'i Kesan iizerine sefere gondererek bu kalelerin 
fethedilmelerini sagladi. 36 Bu fetihler sayesinde Edir- 
ne'nin Istanbul ile baglantisi kesilirken diger yandan ba- 
tidan gelebilecek yardim ve saldirilann engellenmesi 
icin Dimetoka fethedildi. 37 

Bundan sonra Edirne'nin fethine te§ebbiis edildi. 
Murad, Babaeski'yi de fethettikten sonra Lala §ahin Pa- 
sa'yi Edirne iizerine sevketti. Edirne'de toplanmis bulu- 
nan Bizans kuwetleri ile Sazlidere'de yapilan savafta Bi- 
zans kuwetleri maglup olarak Edirne 'ye cekildiler. Mu- 
rad, Edirne 'ye kar§i hiicuma gecmek iizere biitiin kuwet- 
lerini yanina cagirdi ve Edirne'ye dogru hareket etti. Saz- 
hdere yenilgisinden sonra Edirne halki, esas orduya di- 
renmenin miimkiin olmadigmi gorerek kaleyi teslim et- 
meye karar verdiler. Edirne 'yi teslim etmek istemelerin- 
de bir taraftan Murad'in kendiliginden teslim olan kale- 
leri yagma etmemesi ve halki yerinde birakmasi, diger 
taraftan teslim olmayarak direnen kaleleri yagma ve tah- 
rip ettigi gibi, halkini esir etmesinin de rolii vardi. Ni- 
hayet, kale kumandanimn Meric nehri yoluyla Enez'e 
kacmasi da Edirne halkini caresiz birakmi§ ve kaleyi tes- 
lim etmi^lerdi (1361). 38 

Rumeli'nin en onemli sehirlerinden biri olan Edir- 
ne'nin fethedilmesi, Osmanhlarm Avrupa'da kesin ola- 
rak yerle§tigini gostermektedir. 39 Nitekim Edirne'nin 
fethinin ardindan olu§turulan hach ordusunun Sirp Sin- 




digi zaferi ile bozguna ugratilmasi, ardindan Cirmen sa- 
va§inm kazamlmasi, diger fetihier ve Kosova'da kazani- 
lan zafer, Turklerin Balkanlara kesin olarak yerle§tiginin 
ifaretleridir. 

Rumeli'deki Osmanh fetihlerinin yayilmasi, Bi- 
zans'i tedirgin etmeye ba§ladi. Bu maksadla Tiirklere 
karji bir ittifak olu§turmak iizere cefitli giri§imlerde bu- 
iundu. Ancak, bu girifimlerden bir sonuc elde edemeyen 
tmparator Ioannes V'e, akrabalik baglarindan dolayi sa- 
dece Savoe kontu Amadeo destek verdi. 40 Bir hach ordu- 
sunun basmda istanbul'a dogru yola gikan Amadeo, 23 
Agustos 1366'da Gelibolu'yu i§gal ctti vc bir yil sonra 
§ehri Bizans'a reslim etti. 41 Ancak bu durumun Osman- 
hlann Rumeli'deki fetih hareketlerini pek etkilemedigi 
fetih harekerlerinin devam ermesinden anla$ilmaktadir. 42 

Bizans'ra devam eden taht kavgalan, Osmanhlara 
yeniden Gelibolu'yu elde erme firsati verdi. Imparator 
Ioannes V, Bozcaada'yi Venediklilere vermeyi vaar etmi§- 
ti. Ancak, Cenevizliler Bogazin kontroliiniin Venedikli- 
lenn eline gegmemesi igin imparatoru tahttan indirmeye 
karar verdiler. Tutuklu bulunan Andronikos'u, Ioannes 
V'e kar§i harekete gegirdiler. Bu harekatta Sultan Murad 
da Andronikos'u destekledi. Istanbul'u ku§atan Androni- 
kos, 32 giin siiren ku§atmadan sonra 12 Agustos 1376'da 
sehre girdi ve birkag giin sonra da Gelibolu'yu Osmanh- 
lara iade etti. 43 

Osmanhlarm Rumeli'de hizla ilerlemesi bazi fak- 
torler sayesinde gerceklesmi^tir. Bunlardan biri Bizans'in 
icinde bulundugu durumdur. Yukarida da temas edildi- 
gi gibi Bizans'ta meydana gelen taht kavgalan sayesinde 
Osmanhlar Rumeli'ye gecme ve bolgeyi tanima firsati 
buldular. Bunun yaninda bu miicadeleler, Bizans'i zayif- 
lattigindan Turk fetihlerine kar§i koyacak askeri giicii 
bulunmamaktaydi. Bir diger faktor de Balkanlar'da Os- 
manhlarm ilerleyif ini durduracak biiyiik bir devletin bu- 
lunmayi§idir. Sirp ^an Stefan Du§an'in 1 354'te olmesi 
ile kurmu§ oldugu imparatorluk, kiiciik devletler ve sen- 
yorliiklere ayrilmifti. Bulgaristan da bu sirada iige aynl- 
mi§ bulunmaktaydi. Osmanhlarm takip ettigi diploma- 



si ile bu kiiciik prenslikler, birer birer Osmanh Sulta- 
ni'na tabi oldular. 44 

Bizans'taki taht miicadeleleri ve bu miicadelelere 
miidahale etmek iizere gerek Umur Bey'in Trakya'ya ge- 
gi§i, gerek Osmanh kuwetlerinin gec;igi ve gerekse Bul- 
gar ve Sirplann taht miicadelelerine miidahalelen, bolge- 
yi harab hale getirmi§ti. Bunun yaninda deprem vb. ta- 
bii afetler ve salgin hastahklar da bolgenin niifusunun 
azalmasma veya halkin bolgeyi terk ederek daha kuzeye 
yonelmesine neden olmu§tu. 45 Tabiatiyle bu durum, is- 
kan igin son derece elverifli bir ortam meydana getirmi§- 
ti. Nitekim Trakya'da yerie§en Tiirklerin kurduklan koy 
adlari da bunlarin bo§ alanlara yerle§tiklerini dogrula- 
maktadir. 46 

Osmanhlarm Rumeli'de fetih hareketlerinde boyle 
hizh ilerleme kaydetmelerinin temelinde yatan bir ba§ka 
faktor, yerli halka gosterdikleri miisamaha idi. Osmanh 
kaynaklarinda "istimalet" olarak belirtilen bu uygulama- 
ya gore yerli halka Islam hukukunun tanidigi haklar en 
geni§ jekilde uygulamyordu. Canlan ve mallan devletin 
giivencesi altina ahniyor, din ve irk ayirimi yapmadan 
biitiin tebaayi devletin §emsiyesi altinda birleftiriyor- 
du. 47 

Istimalet politikasmin diger miihim bir tarafi da, 
Ortodoks kilisesi ve manastirlari himaye etmeleri, vakif- 
larina miidahale etmemeleri ve vergi mafiyeti tanimala- 
ridir. 48 Kiliseye kar§i takip edilen bu muamele ve vergi 
siyaseti, Osmanh idaresinin genis, halk kitleleri ve koylii- 
ler tarafindan benimsenmesini saglamijtir. 49 Ote yandan 
Osmanh idarecileri, yerli derebeyler ve hanedanlarm im- 
riyazlarini ve feodal hakiarini kaldirmakla beraber, Os- 
manh himayesine girmeyi kabul edenleri asken sinif ige- 
risine dahil etmi§ler ve bu §ekilde bunlan Osmanh reji- 
mi icjerisine alarak Osmanhlaftirmislardir. 50 

Osmanhlarm takip ettikleri istimalet politikasi, 
halk arasinda genis, kabul gormii$, XIX. asirda meydana 
gelen milliyetgilik ccreyanlan ile diger di§ amiller orta- 
ya gikana kadar gayr-i miislim halk, devlete kar§i bir iki 
istisna di§mda onemli bir isyanda bulunmamiskrdir. 
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ERKEN OSMANU DONEMI 
(1299^1453) 'NDE AKINCILAR VE AKINCI BEYEERI 



H. CETtN ARSLAN 

ANADOLU MEDENlYETXHRl MUZESi 



I. ERKEN OSMANEI DONEMI 
(1299-14S3)'NDE AKINCILAR VE 
AKINCI BEYEERI 

rken Osmanli Donemi (1299-l453)'nde 
akmcdar ve akincilik faaliyetleri iizerine 
§u ana kadar ayrintili bir cah§ma ve ince- 
leme yapilamamiftir. 1 Buna ragmen eldeki mevcut 
bilgiler akincihgin; Osmanhlann yerlefim Politi- 
kalari, yeni bolgelerin fethedilmesi, iskan edilen 
topraklarm Osmanh kiiltiiriiyle buttinlesnrilmesi 
ve devletin giiciiniin en uq topraklara ta§mmasi yo- 
niinde onemli bir miiessese oldugunu gostermekte- 
dir. 2 

Ara§tirmalar dogrultusunda Erken Osmanli 
Donemi'nden baslayarak gorevlerinin siirekliligi ve 
uzunca bir zaman cakip edilebilmesi bakimmdan 
akincilik hizmetinde bulunmu§ ve akinci beyleri 
yeti§tirmis ailelerin oldugu belirlenmi§tir. Bu 
akinci beyi ve ailelerinden Mihalogullari Bilecik, 
Edirne ve qevresinde; Evrenosogullan, simdiki Yu- 
nanistan Devleti'nin topraklan i^erisinde kalan Ye- 
nice Vardar, Serez, Giimiilcine ve Loutra'da; Turha- 
nogullan, yine Yunanistan topraklan icerisindeki 
Yenisehir (Mora Yanmadasi), Teselya Yenisehir, 
Tirhala ile Eski Yugoslavya topraklan icerisinde 
kalan Uskiip, Ohri ve cevresinde; Malkocpgulla- 
n'mn da Bulgaristan topraklanndaki Nigbolu, 
Plevne ve Silistre'de yogun sekilde faaliyet goster- 
mis, lis merkezlerini de adi gecen bolgede kurmus- 
lardir. 

Akincilik kurumunun Osmanli Beyliginin ilk 
yillarmdaki olusumu ve geli§imini inceleyebilme- 
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miz iqin; tarih yazicilarinin aktarmis oldugu bilgi- 
lerin degerlendirilmesi gerekmektedir. 3 Tarihi kay- 
naklardan akincilann gorevlendirilmeleri, akin 
yaptiklan bolgeler, lis merkezleri ve fetih politika- 
lan iizerine bilgiler edinmekteyiz. Hamzavi'nin 
eserinde I. Bayezid (1389-l4()2)'in oliimiine kadar 
olan akinlari; 4 Karamani Mehmed Pasa'nin Risale- 
sinde 5 Osman Gazi Donemi (1299-1326)'nden II. 
Mehmed (1451-1481) Donemi'ne kadar olan hadi- 
seleri ve yapilan akinlari ogrenmekteyiz. Anonim 
Grekge yazilmis "Tevarih-i Ali Osman" adli eser 6 
ile latince yazilmi§ Macar tarihinden II. Murad Do- 
nemi (1420-145 l)'ndeki akinlar hakkinda bilgi 
edinmekteyiz. 7 Kanuni Donemi (1520-1566)'nde 
Celalzade Mustafa Efendinin eserinde ise akincilik 
hizmetinin onem ve statiisiine isaret edilmektedir. 8 
Erken Osmanli Donemi (1299-l453)'ndeki 
akincilar ve faaliyetleri ile ilgili olarak elimizdeki 
somut verilerden bir kismi da akinci ailelerinin in- 
sa ettirdikleri yapilardaki kitabe kayitlaridir. Bura- 
daki bilgilerden akinci beylerinin kendilerini ta- 
nimlamalan, hangi aileden olduklan ve akincilik 
gorevlerine iliskin kimi verilere ulasilabilmektedir. 
Insa faaliyetlerinin takip edilmesiyle, faaliyet gos- 
terdikleri bolge ve merkezlerin belirlenebilmesi 
miimkiin olmaktadir. Diger taraftan yapilara ait 
vakfiyeler ile mali kaynaklannin tespiti miimkiin 
olmaktadir. 

Donemin tarihi belgeleri arasinda sayabilece- 
gimiz berat ve temliknamelerden ise akinci beyle- 
rinin fethettikleri yeni yerle§im bolgelerinde, top- 
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ragin kullanim hakkim elde etmeleri ybniindeki 
bilgileri ogreniyoruz. F. Von Kraelitz tarafindan 
yayinlanan bir beratta, I. Murad'in, akinci beyi Ga- 
zi Evrenos Bey'e kendisinin almis, oldugu toprakla- 
n Sancakhk olarak verdigini ogrenmekteyiz. Fet- 
hedilen topraklardaki idari yonecim mekanizmasi- 
nin iflemesi bakimindan oldukca onemli bir veri 
sunan belgeden; gerektiginde bir akinci beyinin al- 
mis, oldugu topragin idari sorumlulugunun da ve- 
rilebilecegini goruyoruz. 9 Yine Evrenos Bey'e ait 
bir temliknamede vakif mallan igin ongbriilen har- 
camalarm yapilmasi ile kendisine bazi kby ve <jifc- 
lik yerlerinin temlik olarak verildigini ogrenmek- 
teyiz. 10 

Akincilar ile ilgili elimize ula§an en somut bil- 
gileri Ba§bakanhk Miihimme Defterleri icerisinden 
edinmekteyiz. 15. ve 16. yiizyillara ait bu defterler- 
den her akincinin agik bir sekilde e§gali, kirnligi ve 
mesleginin yazili oldugunu goruyoruz. Akinci def- 
terleri, akmcihgin 15. yiizyildan itibaren bir ocak 
te§kil edecek §ekilde 6rgiitlenmi§ olabilecegini ka- 
nitlayan belgeler olarak gortilmelidir. Babadan 
ogula devrolan akmcihgin esasini, dbgii§ sanatimn 
inceliklerini bilen, iyi ata binip-iyi silah kullanan 
maharetli cengaverler olu§turmaktadir. 

I. Hakki Uzuncar§ili yapmis, oldugu c,ah§mala- 
nnda, akincilarin akin sonunda elde ettikleri esirle- 
ri kar§i tarafa teslim ettiklerinde 1/5 oraninda pen- 
gik denilen bir vergi aldiklarini, bu vergiyi almak 
lqin akinci beyinin yaninda akinci kadisi veya pen- 
qikqi ba§inin bulundugunu belirtmekte, akincila- 
rin toplanmasini ve goreve gagrilmasini saglayan 
"Tavicalar" denilen bir grubun olduguna isaret et- 
mektedir. 11 

Akincilar ile baglantisi olmasi bakimindan iki 
edebi eserden bahsedilmesi gerekir. Bunlardan ilki 
fair Suzi Celebi'nin II. Mehrned (145 1-1481) ve II. 
Bayezid (1481-1512) Devri akinci beylerinden Mi- 
haloglu Ali Bey'in akinlarmi i^eren eseridir. Miha- 
loglu'nun akinlannin manzum olarak anlatildigi 
eserde, akinci beylerinin hanedana olan yakinlikla- 
ri, giinliik ya§amlari ve bir akinci beyinin kahra- 
manliklarmdan ayrintili olarak behsedilmektedir. 12 
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Akincilan konu alan diger bir edebi eser de 
Enveri'nin 869 H./1464 M. tarihinde II. Mehrned 
(Fatih)'in veziri Mehrned Pa§a adina yazilmi§tir. 
Aydmogullarmi konu alan eser, I. Murad (1360- 
1389) ve I. Bayezid (Yildinm) Donemi (1389- 
l402)'nin onemli sava§larini igermekte, bir bolii- 
miinde de Ankara Sava§i (l402)'nda akinci olarak 
gbrev yapan Mihaloglu Balta Bey'den bahsedil- 
mektedir. 13 

A. OSMANU'DAAKINCILIK VE 
GEU^iMi 

Diijman topraklanna, ke§if, yagma ve tahrip 
etmek amaciyla akin yapanlara verilen bir isim olan 
akincilar; 14 M. Zeki Pakalm'in tanimina gore; seri 
hareketlennden dolayi Osmanli Tiirklerinin ath 
birliklerinden olup, iyi binici atlilardan olu§mak- 
taydi. 15 Atli birliklerinden olu§masindan dolayi, 
kimi yayinlarda siivari birligi olarak belirtilmi§ler- 
se de; ordudan ayn bir grup olmalanndan ve siiva- 
ri birliginin bu ordu igerisinde bulunmasindan do- 
layi, akincilarin "siivari" birligi olarak belirtilmele- 
rimn miimkun olmadigi goriiliir. 

Qete, haramilik ve akin adi verilen, tic, §ekilde 
gergekle§tirilen akinlarla elde edilen mal ve gani- 
metler pay edilerek dagitilirdi. 100 veya 100 ki§i- 
den az sayidaki bir birlikle yapilan akmlar gete ve 
haramilik adini ahr ve akinlardan elde edilen her 
turlii gelir akincilar tarafindan aralannda boliiniir- 
dii. Diger taraftan bu akinlara akinci beyi katil- 
mazdi. Yapilan akinin, akin olabilmesi iq'm akinci 
beyinin kumandasi alnndaki biitiin birliklerin o 
akina katilmasi gerekiyordu. 16 

Akin zamani di§inda herbiri ayn bir meslek ve 
zanaat sahibi olan akincilar, kendi ifleri ile ugra§- 
makta ve akin gorevleri bulunmadigi siirece bu ug- 
raflanni devam ettirmekteydiler. 17 Akincilik, 
1595'ten sonra sinirlarin giivenliginden sorumlu 
serdarlik gorevine dbnu§mii§ ve eski konumunii yi- 
tirmi§tir. 18 Osmanli oncesi, akmcihgin ne sekilde 
bir ozellik ta§idigi konusu iizerine ara§tirmacilar 
degi§ik fikirler one siirmektedirler. F. Kopriilii, 
Emevi ve Abbasi Devletlerinin Bizans'la mucadele- 
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sinin sonucunda sinirlarda ozel teskilatlann kurul- 
mus oldugunu; Anadolu Selquklulan'nda buna 
benzer olarak memleketin dogu ve ban sinirlannda 
uq teskilatlan kurdugunu; bir raraftan sinirlan 
dtismana karsi koruyan bu birliklerin, firsat bul- 
dukca diisman arazisine akinlar yaparak ganimeder 
aldiklanni belirtmektedirler. 19 C. Cahen, Tiirklerin 
Anadolu'ya yaptiklan akinlann temelinde yacan 
unsurlardan bahsederken, Anadolu copraklannin 
bir "Rum diyan" olmasinin otesinde siiriilere el ko- 
yabilecekleri, tutsak alabilecekleri ve oncelikle 
kendileri igin bir siginak ozelligi ca§idigini belirc- 
erek, akinlann temelinde yatan yurt edinme, bann- 
ma ve ekonomik gereksinmelere isaret etmekce- 
dir. 20 

S. Shaw'in da, akinlar iizerine belirttigi fikirle- 
ri, C. Calien'in dikkac cektigi nokcalar iizerinde yo- 
gunlasmaktadir. Shaw Biiyiik Selcukiu Devleci do- 
neminde bir grup Oguz savasqisi olarak mteledigi 
Selcuklulann, gocebe oldugunu ve ordunun cekir- 
degini bunlann olusturdugunu, zamanla da bu sa- 
va§qilarin hayvanlari igin biiyiik otlaklar ve gani- 
met isteklerinin arctigini boylece denetim altinda 
tutulamayan bu gruplann Anadolu'ya bitmek bil- 
meyen akinlanni baslatnklanni yazmaktadir. 21 

L H. Uzungarsili'mn Ilhanh, Biiyiik Selguklu 
ve Anadolu Selguklu donemi iizerine yapmis oldu- 
gu gahsmalarda; Ilhanlilarda Osmanh akinci kuv- 
vetlerine benzer ve "Pisdar" adi verilen birliklerin 
oldugunu; Anadolu Selcukiu ve Beylikler donemi 
askerlik usul ve kaidesinin biiyiik olgiide Ilhanh ve 
Biiyiik Selguklu ozelligi tasidigini, Anadolu Sel- 
guklulann da "Kapikulu Piyade" ve "siivariler'in 
di§mda, devlet hizmetine girmis asiret kuwetle- 
rinin oldugunu ve bunlann onemli bir bolumiiniin 
sinirlara yerlesririldigini ogrenmekteyiz. 22 

Yukanda arastirmacilann vermi§ olduklari 
bilgiler i§igmda; "akin" ve "akincihgin" Osmanh 
oncesi donemlerde ortak bir takim; ekonomik, di- 
ni, askeri ozellikler gostermis oldugu ve bu ozellik- 
lerin Osmanhlar zamaninda da devam etrnis olma- 
sindan dolayi benzer bir yapilanma gosterdigi so- 
nucuna vanlabilir. 



B. AKINCI BEYEERININ 
GOREVEENDiRIEMESi: 

Akinci Beylerinin gorevlendirilmesine dair en 
somut bilgilerimizi donemin tarihi kaynaklan 
olusmrmaktadir. A§ikpasazade rarihinde, I. Mu- 
rad'in tahta gegmesinin ardindan, akinci beylerinin 
gorevlendirilmesine iliskin su bilgiler aktarilmak- 
tadir. 

"Han, devletk Edime tahtina oturunca lalasi §a- 
hin'e Zagra tarafma ve Filibe'ye aktn emrini verdi. Ev- 
renuz Gazi dahi vardt, ipsala'yi fethetti. Bunlar yerli 
yerinde L/f begleri oldular." 2i 

Bu konular iqerisinde konumuz agisindan iki 
onemli noktaya isaret edilmektedir. Bunlardan bi- 
rincisi sukamn akinci beylerini gorevlendirmek 
iizere "akin emrini" vermesi; ikincisi de akinci bey- 
lerinin almi§ olduklari yerlerde "uq beglen" olduk- 
lannin belirtilmesidir ki, akinci eylerinin uq beyle- 
ri olmasi akinlar sonucu diisman sinirlanna yakin 
uq bolgelerinde iislenmi§ olmalanndan kaynaklan- 
mis bir tanimlama olmahdir. Nicekim akincilar ve 
onlan komuta eden akinci beylerinin bir gorevleri 
de iilke sinirlarini, diisman topraklanna kar§i koru- 
makn. Buradaki uq beyi kelimesi ayni zamanda, 
onlarm sinir bolgelerindeki yerlesimlerde yonetici 
statiisiinde olduklanni gostermesi bakimindan 
onemli bir veri ozelligi ta§imaktadir. 

Hoca Sadettin Efendi'nin eserinde de konuya 
iliskin olarak bir boliimde, I. Murad'in akinci bey- 
lerini gorevlendirilmesine yonelik su bilgiler veril- 
mijtir : 

"U/keler a$an padi^ab goniil [ekici sarayi tamam- 
lamak iizere Edirne'de kalmq, kiiffar diyarini yagmala- 
maya, ele geprmeye yiirekli serdarlan, yanlarina kala- 
balik birlikler katarak diqrnan topraklanna sevketmeye 
devam etmi§ti. Bu arada Timurta} Beyi Yanbolu He Ki- 
zilagac Yenicisinin fethine memur etmi$ti. Lala §ahin 
Pa^a'yi da sancagi altindaki askerler Samakov ve ihti- 
man il/erini yagmalamak, zapdetmekle gbrevlendirrnqti. 
786 H. 11366 M. tarihindc Ktzilaga$ Yenicesi fethedil- 
di... Zaferleri emel bilen Gazilerin her biri sayisiz gani- 
Tnetler ele geprdiler. Tinmrtai Bey de degerli ganimetler 



v e padqaba layik hedtyelerle sultanin otagina gitti. La- 
la §ahin Pa$a ise Samakov ile ibtimam iizerine akin et- 
mis, peri febreli kizlar, ay qiklarindan saglar oriilmiq 
oglanlar ele gefirerek saytsiz mat, ganimet ve kiymetli es- 
yalar toplamq, dine gblgelik eden padisabtn otagina 
dbnmiqtii. Gaza yolunda kosan bit iki serdar, hem hiin- 
kann etegini opmck serefine, hem de nes'c dolu sarayt 
kutlamak torenine katilarak saygilarmi, baghliklanm 
belirtmqler, getirdikleri armaganlan sttnmtqlar, kerem- 
li padisabtn iltifatlarma mazhar olmtqlardi. " 2A 

"Cennet/eri gozeten padqab Anadoltt yakasmdan 
arttk fekinikcek bir durum olmadigtna inantnca, iilkc- 
ler apnak ve cihad gayretlenne htz vermek igin 785 
H. II 383 M. yiltnda Rumeli'ye geferek taht kenti Edir- 
nede konaklamtsti. Isbilir beyler ve vezirleriyle goriistiik- 
ten sonra, padisabtn vardigi karar iizere Arnaviitluk ve 
Bosna diyarina akin fermant pktt. Biiyiik ordttnun ba- 
stna Timurtas beyi tayin ederek bu yb'reye ilk kez gb'nder- 
mq oldu. Bdylece zaferleri gb'lge edinen askerin saytsiz 
ganimetler toplamak suretiyle gftf kazanmasi; yere bata- 
stca kiiffara ytlginlik ve korku salinmasi ve bu iilkelerin 
ele gearilmesi kararlastmldigi zaman geptleri, yollari, 
yttksek daglart, pkq ve giris yerleri bilimnekle fethin ko- 
laylamnasi da dngorulmiistu. " 23 

Yukarida aktanlan bilgiler, dort aqidan onem 
ta§imaktadir. Birincisi, yeni iilkelerin fethedilmesi 
ve bu fetihlerin dini yoniinii agiga vuran "ci- 
had"olayidir ki; tarihcinin aktardigi diger bilgiler 
bundan sonraki a§amalarm nasil gerqekles,tirildigi- 
ne dair bilgiler icermektedir. Olayin ikinci onemli 
noktasi, sultanin, akin yapilacak olan bolgeyi "i§bi- 
lir beyler" ve "vezirleriyle" belirlemesidir. Bu akin 
iqia gorevlendirilecek olan beylerinin, gorii§melere 
kanlmif olmalan gerekir ki i§bilir beyler olarak be- 
lirrilen ki§ilerin akinci beyleri ve kumandanlar ol- 
masi kuwecle muhremeldir. Uqiincii onemli nokta, 
akin yapilacak olan bolgenin belirlenmesinden son- 
ra, "akin fermam"nin cikanlmasidir. Bu ise olayin 
resmi bir boyutu ve akinci beylerinin resmen go- 
revlendirilmelerinin, sultan tarafindan gercekle§ti- 
rildigini gostermektedir. Sultanin ayni zamanda 
ordunun ba§ina atanan kumandani da bizzat belir- 
ledigi ve boylece ba§layan akinlarin en son a§ama- 
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sinda "sayisiz gammed" topladiklan anlatilmakta- 
dir. 

Tarihi kaynaklardaki bilgileri toparladigimiz- 
da; akincilar ve akinci beylerinin belli ba§li gorev- 
lerinin §unlar oldugu goriiliir : 

1. Ulkeler fethederek Osmanli topraklarini ge- 
msjetmek. 

2. Ganimet, mal ve esir almak. 

3. Yagma, tahrip ve talan yoluyla, du§manlara 
yilginhk vermek. 

4. Osmanli iilkesine dii§manca tavir iqerisin- 
deki devletleri beklemediklen saldinlar ile maddi 
ve manevi a^idan qokertmek. 

5. Dii§man arazisini ke§if yoluyla tamma ve 
boylece akinlarin hizli bir §ekilde yapilmasini sag- 
lamak. 

6. Ani baskinlar ile dii§mam sindirme ve ka- 
girma. 

7. Osmanli ordusu seferdeyken, ordunun ifini 
kolaylamak iizere, dii§mana degi§ik kollardan sal- 
dirarak zaman ve kuwet kaybettirme. 

8. Dii§man topraklarinm en zayif noktasindan 
saldirarak, dii§mam beklemedigi biranda hazirlik- 
siz yakalamak. 

9. Osmanli ordusunun sava§tigi dii§mana, yar- 
dim edebilecek devletlere akinlar yaparak oyala- 
mak. 

10. Du§mamn onemli gec.it, kule ve garnizon- 
lannin yardim baglantilanni kesmek suretiyle ele 
geqirip ordunun i§ini kolayla§tirmak. 

11. Biiyiik meydan muharebelerine gerekti- 
ginde katilarak orduya destek vermek. 

12. Simrlann giivenligini saglamak. 

c. hAnedan ile OLAN iLi§KILERi 

Akinci beylerinin Osmanli hanedaniyla olan 
ilifkileri, onlann statiilerini ve toplum icindeki ko- 
numlarini gbstermesi bakimindan onemli yer tut- 
maktadir. Bu iliskiyi belirleyebilmemizde bafhca 
kaynaklarimizi yine tarih yazicilarmin vermi§ ol- 
dugu bilgiler olujturmaktadir. I. Murad'in oglu 
§ehzade Bayezid'in Germiyan Beyi'nin kizilayla 
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olan dugimii hakkinda bilgiler veren A§ikpa§azade, 
Evrenos Bey'den de §u §ekilde bahseder. 

"Hazirliklar tamamlandi. Etraftn beglerine davet- 
pler gbnderdiler. . . Evrenuz Gazi'ye dahi gel dediler. On- 
dan soma diigiine ba^ladtlar. Etraftn elqileri geldiler 
beglerden hediyeler getirdiler... Kendi sancak begleri de 
geldi. Hepsi mertebelerine gore bediyelerini arz ettiler. 
Evrenuz Gazi'nin bediyeleri tlert geldi. . . " 2& 

Evrenos Bey'in sultanin duguniine Osmanli 
beyleri icerisinde davet edilerek bulundugu konu- 
ma gore yani mertebesine gore diigunde yer alma- 
si, sirasi geldiginde hediyelerini sunmasi ve bu he- 
diyelerin maddi agidan degerinin yiiksek olmasi 
Evrenos Bey'in zenginligini ve ekonomik giiciinii 
de i|aret etmekcedir. 

Akinci beyi ve ailelerinin toplum iqinde de iti- 
barli ve saygin bir konumu oldugunu yine tarihi 
kaynaklar aktarmaktadir. Ne§ri tarihinde yine Ev- 
renosogullan'na iliskin bilgiler venlirken; onlann 
scatiilerine de yer verildigi goruliir. Ne§ri'nin ko- 
nuya ait sunmu§ oldugu bilgi spyledir : 

"...Sultan Murad Gazi'nin Evrenoz adli birsuba- 
sisi var idi. Gayet bahadir ve serfiraz gazi k'qiydi. Ni- 
ce vilayetler fethetmqti. Sultan Murad' in gayet togrusu 
idi. Hicaz'a gitmqti. \arub, Kabe-i Muserrefe-i Serrefe- 
balallahii Teala tavaf idip, ol esnada yine gelip hiinka- 
ra yitqti. Hiinkar dahi buna geregi gibi izzet idip bir 
dli timar emir etti. Simdi Evrenoz oglanlari kirn vardur. 
aganun neslindendir. Evrenoz'lu demeye bikmet bu- 
dur..." 21 

Yukandaki bilgilerden, Evrenos Bey'in hacca 
gidip gelmesinin ardindan sultan tarafindan kendi- 
sine timar verilmesi, onun soyundan gelen ki§ilerin 
Evrenosogullan olarak bilindiginin belirtilmesi; 
Evrenosogullan ailesinin hem hanedanla ili§kisini, 
hem de toplum icjnde bu ad ile taninip, bilindik- 
lerini gosterir bir veri durumundadir. 

15. yiizyil §airlerinden Suzi Gelebi akinci beyi 
Mihaloglu Ali Bey'in sava§lanni konu alan gaza- 
vatnamesi'nde; Ali Bey sultanin emrini almak igin 
gittigi Ali Bey'in agirlam§indan bahsederken, ge- 
li§meleri §u §ekilde aktarir: 
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"Hezaran iltifat-ii ragbet ile 

Otagina gbtiirdi izzet ile 

Saqildi us tine diirri firavan 

Ne diir kim her biri bir necm-i taban 

Db)end'i her yana diba-vii atlas 

Ycre indi sanasin qerh-i atlas. " 28 

Daha sonra yemeklerin yenilip hediyelerin su- 
nuldugu bu agirlamanin oldukca gorkemli olu§u, 
akinci beyleri ne verilen degeri ve onlann konumu- 
nun onemine i§aret etmektedir. 

Bazi durumlarda sultan akinlardaki basarilar- 
dan dolayi akinci beylerine hediyeler de sunabil- 
mekteydi. Bu konuya ilifkin bir bilginin Ne§ri ta- 
rihinde §u §ekilde verildigini gormekteyiz. 

"...ve bil ctimle pnki Karamanoglu stnib kafti, es- 
babm ve emvalin hep hiinkar online geturdiiler, sultan 
Bayezid ve Yakub (gelebi ve Thnurtaj Paja dilaverler de 
gelip hunkartn elini bptuler. Hiinkar daha Hak Te- 
ala' y a siikr edip, kivanub buyurdu. Baj begleri ve sipa- 
hilere inamlar ittiler. Ve Karamanoglu 'nu esbabin ve 
alatm bil kiilliye Timurtas pasaya bagisladi" 29 

Karamanoglu'na ait biitiin mallann akinci be- 
yi Timurtas, beye birakilmasi, sultanin bu akindaki 
ba§aridan dolayi memnuniyetini hem de akinci 
beylerine verdigi onemi gostermesi bakimindan 
onemli bir bilgidir. 

Ara§tirmaci Ziya Hanhan'in Orhan Gazi done- 
mine ait oldugunu iddia ettigi bir mektupta da 
akmci beylerinin statiilerine iliskin bilgiler edin- 
mekteyiz. Bu mektubun bir boliimiinde Orhan Ga- 
zi'nin Evrenoz Beyi gorevlendirmesine ili§kin §u 
bilgiler verilmektedir. 

"...Baka Evrenoz demqti. Bileginin hiinerini, kilt- 
cinin keskinligini biliriz, atinin bastigi yerde ot bitmez, 
adi bilinir bir akinctmizsin. Gerektir ki, Urumeli sefe- 
rinde pasa oglumuzla varasin. yiiz akligi edesin, hiiner 
gosteresin. Murad 'tmi da sizinle bilece gb'ndermek iste- 
rim. Yaninizda cenk ahvalin gbri/p bilmeli, ona gore ad- 
lanmah." 30 

Ayni yazarin yayinladigi ve I. Murad Donemi'- 
ne ait oldugunu iddia ettigi ikinci mektupda ise, 
sultan Murad; Evrenos Bey'e gorevini nasil yerine 
getirecegine ili§kin funlari belirtmektedir. 
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"...Imdi, malumnn ola ki, vardigm yerde durasm. 
Biz dahi ol tarafa varmak ilzere olup ayagimiz iizengi- 
dedir. Buliqtugi/muzda bilece sbylepr. her hangi tarafa 
gitmek gerektrse ol canibe varinz. Gumiilcine'yi sana ib- 
san eyledik. Orada eylesip bosfa dirlik kurastn Kiham 
ekmegidir dey» fukaraya zabtnet venneyesin. Vergilerini 
adalet iizre toplayasin. Bilginlere, riayet edip, diqkiinle- 
rc merbamct goziiyle nazar kdasm. Sen, bize cennct me- 
kan karindajtmtz yadigdrisin ve dabi babam, atam ar- 
maganisin. Ordara nice bizmet ettinse bize de oylece biz- 
met edesin. " 31 

Yukaridaki her iki mektupta da sultanlann 
akmci beylerine olan giivenleri, oniann yapciklan 
akin hizmetine verdikleri onemi, kar§ihkh fikir alig 
veri§inde bulunduklan ve alinan yerle§imlerde uy- 
guladiklan yerlejim ve iskana ait bilgileri bulabili- 
yoruz. 

Erken Osmanh doneminde, hanedan ile olan 
yakin ili^kileri bakimmdan sadece akinci beylerini 
ve ailelerini du§iinmek tek boyutlu bir bakis, acisi 
yaratacagindan; aym donemde hanedana yakinlik- 
lan ile dikkati ceken Ahi te§kilati ve reislennin 
onemli bir statiiye sahip olduklanni belirtmemiz 
gerekir. Osman Gazi'nin Ahi jeyhlerinden §eyh 
Edebali'nin kizi ile evlenmesi Orhan Gazi ve I, 
Murad'in Osmanh idaresinin ba§ina gecerken ahi- 
lerden destek almalan bu ili§kinin ne denli onemli 
oldugunu vermesi yoniinden orneklerimizi olujtur- 
maktadir. 

Ahi tejkilatinin, Erken Osmanh doneminde, 
usdenmig oldugu rol daha cok dini bir karakcer ta- 
§imaktadir. Oncelikle halki din cansi altinda bir- 
lestirip, orgiitlemeyi amaglayan ve zanaat sahibi in- 
sanlann olufturdugu Ahi teskilati; bu agilardan 
toplumda biitunlejtirici ve orgiitleyici maddi ve 
manevi gtic haline gelmisrir. 16. yiizyildan itibaren 
bir esnaf orgutii niteligi kazanan Ahi teskilati, ko- 
numunu her zaman korumustur. 

D. YEREE§IM POUTiKAIARI VE 
BANiLjKLERi 

Osmanlinin yerle§im politikasini dini, ekono- 
mik ve idari yapinin yerleftirilmesi olmak iizere iic, 
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ana sema iizerinde sekillenir. Bu politika; Osmanh 
idaresinin, toprak yonteminin, toplum ya§aminin 
(dini, ekonomik ve sosyal acilardan) yeni ahnan 
yerle§im bolgelerine yerlef tirilmesi amacini ta§i- 
maktaydi. 

Akinci Beylerinin yerle§im politikasi dolayi- 
siyla, devletin uyguladigi yerle§im policikasinin 
oziinu olu§turmaktaydi. Bunun igerisinde akinci 
beylerinin timar edinmeleri ile ba§layan bu yerle- 
§im, gelir saglama ve banilik faaliyetleri ile birbiri- 
ni camamlayan faktorler olarak devam etmekteydi. 
I§te bu sartlari birleftiren akinci beyleri hakim ol- 
duklan iis merkezlerinde banilikleri igin gerekli 
mali destegi de saglayarak imar ve in§a faaliyetle- 
rinde bulunmu§lardir. 

Tarihi kaynaklardaki bilgiler akinci beylerinin 
timar almalan konusunda hicbir §iipheye yer birak- 
mamaktadir. A§ikpa§azade tarihinde akinci beyle- 
rinin timar edinmelerine ait sunulan bilgileiden 
bazilan §u fekilde verilmijtir. 

"Karamrirsel derler ki Babadtr vardi. 0 kiyiyi ona 
timar verdiler. Orasini timarlara bbliqtnrduler timar er- 
lerini ktyiya getirdiler ki Istanbul' dan yeni qikip memle- 
keti vurmasin, Yalova'yi da timara verdiler. Akfakoca 
ile olan gaziler br/raya toplandilar. . . '' i2 

Bu bilgilerden; Orhan Gazi Donemi akinci 
beylerinden K.aramursel'in timar aldigini, fethedi- 
len topraklann timarlara boitinerek dagitildigmi 
ogrenmemizm yaninda; timar alan ki§ilerin bu bol- 
genin fethini saglayan Karamiirsel ve Akcakoca ol- 
masi; timarlann oncelikle o topraklari alan timar 
erleri ve akinci beyleri arasinda pay edildigini gos- 
termektedir. 

Afikpa§azade'nin I. Murad DSnemi'ndeki Gii- 
mulcme Iskece ve Bure''in ahnmasma ili§kin ver- 
mis oldugu bilgilerde Osmanhlann yerle§im poli- 
tikasina ili§kin onemli veriler vardir. A§ikpa§azade 
de bu fetihlere ait bilgiler §u §ekilde aktanlmakta- 
dir. 

"Veziri Hayreddtn Pa^a'ya emretti: 'Vartn Evrenuz 
ile o illeri fethedin' dedi. Evrenuz, Gumiilcine'yi yer edi- 
nip otttrdu. Bure'yi Iskefe'yi Marulya'yi fethetmisti. 

\ SlYASET 




Haractni Murad Han'a gonderdi. Daha baska niemle- 
ketlere de hiicum ederdi... Aldiklari yerlerde padisahltk 
kanrtnii tatbik ettiler hana gb'nderilmesi gerekli olant 
gbnderdiler Gazilere veri/mesi gcrekil olant verdiler. . . o 
dahi biitiln civart He fetboltmdu memleketini timar erle- 
rine paylastirdtlar. Kafirlerine haraf tayin ettiler ora- 
dan devletle yine buna geldiler Evrenriz Gazi'ye Serez'i 
uc verdiler. " yi 

Akinci beylerinin ferih ve yerle§im politika- 
sinda rol oynayan onemli faktorlerden birisi de ta- 
nkatlara mensup §eyh ve dervi§lerm etkin faaliyet- 
leridir. A. Ya§ar Ocak heterodoks tasavvuf akimla- 
nna mensup §eyh ve dervi§ler olarak niteledigi bu 
grubun tekkelerde toplanmak yenne 13. yiizyildan 
itibaren sinirlardaki fetih hareketlerine kanldikla- 
rmi, yeni alinan topraklarda gayri mtislimlerle te- 
masa gecerek onlan miislumanlas i tirdiklanni 
belirtmektedir. 34 Yazar I. Bayezid Devri'nde Ru- 
meli fetihlerine katilan ve Dimetoka'da bir zaviye 
acan Kalenderi §eyhi olan Seyyid Ali Sultan'in ra- 
hiplerin aracihgi ile hiristiyan halki miisliimanlaj- 
tirdigini Menakibnamesi'ne dayanarak aktarmak- 
tadjr. Yazar'in Kalenderiler ve Bektasilik iizerine 
verdigi bilgilerden de, Osmanhlann fetih ve iskan 
politikasinda tarikatlann onemli rolii oldugunu 
ogreniyoruz. 35 

Timar sistemi Osmanhlann iskan politikasin- 
da da onemli bir rol tistlenmi^ti. 835 H./1431 M. 
tarihli Arnavud Sancagi Timar Defterinde, timar 
sahiplerinin gogunun Saruhan'dan gelmi§ ve zorun- 
lu goce tabi tutulmus, kigiler oldugu dikkat gek- 
mekle birlikte; 36 bu insanlann I. Murad zamanin- 
da, Akinci Beyi Timurta§ Bey tarafindan sultanin 
lzni ile Arnavutluga goq ettirildigim A§ikpasazade 
tarihinden ogreniyoruz. Bu gocettirme olayina ili§- 
kin tarihcinin vermis, oldugu bilgi spyledir : 

"Once Saruhan iline gbnderdiler. Orada gofer iller 
vardi. Onlart siirdii, Serez iline gecirdi. Ondan soma 
Arnavitt iline ve Manasttr'a ybneldi. Hayli Askerle 
vardigi gibi Manasttr itaat etti. Haraf koyuldu. . . " 3V 

Buradaki bilgiler i§iginda, Osmanhlann Ana- 
dolu'daki gogmen halkin goce tabi tutularak Bal- 
kanlardaki, topraklara yerle§tirilip, iskan ettirilme- 



si ve daha sonrada timar verilmek suretiyle yiikum- 
luliik kar§iliginda topragin kullanim hakkinin ve- 
rilmesiyle; Osmanhlar fethettikleri topraklarda da- 
ha kahci olmanin yollarindan binsini denemif oiu- 
yorlardi. 

Akinci Beylerinin timar edinmekle beraber 
fethettikleri topraklann sancakbeyi olarak idari so- 
rumlulugunu da aldiklarini goriiyoruz. Bu duruma 
en lyi ornegimiz; I. Murad'in Gazi Evrenos Bey'e 
Sancakhk yerler verildigini gosterir bir beratname- 
sidir. Beratnamedeki bilgi §u sekildedir. 

"Rendu ktlmyla Fetbeylediigu Kale-i Giimiilcine 
ve dabi Serez 'e ve Manasttr'a vartnca bir sancakhk 
yer..." 38 

Sekhnde, kendisinin fethi olan bir bolgenin 
icensindeki yerle§imlerinin, sancakhk olarak veril- 
digi belirtilmekle; akinci beylerinin sultan izni ile 
aldiklari bolgede idari sorumlular haline geldikle- 
rini de goriiyoruz. Bunun yaninda akinci beylerinin 
belirli bolgelerde ekonomik giic haline gelmesine 
iliskin belgelerde bulunmaktadirlar. Evrenos Bey'e 
ait bir cemliknamede de Vardar'a tabi bulunan 
koylerden has, harag ve koyun rcsminin (Vcrgisini) 
ve sahip olunan topraklann sinirlannin belirlenme- 
si icin gorevliler tesbit edildigi; bu kisilerce yapi- 
lan tescilden sonra da bazi koy, ciftlik ve mezrala- 
nn kendisine temlik edildiginin belirtilmesi bu 
aqidan onemli bir kayittir. 39 Bu bilgilerden akinci 
beylerinin kendi bolgelerindeki ekonomik gelirin 
toplanmasinda, Devlete kar§i bizzat sommlu ol- 
duklan sonucuna vanlabilir. 

M. Akdag, yukanda belirttigimiz iki belgeyi 
de esas alarak vermi§ oldugu bilgilerde; arazinin 
kim tarafindan fethedilirse edilsin, devletin mail 
oldugu fethedene ancak o da gorevi ve hizmeti de- 
vam ettigi siirece, fethedilen topraklardan bol ti- 
marlar verildigini belirtmekte. Boylece akinci bey- 
lerinin topragin kullanim hakkini elde ettigini 
vurgulamaktadir. 

Bununla birlikte, bu topraklardan evlatlara 
kalan arazilerin olmadigini akinci beylerinin ise I. 
Murad Donemi ile birlikte almi§ olduklan yerleri 
malikane tarzinda evlatlanna gecirebilmek icin, 




kurmu§ oldukJan hayir eserlerine bagiamak miisa- 
desi, yani temlikname almak zorunda olduklanni 
belircmektedir. 40 

N. Beldiceanu'nun Osmanh vergi defterlerin- 
den yapmi§ oldugu gah§malardan; timar siteminin, 
Osmanh oncesi donemde var olan uygulamalarin 
devami oldugunu ortaya gikarmasi ve timarin, 
"malikane-divam" adi verilen Selguklu kokenli uy- 
gulamanin bir pargasi olarak surdiigunii belirleme- 
si, "Malikhane" sistemini daha anla§ihr hale getir- 
mektedir. Bu uygulamada miilk ve miri arazilerin 
bir birle§imi soz konusuydu. Gelirler, toprak sahi- 
bi ile devlet arasinda paylas^hyordu. Malikane bo- 
Itimunden toprak sahibine pay seriata devlete dii- 
§en pay ise Qrflere gore belirlenirdi. Malikane 
hisseleri tek ki§i carafindan tasarruf edildiginde 
geliri bir sipahiye tahsis edilirdi. Harag ve avanz 
di§indaki aim gelirler amar sahibi yani sipahilere 
aittir, yani rant payla§ilmiyordu ve gerekli sava§ 
hizmetlerini gordiigii siirece bir tek ki§iye aitti. 
Malikane bolurmine gelince hukuki agidan bu da, 
mulkiyetinin mutlak bigimde devredilmesi degil, 
tersine zamanla kisith bir vergi alma hakki tani- 
mak demektir. Ama topragi satma, miras birakmak 
ya da vakifla degi§tirme haklan sakh kahyordu. 
Emlak' in sultanlar tarafmdan simrlandinlmasi, 
beyler askerler akinci beyleri arasinda yayilmasini 
engelleyemedi. Bunlar zamanla yalnizca topraktan 
ahnan ranti degil, topragi kendisi iizerinde serbest- 
ge tasarruf ettiier. Vakif kurulu§lari da i§te bu ama- 
ca hizmet ediyorlardi. Vakiflar ile devlet miidaha- 
lesi, vergi ve hizmet yukumliilugii ortadan kalki- 
yordu. 41 

E. Werner, Osmanh Devleti'nin fetih ve iskan 
yani yayilma politikasinm ba§arih olmasinin nede- 
nini iki temel noktaya baglamaktadir. Bunlardan 
birincisini, iyi orgiitlenmi§ az sayidaki akincilann 
agmi§ oldugu yola; ikincisini de goger ve giftgi ko- 
lonistlerin yeni fethedilen topraklara yerle§mesine 
dayandirmaktadir. Werner, akinci beylerinin yerle- 



§im edinmelerine ih§in olarak §u bilgileri vermek- 
tedir. Yazara gore; akinci komutanlanna ug beyleri 
denihyordu. Bunlara timar degil emlak verilmek- 
teydi. Akinci Beyleri siilaleler olu§turuyor, yabanci 
ahalinin de haracini topluyorlardi. Bu ise ali§ilagel- 
mi§ durumun difinda idi, toprak vergilerini sultan- 
lar gorevh memurlari ile toplatiyorlardl. Ug beyle- 
ri etrafindakiler timarlar dagitarak geni§ bir askeri 
gevre olu§turmaktaydi. 42 

Akinci beyleri arasinda musliimanhgi sonra- 
dan kabul eden beyler de vardi. Harmankaya kale- 
sinin Bizansh komutani Kose Mihal buna ornek 
olu§turmakta ve akinci beyi konumunu miras ola- 
rak birakmi§tir. Akinci beyleri kisa zamanda ayn- 
cahklar elde etmi§; miri araziler iizerinde iki-iig gift 
okiiz tutabilme ve bu topraklarin, 6§ijr vergisini 
odemeden kolelerce isletebilme imkanina sahip 
olmu§lardir. Bir grup seferde iken, oteki grup tar- 
lalarda gah§iyordu. Bosna'nm 1516-17 yillanna ait 
kayitlanndan anla§ildigina gore diizenli vergiler- 
den, at besleme gibi angaryadan bagi§iktilar. 43 
Werner'in akinci beylerinin timar edinmedikleri 
iizerine olan iddiasi, konunun basmda, tarihi kay- 
naklardaki akinci beylerinin timar aldiklarini gos- 
terir kayitlar ile geli§mektedir. Bunun dismda yaza- 
nn akinci beylerinin emlak edindikleri kendi bol- 
gelerindeki vergileri topladiklan ve bazi vergiler- 
den muaf olduklarina ait vermis, oldugu bilgiler, 
§imdiye kadar siraladigimiz konuya iliskin bilgi- 
lerle ayni paralelde ve destekleyici tarzdadir. 

Akinci beylerinin yukanda belirttigimiz §ekil- 
de topragm kullanim hakkina ve dolayisiyla gehr- 
lerini toplama sorumluluguna erismeleri, onlarin 
kisa bir zamanda almi§ olduklari bolgelerde ozel- 
likle Ug merkezleri yani iis niteligindeki yerle§im 
noktalarinda banilik eylemlerinde bulunmalan igin 
gerekli maddi olanaklari hazirlami§ ve boylece go- 
gunlugu smir boylarmdaki illerde vakiflarla des- 
teklenen miman eserler meydana getirmi§lerdir. 
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imur, 1 370 yilinda Maveraiinnehr'de haki- 
miyeti ele gegirdiginde Iran parcalanmis, bir 
durumda bulunuyordu. Horasan Serbedarh- 
lar, Toga Timurlular, Kertler ve Muzafferliler arasindaki 
miicadeleler dolayisiyla kari§ik bir durum arzetmekte 
idi. Horasan'in bu durumunu, bolgenin ele ge^irilmesi 
igin uygun goren Timur 1380 yilinda Ceyhun'u gecerek, 
Iran iizerine ilk seferine girismis ve kisa zamanda Hora- 
san, Kuzey Iran ve Azerbaycan 'da duruma hakim olmu§- 
tu. 

Onun Kuzey Iran ve Azerbaycan'i ele ge^irmesi 
vaktiyle XIII. ve XIV. yiizyillarda Altin Orda ile ilhanh- 
lar arasinda oldugu gibi Kafkaslarda yeni catismalara yol 
acacakti. Zira Timur'un destegi ile tahn ele gecken Tok- 
tami|, biitiin De§t-i Kipgak'a hakim olduktan sonra, es- 
ki efendisine kafa tutmaya basjamisti. Iran'in icinde bu- 
lundugu durum ve Timur'un Azerbaycan icin tasidigi 
emelleri ogrenen Toktamis,, Azerbaycan iizerine yiiriime- 
ye karar vererek, 1386 yilinda Tebriz'e gelip biiyiik gani- 
metle §ehirden ayrilmi§, qok gecmeden de Timur buraya 
gelmisti. Taraflann zengin bir bblge olan Azerbaycan'i 
kolaylikla birbirlerine birakmayacaklan muhakkakti. Bu 
rekabet taraflan savasa siiriiklemis, ve Timur, Toktamis 
iizerine yiiriiyerek 1391 yilinda onu Kunduzca'da agir 
bir yenilgiye ugratmifti. 

Toktamif'a kaqi sefer sirasinda Iran'daki bazi yerli 
hakimlerin onun yoklugundan yararlanarak kendisinden 
yiiz cevirmeleri iizerine yeniden batiya dogru sefere gikan 
Timur, Giiney Iran 'a Fars bolgesine gelerek 1393 yilinda 
§iraz'i ele gecirdi. Boylece o Irak-i Arab'a gelip-dayan- 
misn. Bu sirada Anadolu'da, heniiz Orca Anadolu'da tam 
olarak yerle§ememi§ bir Osmanli Devleri, Sivas-Kayseri 
yoresinde Kadi Burhaneddin Ahmed, uzun mikadeleler- 

OSMANU I 



den sonra Osmanli Devleti'ni tammij gibi goriinen Ka- 
ramanogullan, Erzincan'da Erzincan emirligi, Dogu 
Anadolu'da Kara Koyunlular, Mara§ dolaylarinda Dulka- 
dirlilar, Giineydogu Anadolu'da Ak Koyunlular bulunu- 
yordu. Goriildiigii iizere Anadolu'da siyasi bir birlik bu- 
lunmuyordu. Orta Anadolu'da dikkare deger rek siyasi 
varlik yine de Memluk devleti idi. Hakimiyet sahasi Ma- 
latya'ya kadar uzanan bu devlet Anadolu'da da soz sahibi 
olmakla birlikte, artik ic miicadeleler yiizunden yipran- 
maya baskmi§ti. 

I§te Fars bolgesini ele gegirerek Irak-i Arab kapila- 
nna dayanan Timur, Orta Dogu'daki durumun yeni fe- 
tihler iqm ne denli uygun oldugunu artik gozleriyle go- 
riiyordu. Bu yiizden o, §iraz'in fethinden sonra Bagdad'a 
yiiriidii. Timur'un Bagdad kapilarina dayanmasi bir cok 
devlet merkezinde huzursuzluklara yol agti. 1 Bu tehlike 
kar§isinda bazi tedbirler alma yolundaki ilk faliyetlere 
Sivas ve Kahire'de raslanmaktadir. Savunma tedbirleri- 
nin arttinhp, savas, hazirhklannin siirdiiruldiigu bu ba§- 
jehirlerin yam sira Anadolu'da Konya, Mara§ ve Erzincan 
gibi §ehirlerde ise biiyiik bir seving havasi esmeye ba§la- 
mi§ti. Zira Bagdad'i ele gegirdikten sonra kuzeydeki 
Tekrit'e yiiriiyen (Ekim 1393) Timur, burasini ele gegir- 
di. Timur buradan Erzincan emiri Karamanoglu, Dulka- 
diroglu, Kara Koyunlu, Ak Koyunlu begleri ile Sivas- 
Kayseri hakimi kadi Burhaneddin'e mektuplar gondere- 
rek itaat etmelerini istemi§, Memluk sultani Berkuk'a 
kalabalik bir elgi heyeti godermifti. O daha gelecek ce- 
vaplari beklemeden ileri harekatina devam ile Kerkiik, 
Musul, Mardin ve Diyarbekir'i fethedip, Van Golu'niin 
kuzeyindeki Aladag'a gelmisri. Buradan Dogu Anado- 
lu'nun ge§itli §ehirlerinin fethi iqin asker sevk eden Ti- 
mur'un huzuruna Erzincan hakimi Mutahharten (bazi 
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kaynaklarda Taharten) gelerek baghhgini bildirdi. Mem- 
luk sultani lse Timur'a onun gonderdigi elgileri oldiir- 
mekle cevap vermi§ti. Timur bunun iizerine Suriye'ye 
yiirume karan almifti. 6ce yanclan Anadolu'da da durum 
onun lehine geli§meler gostermekte idi. Karamanoglu 
Alaaddin Beg, Timur'un mektubuna Kadi Burhaneddin 
ve Yildinm Biyezid ile atasi agik oldugundan olumlu ce- 
vap vermi§, ister Suriye isterse Anadolu hangi devlet iize- 
rine gidecek olursa olsun, kendisine kanlacagini bildir- 
mi§ti. Dulkadiroglu Suli Beg ise gonderdigi elciler ile 
Timur'u kendisini devamli tehdid eden Memlukler iize- 
rine yiiriimeye te§vik ediyordu. 

I§te bu durum kar§isinda Kadi Burhaneddin'in Ti- 
mur'a kar§i bir cephe kurma yolunda tejebbiislere giri§- 
tigini gormekteyiz. 2 Kadi Burhaneddin, Timur'un itaat 
istegini reddetmi§ ve mektubun bir suretini Memluk 
sultanma, bir suretini de Osmanh sultanma gondermi§- 
tir. Kadi Burhaneddin'in bu cabalari kisa zamanda mey- 
velerini vermi§, Bayezid, Berkuk, Toktami§ ve Kadi Bur- 
haneddin arasinda bir ittifak kurulmu§tu. Fakat gok gec,- 
meden Timur bu ittifaki parcalamak iizere harekete geg- 
mi§ ve Sivas'a dogru ilerlemeye basdamifti. Ancak Erzu- 
rum'a kadar gelmi§ olan Timur'un birdenbire geri don- 
mekte oldugu haberi alinmi§ti. Bu haber dogru olup, Ti- 
mur, kuzeye Toktamif iizerine yonelmi§ti. Zira o §u sira- 
da Anadolu'ya girdigi taktirde kuzeyden Akin Orda gii- 
neyden ise Memluk kuwetlerinin kendi iizerine yiiriiye- 
cegini tahmin etmi§ olmalidir. 

1391 yihndaki Kunduzca yenilgisi Akin Orda dev- 
leti ve Toktamis/in kaderini kesin olarak belirlememi$ti. 
Zira geni§ De§t-i Kipqak bolgesinin zengin kaynaklari 
heniiz Toktami§'in elinde bulunuyordu. Nicekim 0, 
Kunduzca'daki yenilgiden sonra yeniden kuwet topla- 
maya ba§lami§, kendine miittefikler aramaya koyulmu§- 
tu. Memluk tarihcilerinin ifadelerine gore 1394 ve 1395 
yillarinda Toktamis, Memluk hiikumdan Berkuk ile te- 
mas kurarak, giri§tigi miicadelede kendisine yardim et- 
mesi icin, Timur'un her lki taraf igin de ayni derecede 
tehlikeli oldugunu ileri siiriiyordu. 

Timur Anadolu'dan aynlip Gurcistan'da fetihlerde 
bulunurken Toktamis/in ordusunun Derbend'i gegerek 
§irvan taraflarinda faaliyette bulundugu haberini almi$ 
ve az sonra taraflar 15 Nisan 1395 tarihinde Terek irma- 
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gi kiyisinda kar§i kar§iya gelmi§lerdi. Toktamif yenilmi§ 
fakat ele gecirilememekle birlikte sava§ yalniz Tokta- 
mis/in degil, Akin Orda devletinin gelecegini de belirle- 
mi|ci. Boylelikle Timur Akin Orda devletine kesin dar- 
beyi indirmis, oluyordu. Bu seferin onemi gergekten bii- 
yiiktiir. Zira 0, bej yil icinde Akin Orda devletine ikinci 
biiyiik darbeyi indirmij oluyordu. Bundan sonra Alt in 
Orda devleti ikinci derecede bir devlet durumuna du§- 
mu§tii. Bu sava§ Orta Asya, Giiney Dogu Avrupa ve Rus- 
ya bakimindan pek onemli bir hadise tefkil eder. Timur 
boylelikle farkinda olmadan Rusya'ya ve Rus knezlerine 
yardim etmijti. Zira artik Akin Orda hanlari, Rus knez- 
leri igin bir tehlike olmaktan gikmi§ti. 

Biitiin bunlardan sonra Timur 1396 yili giiz mevsi- 
minde Semerkand'a gitti ve ardindan Hint seferine cika- 
rak, Delhi'yi ele gegirip, zengin ganimet elde ettikten 
sonra Semerkand'a dondii. Daha once 1393 yilinda Azer- 
baycan valiligine tayin edilen Timur'un oglu Miran§ah, 
Hint seferine katilmami§ti. Timur Hindistan'da iken Ibn 
Arabfah'in kaydettigi iizere Miran§ah tarafindan kendisi- 
ne yazilan "artik yasjandigi, dolayisiyla iilkeyi ogullan ve 
torunlan arasinda bolii§tiiriip son giinlerini ibadetle ge- 
ckmesini" tavsiye eden mektubun varligini kabul etme- 
sek bile oglu hakkmda ho§a gitmeyen bazi haberler almi§ 
bulunuyordu. Miran§ah 1396 yilmda Hoy civannda at- 
tan dii|mii§, aklini oynatarak acaib hareketlerde bulun- 
maya ba§lami|ti. Bundan sonra o kendini tamamen eg- 
lenceye vermi§, i§ler ise ba§kalan tarafindan yiiriitiilme- 
ye ba§lanmi§ti. Ustelik bu siralarda Miran§ah'in Cengiz 
Han soyundan olan hanimi Hanzade ile arasi ac,ilmi§, 
Hanzade, Timur'a kocasinin garip hareketlerini anlata- 
rak, onun muhalefet fikrinde oldugunu bildirmisti. 

Bu hikayeler bir yana Timur'un yeni bir sefere gik- 
masi igin bazi ciddi sebepler olmah idi. Timur daha on- 
ce 1394 yilinda Anadolu'ya girip, Sivas'a dogru yuriiyii- 
§e gecmi§ken aniden doniip, Giirciiler iizerine yiiriiyerek, 
onlara agir darbeler indirmi$, ardindan dortlii ittifakin 
bir iiyesi olan Toktamis, iizerine giderek, onu bertaraf et- 
mi§ti. O, Toktami§ iizerine, yeniden Orta Dogu'ya don- 
mek niyeti ile gitmi§ti. Zira Toktamis/i yenilgiye ugrat- 
tiktan sonra 1395/96 yili ki§inda §irvan'da Samur irma- 
gi kiyisinda Osmanh sultani Bayezid'e yazdigi mektu- 
bunda niyetlerini agikca ortaya koyuyordu. 3 O, mektu- 
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bunda "Allah'm yardimi ile Toktami§'a galip geldigini 
belirttikten sonra, tehditlere ba§lamakta, bir yi! once 
Irak-i Arab 'da bulunurken, §am tarafina hakim olan adi 
sani bilinmeyen, asil soydan gelmeyen Berkuk'a armagan 
ve elgiler yolladigi, fakat onun bu elcUeri oldiirttiigunii 
soyliiyor, §imdi artik De§t-i Kipcak taraflarmin iskrini 
yoluna koydugundan, §am iilkesine dogru hareket edece- 
gini, aynca Memluk sultani ile dostluk halinde bulunan 
Sivas kadicigina da haddini bildirecegini" ekliyordu. Ti- 
mur'un Anadolu ve Suriye'yi istila hareketinin acik bir 
delili olan bu mektupta aynca imali olarak Osmanli sul- 
tanlarma ittifaktan ayrilmasi da ihtar ediliyordu. Ancak 
Timur'un ittifaki parcalama cabalan bir sonuc vermemi§, 
az sonra kendisi de Semerkand'a donmek zorunda kalmif 
ve ardindan Hint seferine cikmis ti. Timur'un yoklugun- 
da ittifak uyeleri Timur'u Anadolu ve Suriye iizerine yii- 
riimeye tesvik eden veya onunla i§birligi halinde bulu- 
nanlar ile miicadeleye ba^lamiflardi. Ote yandan ittifak 
uyeleri, ittifaki pekistirmek igin aralanndaki miinasebet- 
leri de siklastirmi§lardi. Yildirim Bayezid 1395/96 yilin- 
da Kahire'ye bir elci heyeti gondermi§ Berkuk da ona 
karfilik vermi§ti. Kahire ile Sivas arasinda da devamh 
olarak elcri heyetleri gidip-geliyordu. Kadi Burhaneddin, 
Timur'un tehditlerine hicbir zaman aldiri§ etmemi§ an- 
cak Timur taraftarlan ile ugrafirken 1398 yihnda Ak 
Koyunlu Kara Ytiliik Osman tarafindan olduriilmii§tur. 
Bu ayni zamanda bolgede saglanmis, olan ifbirliginin de 
sonu olmu§ ve Timur'u son derece sevindirmisri. 

Kadi Burhaneddin'in oliimii iizerine Bayezid dogu- 
ya dogru yayilma engelinin ortadan kalktigini gorerek 
harekete gecmi§, hatta harekecini Memluklere ait olan 
topraklar iizerine de yoneltmifti. Boylece dostluk, yerini 
kusku ve diifmanhga birakmifti. Kadi Burhaneddin'in 
yerini doldurmak isteyen Bayezid, dostlanni kaybetmif 
bulunuyordu. 1397 yihnda Karamanoglu Alaaddin 
Beg'i yenen Bayezid, Konya, Larende ve Aksaray gibi se- 
hirleri ele gecirmi§, Kadi Burhaneddin'in oldiiriilmesi 
iizerine once Amasya'yi, ardindan Sivas'i kendi toprakla- 
rina katnusti. Ardindan 1399 yihnda Memluk sultani da 
oliince, bundan yararlanan Osmanli hiikumdari, Firat'a 
dogru ilerleyerek Malatya, Darende ve Divrigi'yi ele ge- 
cirmisti. Boylece o Anadolu'nun siyasi birligi iizerine 
biiyiik adimlar atmif, fakat Timur 'a kaqi miicadelede ise 



tek ba§ina kalmijtir. Onun bu kadar rahat hareket etme- 
sine sebep, tabu ki Timur'un cok uzaklarda Hindistan'da 
bulunmasi idi. 

Halbuki Hindistan seferini ba§ari ile sonuclandiran 
Timur, bir siire Semerkand'da kahp, hazirhklarini ta- 
mamladiktan sonra tekrar batiya ybnelmisti. Qiinkii o 
daha once ifade edildigi iizere, Samur irmagi kiyisindan 
Biyezid'e yazdigi mektubunda tekrar gelecegini ifade 
ediyordu. Ustelik Kafkaslann giineyinde Giircii ve Er- 
menilerin yeniden faaliyete gejtiklerini ogrendigi gibi 
daha once Azerbaycan'a gonderdigi oglu Miransah'm uy- 
gunsuz hareketleri de kendisine bildiriliyordu. I§te Kadi 
Burhaneddin ve Berkuk'un ardarda olmeleri, Berkuk'un 
yerini kiigiik ya§ta bulunan Ferec'in almasi, Memluk 
devleti icindeki miicadeleler, Bayezid'in ise Anadolu'da 
silah zoruyla gerceklejtirdigi toprak kazanclarinin yarat- 
tigi hosnutsuzluk, Timur'un pek biiyiik bir giicjiikle 
kar§ilasmayacagini gosteriyordu. Biiyiik bir kismi yakin 
bir zamanda mesru miisliiman hiikiimdarlara kar§i yapi- 
lan sava§larda elde edilen Anadolu vilayetlerinin baglih- 
gina giivenilemezdi. Timur'un yaninda yurtlarini terk 
etmi§ ve kendileri de Bayezid gibi gazilik iddiasinda bu- 
lunan pek 50k Anadolulu beg bulunuyordu. 

Biitiin bu sartlari degerlendiren Timur, 10 Eyliil 
1399 tarihinde hareket etmisri. Rey'den Sultaniye'ye ve 
buradan da Karabag'a gelen (Jagatay hiikumdari, 
1399/1400 yih ki§im Azerbaycan'daki Karabag'da gecir- 
mi|, Azerbaycan, Giircistan ve Irak-i Arab'da bazi faali- 
yetlerde bulunduktan sonra Bingol'e gelmi§ti. Artik 
Anadolu ve Suriye'yi istila icin geride hicbir tehlike kal- 
mamisti. 

Taraflann diismanlan da kar§i tarafa siginmaya ba$- 
lamisjardi. Timur'un Azerbaycan'a gelmesi ile yurdun- 
dan aynlan Kara Koyunlu Yusuf Beg, once Musul'a, az 
sonra ise buraya gelmis. bulunan Celayirli Sulcan Ahmed 
ile Bagdad'a dondiiler. Ancak onlar Timur'un Bingol'den 
Sivas'a dogru gitme niyetinde oldugunu ogrendiklerin- 
den, Memluklere siginmaya karar vererek Haleb'e dogru 
yola ciktilar. Fakat burada Haleb naibinin kendilerini 
kabul etmeyerek, yollarini kesmesi iizerine savasmak zo- 
runda kaldilar. Bu durumda Memluklere siginma iimit- 
len kalmayan iki dost, Timur'un Sivas'i ele gegirmesin- 
den sonra Giiney'e dogru inmekte oldugunu gorerek, Ba- 
yezid'e sigmdilar. 4 




Sivas'i zapt ve tahrip eden Timur boylelikle Osman- 
hlara ilk darbeyi indirdikten sonra daha ileriye gitmemi§ 
fakat §ehrin elden ^lkmasi ve halkin ugradigi kiyima 
iizulen Bayezid, Timur'un Anadolu'dan ayrilip, Suriye 
iizerine yiiriimesinden dolayi yanmda kendisine sigman 
Kara Yusuf ve Sultan Ahmed de oldugu halde harekete 
ge^erek, once Sivas'i geri almij, ardindan Erzincan ile 
Kemah'i Timur'un miittefiki ve aralannin acilma sebep- 
lerinden biri olan Mutahharten'in elinden almifti. 

Osmanh hiikiimdSn ile Timur arasinda gidip-gelen 
elci ve mektuplar vasitasi ile anla§mak rniimktin olmadi- 
gi gibi, Timur'un cok yakin bir yerde bulundugu bir si- 
rada Bayezid'in, Timur'un miittefiki Mutahharten'in 
merkezi Erzincan iizerine yiiriimesi, Timur'a Anadolu 
iizerine tasarladigi sefer icin me§ru bir sebep hazirlami§- 
ti. 1396 yihnda Nigbolu'da Hacji ordularmi peri§an 
eden Osmanh sultani, Islam diinyasinda kazandigi §oh- 
ret ve gururuna maglup olmu§, Timur'un tehditlerine al- 
drri| etmedigi gibi kendisi tehdite ba§Iami§ti. 

Sivasi ele gecirdikten sonra giineye yonelen Timur, 
Berkuk'un oliimiinden sonra Memluklerin icine dii§tiik- 
leri sikintih durumu biliyor ve Bayezid ile kar§ila§madan 
once bu meseleyi de halletmeyi dii§iinuyordu. Boyle bir 
hareket igin cefitli sebepler de vardi. Bu yiizden 0 once 
Behisni'ye, oradan da Haleb'e geldi. 5 Haleb, Hama ve 
Humus gibi §ehirleri ele gegiren Timur, 1401 yih Ocak 
ayinda Dima§k'i da alarak, jehir yagma edilip, yakddi. 
Timur burada bir sure kaldiktan sonra Tebriz'e dondii. 

Timur, daha Suriye seferi sirasinda Bayezid'e gon- 
derdigi tehdic dolu mektubunda kendi ba§anlanni sa- 
yip-doktiikten sonra, Bayezid'in kendisine itaat etmesini 
istemi§, buna karfihk Bayezid de kendi soyu ve zaferleri- 
ni sayarak, dii§mana kar§i sava§a hazir oldugunu bildir- 
mi§ti. Timur bu cevaba kar§i, arada dostluk saglanmasi 
gerektigini ve bu dostlugun da kafirlere kar§i Islamin 
giiciinii artnracagim soylemi§, lakin Bayezid'in ogulla- 
nndan birini rehin olarak gondermesini ve yollayacagi 
hil'ati giymesini de istemisji ki, bu a^ikca Osmanhlarm 
kendisine bagimlihgi kabul etmesini istemek anlamina 
geliyordu. 

Bir miiddet sonra Bayezid'in elcileri, getirdikleri 
mektupla tekrar Timur'un huzuruna giktilar. Bu mek- 



tupta Bayezid, aralarinda anla§mazhk iqia bir sebep ol- 
madigini bildirdikten sonra, kafirler ile miicadele edip, 
iilkeler ele geckdigini soyleyerek, dostluk teklif ediyor, 
aralarinda vanlacak anla^madan sonra ise Memlukler ile 
Timur arasinda bari§m saglanmasi i^in aracihk edecegini 
yaziyordu. Timur elcilere, daima gazada bulunan Anado- 
lu halkina zarar vermek istemedigini, arada dostluk ku- 
rulmasini arzu ettigini soyliiyor, ancak dostlugun kurul- 
masi icin Kara Yusufun kendisine teslim edilmesini, bu 
olmadigi takdirde, Osmanh topraklanndan kovulmasim 
istiyordu. Buna karfihk Bayezid, vaktiyle Mogollann bi- 
le Misir'a kacan Abbasileri istemediklerini ifade ile, ken- 
dilerine siginanlan teslim etmek veya kovmanin miim- 
kiin olmayacagini, esasen onlann Anadolu'dan aynlmif 
bulunduklarini, lakin tekrar gelecek olurlar ise, yine ka- 
bul edecegini bildiriyordu. 6 

Esasen bu sirada getirttigi yeni kuwetlerle ordusu- 
nu takviye eden Timur, artik Bayezid ile savas_a karar ver- 
mis, bulunuyordu. Bu bakimdan Bayezid'e kabulii miim- 
kiin olmayacak tekliflerde bulunarak, Kemahin Mutah- 
harten'e geri verilmesini, §ehzadelerden birinin kendi ya- 
nina gonderilmesini, tabilik alameti olarak gonderecegi 
kemer ve kiilalu kabul etmesini, Anadolu beglennden 
ahnan yerleri eski sahiplerine geri vermesini, Kara Yu- 
sufun kendisine teslim edilmesini istemi§ti. Tabu ki bii- 
tiin bunlar red edilmi§ti. Esasen bu teklifler kabul edilse 
bile, bunlari Timur'un ba§ka tekliflerinin takip edecegi 
acikti. O, boylelikle Bayezid'i sucjayip, sorumlulugu da 
ona yiiklemek istiyordu. 7 

Biitiin bunlara ragmen ihtiyath davranilmasini tav- 
siye eden vezir Ali Papaya Bayezid: "§erefimiz ve kaqi 
koyacak giicumiiz vardir. Tabi olup, istiklalsiz ya§ayama- 
yiz" diyerek, Bizans tmparatoru ile anla§mi§ ve kujatma- 
yi kaldirmi§ti. 8 Nihayet Timur 12 Mart 1402 Pazar gii- 
nii Bayezid iizerine yiiriimek maksadi ile hareket etti. 
Avnik iizerinden Kemah'a gelinip, burasi Mutahharten'e 
birakildiktan sonra, Sivas'a yakla§tiklannda daha once 
Bayezid'e gondermi§ oldugu elcisi ile birlikte Osmanh 
elcileri gelmi§ler, fakat Timur elcilere kar§i Bayezid'i 
agikca suckyarak sava§a hazirlanmasini bildirip, 9 kendisi 
de yola gikmij ve Kayseri-Kir§ehir yolu ile gelerek, An- 
kara'yi ku§atmi§u. 10 
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Bu sirada Bayezid de Ankara'ya yaklafmis, bulunu- 
yordu. Bu yiizden Timur, ku§atmayi kaldirarak, Cubuk 
ovasma gelip sava$a hazirlandi. Daha once Timur'u To- 
kat'ta bekleyen Bayezid, onun Sivas'tan Kayseri'ye gicti- 
gini ve oradan Kizilirmak boyunca ilerledigini ogrenin- 
ce, onun yolunu kesmek icin Tokat'tan ayrdmis, lakin 
ona yeti§emeyince, Ankara'nin ku§atilmi§ oldugunu 
duydugundan oraya yiirumiis, ve az once (^ubuk ovasina 
gelen Timur'un kaqisinda mevzi almi§ti. 

Sava§in cereyan ettigi saha doguda (Jubuk gayi va- 
disi (Ankara, Esenboga, (Jubuk, Hacilar koyii); batida 
Ku§cu dagi, Mire dagi, Ova cayi, Ki§lacik deresi, kuzey- 
de Cankutaran; giineyde Karacaviran, Ku§cu dagi arasin- 
da kalmakta olup, esas vurusma (Jubuk cayindan inbaren 
banya dogru yakla§ik 6 km. kadar uzanan Kizilcakoy de- 
resi iizerinde cereyan etmis,tir. u 

Taraflann kuwecleri hakkinda degi§ik sayilar veril- 
mektedir. Osmanh oidusunun 70.000 kisr, Timurlu or- 
dusunun bundan daha fazla oldugu anlasdmaktadir. 12 Sa- 
vasm giinii hakkinda da ce§itli kayitlar bulunmakta 
olup, bunlar iginde 27 Zilhicce 804 (28 Temmuz 1402) 
Cuma tarihi kabul edilmektedir. 13 

Bundan heniiz 6 yd once, Osmanh Devleti agir bir 
imtihandan parlak bir zaferle gikmistt. 1396'daki Nig- 
bolu zaferi bir tesadiif degildi. (^ubuk vadisindeki sava§- 
ta Osmanh ordusu yenilerek dagildi. Yeni fethedilmi§ 
begliklenn askerleri kendi beglerinin saflarma katilddar. 
Meydana gelen kargasa iginde yeniceriler ve Sirp askerle- 
ri bir sure direndiler. Anadolu ve Rumeli sipahileri da- 
gildilar. Her birlik bir an once kendi yurduna donmeye 
calis.iyordu. Devlet ileri gelenlerinden her biri bir jehza- 
deyi alarak kacmis, ve Bayezid, Timur'un seferleri sirasin- 
da yaninda bulundurdugu kukla hanlardan Cengiz Han 
soyundan gelen Mahmud Han tarafindan tutsak ahnmi§- 
ti. Aksama kadar vuru§an Bayezid birkac muhafiz ile tut- 
sak dii§tugiinde biiyiik devlet olma hayalleri birdenbire 
son bulmustu. 

Bayezid'in yenilgisi ile sona eren bu sava§la, Bizans 
Imparatorlugu 50 yd kadar daha varligini siirdurrnu§, 
Rumeli'nde fetihler durmu§, §ehzadeler arasindaki liaki- 
miyet miicadelesi ve Timur tarafindan Anadolu beglikle- 



rinin yeniden canlandinlmasi yiiziinden Anadolu'nun 
birligi bozulmu§tur. 17 Agustos'ta, yani savaftan 3 hafta 
kadar sonra Saruhan beginin merkezi Manisa'ya alayla 
girdigini gormekteyiz. Boylece Firat sahillerinden Ada- 
lar sahiline kadar biitiin eski beglikler yeniden kuruldu. 
Tiirkiye Selcuklulan'nin merkezi Konya'da, onlann me§- 
ru varisi sifati ile Anadolu'da hakimiyet lddiasinda bulu- 
nan Osmanlilann en biiyiik rakibi kabul edilen Kara- 
manogullari begligi daha da biiyiidii ve giiclendi. Bu 
beglik §imdi biitiin Sakarya dirsegini icine alarak Anka- 
ra ile Bursa arasina girmi§ bulunuyordu. Timur'un dii- 
§iincesine gore Karamanogullari Anadolu'daki diger kii- 
quk beglikler iizerinde bir hakimiyet kuracak ve bunlan 
giiniin birinde Osmanh tehlikesi yenilenecek olursa, et- 
rafinda giicjii bir ittifak halinde birle§ebilecekleri bir qe- 
kirdek te^kil edecekti. 

Zaferden sonra fetihnameler yazilip 14 , beg ve mirza- 
lar Anadolu'nun cesjtli yerlenne gonderilirken §ahruh 
Golhisar, Muhammed Sultan yaninda Mirza Ebubekir ve 
bazi beglerle birlikte hazineyi ele gecirmek icin Bursa'ya 
gonderildi. Emirzadeler buradan harekete devam ile Iz- 
nik ve Qanakkale Bogazi'na dogru ilerlemi§ler, ele geci- 
rilen ganimet katipler tarafindan kayda gegirildikten 
sonra Kiitahya'ya gelmi§ olan Timur'a sunulmusmr. 15 
Muhammed Manisa'da, §ahruh Uluborlu-Keciborlu ta- 
raflannda kisjarken, Timur Denizli-Aydin-Tire yolu ile 
Izmir'e ytiriidu. XIV. yiizyil ortalanndan beri Tiirklerin 
elinden qikmis, bulunan Izmir ve etraftaki bazi kaleler 
ahndiktan sonra, izmir, Aydinogullarina birakildi. Ti- 
mur'un bundan sonra Rumeli'ye gecme dii§iincesinde ol- 
dugu anla§ilmaktadir. Zira Bizans Imparatoru Manuel, 
Bayezid'in tutsak ahnmasina cok memnun olmus,, lakin 
Timur'un Rumeli'ye gecmek icin gemi hazirlamasi hak- 
kindaki mektubu gelince s^irmis^i. Zira Timur'un Iz- 
mir'i 15 giinliik bir ku§atmadan sonra ele geqirmesinden 
dolayi Istanbul'a kar§i da bir harekete girisecegini zan- 
netmi§ acele elcri ve armaganlar gonderip, baghligini bil- 
dirmijti, 16 Buradan tekrar Ayasuluk (Selguk) iizerinden 
Denizli'ye gelindiginde, torunu Muhammed Sultan, 
Kayseri'de tekrar orduya katilmak iizere Ankara'ya gon- 
derildi. Timur kendisi ise §ahruh'un ki§ladigi Ulubor- 
lu'da konmu§tu. O, bu havalide iken Muhammed Sul- 




tan'in rahatsizligini i§iterek Aksehir'e dogru yoneldigi 
sirada, Bayezid'in Aksehir'de oldiigii habecini aldi (Mart 
1403)- 17 YeniLgi, savasi cakip eden aylarda o denli tesirli 
oldu ki, herseyden iimidini kesen Osmanli sultani haya- 
una son verdi. 18 

Bayezid'in oliimiinden az sonra Anadolu'daki duru- 
mu diisiindugu gibi diizenledigine inanan Timur, Mem- 
liiklere ve OsmanhLara agir dacbeler indirmis olarak 
Anadolu'dan aynlmaya karar verdi. Aynlmadan once, II- 
hanhlar zamaninda Anadolu'da yerlesmis olan ve Ankara 
savasmda kendi saflanna gecen Orta Anadolu bolgesin- 
deki Tatarlan da Maveraiinnehr'e gocurdii. Bundan son- 
ra Bingol ve Erdebil dolaylarmda Orta Dogu ile ilgili ba- 



zi dtizenlemelerde bulunup ogul ve torunlarma cxsitli 
bolgeleri tefviz etti. 

Anadolu'dan aynlmadan once Bayezid'in ogullarin- 
dan olup, Ankara bozgunundan kagip-kurtulan Galebi 
Melimed'in biiyiik gucdiikterle tutunabildigi Amasya ve 
yoresindeki hukukunu tasdik etti. Osmanli sehzadesi de 
buna karjihk, Timur'un yiiksek hakimiyetini taniyarak, 
paralari iizerine onun adini da koydurdu. 19 Lakin Anado- 
lu'dan ayrilmasindan az sonra Timur'un doguya, Cin'e 
dogru cjiktigi bir sefer sirasinda oliimii, bu tabiligi gecer- 
siz kildi. Qelebi Mehmed ise Ferret devri ve uzun bir 
miicadeleden sonra Osmanli Devleti'nin yeniden kurulu- 
sunu gerceklestirdi. 
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DI$ARIDAGENi£EEME- 
BIR IMPARATORLUK KURUCUSU 
OLARAK FATIH: EFSANE VE GERCEKLER 
Mehmet, doneminde efsanevi bir statu kazan- 
di. Fatih olatak tanindi, cunkii daha hukiim- 
* darligimn ugiincu yilinda ve yirmibirinci ya§ 
giinunii kutlamasindan birkac, hafta sonra, Dogu Diinya- 
sinin bafgehri Istanbul 'u zapteden bir orduyu yonetti. 
1450'Lerdeti beri Osmanlilarm "Imparator" statiisiindeki 
ilk hiikiimdan olarak ki§iligi yogun bir ilgiye mazhar ol- 
du, fakat yine de esrarengiz bir ki§i olarak kaldi. 1 Esra- 
rengiz olmasinin bir sebebi kasitli olarak carpitilnu§ ve- 
ya fantezi iiriinu olan degerlendirmelerdir. 

Paradoksal olarak, Bati'da hagh seferleri taraftarla- 
rinca yayilan Turk imgesi hakkindaki korku dolu mesaj- 
lar, Osmanh Sultamnin irnaj yaratiulan tarafindan red- 
dedilmezligih gibi, hatta "Muhte§em Turk'un du$man- 
ca niyetleri hususunda Batililann bu korkulan giicjendi- 
rilerek te§vik edilmiftir. 2 

XVI. asirda Osmanlilarm yukselmesi ve hasretle 
limit edilen diisusu hakkindaki mubalagah rivayetler 
biiyiiyen bir if kolu havastna burunmu§tu. 3 Bir onceki 
asirda Batida sultanlar igin yazilan "tarihler" o kadar po- 
piiler ve sayica da cok degildi, fakat XVI. asnn ikinci ya- 
nsmda iiretilen prototipler sonraki cah§malara tamamen 
damgasini vurdu; sonraki cah§malar oncekileri "gercek 
bilgi" ve yorumlar iqia kullandi ve bugiin de bu yorum- 
larin bazilan kabul goriiyor. Dolayisiyla Fatih Sultan 
Meltmet'in askeri hedeflerini degerlendirmeden once, 
hakkindaki ilk eserleri iglerinde ne tiir bilgi (veya yanli§ 
bilgi) oldugu agisindan incelememiz gerekir. 

OSMANU I 



Gercek 

Fatih hakkinda Batida c,ikartilan hikayelerin kesin 
bir amaci vardi: "Turk korkusu'nun egemen oldugu bir 
psikolojik bilincin te§vik edilmesi ve (gerekiyorsa) yara- 
tilmasi ile Hiristiyan birligini gerc,ekle§tirmek. Bu hika- 
yelerin en Snemlileri Sultan ile yiizyiize geldigini iddia 
edenlerin ortaya attiklan hikayelerdi. 

Bunlarin dogru ve giivenilir olup olmadigina Os- 
manh diplomatikasmdaki gercek belgelerin dili ve tarz- 
lan ile bir kar§ilasnrma yaparak karar verebiliriz. 

Ilk olarak iki otantik ornegi dikkate alalim. Birisi Fa- 
tih tarafindan istanbul'un ahnmasindan bir kac, gun sonra 
fehirdeki Cenevizlilere hitaben yazilan belgedir. Bu beige 
Fatih'in eski lalasi ve iinlii komutani Zaganos Pasa tarafin- 
dan imzalanmis, olup Cenevizlilerin can ve mal emniyetle- 
ri icm duyduklari korkuyu izale etmek iizere hazirlanmi§- 
ti. Bu beige asagidaki hiikmu icermektedir; 

"Buyurdum ki, kendiilerin ayinleri ve erkanlari ne ve$hi- 
k cari ola-gelirse, yine ol iislub iizere adetlerin ve erkanlarm 
yerine getiireler. Ben dahi iizerlerine varub kal'alann yikub 
harab etmeyem. " A 

Bu ifade, daha once Cenevizlilere taninan imtiyazla- 
nn'teyidi anlamindadir. Belki Sultanin iq diijiincelerini 
yansitmayabilir, fakat onun §ehirdeki cemaatlerden en az 
birinin i§birligini kazanmak istedigini gostermektedir. 
Aynca dili ve kullanilan bazi deyimler belgenin gercek 
bir Osmanh belgesi oldugunu kanitlamaktadir. Agikca 
goriiliiyorki, Epistolae Magni Turci'de^ Fatih'e atfedilen, 
a§in retorik iceren metin diplomatik nezakete uygun §e- 
kilde giiven telkin edici ve uzlasmaci dil iislubuyla tezat 
tegkil etmektedir. 
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Sultanin miitehakkim ve asabi bir karakceri oldu- 
gunu gcisteren qok deJil vardir, fakat amacma hizmet et- 
tigi zaman ofkesine hakim olabildigi ikinci ornegimiz- 
den goriilmektedir. Mayis l471'de Venedik Doj'unayaz- 
digi mektubunda Fatih, iki taraf arasinda 1463 'den beri 
devam eden harbi sona erdirmek i<ji a taraflann kaqilikli 
taviz vermesi gerektigini ifade eden uzla§maci bir formiil 
teklif etmektedir. Fatih burada Osmanlilarin Venedik'in 
taleplerine verecegi cavizLeri kaqilayacak ddiinkri de Ve- 
nedik 'ten bekledigini, ustaca segilmis, lhmh bir uslubla 
ifade eder. 

"Sinyorlugunuzun bize ait olan ve tarafimzca bu harbde 
qgal edilmij olan Limni adunni bizim hiikiimranligimiza ia- 
de ettnesi" §u ciimlelerle devam eder. "Devlet-i Aliyemiz ue 
eski Modon ve Coron'a ait yerlerden kidlarimca ahnan arazi- 
yt bosaltmayt taahhiit eder. " 6 

Efsane 

§imdi yukanda belirtilen Osmanh belgesindeki us- 
lub ve dili o zaman Ban Avrupa'da Fatih i<jin iiretilen 
"nutuklar" ve "tebligler" ile kar§ila§tirahm. Ya2artan, 
bunlann Fatih ile yaptiklan gorii§melerin harfi harfine 
de§ifresi oldugunu iddia etmi§lerdir, fakat bunlar gogun- 
lukla uydurma veya gergek diyaloglann hayalgiiciine da- 
yali versiyonlandir. Burada bircpk drnegi iktibas edebili- 
riz, ancak biz Fatih'in askeri ihtiraslari hakkindaki iki 
ornegi ele alacagiz. 

Yukanda belirtildigi iizere, II. Mehmet 21 ya§inda 
Istanbul'u zaptederek goriilmemis, bir iine sahip olmu§- 
tu. Bu marifetiyle sadece babasinin basansizlikla biten 
on haftahk (Haziran ortasindan Eyliil 1422'nin ilk yari- 
sma kadar) muhasarasinin fevkine gikmakla kalmamis,, 
ayni zaman da Peygamber'in Ashabindan, 672'de sehrin 
Araplar tarafindan ilk muhasarasinin efsanevi komutani 
Ebu Eyiib'un cabalaruu da bo§a gikarmayarak biitiin Is- 
lam Dunyasmda itibarmi yukseltmi§tir. Bazi rivayetlere 
gore bu askeri giic ve un Fatih'de bir saplanti haline gel- 
mifti. Giacomo de Languschi onu soyle dviinurken duy- 
dugunu kaydeder: 

"Sezar ve Anibal bile benim ile karsilastinhnca htcbir 
seydir ve ben (D/inyadaki biitiin Hristiyanlart) hakimiyetim 
altina alabilinm. " 7 

Diger bilinen rivayetler ile karjilaitinhnca, bu ifa- 
de gene, sultanin okul gocuguna mahsus bir ozlem ile es- 



kilerin irfamm diisundugiinii ve hiikmetmek iqin belli 
belirsiz bir niyeti oldugunu, "iskenderler, Pompeyler ve 
Sezarlar gibi 8 "imparatoriugunu genifletmek istedigini 
dogrulamakta ise de yukandaki ciimlenin ikinci yansi 
-Dogu ve Ban Diinyalanni tek bir taq alnnda, Islam ta- 
ci alnnda birle§tirmek istemesi- atfedilen ihtirasinin ger- 
gek degil fantezi oldugunu gostermektedir. Bu gekliyle 
hikaye Papa II. Pitlus'un 1460'lann basknnda formiile 
ettigi ve Sultan in din degi§tirmesi ile Osmanh askeri 
giiciinun notralize edilmesi geklindeki vizyon iceren fa- 
kat pratik olmayan, projesini hatirlatmaktadir. 9 

Bir tiiccar ve sanayi-askeri casusu olan Floransa'h 
Benedetto Dei §u sozleri, belirtilmeyen bir tarihte, Gene 
Sultanin hiikumranliginin iyice biiyudiigii bir donemde 
ona yaki§tirmaktadir. 

"Ben (Fatih Sultan Mehmet) yaptigim bir planda 
(vurgulama yazarmdir) bana yardima olacak bir pk sey bi- 
liyorum; Gen^ligimin, zenginligimin ve talibimin yardimiyla, 
Sezar, hkmder ve Keykavus'u gepcegim" i0 

Artik asma oldugumuz gibi eski caglarin askeri 
kahramanlarina yapilan atlflar siirpriz degildir, fakat pa- 
di§ahligi doneminin ortalarinda iken Fatih'in Italya'nin 
istilasi icin zihninde te§ekkiil eden mu§ahhas planlara 
yapilan ortiilii ima hem sahtedir hem de tarihi hatadir. 
Belki hems,ehrisi Leonardo da Vinci'nin Dei'yi "hikayeci" 
olarak itham etmesi konuyu agiklayicidir. 11 

Fatih Sultan Mehmet gogunlukla Batida kaydedilen 
dolayh nutuk ve gorii§lere dayanilarak mahkum edilmi§- 
tir. Osmanli hizmetindeki bir Sirp donegi Konstantin 
Mihailovic'in uyduruk beyam ima yolu ile karakter kat- 
line dair sayisiz ornek vermektedir. 12 Fatih iizerinde ya- 
pilan olaganiistii yogunluktaki tahrifler ve butiinuyle ya- 
lan deliller veya (gergek) tarihi olaylar ve ki§iler sebebiy- 
le tarihciler onun donemi icin dogru bir degerlendirme 
yapmakta giiglukle kar§ila$maktadirlar. Ancak bizim 
sormamiz gereken esas soru §udur; Fatih'in fetih ile bu 
kadar me§gul olmasinin sebebi ne idi? 

Fatih'in Saikleri 

Her tahrifatta oldugu gibi, Fatih'in sava§ci ve otok- 
ratik tabiatinin kasith olarak miibalaga edilmi§ tasvitle- 
ri ve anlatiminda bir gercek payi da yatmaktadir. Ne de 
olsa o bajanh bir komutandi ve askeri alanda yapnklany- 
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la agikca gurur duyuyordu. l§te onun bu miikemmel as- 
ked sicili, bize Fatih'in seferlerindeki diizeni, oncelikleri 
ve hedeflerini yorumlayabilmemiz igin ip uckn vermek- 
tedir. 

Gercekci bakilirsa, Fatih'in bazan a§ilamayan engel- 
lerle kar§ila$tigi ve yenilmez olmadigi inkar edilemez. 
Belgrad (1456) ve Rodos'un (1480) basansiz muhasara- 
lan ve Fatih'in sahip oldugu miitevazi olciilerdeki do- 
nanma XV. asrin iigiincu ceyreginde Osmanh giiciiniin 
gercek sinirlanni ortaya koymaktadir. 1475 de Kinra'in 
Osmanh hakimiyeti altina ahnmasi ile Osmanh niifusu 
Karadeniz'e ula§mi§ ve Osmanhlarin mevcut deniz giicii 
kapasitesinin daha da simrlanmasina ve daha fazla kayna- 
ga ihtiyac duymasina sebep olmustur. Sinirsiz ihtirasi ol- 
masina karsihk, Fatih'in askeri itibanni bozulmadan ko- 
rumak istemesi kazanma sansi olmayan maceralara atil- 
masini onlemistir. Bundan ote, Osmanh ilerlemesinin 
bir kac cephede aym anda olmasi hiikiimdarliginin son 
on yilinda mali gucliikler dogurmus, ve imparatorlugun 
zaten azalmis olan insan ve maddi kaynaklannda ciddi ve 
toplumsal acidanda yikici sakincah tesirler meydana ge- 
tirmijtir. 

O halde Fatih Sultan Mehmet seferlerinden gercek- 
ci olarak ne elde etmeyi ummu§ ve amaclanni gercekle§- 
tirmek igin nasil bir yol tutmu§tur? Fatih askeri agidan 
miimkiin olani hedeflemis, ve bunu gercekle§tirmek igin 
hie bir §eyi §ansa birakmayan titiz askeri seferler hazir- 
lanmasi konusunda jsrarci olmuftur. Mesela bu titizlik, 
1461 'de Trabzon imparatorlugu'nun fethinden onceki 
hazirliklarmda net bir §ekilde goriilmektedir. O zaman 
imparatorluk donanmasi 200 tekneden fazla degildi ve 
bunlarin sadece 92'si silahh kadirga idi. 13 Ancak Fatih 
ozel tekneleri bir jekilde donaninaya katarak 300 tekne- 
lik bir filoyu cepheye insan ve malzeme ta^imak iizere 
denize cikartabiliyordu. Sonucta Kritovoulos'un ifadesi- 
ne gore Fatih'in ordusu "altmis, bin siivari ve seksen bin 
piyadeye" ula§mi§ti. 14 Bu tespitin ikinci bolumii miiba- 
laga edilmi§ olsa da, biiyiik seferlere hazirlanirken Fa- 
tih'in nske atilmayi sevmedigi goriilmektedir. 1480'de 
Rodos muhasarasinin ba|arisiz olmasina ragmen, harb ta- 
raftan lobinin onun normalde ihtiyath tabiatini fazla 
iyimser tahminler ile a§tigini nispeten giivenilir kaynak- 
lar belirtmektedir. 15 Fatih'in askeri seferleri planlamada- 
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ki metodik yakla|imi ve titizligi giiclii Tiirkmen lideri 
Uzun Hasan ile Agustos 1473'ce Otlukbeli muharebe- 
sinde kar$ilasmadan once, Macar sinin boyunca mevzi- 
lenmis akincilanndan biiyiik boliimiinii Anadolu'daki 
miistakbel cepheye kaydirma tedbirini almasindan ve co- 
mert timar ve zeamet bagijlari ile miittefik kazanmaya 
calismasindan da belli olmaktadir. 16 

Bu kusursuz planlama ve giicjerini ustaca mevzilen- 
diriimesi gostermektedir ki Fatih hem askeri zafer ka- 
zanmaya azimliydi, hem de ba§an oranini du§iirecek 
nsklere girmemeye kararhydi. Fatih sadece ba^anh bir 
komutan olarak taninmak istemedi, aym zamanda he- 
men biitiiniiyle ba§arili askeri sicilinin onu sahip-kiran 
(Gezegenlerin ugurlu birle§iminin Efendisi) unvanina la- 
yik gordiigiiniin bilincindeydi ki bu unvan Islam gelene- 
ginde ilahi onay ve destek ile efsanevi fetihler yapmi§ 
olan cok az karizmatik lidere layik goriilmiijtii. II. Meh- 
med'in diinya fatihleri arasindaki statiisiiniin bilincinde 
oldugunu Fatih'in yakm cali§ma arkadaflanndan tarihei 
Tursun Beg 1473'te isaret etmistir. 

"istanbnl'a Have olarak, atalanndan kalan topraklara 
yirmi iilkeyi daha katmis ve diinya fatiblerinden birisi oldu- 
gunun isaretlerini gostermisti.(sahip-kiran)." 11 

XV. yiizyilm sonlannda Islam Diinyasinda, diger 
onemli bir siyasi giicii olan Memluklara yonelik olarak 
Fatih'in niyetini bize aym tarihgi haber vermektedir. 

"Fatih... Osmanh ve Memluk topraklan arasindaki 
tampon bolge olan Karaman't Suriye ve Misir'in fethinin ilk 
aiamasi olarak (vurgu yazanndir) almaya karar verdi." le 

§artlar izin verdiginde Fatih'in Memluk topraklan- 
nin biitiiniinii veya bir kismini alma egiliminde oldugu- 
na dair ciddi i$aretler vardi. Venedik'le 25 Ocak 1479'da 
bans, imzalanmasi beklenen firsati verdi. Bu konuda tiim 
kaynaklar birle§mektedir ki 1481 ilkbahannda, om- 
runiin sonuna yakla§irken, Fatih sadece Bati cephesinde 
Hristiyan Avrupa'ya karsi degil, aym zamanda Asya'da 
asjkar hedefi olan Memluk Suriyesi'ne kar§i da tekrar bii- 
yiik bir kara harekatina hazirlaniyordu. Fatih'in askeri 
seferlerinin bir muhasebesi yapildiginda, Hristiyan Bati- 
nin itaat altina alinmasinin imparatorlugun gelecekteki 
gelismesi ve emniyeti icin saglam bir temel atilmasi yo- 
niindeki kapsamh planin sadece bir parcasi oldugu 
ortaya qikmaktadir. 
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i£ BUYUMFrRATiH'iN 
MERKEZiLE^TiRME £ABASI VF 
BUNA REAKSIYONLAR 

Ilk boliimdeki tam§mamizda Fatih'in askeri geni§- 
lemesinin hedef ve metodlannin hem hayatca iken hem 
de kendi oldiikten sonra nasil tartis,ma ve miinazaa konu- 
su oldugunu gordtik. Htikiimdarlik otoritesini ve devle- 
tin mali imkanlarmi arttirmak igin aldigi tedbirler iceri- 
de daha biiyiik bir reaksiyotia sebep olmuftur. 1 5 10'lu 
yillardan sonra yani yiikselme doneminde yazilan tarih- 
lerde Fatih doneminin tam§mah taraflan gozardi edil- 
meye cah$ilmi§ ise de siyasetine kar§i aktif bir direnis, ol- 
duguna dair izlere rastlaiimaktadir. Tarihgi A§ikpa§azade 
(1400-ca. 1485) sultanin primes inter pares (ejitler arasmda 
birinci) olarak kendisi gibi cesur beylerin §efi oldugu es- 
ki §ovalyelik doneminden nostaljik olarak bahsederken, 
II. Mehmed gibi yeni-emperyal, Sezar benzeri kifiler ta- 
rafmdan cemsil edilen sultanhgin giicii tekeline alma 
egilimini dogrudan tenkid etmeye tehlikeli §ekilde yak- 
la§mi§ti. 19 Hanrlanmalidir ki bu tiir tenkidlerde bulu- 
nan bafkalan da vardi. 20 Gercek §udur ki XV. asnn orta- 
lannda Osmanh devleti impararorluk a§amasina girmi§- 
ri ve kaynagi ne olursa olsun engellemelere Fatih'in cok 
az miisamahasi olacagi tavirlanndan belliydi. 21 Fatih ha- 
nedanin yedinci iiyesi olmasina ragmen merkezi biirok- 
rasi ve idari otoriteye dayanan birlegtirici devleti ilk ku- 
ran ki§idir. Bunu nasil ba§ardigmi anlatmak birkag bb- 
liim siirecegi igin ozetle sadece iig noktaya temas edece- 
giz: 

(1) Istanbul'a tekrar niifus kazandmlmasi ve Fatih'in 
siirgunu kullanmasi, (2) ekonominin merkezileftirilmesi 
ve (3) hukukun idari yapisinin saglamla|tirdmasi. 

Istanbul 'un Iskani 

istanbul'u zaptederek ve sonra da imparatorlugun 
yegane siyasi, iktisadi ve kiiltiirel merkezi olarak geli§ti- 
rerek Fatih'in merkezilefme siirecine ve imparatorlugun 
gelecekteki birlikteligine katkisi devasa olmujtur. Tahta 
gegtiginde birbirine rakip iki bas,s,ehri olan bir impara- 
rorluk devralmi§ti. Eski ba§s,ehir Bursa iktisadi ve kiiltii- 
rel merkez olarak kalmi§, 1361'den sonra birgok idari, 
askeri ve saray torenieri ile ilgili fonksiyonlar ise Edir- 
ne'ye ta§inmi§ti. XV. asnn ilk geyreginde devam eden si- 
yasi anla§mazliklar yiiziinden iki ba§§ehir arasindaki sta- 
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tii belirsizligi devam etmi§tir. Ancak Fatih'in hukiim- 
darliginin sonunda istanbul'un imparatorlugun siyasi ve 
iktisadi merkez olmasi §iiphe birakmayacak bir §ekle do- 
nii§mii§tiir. Fakat bajardiklannin buyiikliigiine ragmen 
Fatih gerek ic politikasinda gerek di§ politikasinda ten- 
kid ve miinazaadan ari degildir. Meselenin ozii, Fatih'in 
istanbul'u iskan igin kullandigi te§vik edici ve zorlayici 
tedbirlerdi. 22 

istanbul'un fetih sonrasi §ehirle|mesinde ki karan- 
lik taraflar, mesela siirgiin siyasetine yonelik tenkidler sa- 
dece tarihgiler arasinda degil Fatih'in kendi danifmanla- 
n arasinda da boliinmeye sebep olmu§tur. Karaman'a ya- 
pilan 1466 seferinden sonra Fatih'in vezir-i azami Mah- 
mut Pa§a, sultanin emriyle yapilan niifus transferlerinin 
cezalandinci yonlerinden kendisini el-me'mur ma'zur de- 
yimini kullanarak ayri tutmak istemi§ti. 23 Mahmut Pa- 
§a'nm vezir-i azamliktan almmasi Sultan in iradesine da- 
ha kolay boyun egecek bir vezirin tayinini kolayla§tirdi, 
fakat Rum Mehmet Pa§a'nin vezir-i azamhgi zamamnda 
(1466-1469) Karaman'dan yaptigi siirgiinler ona hem 
cagdaflarmin ve hem de yakin zaman tarihcilerinin §id- 
detli tenkidler yoneltmesine sebep olmu§tur. 2/1 Bu niifus 
transferlerinin istanbul'un §ehirsel gelifmesine faydalan 
bulunmakla birlikte jiiphe yoktur ki kamuoyu agisindan 
amaglar kullatnlan araclari hakh cikarmiyordu. Ancak 
Fatih amaclanni gergekle§tirmek igin her zaman zorlayi- 
ci tedbirler kullanmiyordu. Nitekim 147 l'de Ala'iye 
(Alanya) beyliginin yenilmi§ hiikiimdan Kilicarslan 
Bey'in isbirligini kazanmak iqin ona Trakya'da Gumulci- 
ne'de tazmin edici bir arazi verdi. 25 Benzeri §ekilde zafer- 
de comertligin bir nifanesi olarak Sultan 1473'te zapte- 
dilen Karahisar-i §arki nin Akkoyunlu garnizon komuta- 
nina Edirne yakinlanndaki Cirmen'in sancakbeyligini 
verdi. 26 Fatih merkeziyetgi emelleri igin ikna edici me- 
todlann zorlayici metodlar kadar etkin oldugunu bili- 
yordu. Oyle goriiliiyor ki Karaman'da 1466'dan ba§laya- 
rak basvurdugu zorlayici metodlar, daha llimh politika- 
lannin bajansizhga ugramasi iizerine artan hayal kirikh- 
gindan kaynaklanmi§tir. 

Mali Siyaset ve Iktisadi Rasyonalizasyon 

Devlet guciiniin dayandigi iilke ve kaynaklar igin 
mucadele etmek gergek anlamda Fatih doneminde ba§la- 
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di. XV. yiizyilin baflarinda imparatorlugun boliinmiif 
durumu ve yerel giiglerine devietin yeniden birlesmesini 
saglamak igin verilen tavizler, Fatih'in seleflerini zor du- 
rumda birakmi§ti. Bu bilhassa Anadolu'daki niifuzlu 
miisliiman aileler ile yapilan pazarhklarda ortaya gikiyor- 
du. Bahse konu ailelerin giiciindeki erime bilhassa Fa- 
tih'in zamaninda artti. Ilk once malikane-divani siscemi 
gibi gelir kaynaklannm ikili veya ortak kullanimini sag- 
layan yontemler kullanildi. Devlet agisindan, arazi miil- 
kiyeti haklanm azaltmak veya pargalamak daha gok is- 
timlaka dogru ilk adimi teskil etti ve uzun vadede hazi- 
aece kullanimi veya tekrar dagitimi igin miilkiyet hak- 
kulin devlete gegmesine zemin hazirladi. 27 Fakat ta§rada- 
ki toprak elitlerinin menfaatlanna bu tiir yontemlerle te- 
cavuz, Fatih tarafindan hiikiimdarhginin son doneminde 
daha sert ve dogrudan istimlaklara do nii| t iiriil d ii . 28 Fa- 
tih'in hiikiimdarligi zamanindaki bu istimlaki esas alan 
politikalar hazine igin kazangh oldu ise de merkez-eya- 
letler arasindaki iliskiler agisindan gerginlik dogurdu ve 
bu durumu izale etmek igin oglu Bayezid tahca gecince 
mal ve millklerin miisaderesi iizerine yayinlanan ferman- 
lan gecersiz kildi. 25 

Arazinin yeniden dagitimi konusundaki siyasetin 
kaderi bir tarafa, Fatih zamaninda Osmanh hazine re- 
zervlerinin devamh buyudugu tarn§ilmaz bir gergektir. 
Yeni gelir kaynaklan arasinda, Fatih'in ilk doneminde 
ele gecirilen Sirp giimiis madenleri ve Kinm'in 1475'te 
ahnmasi ile kazamlan Karadeniz'in geli§mi$ ticaret agi 
onemli bir yer tutuyordu. Ancak Osmanh yayilmacihgi- 
nin bu ornekleri di§inda benimsenen makul ticaret poli- 
tikasi ve diger mali ybnetim tedbirleri icin Fatih'e hak- 
kinin verilmesi gerekir. 1487-1490 tarihli Kefe Giimriik 
Defterleri gibi donemin kaynaklan esas ahnarak bir yo- 
rum yapilirsa, 30 ticaret onceliklerinin belirlenmesinde, 
Fatih'in devietin yiice menfaatleri icin dogrudan devlet 
kontrolii veya yasakci giimriik rejimi yerine vergi tesvik- 
lerine dayah yan merkeziyetgi bir sistemi tercih ettigi 
gb'riiliir. Giimriik vergilerinin arttinlmasi amaciyla ihra- 
caatin tesvik edilmesi ve bu yolla gelirlerinin arttinlma- 
si, Fatih'in ticaret politikasinin tek hedefi degildi. Bunu 
da, Istanbul merkezli bir serbest ticaret bolgesinin belir- 
lemesi agikga gbstermektedir. Bunu yapmaktaki amaci 
mallarm ig piyasada hig bir engelle kar§ila§maksizm do- 
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la$imini saglamak ve boylece kisa ve uzun vadede iilke 
ekonomisinin oniinii agmakti. 30 Ancak ticaret politikasi 
agisindan Fatih'in laissez-faire yakla$iminm devamh ol- 
dugunu dii§iinmek giigtiir -yukanda arazi miilkiyeti ko- 
nusunda ki sert tutumunda gordiigiimiiz iizere- Fatih'in 
bazi popiiler olmayan politikalan halefi ve oglu Bayezid 
tarafindan degi§tirilmi§tir. 32 

Fatih'in merkeziyetgi reformlan arasinda onemli bir 
tanesi de tek para sistemini kurma gabalan ve bunun ger- 
gekle§mesi igin merkezden belirlenen doviz kurlarma 
uyulma konusundaki israridir. Tedrici degi§ikliklerle 
1460 ve 1480 arasinda Osmanh akgesinin giimii§ mikta- 
n %17,5 oraninda dii§uriilerek 0.303 dirhemden (0.931 
gram) 0.25 dirheme (0.768 gram) inmi§tir. 33 Bu demek- 
tir ki imparatorlugun topraklannin geni§lemesi ile elde 
edilen gelir artiji beraberinde satin alma giiciinu de 
onemli olgiide arttirmis,tir. Ayni zamanda bu ortulii ver- 
gi yiikii herkes tarafindan e§it olarak paylajdmistir. Fa- 
tih'in politikalarina tarn bir uyum saglamak zor olmasi- 
na ragmen, kanunlann yiiriirliige konulmasi ve israria 
uygulanmasi konusunda, kendi kullan en fazla ihlal etse 
bile, onun onemli olgiide basanb oldugu kesindir. 34 Ta- 
mamen Fatih'in mali sistemi merkezile§tirme ve kontrol 
altina alma yoniindeki tedbirlerinin i§e yaradigini goste- 
rir bir ornek de, Bursa'dan gelen gelirlerin, basanh ve ru- 
tin bir sekilde hazine tarafindan yeni alinan Karaman 
Eyaleti sinirlan boyunca kurulan garnizonlardaki asker- 
lerin maa^i igin transfer edilmesidir. 35 

Fatih'in mali uyum ve merkezilestirme siyasetinde- 
ki basarilarina ragmen ekonomik mali istikrar ve impa- 
ratorlugun uzun vadede refahi igin uygulamaya koydugu 
tedbirlerin onemi inkar edilemez ise de gagda|lanndan 
en fazla tenkidi bu alanda almistir. Fatih'in reformlanna 
duyulan tepkinin biiyiikliigii oliimiinden sonraki reaksi- 
yon ve revizyon doneminde yazan tarihgilerin beyanla- 
nndan belli olmaktadir. Ktvam'nin Fatih'in oliimiinden 
yedi yil sonra 893/1488'de zorahma dayah mali politika- 
larina kar§i yazdiklan, vezir-i azami Karamani Mehmet 
Papa ya atfedilmijtir, ancak bu, Ktvami' mn Sultan'in ba- 
zi fermanlarinda giiciinii agikga kotiiye kullandigi sek- 
lindeki mesajini yumusatmamaktadir. 

Kivami'nin Fatih'in hiikiimdarligi hakkindaki ve 
gogunlukla oviicii olan hikayesi, padisahhginm son yilla- 
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rinda Fatih'e kamu oyunda atfedilen menfi imaji belirc- 
mesi acisindan aydinlaticidir. (Kaynak: Kivami, Fetibna- 
me-i Sultan Mehmet, (npkibasim Istanbul, 1955), say- 
fa.272-274) 

Sultan-t aleme ol eyyamlarda bir kimse vezir olmtqtu ki 
(273) alemde adi pn/atmqtt. Meshur-i afak olmiqtu. Tarrar- 
hkda ve ayyarhkda hi$ naziri aleme gelmemisti. . .Devleti 
diinya yiizii tutmtqtu. Asitane-i Alempenab'da bizmet ederken 
tedricle saadete erisip, saba diistur olmiqtu. Musababeti sul- 
tan-i alemin miibarek mizactna bos gelmqti. 01 kissa, akibet 
vezir-i azam oldu. Ciimlet-iil mulk) olup, sabib-i devran, 
asaf-i zaman oldu. Sb'yle kirn sultan-i alem kendiiyi ve memle- 
ketin ana teslim eylanisti. Ol dahi Kararnanluya ettigi intika- 
m gerii ytiz ol mikdar Osmanluya eyledt} 1 Bej yd sultan-i 
aleme vezir oldu}* Besbin yd omiir olan ayyarlar ol denlu ba- 
ziceler kilmadtlar kirn ol bit Oman beylerine ve memleket hal- 
kina ve sair taifeye hallu halince bazi^eler ktldi. 01 beylerin 
sancaklannda sol mahsulat ki akce olmaga miimkin idi am 
bass edip, hazine-i (474) amireye dondurdii. Sultan-i alemin 
miinewer kalbini mal cem etmege harts ktldi. Soyle ki her taife 
hallu hahnca bir la'b {ve} oyundu. Aim; felek ona bir oyun oy- 
nadt kim ktyamete dek dillerde dastanP 

Kivami'nin popiiler goriisjer ve toplumsal tavirlar 
hakkmdaki beyanlan gergege dayanir ve fakat ayni za- 
manda kacmilmaz olana kar§i samimi ancak sonugta na- 
file bir dil uzatmadir. Imparatorlugun mali, iktisadi ve 
idari merkezilesme siireci, imparatorlugun toprak genis- 
lemesinin ve Rumeli ve Anadolu'daki Osmanh toprakla- 
nnin yeni siyasi ba§sehir Istanbul'un otoritesi ile birle§- 
mesinin tabii bir sonucuydu. izahatimizm son bblumiin- 
de yer darhgi sebebiyle taslak halinde kalan, Fatih'in ida- 
ri merkezilesme alanmda ki katkilanni belirtecegiz. 

Idari Saglamla§tirma 

Imparatorlugun toprak butunliigu ve masuniyeti- 
nin devamim saglamak, hiiktimdann birlestirici idari ya- 
pi ve ge§itli bolgelerdeki degi§ik insan topluluklannin 
ihtiyaglanni kaqilayabilen ve taraflann mutabik kaldigi 
idare usullerini yaratmadaki ba§ansina baglidir. Bu bag- 
lamda Fatih'in hiikiimdarligi yeni bir donemin baslangi- 
ci olarak kabul edilebilir. Fatih'in yaraticihgina ve ozel- 
likle de Osmanliya has olan bir idari gelenegin yaratil- 
masindaki roliine miisahhas bir ornek, gikartngi Teskilat 
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ve Tesrtfat Kanunu 'dur. 40 Bu kanun, Fatih namina o zaman 
ki nisanet Leyszade Mehmet tarafindan selefi nisanci ve 
(veziri-azam Karamani Mehmet Pasa)'ya dani§ilarak ya- 
pilmi§nr. Kanunun gerekcesinde Pasa, onceki uygulama- 
yi referans almi§tir. Ancak metnin dikkatli bir inceleme- 
si, kanunun mevcut uygulamanin bir tasviri degil, Fatih 
ve danismaularimn orijinal bir cahfmasi oldugunu belli 
etmektedir. Divan prosediirii ve saray protokolu agisin- 
dan bu kanun yeni ve hayli teskilath bir imparatorluk 
doneminin habercisidir. Baska hususlarda oldugu gibi 
hukuki alanda da bir gozden gegirme ba§lami§ti. Kazas- 
kerligin Imparatorlugun Anadolu ve Avrupa yakalanni 
temsil etmek iizere Rumeli ve Anadolu olmak iizere iki- 
ye boliinmesi ser'i ve yasama yetkisinin gerilemesi §ek- 
linde degil, iki bolgenin de seyh'iil- islam'm iist otoritesi- 
ne tabi olmasi seklinde du§unulmelidir. §eyh'iil-islam 
karar verme mekanizmasinm daha sinirh bir grup tara- 
findan ustlenildigi erken Osmanh donemine zit olarak, 
Sultan ile daha yakin dani§manlik, isbirligi ve politika 
koordinasyonu saglayabilmi§tir. 41 Ak Semseddin gibi Fa- 
tih'in ilk donemlerindeki dini danismanlari, esas Siinni 
seriatim temsil etmekten uzakti. Hiikumdarhginin so- 
nuna dogru yapilan bu degisjklikler bir tutum degi§ikli- 
gini de gostermektedir. Anlasiidigi kadanyla Fatih sul- 
tanhgin dini miiessese ile birlikte olmasi gerektigini id- 
rak etmi§, seriatin daha keskin bir yorumunu, kirsal ke- 
simde ve bilhassa illerdeki gocebe halk arasinda popiiler- 
ligini devam ettiren heterodoks seyhlenn temsil ettigi 
mistik Islama tercih etmistir. Denilebilir ki Fatih dini 
miiessese ile yakin isbirligini merkeziyetgi hedeflerini 
gerceklestirmenin baska bir araci olarak gormii§tiir. 

soNug 

Miisbet ve menfi yonleri birlikte ele alminca, i§in 
muhasebesinde Fatih'in hiikumdarligmjn bir degisiklik, 
yenilik, saglamlasurma ve yeni bir Osmanh imparator- 
luk kimliginin vurgulanma cagini temsil ettigi goriilebi- 
lir. Degi^me kaginilmaz bir §ekilde eski diizenin devam 
etmesinde menfaati olan grup ve sahislar ile miinazaa ve 
aktif direni§ getirmi§tir, ancak imparatorlugun di§taki 
genijlemesi icjeride durgunluk ve hareketsizlik ile kar§i- 
lansa idi, XV. asir ortalan Osrnanhlarin devamh olacak 
bir siyasi mekanizma yaratma konusunda gabalarinin 
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ba|langici degil sonu olurdu. imparatorluk Timur'a ye- 
nilginin sonrasinda imparatorluk otoritesinin yokolma- 
sindan ciddi olgiide etkilenmig ve Fatih'in idaresindeki 
cesaret ve diuamizm sayesinde kesin olarak tekrar giig 
toplami§tir. I§in son muhasebesinde Fatih'in daveckar 
politikalarinin, bazi idari tedbirlerinin yarattigi sosyal 
yabaacila§madan daha baskm ^lktigi sonucuna varabili- 
riz. Askeri sicili ile ilgili munazaalar yukarida belirtildi- 
gi iizere siyasi olaylar ile gercek baglantilar yerine daha 



cok kasith uydurma cabalarindan cikmi§tir. Benzer gekil- 
de Fatih'in iq politikalan iizerine miinazaalar da ayni iti- 
celikli yakla§imi gerektirir. Guvenilir kaynaklarca tek- 
rarlanarak ifade edilen tenkidlerin ve otokratik ve atilgan 
karakteri ile ilgili portresinin dogrulugunu kabul et- 
mekle birlikte, buniari basit bir mantikla Fatih'in lider- 
liginin ba^ansiz oldugu §eklinde gormek yerine merke- 
zile§tirme politikalarinin ba§lattigi sosyal degi§menin 
dinamizm ve ba§ansi olarak gormek gerekmektedir. 



1 Snoatlann Patronu rolu ile ilgili olarak zeki bir ara$tirmaci Facih'i "Paa- 
dokslann Sultani " olarak ifade etmijcir. Bakmiz: J.Raby, The Oxford Art 
Journal, 5 (1982), s.3-8. 

2 B u nun giizel birornegi Avni mahlasi ile Facih'ce yaailan veya ona at fed! - 
len bazi sjirlerdeki keskin conda gdrulebilir. Mesela §u misralan ele ala- 
hm: 

Benim cabam sadece Islam dim icindtr. . , Gayem Kafirlcri butiinuyle fethcimck- 
tir. Misralan cok iktibas edilen §iirlerinden binnde bulunmakcadir; Ba<i- 
niz K. Silay (Editor), Anthology of Ottoman Literature, (Bloomington, Ind,, 
1996), 1.92, 

3 Bu tiiriin XVI. astr Avrupasi'nda popiilerligi icin bakmiz: "Bartlioloma- 
eus Georgievicz and the 'Red Apple'", K.M.Setton, Western Hostility to Is- 
lam and Prophecies of Turkish Doom (Philadelphia, 1992), $.29-46. 

4 Rumca mecniu ingilizce bir cerctimesi J. R. Melville Jones'un The Siege of 
Constantinople 1453: Seven Contemporary Accounts (Amsterdam, 1972), adh 
eserinde s. 1 36-1 37'de bulunmakcadir. Ayni zamanda bakmiz: H. innlcik, 
"Osmaiih Gatatasi, 1453-1553", E. Eldem (Editor), Premiere Rccontre In- 
ternationale s/tr tEmpire Ottoman et la Turqutc Modcrue (Istanbul- Paris, 
1991), s. 17-116, bilhassas, 17-31. 

5 Laudivio de Vezzano'nun Epistolac Magni Turd adh eseri II. Men met 'e at- 
fedilen sahce "resmi mektuplar"dan meydana gelmektedir ve neredeyse $i- 
miiltane gekilde Napoli (Kasim 1473) ve Roma'da (Arahk 1473) yayin- 
lanmigtir, XVII. asjr basjnda The Turkes Secrctorie adiyla bir Iugilizce ver- 
siyonu yaymlanmijur (Loadra, 1607) [ Amsterdam: Da Capo Press, 1970; 
The English Experience, No.263'de tekrar basilmijnr], Bu edisyonuu 
sayfalari uyduruk orijinini belirtmek iizere "suudrie letters... full of pro- 
ud bragges and bloody threaten ings" gibi deyimlerle doludur. 

6 Iki paragraf da Venedik Doj'u Cristotero Moro'ya bans, ceklifi icin Fa- 
tih'in yazdigi 24 Mayis 1471 tarihli mektupta bulunmakcadir. Italyanca 
metin ve Ingilizce terciimesi V. L. Menage tarafmdan yaymlanmi§[ir; "Se- 
ven Ottoman Documents from the reign of Mehmed II", S. Stern (Editor), 
Documents from Islamic Chanceries. (Oxford, 1965), s. 82-83. 

7 Melville Jones, Siege of Constantinople s. 127'den iktibas edilmi§tir. Langus- 
hi'nin beyanmm degerlendirilmesi ve dogrulugu ic,in (ve orijiualligi) ba- 
kiniz J.Raby, "Cyriacus of Ancona and the Ottoman Sultan Mehmed II", 
Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, 43 (1980), s.242-246. 

8 Kricovoulos, History of Mehmed the Conqueror... Translated from the Greek by 
Charles T.Riggs, (Princeton, 1954), s. 14. 

9 Hrisriyanhgin fazilerierini belirten ve Islam Fatibini Hrisciyanliga davet 
eden uzun makalenin en cagdas_ ve ulajilabilir versiyonu Alfred R. Ba- 
ca' nm ingilizceye terciimesidir, Epistola ad Mabomatem 11 (Epistle to Mo- 
hammed II) (New York, 1990} (American University Studies. Scries 2: Roman- 
ce Languages and Literature, No. 127}. 

10 Babinger tarafmdan iktibas edilmigtir, kaynak: 1953 Ralph Manheim Al- 
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manca basimindan William C. Hickman'm editorlugunii yaptigi Mehmed 
The Conqueror and His Time (Princeton University Press, 1978, s.182). 

1 1 Babinger, loc. cit. 

12 Mihailovic'in metnine konulan cok ornekli saJi te nutuk ve hayalen insa 
edilen "diyaloglann" en kotii ornegi Bosna kralmin elcileri ile Fatih'in vc- 
ziri ve ba^komutani Mahmut Pa^a acasmda kraUigm l463'de fethinden 
hemen once gecen hayali karsjlasjna olup bzellikle dikkat ^ekicidir. Baki- 
niz: B. Stolz ve S. Soucek, Memoirs of a Janissary (Ann Arbor, 1975) [Mic- 
higan Slavic Translations, No. 3], Chapter 34, s.137-138. 

] 3 H. inalcik, "Gelibolu", Encyclopedia of Islam, Vol. 2 (Leiden, 1965), s. 985- 
986879/1474 tarihli bir ars> belgesini belirterek. 

14 Kricovoulos, History of Mehmed the Conqueror... Translated from the Greek by 
Charles T. Riggs (Princeton, 1954), s.166. 

1 5 H. W.Finch (Editor), Caoim'm's Account of the Siege of Rhodes in 1480 (Londra, 
1926), s.6. Caoursin Rodos'a yapilacak bir taaruzun uygun olup olmadigi 
hakkindaki tartigmnnin uc yil boyuncasonuclanmadigin] belirtmektedir. 

16 Bakinjz ibn Kemal, Tcvarih-i Al-i Osman, Book 7, s.359, 1 1 ■ satir ve de- 
vami, §. Tu ran 'in 1954 tipkibasimi: 

Mibaihg'lu Alt Bzy ki Rumili gazilerinin. . .basiydi,. .Sivas vdayet'tnin eyaleti- 
m him met cdip. . .kanndasi iskender Beye Kayscriyc sancagint ve birader-i kehte- 
ri Bali Bey'e. . . Niksar subasiltgi erzani goriip, sair ctba ve esyamna da ol diyar- 
larda timarlar beldmp, Iran zemin (360) scrhaddtmn seddine am tayin etti. 

1 7 Tursun Beg, The History of Mehmed the Conqueror by Tursnn Beg. H. Inalcik 
ve R. Murphey tarafmdan hazirlanan Ingilizce ozetli tipkibasim (Minne- 
apolis, MN, 1978), s.58. 

18 a.g.e., s.57. 

19 Tanhcjnin buyiik biiyii kbabasi YildLnm Bayezid ile ilgili oldugunu iddia 
ercigi bir bblumde, daha gagdas, olaylara girerek cimri ve acgbzlii Cezayir 
hiikiimdari Ahmed Bahadur'un (1383-1410) sonundan bahsetmesindeki 
amac biitun okuyuculanna anla§ilir gelmelidir. "Bu padi§ahlar ki mal 
cem ettiler, ahir anlar ne oldular", baghkh boliime bakmiz, F.Giese (Edi- 
tor), Asikpasazade Tarthi (Breslau, 1928), s. 211.212. 

20 Mesela bakmiz, a§agida belirtilen Kivami'nin tarihindeki uzun paragraf, 
s.13-14. 

21 1451'de sonucsuz kalan Karaman seferinden donerken, Yenigeri subayla- 
nnm ulufeye itirazlanna onlan ddvdurerek tepki verdi. Ibn Kemal, TAO 
VII: 18 ~"yaya ba\lanna yuzer gomag vurdn". 

22 Fatih'in iskani tesvik icin pozicif tedbirleri ustahkla kullanmasi igin ba- 
kiniz H. Inalcik "The Policy of Mehmed II Towards the Greek Populati- 
on of Istanbul", DOP XXIII-XXV (1969- 70), s.231-249. 

23 Ibn Kemal, TAO VII: 291 (sar 18). ingilizceye en yakin terciime §oyle 
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24 Ibn Kemal, TAO VII: 292 (sacirlar 6-8); Bir q etti ki tizenne diqmtm-i bcd- 
kis dahi gelse b'yle etmczdi. 01 diyar eblinin kar u bar karadan fdyle dajfitdt ki- 
Tatar ilgari da b'yk dagitmazdi. Rum Mehmet Pasa'nm Fatih'in politikasi- 
ni yuriitmesinin yarattigi alevlenmis duygular 1 520'lerde Hadidi Osman- 
li hauedauimn tarihini yazdigt zamanlafda bile korelmemisti; bakiniz N. 
Ozturk (Editor), Hadidi{nin) Tcvarih-iAU Osman, 1299-1525 (Istanbul, 
199D, s.277 (beyic 3975): ...Rum Mehmet Pafa-i zalim... Ishak Pasanm 
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Ahmec Pasanm ilki 1 47 1 "de, son bir temizlik liarekati da l474'ce olmak 
iizere yaptigi iki seferde Osmanli askerlerince Knramanli sivillere zulum 
yapdmistir; bakiniz M.Mesud Koman (Editor; Sikan'nin Karaman Ogul/a- 
n Taribi (Konya, 1946), s.196-197. 

25 Hadidi, op. 07.,s.283 (beyitler 4070-4074). 

26 Sadeddin Hoca, Tac-iit Tcvarih, 2 c ilt (Istanbul, 1279-80), l.Cilt, s.54l. 

27 Bu gelirmekanizmasi ve Osmanliiar tarafmdan miri mulkiyecegec ) i§te ara 
a§ama olarak kullanilmasi hakkindaki kaynaklar goktur. Billiassa bakiniz 
6. L. Barkan'in Turk Hiikuk ve Iktisal Tarihi Mecmuast 2 (1932-39)'ndaki 
makalesi, s. 119-184 ve 1516-17 Osmanli fethi ertesi kuzey Suriye'deki 
durum \q\n: Journal of the American Oriental Society 106 (1986)'de yaymla- 
nan M.L.Venzke'nin makalesi, s. 451-469- 

28 Anadolu'da bzel miilkiyetteki topraklann istimlaki icin Mart l480'de 
(Muharrem 885) yazilan fermanin metni igin bakiniz H. Inalcik, " Bursa 
§eriye Sicillerinde Fatih Sultan Mehmed'in Fermanlan", Belleten XI/44 
(1947), s.693-703, billiassa ayni dergi 14, s.702. 

29 Tursun Bey (H. Inalcik ve R. Murphey'in 1978 tipkibasimlari), f.l69a: 
Bindm ziyade kura ve tnczan sahib-i emlak ve evkaf elindm intiza olunmiqtu. 
, . . labiblerine en' am edip.mukarrer etti ve beylerine nice sehir gibi koylcr temlik 
eyledi, Her birini mertebelu mertebesince ri'ayct ve teselli ktldi. 

30 Bakiniz H. Inalcik' m " Sources and Studies on the Ottoman Black Sea" 
dizisindeki yayini,No.l (Cambridge, 1995). 

31 Bakiniz Inalcik, Customs Register of Caffa, s. 157-160. Doc. 2: Istanbul 
Gumriik Mukataasi, 1476-1480. 

32 Bu tiir bir degisiklik, eskiden ba§ka iilkelerden ithal edilen mallarda ver- 
gi bagisikligi oldugu diisiinulurken yeni uygulama ile gumriik resmi 
alinmasidir. Bakiniz Inalcik op. Cit., s.92, fn.l2'de. 



33 a.g.e.. s.l86'daki tablo. 1470 ve 1475 arasinda giimLis para tedavulleri icrin 
bakiniz §. Pamuk, inalcik ve Quacaerr (Editdrler) Economic and Social His- 
tory of the Ottoman Empire (Cambridge, 1994), s. 954'de, 

34 Fatih'in kanunun yorumuna harfi harfine uyumu icin bakiniz Inalcik ta- 
rafmdan Belgeler XIII/ 17 (1978)de yaymlanan Bursa Sicilleri ile ilgili Ce- 
mazi I 884 (Temmuzun ikinci yansi- Agustos ortasi 1479) tarihli Doc. 
No. 99, s.38. Bu evrak emekli askerlerin bir casaaruf fonunda devaliiasyon 
oncesi 1470 yili akcelerinin (100 / 347: 1 akc,e -.288 diriiem veya.88 
gram saf giimiis) kanundisi olarak bulunmasi hakkmdadir. 

35 Mut (Klaudiopolis), Silifke ve dogudaki diger kalelere giden 6'nemli bii- 
yiiklukte transferer Doc.23 (s.ll), Doc.26 (s.12-13) ve Doc. 50 (s.21) de 
Inalcik tarafmdan negredileu kulliyatda kayitlidn; bakiniz dip not 34'de- 
ki referans. 

36 Burada katibin yazdigi gibi mub/k (hiikiimdarlar) degil de miilk (memle- 
ket) olmasi gerekir, metin s.273, 7.satir. 

37 Burada Mehmet Pasanm valili^i (Karaman) ve dogum yeri (Konya) ima 
ediliyor. 

38 Karamani Mehmet Pasa'nm bes yil suren vezir-i azamhgi 882-886/1477- 
1481 ima ediliyor. Larende halkina kar§i yaptlan kdtii muameleleri yazan 
tarihcjler vezir-i azamhk siiresine ilaveteu dmrunuii bitimine yakm Kara- 
man'da kisa bir sure 879/1474-1475 valilik yapan Karamani'nin selefi ve 
adasi Rum Mehmet'e de ayni ithami getirmektedirler, Skill -i Osmarti IV: 
104. Rum Mehmet'in diger cagdag degerlendirmeleri icin yukanda 24 
no'lu dipnota bakiniz. 

39 Mayis 1481'de Yenicerilerce olduriilerek vezir-i azamhgi aniden sona eren 
Karamani Mehmet Pasa ima ediliyor. Bu olaylar Kivami tarfindan eseri- 
nin sonraki boliimlerinde anlatilir (s.279): ol vezir ki sultan muhtar cdip... 
zwel bastni kesip bir harbenin uterine sanciyip bir nice gun Konstantiniyye sebri- 
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40 Bakiniz M. Arifin editorliigiinde, "Kanunnanie-i Al-i Osman", T0EM 
[ilave] iii / 13-14 (1330). Metin XVI. ve XVII. asirdaki kopyalamalarda- 
ki hatalardan an olmamakla birlikte, kanunun oziiniin tcjekkiilu Fatih'in 
hiikiimdarliginm son bolu'miine dogru izlenebilii. Otantikliginin bir tar- 
ti|masi igin bakiniz, R.C.Repp, The Mufti of 'Istanbul '(Londra, 1986), s.32- 
42. 

41 Kazaskerligin ikiye bbliinmesi igin bakiniz, M. ip§irli, "Osmanli devle- 
tinde kazaskerlik", Bcl/eten LXI/232 (1197), s.6l0-6ll. 
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yiizyilm ikinci yansi, Akdeniz'in dogu ki- 
yilari kadar Ege bolgesinde de biiyiik degi- 
" §imler donemi olmuftur: Dogu Roma Im- 
paratorlugu'nun biitiin siyasal mirasma konduktan son- 
ra fethettikleri Istanburun efeiidileri olarak yerle§en II. 
Mehmet ve haleflerinin geni§leme tutkulan, Batili Giig- 
lerin (Latinlerin) Romania topraklarinda hiikiim siirdiik- 
leri donemlerde, yikilmakta olan imparatorlugun bun- 
yesinden kopardiklari tiim lordluklann akibecini belir- 
ledi. 

Istanbul'un fethinden otuz yil kadar sonra hala Hi- 
ristiyanlann elinde bulunan hemen hemen butiin kaleler 
Osmanh'nin acimasiz ilerleyifine teslim olmaya zorlana- 
cakti: 1453'te Pera, impratorlugun ba§kenti ile birlikte 
teslim olmu§tu, 1455 yilinda ziller Eski ve Yeni Foga 
igin cjaldi, 1456 yilinda Ainos ve Semadirek Adasi, 
1460'ta Atina ve Mora, 1462 yilinda Midilli ve Trabzon, 
1470'te Negroponti, 1475 yilinda Kefe ve Kirim'in di- 
ger jehirleri 1 ve 1484 yilinda §ile ve Monkastro 2 -Kara- 
deniz'deki son Hiristiyan limanlari- teslim oldular. Bu 
siirekli tehdit ortaminda, Batili hiikiimetler Tiirk ordu 
ve donanmasmin hareketleri ve imparatorlugun iq siya- 
sal durumu hakkinda iyi bilgilere ihtiyag duydular. Bu- 
nun nedeni, savunmalarini hazirlama olanagina sahip ol- 
mak ve en sonunda ic kriz anlanndan faydalanarak, uzun 
zaman boyunca tekrarlanan fakat Papa ve bazi Prenslerin 
tek ba§larma gabalamalarina ragmen, gergeklesemeyen 
biiyiik kar§i-saldmyi diizenlemekti. 

Bu bilgilerin ana kaynaklan, bilindigi gibi, Ege'de, 
ozellikle Sakiz ve Rodos adalarinda varligini siirdiiren 
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Hiristiyan kolonileri, Osmanli Imparatorlugu'nun teh- 
dit edici varhgi hakkinda onemli sayilacak gozlem nok- 
talari ve Pera'da 1490'a 3 kadar Osmanli hakimiyetinde 
kalan ve ozel durumu nedeniyle Tiirk imparatorlugunun 
iq siyasetindeki olaylar hakkinda bilgi iqia cok iyi bir 
kaynak olan Cenova cemaatiydi. 

Bu bilgiler ce§itliydi: Koloni hukiimetlerinin go- 
revlendirdikleri yargi^lann Sultan'in donanma ve ordu- 
larinin hareketleri konusundaki raporlanndan, ticari ko- 
nularda haberlere ve Osmanli Sarayina dair dedikodular- 
la Batili elgilerin "Gran Turco" (Biiyiik Tiirk) ile anla§a- 
bilmek igin giri§tikleri manevralara kadar olan yelpazeyi 
kapsiyordu. 

Ege adalarindan gelen raporlarin ve bu raporlarin 
Batili sansolyeliklere verdikleri bilgilerin tipik bir orne- 
gi, 1455 tarihli bir belgedir. Bu belgede, (^etince 
Lordu'nun Sultan tarafindan boyunduruk altina alinma- 
sindan ba§ ka, Sakiz'a yapilacak olan fakat iptal edilen sal- 
din ve Foga'nin fethinin kisa bir anlatimmi bulabiliriz. 4 
Yazarin harekatin ozellikleri hakkinda iyi bilgili oldugu 
goriiliiyor; yazar, Tiirk filosundaki kesin gemi sayisindan 
(26 kadirga) ba§ka, Sakiz agiklarinda gikan firtinada ba- 
tan gemilerin sayisini da veriyor ve bu gemilerde ta§inan 
cephane ve silahlann kaybi sonucunda Tiirk komutanin 
Mordagan adalarimn fethinden vazge^erek daha az koru- 
nan Foca'yi aldigini bildiriyor. Bu fetih sonunda, pek 50k 
tiiccar ve 200 cocuk kole olarak satilmak iizere yakalan- 
mi§, Sakiz delegasyonu amirale verdikleri 2600 diikahk 
bir hediyenin yanisira, Sultan'a odemek zorunda olduk- 
lari yilhk haraci 6000 diika arttirmak zorunda kalmis_ti. 
stvAsrr 





Dahasi, yazar, Fatih Sultan Mehmed'in askerlerine Istan- 
bul'da elde ettikleri ganimetin daha biiyiigiinii elde ede- 
cekleri umudunu vererek, Macar Kralina kar§i bir sefer 
igin askerlerin toplandigina dair* haberleri bildiriyor. 5 

Goriildiigii gibi, Osmanh iktidanna kar§i segilecek 
siyasal tavira karar vermek igin son derece faydah olabi- 
lecek onemh ve gok ayrintih bilgiler vardi. Diger bir bei- 
ge, bu gibi aynntili bilgilerin kaynagi hakkinda bize de- 
gerli fikirler veriyor. Giovanni Paterio adh tiiccann Sakiz 
Adasi'ndan 12 Nisan I46l'de yazdigi mektupta, bildir- 
digi haberlerin kaynagi; Pera, Bursa, Gelibolu ve Turk 
imparatorlugunun diger bolgelerinden gelen tiiccarlann 
mektuplan ve ki§isel tanikhklanna dayaniyordu. Bu bil- 
gi kaynaklannin olu§turdugu ag sayesinde Paterio, Fatih 
Sultan Mehmed'in topladigi donanmanin giicii ve askere 
ahnmis olan sipahi sayisimn biiyiikliigii hakkinda gok 
kesin bilgilere ula§abilmi§ti. Muhtemelen Tiirklerin bile 
Sultan'in amacinin ne oldugunu bilmemeleri, Pate- 
rio'nun bu noktada daha fazla ayrintih bilgi vermesini 
engellemisti. Buna ragmen, kifisel tecriibeleri ve donan- 
mayi kendi gozleriyle gormuj olan tiiccarlann gozlemle- 
rine dayanarak, kimi hipotezler one siiriiyordu. Hedefin 
Biiyiik Karaman 7 ile gizli dtismanhklar sebebinden Si- 
nop veya Hiristiyan Midilli, Sakiz ve Rodos adalari ola- 
cagi ihtimalini one siiriiyordu: Ikinci durum igin, adala- 
rm savunmalannin saldirilara karfi koyabilecegini dii- 
sundiigiinden, beklenen firtinanin gok kolayca savustu- 
rulacagini umuyordu. 

Bildigimiz gibi, firtina bu tiiccann kadersiz Midil- 
lisi'ne gok gabuk geldi 8 ve kabul etmeliyiz ki bu olayda 
Cenova hiikiimetinin bilgi agi Sultan'in amaglarini de- 
gerlendirirken biiyiik bir yanilgiya diiftii. Bu, Cenova 
Hiikumetinin 1462 yih igin Sultan'in demzden degil, 
karadan belki tekrar Eflak'a seferler diizenleyecegi tah- 
minlerini bildirerek Midilli Lordunu rahatlatmak 
amaciyla II. Niccolo Gattilusio'ya, Cenova'dan gonderi- 
len son mektupta goriilmektedir. 9 Fakat, 1470 yihnda 
Tiirk donanmasmin hazirhklan ve hedeflerine dair bilgi- 
ler daha giivemlir goriiniiyor: Temmuz ayinda Karade- 
niz'deki koloniler Mare Maius'a. dogru gelme ihtimali 
olan dii§man donanmasina kar§i alarma gecmi§ti, ama 
Cenovah yetkililer Sultan'in gergek hedefmin, Ege'deki 
Venedik adalari oldugunu ogrenince bu alarm kaldiril- 



di. 10 Boylece, Cenovalilar olasi bir saldiriya kar§i Sakiz'i 
savunmak igin onlem aldilar; fakat Venediklileri de, bel- 
ki tehdidin tam olarak degerlendirilmemesi, ya da Vene- 
diklilerin gegmi§ yillarda takindiklan tavira kar§i bir ge- 
§it intikam igin, aym sekilde korumadilar. 11 

Venedikliler ve Cenovahlann, Sultan'la ban§ anla§- 
masi yapmayi amaglayan diplomatik girisim iginde oldu- 
gu yoniinde ki kar§ihkli birbirlerini suglamalari ile siiren 
aralarindaki diplomatik husumetler, 145 3 'ten sonra da 
bitmedi. Bu, Modon'dan gonderilen 26 Nisan 1464 ta- 
rihli mektupta goriilebilir. 12 Bu mektup, Ege adalarinda 
Orsatto Giustianian ve Sigismondo Pandolfo Malatesta 
tarafindan yonetilen Hagh sefennin, gok kisa bir zaman 
sonra gecrici oldugu goriilen, askeri zaferlerini goklere ci- 
kariyordu; yazar, Midilli'nin yeniden fethini anlatirken, 
"Turchi, metallineschi et zenuesi" tarafindan savunulan sade- 
ce bir kale -muhtemelen baskent kalesi veya Molivos ka- 
lesi- harig, biitiin adanin Hiristiyanlann eline gegtiginin 
altini giziyor, boylece Cenovalilar ve Turkler arasindaki 
isbirligini kastediyordu. 

Bu bnermelere dolayh bir cevap, Sakiz potestas i (va- 
lisi) Antonio Monraldo tarafindan 21 Nisan 1471 tari- 
hinde Galeazzo Maria Sforza, Milano Diikii ve Cenova 
Lordu na yazilan mektupta, Ege adalari ve Osmanh Im- 
paratorlugu'nun durumlannin uzun uzun anlatilmi§ ol- 
masidir. 13 

Montaldo, hikayesine Venediklilerin Negroponti 
savunmasinda yeterli cesareti gostermediklerinin alum 
gizerek ba§hyor. Eger zamaninda Mahmut Pa§a tarafin- 
dan da onaylanan donanma gemilerinde gikan salgindan 
haberdar olsalardi, bu salgin sebebiyle giigsiizlesen Tiirk 
ordusunun saldirisini geri piiskiirtebilirlerdi. Korkaklik- 
lan yiiziinden Negroponti'de yenilen Venedikliler, Mon- 
taldo'nun bildigi iizere, Istanbul'da Bab-i Ali ile anla§- 
maya varabilmek igin gizli gorti§melerde bulunuyorlardi . 
Bu gabalannda onlari, iivey oglunun anlasmayi imzala- 
masi igin iizerindeki biitiin etkisini kullanan II. Mu- 
rad'in son e§lerinden Venedik asilli olani destekliyordu. 
Bu noktada, Sultan tarafindan gosterilen yumusama/mii- 
tevazilik, Montaldo'ya gore, harika bir bahge yapmayi 
planladigi sarayinin insa gahsmalan ile ilgilenmek iste- 
mesi nedeniyle Sultan o an igin saldirgan politikasindan 
vazgegti. 



Buna benzer bilgilerin lsiginda, potestas bu firsattaii 
yararlanarak Birlik Giigleri ve Macar Kralhgi'nm birle§e- 
rek bir saldin diizenlemesini onerdi. Osmanh donanma- 
si ile kar§ila§acak giijte bir donanma hazirlamak imkan- 
siz oldugundan -ki Osmanh donanmasi Kefe ve diger 
Hiristiyan §ehirlerinin odedikleri haraclarla siirekli ola- 
rak guglendirilmekteydi-, Ege'nin, "ochio drito de la cita 
nostra de Genova" ve limani biiyiik gemilerle gevriii olan, 
"sefa piu merchancia che non se fa in Venecia" Sakiz'i c,evre- 
leyen, Ban kalelerinin savunmalari giiijlendirilmeliydi. 
Eger Diik, Burgundy Diikiinun Rodos surlan iqin yap- 
ngi gibi, kaleleri giiglendirmek ic,in makul miktarda pa- 
ranin harcanmasini kabul ederse, potestas adayi her niirlii 
saldindan "am homini mi lie et con vtctnalte" kolayca koru- 
yabilecegini du§iinrnu§tu. Sonuc, olarak, Moncaldo, Ve- 
nedik ile bir anlasma durumunda "Biiyiik Sultan'in aske- 
ri seferlerinin olasi hedefleri olarak kesinlikle Rodos ada- 
si "che molte gli he al stomacho", veya Macanstan, hatta ha- 
lihazirda Biiyiik Vezir Ishak Pa§a'yi bazi kaleleri giiglen- 
dirmek iizere sinirlanna gonderdigi Memluk Sultanli- 
gi'm gosteriyordu. 

Diik'un Olivero Calvo'ya yiikledigi diplomatik 
misyonun, Montaldo'nun aktardigi bu bilgilerle bir bag- 
lantisi olmasi cok muhremeldir. 14 Tiiccar kiligina giren 
Calvo, Sultan'la gdru§me yapma gizli gorevi ile Istan- 
bul'a gidecek -bunun igin iki Pasa'ya ve Mehmed'in ozel 
doktoruna comert hediyeler vermesi onerilmisti-, Sul- 
tan'] Milano Dukii'nun dostlugu konusunda ikna edecek 
ve Venediklilerin samimiyetsizligi konusunda uyaracak- 
ti. Boylece, elc,i Sultan'i Venedik'e kar$i savas, acmaya ik- 
na edecek, bununla birlikte Milano'nun Tiirklerle dogru- 
dan ayni ittifak icinde olmasini onleyecekti. ("kafir bir- 
lik" icin hala cok erkendi !). 15 Bu gorevinin yam sira Cal- 
vo, Pera, Kefe ve Sakiz'daki Cenovahlar ile iliskiye gec- 
me ve Osmanh Imparatorlugu, askeri giicii ve biiyiik 
diismanlan hakkinda her tiirlii bilgiyi toplamakla gorev- 
lendirilmi§ti. 

Bu baglamda, Olivero Calvo'ya verilen buyruklar, 
XV. yiizyilm ikinci yansinda Levant'a gonderilen diger 
Cenovah elcilerinkiyle qok benzerdi. Bu belgelerde, bir 
takim genel isteklerin yaninda, Sultan'la ili§kiye gecme- 
den once, Sakiz'li Mahonese'le, Pera'da yajayan tiiccarlar- 
la ve miimkiinse Kefe yonetiminin elcileriyle, dogunun 
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durumu hakkinda aynntih bilgiler almak ve Bab-i Ali'ye 
sunulacak ricalarin uygunlugu konusunda i§birligi icrn 
istisare yapma talimati veriliyordu. 16 

Bu elcilerin asil gorevi, o donemde resmi olarak San 
Giorgio'li Casa yonetimi altinda 17 olsalar bile, doguda 
kalan kolonilere diplomatik koruma saglamaya cah§mak 
ve gecmis, yillarda imzalanan ticari anla§malann devami- 
m saglamakn. Fakat, aynca Calvo'nunki gibi her tiirlii 
bilgiyi dikkatle toplamak, Levant 'te ya^ayan tiiccarlann 
deneyimlerinden faydalanmak, ve Osmanh'nin askeri fa- 
aliyetlerini gozleyip her tehlikeyi zamaninda bildirecek 
ajanlar agi kurmak gorevleri arasindaydi. 

Cenovah diplomatlar, ger^ekten de cok zor kosul- 
larda gah§salar bile, biitiin bu amacjara ulasmada basan- 
h idiler: Tiirk riiccarlara verilen mali muafiyet sayesinde 
ticari ili§kiler tekrar giiglendi 18 ve Cenova'nin Karade- 
nrz'deki denizcihgi daha az engelle kar§ila§ti. Hepsinden 
daha onemlisi, Cenova, Milan ve kolonilerin yetkilileri 
arasindaki resmi yazi§malara gore, Hiikiimet, Osmanh 
Sarayi'nda tarti§ilan projeler hakkinda daha giivenilir 
bilgiler elde etmeye basjadi. 19 

Mayis 1472'de, II, Mehmed'in Akkoyunlu Sultani 
Uzun Hasan 'la Tiirk sinirlarinda cikan sava§ta cektigi 
zorluklara dair cok aynntih bilgiler Cenova'ya geliyordu. 
Uzun Hasan, Venedikli diplomatlarla ijbirligi yaparak 
Kuman Siilalesinin soyundan olan yegeninin, Trabzon 
tahtini yeniden ele gecirme giri§imini acikca destekle- 
mi§ti. 20 Haziran'da Pera'ya, bu Katadeniz §ehrinin is- 
tek sahibinin ve Turkmen muttefiklerinin eline gectigi 
haberi bile geldi 20 sonradan bu haberin yanh§ oldugu go- 
riildii. Fakat, biitiin eski diisraanlannin ittifaki ile kar§i 
kar§iya kalan Sultan icin, Imparatorlugun dogu sinirla- 
rindaki durumun tehlike arz ettigi ortaya cikn. Sultan'in 
sorunlan, Pera'dan Cenova'ya Sakiz iizerinden ayni yihn 
24 Kasimi'nda bildirilen sadik amirali Yakup Bey'in olii- 
miinden sonra donanmanin kim tarafindan yonetilecegi 
meselesiyle artmisu. 21 

Osmanh Sarayi, imparatorlugun ic. durumuyla ilgi- 
li bilgilerin Batiya aktanlmasinda Sakiz'in oynadigi 
onemli roliin farkindaydi; bu II. Mehmed'in 1473 yihn- 
da Tiirkmenlere kar§i zaferi, Akkoyunlu Sarayinin ileri 
gelenlerinin katledilili§i ve Uzun Hasan'in a§agilanarak 
doguya kagifi hakkinda bilgilendirmek icin, Pera'daki 

H SlYASET 




bir Cenovali tarafmdan Liguria halk dilinde diizenlenmi§ 
bir mektuba, kigisel olarak "ali nobili citadini, alo potestae 
e ali Segnori de la izola de Sio" hitabini koyusunun nedeni- 
ni agiklar. 22 Sultan'in amaci agikti: Sakiz'dan yayilan bu 
haberlerle, Mahoneslerin ve diger Batililarm -hala tarn 
olarak yenilmemi§ olsa bile- Akkoyunlu liderine dair 
iimitlerinin yersiz olduguna ikna etmek ve Osmanh ik- 
tidarmin giicii hakkindaki korkularini arttirmakti, 

Alinan biitiin onlemler ve gordiigumiiz gibi, Turk 
imparatorluguna sizan ajanlar agma ragmen, Cenova, 
Cumhuriyet'in Dogu politikasina 50k olumsuz etki ya- 
pacak olan, Tiirk donanmasmin Kefe ve Karadeaiz'deki 
diger kolonilere kar§i saldmsindan biiyiik §askinhga 
dujtii. Bu sefer de Cenovali ajanlar tamamen kandiril- 
misti, ve 1453'te oldugu gibi, 1475 yilinda da Ceno- 
va'nin ticari ve finansal gevrelerinde panik ve hayal kirik- 
hgi yaratan felaket haberleri gelene kadar sanki Karade- 
niz'de hicbir §ey olmami§ gibi aylar gecmisri. 23 

Aslinda daha 0 yilm bafindan iribaren Bati'ya Os- 
manli'nin kara ve denizdeki askeri hazirhklarina dair ha- 
berler gelmi§ti. Bu, 10 Ocak'ta Santa Maura'daki Arta 
despotu ve Kefe Kontu Leonardo'dan, Venedik Yargici 
Niccolo Marcello'ya, Sultan'in iyonya ve Arta bolgesin- 
deki kadirgalanna pek qok kiirekcj gonderdigini bildir- 
mek iqin yazilan mektupta gorulebilir. 24 Bu bilgiler, ya 
Venedikliler, Mehmed'in Arnavutluk'a kar§i yeni saldin- 
lar hazirladigini dii§undiikleri ya da rakip giiciin felake- 
tini gormek istedikleri igin Cenova 'ya bildirilmedi. Ke- 
fe'nin dii§u§iinden sonra Tuna agzindaki §ilya limanini 
da fethetmeye calisan Tiirk filosunun yenilgisini 25 bildi- 
ren mektup Sforza'nin Venedik §ansolyesindeki casuslan 
sayesinde Cenova'nin eline gegti, fakat artik cpk gegti. 

Kefe'nin diiftugu haberlerinden sonra Ege adalann- 
da bulunan batili kolonilerde ya§anan panik, 1475 yaz ve 
sonbaharinda Sakiz ve Rodos'tan gonderilen bir seri ra- 
pordan kolayca goriilebiliyor: 16 Agustos'ta Gelibo- 
lu'nun Apolyon limanina gemisiyle gelen Ilario Stella, 
Cenova hiikumetine Sakiz'in umutsuz durumu hakkinda 
yazar. Tiirk donanmasmin cok yakinda gelecegini dii§iin- 
mek ve bunu sikinti ile beklemek vatandaflari, garnizo- 
nu ve tiiccarlari deh§ete dii^urmiijtu, ve gemileri ile ada- 
yi terk etmek icm acele ediyorlardi. 26 Dahasi, durum 
adaya kaqi amaglari belirsiz olan Venedik donanmasmin 



kararsiz manevralari ile daha da kotule§mi§ci. Venedikli- 
lerin manevralarindan duyulan kusku, Saint John §oval- 
yelerinin, Lombardy rahibi tarafindan gonderilene rapo- 
ra benzer raporlanyla artiyordu. Bu rapor, Venedik gemi- 
si miirettabatinin Sakiz adasi garnizonunun tamamini 
ta§iyan Cenovali bir gemiye rastladiklanni ve askerlerin, 
Mahonese'lerin adayi direnmeksizin Sultan'a vermeye 
hazir oldugu igin kagtiklarini bildiriyordu. 27 2 7 Eylul'de 
Rodos'tan gonderilen bir baska mektupta 28 da tekrarla- 
nan bu haber, boylesine onemli bir kalenin kaybini onle- 
mek bahanesi ile adanin geri alinacagi bir Venedik mii- 
dahalesini hakhlagtirabilirdi. 

Mahonese'in ihanetine dair haberlerin temelsiz ol- 
dugu ortaya gikti, fakat bu olay iki Cumhuriyet arasin- 
daki ili$kileri kotiile§tirdi ve donanmalannin i§birligi 
olasiligini engelledi. Bu da sadece kendi stratejisine uy- 
gun oldugu zaman iki Cumhuriyetin ban§malarina izin 
vermeye hazir olan Mehmed'in projelerine yaradi. 

Yani, ilerleyen yillarda biitiin Batili Giigler, Meh- 
med'in planlanna dair bilgi alamaya galismaya devam et- 
tiler, ve su belirtilmeli ki Cenovalilar bu konuda rakiple- 
ri kadar iyi olduklarini gosterdiler. Cenova hiikumeti 
1479'da ve 1484'te 29 0 yillarin Sakizli potestates' iyle yazi§- 
malari sonucu Tiirk donanmalannin saldiri planlan ile 
ilgili iyi bilgiler almakla kalmadi, hatta bazi ajanlarini 
Osmanh Saray cevrelerine bile sizdirdi. Bu casuslarin ra- 
porlannin birinde, muhtemelen Sultan'in askeri planla- 
nni engelleyemeyen Venediklilerden biri tarafmdan ya- 
pilan ve basarisiz olan II. Mehmed'i zehirleme girisimi- 
ne yer verilmi§ti. 30 

Fakat, ayni yillarda Cenovalilar batiya gitmek igin 
Levant'i terk ediyorlardi. Doniim noktasi, 1475'te Kara- 
deniz'deki kolonilerin diijujlerinm yarattigi siyasal ve 
psikolojik baki§ agisiyla betimlenir. Olay Cenova'da tah- 
min edilemez bir felaket olarak gorulmii§ ve en aptal 
olanlar bile Osmanlilann hukmettigi bir bolgede, siyasal 
olarak ozerk bir varhgi koruma umutlannin bos. oldugu- 
nu anlami§ti. 

Bu korkung darbe, kisa donemde, kolonilerin kay- 
binin Cenova'yi Sultan'a kar§i dogrudan yiiruttiigii poli- 
tikalanndan kurtardigini du§iinenlerin, ve kolonilerin 
sonuna dair dertlerden kurtulan Cumhuriyet'in, "Gran 
Turco" (Biiyiik Tiirk)'e kar§i daha saldirgan bir tutum al- 



masi ve Osmanli Imparatorlugu'nu pargalayip, islam'm 
bayraktarlanni Asya'ya siirmeyi amaclayan bir Hach se- 
feri iq'm diger Hiristiyan iktidarlar ile gii^lenni birle§tir- 
mesi gerektigi tezini savunanlann konumunu giiclendir- 
di. 

Bu proje, 1481 Otranto seferi sirasinda neredeyse 
gergek oluyordu. Hiristiyan filosunun komutani ve Pa- 
palik Filosundan olan Cenova gemilerinin lideri olan 
Ba§piskopos Paolo Campofregoso -Kefe facihi Ahmet 
Gedik Pasa'nm 31 elinden Apolyon kasabasini geri almak 
iizereyken- Dogu'ya dogru yelken acmak icin izin istedi. 
Boylece II. Mehmed'in am olurmi 32 ile sarsilan Osmanli 
giiclerinin durumundan istifade etmek istedi. Durum, 
II. Mehmed'in iki oglu Bayezit ve Cem arasinda taht icin 
cikan kavga ile daha da kotiile§mi§ti ve Osmanogullan- 
nin iki karfit gruba boliinmesi Tiirk Imparatorlugu nda 
yeni bir ic sava§i gosteriyor gibiydi. 33 istanbul'a kar§i, 
Macar Krali Matthias Corvinus ve Romanyali prenslerin 
ordulannm da katilacagi karadan ve denizden biiyiik bir 
saldin ba§latmayi ve Balkan halklan arasmda Tiirk ege- 
menligine kar§i bir isyan cikartmayi umuyorlardi. 34 

Bu kisa bir andi. Venediklilerin -Napoli Krah'na 
kar§i Tiirklerle diizen kuran- Kalabriya Diikii Alfonso ve 
diger komutanlara kar§i acik diismanligi ve IV. Papa Six- 
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tus'un kalya'daki Islami kopruba^ini ve Napoli Krah 
Ferdinand'm -ki her§eyden once kendi kralligini acik 
Turk tehdidinden kurtarmak istiyordu- kararsizhgim or- 
tadan kaldirmadan boyle bir sefere ba§lamadaki duraksa- 
masi, Cenovahlan Tiirk garnizonuna teslim olana kadar 
denizde kalmaya zorladi. En sonunda amaglarma ulastik- 
larinda Krai ve Papa projelerini desteklediler ve ordunun 
Valona'ya deniz yolu ile gonderilmesini emrettiler, Fakat 
Eyliil sonu olmusm ve mevsim bajarih bir sefer ba$lat- 
mak icin gok ilerlemifti. Gemilerde ortaya cikan veba, 
cezalann azhgi ve hepsinden onemlisi Osmanli Impara- 
torlugu'uun iq durumuna dair daha kesin bilgilerin gel- 
mesi, zaten Otranto ganimetinin paylajimi sirasinda Ka- 
labriya'h Alfonso tarafindan a§agilanan Cenovahlari sefe- 
ri reddetmeye ve eve dogru yelken acmaya itti. 

Intikam hayalleri kayboldu, ve ne Mengli-Giray 
Hanin Kinm'i kurtarmak igin i§birligi teklifleri ne de 
ilerleyen yillarda II. Bayezidin asi karde§i Cem Sultan'a 
baglanan §iddet olaylan bu hayalleri canlandiramadi. 35 
Cenovahlar yiizlerini batiya donmiistii ve dogudaki tek 
siyasal ve diplomatik ilgileri, uzun siire boyvmca olacagi 
gibi, Osmanli diinyasinin gizemli buyuklugiinii gozle- 
mek icin ayncalikh bir kale olan, uzun ve akin giinban- 
mini yasayan Sakizi elde tutmakti. 36 
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efe'nin 1475'de Osmanhlar tarafindan ilha- 
ki Kuzey Karademz Bolgesi'nde kuwetle- 
rin tanziminde Snemli degi§ikliklerle so- 
nuclandi. Tahc Eli ba§ta olmak iizere Akin Orda'nin si- 
yasi halefleri, yeni komsulari olan giiglii Osmanh Impa- 
ratorlugu ile miinasebetleri basjattilar. Resmiyette Bii- 
yiik Orda olarak adlandinlan Taht Eli ile Osmanh impa- 
ratorlugu arasindaki ilk iliskiler barisci karakterdeydi. 
Kinm yanmadasinda istikrana tesisine ilgi duyan Os- 
manhlar bazen Kinm hanlanni bazen de Taht Eli valile- 
rini kayirmaktaydilar. Bununla birlikte 1470'li yillarin 
sonunda durum degismifti; Osmanhlar sonunda Mengli 
Giray'a olan desteklerini a$ik$a gosterdiler. XV. yuzyihn 
sonu Kinm ile Orda arasindaki cekifmenin hiz kazanma- 
sini yansitmaktadir. Bu gatismada Osmanhlar Kinm 
hanlanni desteklemiflerdir. 

1460'lar ve 70'lerde Osmanh Imparatorlugu ile 
Biiyiik Orda arasindaki ili$kilere dair asli tarihi kaynak- 
lar; II. Mehmed ile Taht Eli Hanlari Mahmud ve Ahmed 
biraderler ve Kinm'daki siyaset erkani arasindaki yazi§- 
malann belgeleridir. 

1. 10 Nisan 1466 tarihli Mahmud Han'in Sultan II. 
Mehmed'e mektubu. Bu beige T. Halasi Kun tarafindan 
Topkapi Sarayi mtizesinde 1938 yihnda bulunmusmr. 
(Halasi Kun 1942: 145). Mahmud'un mektubu ilk ola- 
rak A.N. Kurat tarafindan ilmi gevrelere 1940'da bir 
kopyasimn, transkripsiyonunun ve §imdiki Tiirkiye'de 
bir terciimesinin yorumuyla birlikte yayinlanmasi ile ta- 
§inmi§tir. (Kurat 1940 : 37-40). Hemen sonra Mah- 
mud'un mektubunun tarn metni ( belgelerin goriiniimu- 
niin tarifi, Tiirkce ve Fransizca tercumeleriyle birlikte) 
T. Halasi Kun tarafindan yaymlandi. (Halasi Kun 1942: 
145-151; 1949: 627-633). Akademik A.N. Kononovta- 
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rafindan terciime edilen mektup T.I. Sultanov'un onsozii 
ve yorumlanyla Rusya'da yaymlandi (Sultanov 1978. 
239-242). Mektubun en yeni Turkge baskisi A. Melek 
Ozyetgin'in kkabmdadir(Ozyetgin 1996). 

2. Alimed Han'dan II. Mehmed'e mektup. Beige 
1938 yihnda Topkapi Sarayi (Hazine/5513) deposunda 
bulunmus,, ancak §imdiye kadar XV. yiizyihn ikinci yan- 
sinda Osmanh imparatorlugu ile Taht Eli arasindaki ili§- 
kilerin tarihinin yeniden yazilmasi igin kullanilmami§tir 
ve pratik olarak uzmanlar tarafindan bilinmemektedir. 
T. Halasi Kun mektubun Hicri 870 (1465/I466)'de ya- 
zildigini dii^unmektedir. Ote yandan metinde " Hicri 
881 yih" (1476/77) acikca okunmaktadir. (Halasi Kun 
1942: 152; 1949: 633). Maalesef hangi tarihin dogru ol- 
dugunu veya mektubun basilan niishasinda bir basim ha- 
tasi olup olmadigi veya T. Halasi Kun'un tarihlemede 
hata yapip yapmadigi heniiz agik degildir. Ikinci tarihin, 
Yayinci tarafindan belirtildigi gibi, bunun anlami bu 
mesajdaki ve Ahmed'in Mayis'taki (Haziran 1477) mek- 
tubundaki el yazisi benze^melerinden yola cikarak daha 
mumkiin goziiktugii du$iincesindeyiz. Ahmed'in bu me- 
sajinda gecmi§te iki iilke arasindaki ili§kilerin uzun sii- 
reli varhgi soru§turulmaktadir.( Halasi Kun 1942: 151- 
154; Halasi Kun 1949 633-637; Zaitsev 1999: 4-16) 

3. II. Mehmed'in Ahmed Han'a mektubu: Bu 
mektup Ni§anci Ahmed Feridun Bey tarafindan bir ara- 
ya getirilen devlet belgelerinin bir koleksiyonu icindedir 
ve 1858' de Istanbul'da basilmi§tir.(Feridun Bey 
1274/1858: 289; bkz. ayni zamanda Velyaminov- Zer- 
nov 1863: 97-989, Smirnov 1887: 269-272; Feridun 'un 
koleksiyonu hakkinda bkz. Hammer 1828 : 140-142; 
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Haci Khalfa 1850: 488-489 No 11760; Fliigel 1865: 
282-283 No 312; Riev 1888: 80-82). Mekcup Farsga 
olarak Haziran 1475'den sonraki bir tarihle (giinkii Ke- 
fe'nin ilhakindan "memleket-i Kefe" ibaresiyle ve Bog- 
dan seferinden bahsetmektedir.) Mayis 1477'den onceki 
bir tarih arasinda yazilmis, olmahdir. A.N. Kurac'a gore, 
bu mektup az bir zaman once Sultan'in himayesine giren 
Mengli-Giray'in §ahsi talebi iizerine Ahmed'i Mengli 
Giray'a kar§i hasmane tavirlara girmemesi igin uyarma 
maksadi ile yazdinlmis, olabilir (Kurat 1940: 57). Bu fa- 
raziye Mehmed'in mektubunun muhtevasinin analizi 
iizerine kurulmu§tur. Mektupta Mehmed Ahmed'e Kara- 
deniz Bolgesinde Kefe'nin ele geginlmesi, Bogdan Vali- 
sinin ayaklanmasinin bastinlmasi ve Mengli Giray'in 
Turk himayesiai kabulii gibi siyasi vaziyetin degi§mesiy- 
le ortaya gikan tabloyu anlatmaktadir. V.D. Smirnov'un 
yazdigi gibi "Mektubun giri§ kisimlari Osmanli Impara- 
torlugu ile Ahmed Han'in hakimi oldugu memleket ara- 
sindaki tarihi sevgi ve dostluk baglan mirasinin belirtil- 
mesini icermektedir." (Smimov 1887: 270). Ote yandan 
mektupta bir de Mubarazetdin Devlet-Han'in ismi gec- 
mektedir. H. Inalcik'in fikrine gore Mubarazetdin Dev- 
let -Han Nurdevlet'in bir takma adi (mahlasi) idi. (Inal- 
cik 1944: 214-215; Togan 1946: 345). Ancak mektubun 
muhtevasinin devamindan, A. P. Grigoriev tarafindan da 
i§aret edildigi iizere, mektupta adi gecen bu §ahsin II. 
Mehmed'in, Ahmed'e gonderdigi bir biiyiikelgi oldugu 
ortaya cikmaktadir (Grigoriev 1987: 72-73). Yayinlar: 
Feridun Bey 1274/ 1858: 289; Kurat 1940. Aym zaman- 
da bkz. Sultanov 1978: 244; Grigoriev 1987: 72. 

4. 25 Mayis - 3 Haziran 1477 tarihli Ahmed Han'in 
Sultan II. Mehmed'e mektubu. Soz konusu mektup 
muhtemelen Mehmed'in ( Temmuz 1475- Nisan 1477-? 
bkz. yukanya) mektubuna Ahmed'in cevabidir. Bu beige 
Topkapi Sarayi miizesinde E. 6464 kodu ile saklanmak- 
tadir. Ahmed'in bu mektubu metnin bir kopyasinin ek- 
lenmesiyle ilk olarak 1938'de Fevzi Kurtoglu (Kurtoglu 
1938: 247-250), sonra da A.N. Kurat tarafindan (Ozyet- 
gin 1996) ne§redilmi§tir. 

Yukarida bahsedilen tiim bu mektuplar Osmanli 
Imparatorlugu ile Taht Eli Hanlari arasindaki ili§kilerle 
alakah gok daha geni§ belgeler dizininin gok kiigiik bir 

OSMANLI I 



parcasi olmahdir. Muhtemelen Ahmed'in, II. Melimed 
ile yaptigi yazi§malarm saklanan iiq belgesi dogru bir 
kronolojik sira izlememektedir: Ahmed'in Mayis-Hazi- 
ran 1477 tarihli mektubu (ki bu mektup Mehmed'in 
mesajina cevap olarak Sultan Mehmed tarafindan alinan 
fehirler hakkinda Alimed'e bilgi vermek iizere elci Karag 
Bahadir tarafindan getirilmi§tir) Tiirk Sultani'nin askeri 
muvaffakiyetlerinden bahseder. Fakat Ahmed'in 881 ta- 
rihli mesaji ve {Han'in Sultan ile ilk yazi|masidir] muh- 
temelen Mehmed'in ilk mektubundan sonra yazilmi§tir. 
Sultan'in ilk mesajmi, Taht Eline Osmanli elcisi Seyid 
Muhammed'in goturdugiinii ogrenmekteyiz. O halde 
Ahmed'in 881 tarihli mektubu buna cevabi bir mektup 
olmahdir. Bundan Han'in mektubunu Sultana ula§tir- 
makla gorevlendirdigi elgisi de bahseder. 

Bu verilerin i§iginda iki iilke arasinda XV. yiizyihn 
ikinci yarisinda 70'li yillarda teati edilen elcilik heyetle- 
rinin sirasini kismen de olsa yeniden diizenlememiz 
miimkundiir. 881 yihnda Mehmed, elcisi Seyid Muham- 
med'i Ahmed'e gonderir. Buna kar§ihk olarak aym yd 
Ahmed, Istanbul'a "Ishak lakabh hizmetkarim" bir mek- 
tupla gonderir (TSMK No. 5513) Mektupta ishak'm ge- 
ri donmesine miisaade edilmesi talep edilmektedir ki, bu 
kabul edilmlftir. 1477 'nin ba§larinda elgisi Korac Baha- 
dir'i Ahmed, Mehmed'e yolladi. O da bu elgiyi memnu- 
niyetle huzuruna kabul ettikten sonra yanina Tiirk elgisi 
Mubarazetdin Devlet-Han'i katarak Taht Eli'ne gonder- 
di. (Grigoriev 1987: 72-73). Cevabi mektubu gotiiren 
Osmanli elgisi Taht Eli'ndeki miizakerelerden sonra dip- 
lomat olan Aziz Hoca efliginde geri dondii (Ahmed'in 
cevabi mektubunun metni igin bkz. Topkapi E. 6464). 

XV. yiizyihn son ceyregine ait Avrupa diplomatik 
yazi§malari ve basininda Tatarlari, Tiirkiye'ye karfi bir 
ittifaka dahil etme fikri aktif bigimde dile getirilmi§tir. 
Boyle bir Osmanli kar§iti Avrasya ligine, Osmanhlarla 
sava§inda(1463-l479) miittefik arayi§inda olan Venedik 
on ayak olmu^tur. Ancak digerlerince Tatarlann boyle 
bir birlige katilmasinin gerekliligi giipheyle karjilanmii- 
tir. Ornegin Leh kaynaklan, ordulannin hazirhksizligi, 
uzun mesafede ya§amalari, kiigiik sayidaki ordulari ve de- 
niz guglerinin olmayi§i sebeplerinden Tatarlann katili- 
mini gergekgi bulmamijtir. (Garbacik 1948: 56). 
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1455 yilinda Venedik'ten Venedikli Giovanni Bat- 
tista della Volpe (Rus kaynaklannda Ivan Friazi olarak 
geger), "once Tatarlann sonra da Ruslann arasinda mut- 
lulugu aramak iizere" iilkesinden aynlir ( Pirling 1892 : 
31). 1469 yilinda Moskova'da III. Ivan'in para basma in- 
terim yonetmektedir ve onun yakin sirda§i olmu§tur. Ay- 
ni yil III. Ivan ile Mora despocu Thomas'in kizi Sofya'nin 
evlenmeleri iqia miizakerelerde bulunmak iizere Italya'ya 
gonderilir. 

Yegeni Antonia Gislerdi 1470 yilinin Kasim veya 
Aralik ayinda Venedik senatosunun huzuruna amcasinin 
projesi ile cikar. Venedik'in Osmanh'ya yenilmesinden 
ve sava§i kaybetmesinden miiteessir olan amcasi Venedik 
ile Akin Orda arasinda bir birlik kurmayi ve Osmanli 
Imparatorlugu iizerine yiiriimeyi planlami§ti. Han Acco- 
met (Ahmed) Turklere kar§i 200 bin ath toplayacagma 
yemin etmi§tir. Sozlerini tasdik etmek maksadi ile Gis- 
lerdi Senato'ya Volpe'un ralimatmi ve Tatar Han'indan 
getirdigi mesaji sunmuftur (Pirling 1892: 36; 1912: 
175-177). Aradan dort ay ge^er senatcirlerden iimksizli- 
ge diisen Gislerdi Taht Eline getirdigi mesajin dogrulu- 
gunun kontrolu igin bzel bir misyon gondenlmesini tek- 
lif eder 2 §ubat 1471 tarihinde Senato oy cogunlugu ile 
Giovanni Battista Trevisan'i Tahc Eli'ne gonderme kara- 
n alir (Pirling 1892: 37-39). Senato eger mesafe bu ka- 
dar uzak olmasaydi gergek bir elgi gonderecekti. Trevisan 
Han'a bu zorluklan anlatmaya, bziir dilemeye, Han'in 
cesaretini ovmeye ve 89 diika degerinde 16 dirsek kuma- 
§i takdim etmeye memur edilmi§ti (Pirling 1892: 39). 
Trevisan Nisan 1471'de Venedik'ten yola qikti, 10 Eyliil 
147 1 'de de Moskova'ya ula$ti. Ancak Rusya'da uzunca 
bir siire ahkonulunca Taht Eli'ne vardigi tarih, 19 Tem- 
muz 1474'tu (Corret 1856: 98-112; Khrorshkevitch 
1980 179-187). 

Yukanda da belirttigimiz gibi 2 Haziran 1472'de 
Volpe Roma'ya III. Ivan'in elcdik heyetiyle vardi. Tatar 
Ham ile kurdugu yakm ticari ili§kileri ile oviinuyordu. 
Anlattigina gore Han, Turklere kaqi korkung bir ordu 
toplamaya ve Osmanli ordusuna Macaristan iizerinden 
saldirmaya hazirdi. Yalniz teklifine kar§i askeri harekatin 
ba^langicindan itibaren 10 bin altin diika aylik maas, ve 
toplam 6 bin diikahk hediyeler talep etmekteydi. 

Miktarlann biiyiikliigii ve girisjmin riskli olmasi 
sebebiyle Volpe'un teklifleri reddedildi ( Pirling 1892: 
64-65). Pirling'in fikrine gore Tatarlarla yapilacak ittifak 
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"Roma ve Venedik'in comertliginden faydalanmak arzu- 
suyla dolu olanlann yani Volpe ve Gislardi'nin hayal iirii- 
niiydii" (Pirling 1892: 66). Volpe'un planlarimn tiim 
maceracihgina ragmen bu ittifakin siyasi sonuclarini 
dikkate almamazlik olmazdi. Muhtemelen Venedikliler 
Ahmed ile Tiirkiye arasinda Kinm meselesi iizerindeki 
anla§mazliklara oynamak istediler. O sirada yanmadada 
bir if sava§ siirmekteydi. Aralik 147 5 'ten sonra Mengli 
Giray Tiirkiye 'ye getirtilmi§ti. Resmi olarak karde§leri 
Nurdevlet ve Aydar yonetimdeydi; muhalif grubun ba- 
§inda ise Ahmed tarafmdan desteklenen Janibek vardi. 
Janibek biiyiik bir ihtimalle Ahmed'in yegeni yani Mah- 
mud'un ogludur. 1476 yilinin sonlannda Janibek rakip- 
lerinin direnigini bastirarak Kinm Hanligi'nda yonetimi 
ele getjirdi. 1477 yilinin sonbaharina kadar da tahtta kal- 
di. (Grigoriev 1987: 71-75). Ahmed'in Venedik ile ya- 
kinla§arak Osmanli Imparatorlugu' na kar§i bir ittifakin 
olu§turulmasina cali§masi ihtimal dahilindedir. Osman- 
hlar da Ahmed'in himayesindeki Janibek'in galibiyetini 
cahmin etmemiskrdir. 

28 Nisan 1476'da Trevisan Venedik'e iki Tatar el- 
gisinin e§liginde dondii. Temir, Alimed, Brunaho Batir 
ise Edige Temir'in torunu tarafmdan gonderilmi§ti. Bru- 
naho Batir Taht Eli'nin beylerbeyi idi, Bu geli§meleri, 
§irin budununun lideri, Kefe Tudnnu ve Kinm Beylerbe- 
yi olan Eminek'ten II. Mehmed'e yazilan 8-17 Ekim 
1478 tarihli mektuptan takip ediyoruz (Kurat 1940: 
107-115, 191-194; Le Khanat 1978: 70-74). Bu Te- 
mir'in 1469'da Ahmed'in yegeni Kasim'in beylerbeyi 
olan Temur ile ayni kisjdir ve 1480'de Ugra Nehri'nde 
Ahmed ve Kasim ile birlikte oldugu a§ikardir. (Ischbol- 
din 1963: 83); 

Elgiler Venedik 'te biiyiik §erefle kaqilandilar. Ve- 
nedik'e dostlannin dostu, dii§malarinin ise dii§mani ol- 
mayi teklif ettiler; Turklere kaqi hemen harekete ge^e- 
ceklerine soz vererek kuma§ para ve degerli ta§lardan he- 
diyeler talep ettiler. 200 bin ki§ilik bir ordu ile Karade- 
niz'den Tuna'ya dogru Tiirklere kar§i harekete gegme va- 
adlerini tekrarladilar. 

Han'in teklifi Venedik 'te memnuniyetle kar§ilandi. 
10 Mayis 1476'da elgilerin taleplerinin yerine getirilme- 
si igin 200 diikahk bir biitce hazirlandi. Han'a gonderi- 
len bir ulak ile elcilerin kendisine arzulanan cevabi geti- 
recekleri haberi miijdelendi. (Jorga 1909: 168; Garbacik 
1948: 49-50; Perling 1892: 106-107) 
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Ayni yilin ortalariuda Trevisan ittifaki geli§tirmek 
amaciyla Lehistan ve Litvanya'ya gicti. (Perling 1892: 
108) Han'in Venedik'le yakinla§ma gabasi Lehistan Kra- 
h Kazimir'i rahatsiz etmis,e Benziyordu. Krai eigisi Filip 
Bonaccorsi Kallimah'i Lehistan ve Litvanya sinirlarini 
tehdit eden ittifaki engellemek iizere Venedik'e gonder- 
di. Senato, Kazimir ile olan anla§malarla bagli kalmaya, 
dolayisiyla karan erteleyerek Trevisan'i 18 Mart 1477'de 
Lehistan'dan geri cekmeye karar verdi (Perling 1892: 
108-110). 

A.Contarini'nin de i§aret ettigi gibi, Moskova Tre- 
visan'in kendisinin hasmi olarak gordiigii Lehistan ve 
Litvanya'daki gorevlerini tahmin etmisri. IV. Ivan iq'm 
Tiirkiye ile dostlugunu bozmak kesinlikle miimkiin de- 
gildi, cunkii boyle bir geli§me ortak dii§manlan olan Ah- 
med'e kar§i Kirim ile olan ittifaklarim ipcal edebilirdi. 
Osmanhlar ile ticaretin sagladigi kann yanisira IV. Ivan 
"Padisah ile yapacagi bir anla§manin en tehlikeli diisma- 
ni Lehlere kar§i kendisine bir destek olacagini umuyor- 
du" (Perling 1892: 152-153). 

Iran elgiliginden donen ve 30 Nisan 1476'da Astar- 
hafl'a varan Ambrojo Contarini Tatarlar tarafindan esir 
alinmis, hukumdarlannin kolesi olarak ilan edilmisri, 
"giinkii Freukler (Venedikliler) onlarin diismanlariydi '. 
Contarini az kalsin pazarda satiliyordu, ancak boyle bir 
kaderi atlatarak kisa zamanda serbest birakildi (Barbaro i 
Contarini 1971: 219). Astarhan valisinin (Contarini Ka- 
sim diye adlandinyor; Ahmed'in yegeni; karde§i Mah- 
mud'un oglu idi) tepkisi, eger Tatarlann Tiirklerle bir- 
likte hareket ederek bir yildan az bir siire once Kefe'yi ele 
gegirdikleri ve 1463-1479 Osmanh-Venedik sava§ina 
katildiklan goz online almacak olunursa kolayhkla anla- 
§ilabilir. 

1938'de ortaya gikarilan Ahmed'in II. Mehmed'e, 
877 (1476-1477) tarihli mektubu onun Tiirk meselesin- 
deki gercek vaziyetini kavramamiza yardim eder (Halasi 
Kun 1942: 1949). Mektubun metninden de anlasilacagi 
iizere Ahmed, Tiirk Sultani'm kendinden iist riitbede bir 
hukiimdar olarak tanimaktadir. Mektupta ba^vurulan 
ifadeler, "Yarhk" teriminin kullanilmasi (yiiksek hii- 
kiimdarla onun tebaasmin yazismasinin zaruri atfi) ve 
belgenin tarihlendirilme sekli (hayvan yih yahut detayh 
hicn ay ve giiniin belirtilmesi §eklinde degil, sadece hic- 
ri yilin belirtilmesi) bunu ispatlamaktadir. Muhtemelen 

OSMANH J 



Ahmed'in bir Osmanh kar§iti maceraya girismedeki n- 
zasr sadece ince bir taktik meselesiydi. 

Ahmed'in Ugra Nehri'ndeki yenilgisi (1480) ve 
oliimii ogullanni sahneye tafidi. 1486 yilinda III. Ivan 
Kinm'daki Rus elgisine yazdigi mektupta; bir Rus eici- 
lik konvoyuna e§lik eden Rus ulaklarinin ula^tirdigi §u 
bilgileri haber vermekteydi, "Eger Tiirkler Mengli Gi- 
ray'a yardim ermezlerse, Krai Murtaza ve Seyit Ahmet ile 
Prens Temir ona kar§i yiiriimeyi istiyorlar. Ancak eger 
Tiirkler orada olacaksa gitmeyecekler: Tiirklerden cok 
korkuyorlar..." (RIO 1884: 53). 

Osmanhlar da Taht Eli'ndeki siyasi vaziyete alaka 
duyuyorlardi. 1486 yazinda Mengli Giray Bayezid'a bir 
mektubunda §6yle yaziyordu: "Taht Eli'nin durumu ol- 
dukca agir. Mektuplarini aldik. Aynca bizim elcimiz de 
oraya vardi ve hala Taht Eli'nde. Agik malumat alir al- 
maz hemen Bab-i Ali'ye gonderecegiz ( Osmanh Impara- 
torlugu'na-I.Z.)" (Kurat 1940: 92; Le Khanatl978: 81- 
82; Grigoriev 1987a: 129). 

Osmanh Imparatorlugu'nun kendi icindeki taht an- 
la§mazliklari sebebiyle Taht Eli ile siyasi alakalan des- 
teklemedigini varsaymak mumktindiir. Ahmed'in ogul- 
lari babalarinin yolunu izleyerek Moskova ve Kirim'a 
karsi Lehistan-Litvanya Devleti ile ittifak arayi$larini 
desteklemeye devam etmi§lerdir. Buna kar§ilik Taht 
Eli'nde savasjar ve huzursuzluklar bir tiirlii bitmemijtir 
(Hamm 1952: 175; Materialy.. 1966: 99). 

1498 yihnin yazinda Eflak'a gonderilen ulak B. 
Odintsov, prensi soyle bilgilendirmekteydi: "Ve §imdi, 
hiikiimdarim, Mengli Giray 'a haberler geldi, ve diyorlar 
ki, hiikiimdarim, Orda cok ac... Dahasi, hiikiimdarim, 
diyorlar ki, C,erkezler 'Ulu Orda'ya geldiler ve 'Ulu Or- 
da'nin Tatarlannin pek cogunu yendiler"(RIO 1884: 255). 

GoruJdiigii iizere hanlarin Kuban Nehri'nin yamn- 
daki verimli topraklar iizerindeki arzulari "Gerkezlerin" 
direni§i ile karsdajiyordu. Temmuz 1498'de Moskova'ya 
yazan Mengli Giray gelecek yilin baharinda (Stepte en 
biiyiik aghk zamanina denk geliyor) Orda'ya kar§i bir se- 
fer hazirliginda oldugunu ve "Ahmed'in cocuklarinin 
50k bitkin du§tugiinii" bildiriyordu (RIO 1884: 263). 

Ayni sene Moskova elgisi B. Chelischev Mengli Gi- 
ray 'in III. Ivan'm mesajina cevabini Moskova'ya gotiirii- 
yordu. Han biiyiik prense soyle yazmaktaydi: "Alimed'in 
ulusunda biiyiik bir aglik var, Seyit Mahmud, karde§i Ba- 
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gatir §amak'a gitti, Astarhan'a geldiklerinde sehrin arka- 
sinda durdular, hizmetkarlan a.q, atsiz ve giicsiiz..." (RIO 
1884: 277). 

Moskova elgilerine mektuplannda Kazimir ve K6- 
ziiya§ Han da benzer ifadeler kullanmisjardir: "Dii§maii- 
lanmiz Ahmed'in cocuklan, §ih-Ahmed (§eyh Ahmed- 
I.Z.) §amak'a gitti; Seyit Malimud kardes,i Bagatir ile 
Astarhan'a geldi. Krai Abdulkerim onlan sehre sokmadi, 
onlar da sehrin ardinda beklediler ve atlari qok a.q..." (RI- 
ON 1884: 279). Bu demektir ki Ahmed'in cocuklan bo- 
lunrnu§tii: Bir kismi sigirlara mera arayarak Hazar Deni- 
zi kiyisindaki §amak'a gitmi§lerdi, diger kismi ise zen- 
gin Astarhan'a yardim almak icin oraya yonelmi§lerdi. 

Mengli Giray'a ulasan bilgilere gore; 1500 yihnin 
yazinda Orda sigirlanni Don ve Dinyeper arasmda res- 
men Kinm Hanhgina ait ve Taht Eli'nden cok uzak bir 
bolgede otlatacakti ( RIO 1884: 301). Orda daha ciddi 
bir problemle kar§ila$ti: Orda ic,in hayati onemi haiz bu 
step Kinm Hanlannin hamisi Osmanhlarla siirtiisme 
tehdidi tafiyordu. Hanlan Mengli Giray'in higbir odiin 
vermeyeceginden emindiler. Bu zor durum altinda Ah- 
med'in ogullarindan bin olan §eyh Ahmed ilk elden mii- 
saade almak amaci ile direk Tiirklere ba§vurdu. 

Agustos 1500'de afagidaki bilgileri iceren Mengli 
Giray imzah bir mektup Moskova'ya ula§ti: "Ordanm 
Kirah §eyh Ahmed'den Kuyuk admda bir elqi Kefe'ye 
gelerek §ehzade'den (Yavuz Sultan Selim'in oglu, Kefe 
§ehzadesi) Dinyeper yaninda siiriilerini otlatmak ic,in 
izin istedi; su anda Nogaylar ve Cerkeslerle pekcok so- 
runlari var. Dedi ki; bize Dinyeper yaninda otlak ver, §u 
anda zaten oralarda gezmekteyiz. §ehzade onu soyle ce- 
vapladi: "bu yer ve su benim degil, bagimsiz bir han olan 
Mengli Giray'a ait. Eger ona bir dost ve karde§ olursan, 
bana da bir dost ve kardef olursun; ama fimdi babamin 
da bilgisi dahilinde size Dinyeper yaninda siirulerinizi 
otlatmak ic,in emir vermiyorum" (RIO 1884: 321). 

I. Kubenskiy'nin nakledi§ine gore ise, §ehzade Ku- 
yuk'u §6yle cevaplami|ti: "Babamin ve Kiral Mengli Gi- 
ray'in bilgileri dahilinde Dinyeper yaninda size otlak 
vermiyorum, Dinyeper boyundaki toprak ve su Mengli 
Giray'a aittir"(RIO 1884: 323). Osmanlilar, Mengli Gi- 
ray'dan razi olmasini, durumun Kinm Ham'nin duf- 
manlarmin faydasina degi§mesini engellemek endi§esiy- 
le talep etmekteydiler. 
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I. Mamonov'dan ogrendigimize gore, 1500 yihnin 
sonbahannda Orda'dan Kirim'a yapilan basvuru tekrar- 
landr ve Ahmed'in mirasqilarinin bir mollasi Mengli Gi- 
ray'a geldi (RION 1884: 354). Molla Han'a §eyh Ah- 
med'in gelecek ki§ Litvanya Biiyiik Prensi ile ortak bir 
Kinm seferi yapacagini ve Kirim'i Dinyeper arazileri 
meselesinde saf di§i birakacagini iddia ediyordu. 

Bu sefer §eyh Ahmed meseleyi Sultan Bayezid'e 
dogrudan bir elgi yollayarak gozmeye gallon. "Dinye- 
per'in ardindaki Belgrad'a kadar olan arazide" siiriilerini 
oclatmak igin izin almaya gah§iyordu. Bayezid teklifi 
reddederek elgiyi gerekli torenleri yapmadan geri gon- 
derdi (RIO 1884: 354). 

I. Mamonov'un verdigi bilgilere gore, Mengli Giray 
Bayezid ve §ehzadeye elgiler gonderdigini bildirmekte- 
dir. Mektuplannda §eyh Ahmed'in Dinyeper iizerinde 
yerlesme istegini yazmaktadir. Bayezid Mengli Giray'a 
yazdigi cevabi mektubunda gati§maya girmemesini tav- 
siye ediyor, rakibinin ordularinin miktan hakkinda bilgi 
toplamasini ve istanbul'a gondermesini istiyordu. Din- 
yeper'in el degistirmesi durumunda Bayezid Belgrad'tan 
ordularini gondermeyi taahhiit ediyordu (RIO 1884: 
356-357). 

1502'deki Taht Eli bozgunundan sonra aym yihn 
Kasim ayinda Moskova Biiyiik Prensi Ivan'a bir mektup 
yazan Mengli Giray §eyh Ahmed'in kardeskriyle Astar- 
han'a geldigini bildiriyordu. Seyit Malimud ve Nogayla- 
rin Ahmed-Mirza'sina elgiler gondermi§lerdi (RIO 1884: 
445). Ahmed'in oglunun bir koalisyon kurmadaki niye- 
ti once Nogaylan sonra da Astarhan Hanedam'mn No- 
gaylara akraba temsilcilerini kendi safina gekmekti (As- 
tarhan Hani Abdiilkerim'in kardesj aym zamanda §eyh 
Ahmed'in kuzeni Kasim'm karde§i idi). (Safargaliyev 1952: 
39). 

Bu sirada Kirim'da bulunan Rus elgisi A. Zobolots- 
kiy Moskova'ya §unlari yaziyordu: "§eyh Ahmed karde§- 
leri, amcasi, Abdulkerim ve Nogaylarla Kinm Ham 
Mengli Giraya" karsi birlesti (RIO 1884: 456-457). "Ve 
Krai §eyh Ahmed... elcisini istanbul'a yolladi"(RIO 
1884:451). 

Mengli Giray'in talebine cevap olarak III. Ivan §eyh 
Ahmed'e kar§i ona yardim etmeyi taahhiit etti, fakat bu 
gatisma hakkinda giiglii bir heyecan duymamaktaydi. 
Onu daha cok ilgilendiren mevzu Mengli Giray'in Lit- 
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vanya hususundaki planlanydi. Ote yandan kendilerini 
ne Kefe'ye gonderilen Moskova el^ileri ile ne de § ehzade- 
nin elcileri ile sinirlamayan Astarhan Kazaklan bunlann 
konvoylarmi yagmalamis ve pek 50k Tiirkii dldurmiisler- 
di (RIO 1884: 462). 

Muhcemelea Kinm kar§in ittifaktan iimitsizlige 
diisen §eyh Ahmed 1503'te Ivan' in gonderdigi elcilerle 
Kinm Hani ile kuwetlerini birlestirmeyi reddetmesi ha- 
linde ona Astarhan'i vermeyi caahhiit etmifti. §eyh Ah- 
med Ivan'a bu tekifi ilk defa 1502'nin Ekimi'nden once 
yapmisti (RIO 1884: 435,482). 

1503 yilinin Eyliil ayinda §eyh Ahmed, Ivan'in 
kendisine Astarhan'i ele gecirebilmesi igin yardim etme- 
sini talep etti (RIO 1884: 489). Ancak Biiyiik Prensin 
yardimiyla Astarhan'i alacagina inanan §eyh Ahmed, II. 
Bayezid ile bir anlasma zemini bulma cabasina girdi. 
1504 yilinin Agustos ayinda Ivan'a bir mektup yazan 
Mengli Giray §eyh Ahmed'in kardeskri Kozyak ve Ka- 



lek ile Nogay steplerini a§arak Kiev'e geldiklerini, sonra 
Belgrad'a gecerek istanbul'a gitmek istediklerini yazi- 
yordu. Bayezid bu konuklan kabul etmeyi reddederek 
iizerlerine kuwetlerini yollayarak kovalamijti. §eyh Ah- 
med de Kiev'e kacmi§ ve burada ele gegirilmifti (RIO 
1884: 509). §eyh Ahmed ve karde§lerinin Sultan'in yar- 
diminin pesjnde Belgrad'a kadar gitmeleri tarn manasiy- 
la bir macera idi. Muhtemelen bu kardesler babalan ile 
II. Mehmed'i baglayan eski dostluga giivenmijlerdi. 
Fakat Tiirkiye, iyi tanidigi ve memnun oldugu Mengli 
Giray'i, davrani§lanni onceden tahmin edemeyecegi Ah- 
med'in ogullanndan biri ile degistiremezdi. Bu sebepten 
Istanbul §eyh Ahmed'in taleplerini duymazdan gelme ve 
genel vaziyet iizerinde tarafsizhgini koruma ve keskin 
adimlar atmama kararini almisnr. Tiirkiye bu sayede 
olaylann kendi dahli olmadan pratik olarak geli§mesi 
sansina salup olmu$tur. Cengiz'in torunlari arasindaki 
catismalar ne de olsa Turkiye'yi iigilendirmemekteydi. 
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rtacag ve yenicaglar boyunca Osmanh impa- 
ratorlugu bir cpk Avrupa iilkesi ile bans, in ko- 
runmasi amaciyla diplomatik iliskiler kurmu§ 
ve geli§tirmi|tir. Onceleri sadece Avrupah biiyiikelciler 
Osmanh imparatorlugu'na gelmekteydi. Oysa XIV. yiiz- 
yildan itibaren Osmanli devletinin de kendi diplomat ve 
sefirlerini Batili ulkelere gbndermeye basdadigini gorii- 
yoruz. Bu elcilerin biiyiik bir kismi sadece kurye olarak 
gonderilmis, olsalar da, iclerinden bazilan kendilerini ka- 
bul eden ki|ilerle siyasi meseleleri konu§abilecek yecki- 
lerle donatilmis, gercek anlamda elgilerdi. 1 

insanlarm genellikle akhna gelmeyen ama Avrupa- 
li ve Osmanh diplomatlann bir araya gelerek bans, hak- 
kmda konusmklan bir yer daha vardi. Bu yer de Osman- 
li Imparatorlugu nu Hiristiyan koms,ularindan ayiran si- 
nirlardan baska bir yer degildi. Bans, anlasmalan, sinirla- 
n kabaca belirlediginden dolayi detaylara yonelik miiza- 
kereler genellikle savas sonrasinda yapihrdi. Ancak, si- 
nirlara yonelik problemler her an ortaya cikabilecegi icin 
uzun siiren bans, donemlerinde bile bu tiir sorunlan ele 
almakla gorevli kigiler bulmak mumkiindu. 

II. Mehmed'in hukiimdarhginin (1444-46;1451- 
81) son yillanndan itibaren Avrupah ve Osmanh diplo- 
matlar arasindaki resmi goru§melerin sinira yakin bir 
yerde yapihp imparatorluk kayitlarina gectigine dair 
belgeler mevcuttur. Bu donem, Osmanhlann sinirlanni 
Tuna ve Toroslar ile Kinm ve Giiney Italya'ya dogru ge- 
niflettikleri, akincilann fethedilmemi§ ulkelere akinlar 
yaptigi, Hiristiyan sinirlannda bulunan topraklarin gaza 
yerleri olarak adlandinldiklan bir donemdi. Fakat yine 
bu douemde Osmanh Padi$ahlan fethettikleri yerlerde 
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kendi durumlanni saglamlasnrma ihtiyaci duymaya ba§- 
Lami§lardi. C^inkti aytu anda dim kom§ularla savasmak 
imkansizdi ve en azindan bazilan ile gecici bir donem de 
olsa bans, y a P ma k gerekiyordu. 

Bu yillarda Venedik Cumhuriyeti Ege Adlari ile 
Balkanlann batisinda kolonilere sahipti. Osmanhlann 
Venedik ile yapnklari savas, 1463 yihndan 1479'a kadar 
devam etti. Osmanhlar bu sava§lar sonucunda basanh ol- 
salar da, son tahlilde, zaman ve giiclerini kaybettiler. 25 
Ocak 1479 tarihinde Venedik'le bans, anlasmasi imzala- 
yan II. Mehmed, elcisi Liitfi Bey'i Doc'un bu anla§maya 
sadik kahp kahnmayacagina dair yemin ettigine §ahit ol- 
masi icin Venedik'e gonderdi. Iki devlet arasindaki sinir 
problemini bu yazih anla§ma da ^ozemedi. Bundan son- 
ra ise II. Mehmed, sinirlann nerede baskyip nerede bit- 
rigini belirlemek amaciyla emini Halil Beyi ilk once Mo- 
ra'ya, daha sonra da inebahti, Himara, Sopoto ve Isken- 
deriye'ye yakin Antivari, Dulcingo, Cattaro ve Budua 
bolgelerine gonderdi. Bu arada, Venedikliler Halil 
Bey'in Mora'ya yonelik kararlanndan pek tatmin olma- 
dilar. Ayni konuyu tekrar muzakere etmek iizere Vene- 
dik'ten Giovanni Dario ve Osmanh 'dan Sinan Bey bir 
araya geldiler. 2 Bu iki sefir ve Istanbul'daki Venedik Bii- 
yiikelcjsi Nicolo Coco tarafindan yiirutiilen miizakereler- 
lerin sonucu ortaya konan gorii§ler, II. Mehmed'in gikar- 
digi "hududname'"nin temelini olusmrmustur. 3 O yilar- 
da Venedik dockrma (doges) gonderilen biitiin nameler 
gibi, bu da Yunanca yazilmiftir. Namedeki nigra alnn- 
dan isdenmi§, fakat davet ve tarih hususunda kayit diisiil- 
memiftir. 
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Ne var ki bu hududnameler heniiz bilimsel bir se- 
kilde incelenmemi§tir. Zaten bu hususta bilinen belgele- 
ri a sayisi da cok azdir. Ba$bakanhk Osmank Arfw Rehbe- 
ri'nde sadece 1112/1700 yillanna ait Venedik Hududname 
Defteri zikredilmektedir. 4 Ama ne Rusya ne de Avustur- 
ya'ya iii§kin boyle bir beige mevcut degildir. Gercekten 
de, Osmanli hakimiyetindeki copraklari Imparator'un- 
kinden ayiran sinirlar, Karlofca barismdan sonra resmilik 
kazanabilmiftir. Bundan once jse orasi acik ve ihtilafli 
bit sinirdi. 5 

Gendlikle nameler arasinda hududnamelec cinsleri- 
ne gore bagh bulunduklan imparatorluklarin adlan ile 
bir tasnife tabi tutulmuskrdir. 15 Venedik Devlec Ar§i- 
vi'nin Tiirk^e Belgeleri arasinda 3 tanesi orijinal olmak 
iizere en az be§ tane imparatorluk sinir belgesi mevcut 
olup, bunlardan 2 tanesi Yunanca, 1 tanesi Osmanhca ve 
diger 2 tanesi ise italyanca cevirilerden olu§maktadir. Ilk 
beige mavi renkte akin tugrah uzun bir sayfa olup icin- 
de davet ile ilgili bir ibare bulunmamaktadir. Tarih serhi 
hususunda, giin ve ayin belgede belirtildigi bununla bir- 
likte yilin belirtilmedigini goruyoruz. Bu mecnin Padi- 
sah'm bizzat kendisi ile Venedik Biiytikelcisi Nicolo Co- 
co tarafmdan 1480 yihnda imzalanan bir hudut anlasma- 
si oldugu anlafilmaktadir. 7 Diger dort beige ise Osman- 
li sefirinin sinin belirlemek iizere hudut bolgesine gon- 
derilmesinden sonra diizenlenmistir. Bizi ilgilendiren ce- 
viri beige 24 Nisan-3 Mayis 1545 (11-20 Sefer 952) ta- 
rihli olup Bosna'daki bazi kaleler iizerine r^kan piiriizle- 
rin giderilmesine yonelik olarak yazilmis.tir. 8 Diger cevi- 
ri ise, 27 Haziran-6 Temmuz 1550 (Cemaziyiilahir 957) 
tarihli olup Zara'yi Nardin ve Varna'dan ayiran toprak 
payla§imina deginmektedir. 9 Son beige ise, III. Ahmed 
tarafmdan cikarilan 10-19 Arahk 1703 (§aban 1115) ta- 
rihli bir beige olup Dalmagya/Bosna ve Mora siturini be- 
lirleyen bir dokiimandir. Bu beige oldukca uzun ve giizel 
diizenlenmif olup biiyiik bir akin tugra ihtiva etmekte- 
dir. 10 

Eldeki kaynaklardan, XIV. yiizyildan XVII. yiizyila 
kadar Venedik Cumhuriyeti ve Osmanli Imparatorlugu 
arasinda sinir teskili usuliinde biiyiik degisjkliklerin 
meydana gelmedigini goruyoruz. Bu usul daha sonra 
Habsburg Devleti ile olan miinasebetlerde de kullanil- 
mi§tir. Yine, Osmanli Padi§ahi ve Venedik doc/unun (do- 
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ge) once kendi temsilcilerinin bulusarak sijzlesmelerin 
diizenlenmesine ve sonradan kendi onaylariyla cikartil- 
malarina dair karar aldiklanni da goruyoruz. Sinir gorii§- 
meleri kapsaminda iki tarafin diplomatlari califtiklari si- 
ninn bulundugu yerlerde bir araya geliyorlardi. Bu cahs- 
ma sinirlarm biiyiikltigune gore birkag aya kadar siirebi- 
iiyordu. Diplomatlar kendi cah§malanni bitirdikten son- 
ra belgeleri degi§ toku§ ederlerdi. Venedikli diplomat 
kaqi tarafa once jansolyesi sonra da kendisi tarafmdan 
imzalanan belgeyi verirdi. Bu beige aym zamanda iize- 
nnde Cumhuriyet'in resmi miihrii olan arslanh St. Mark 
miihrii ta§irdi. Osmanlilar ise kar§i tarafa, sininn belir- 
lenmesi sirasinda mevcut olan kadi veya kadilann hazir- 
ladigi bir hiiccet verirlerdi. Bu beige kadinin siciline ge- 
cjrilip bir kopyasi da ilgili diplomatm veya kadinin biz- 
zat kendisinin yazdigi arz ile birlikte padisaha verilirdi. 
Bu noktada Sultan'in onayi hududnamede yer alabilece- 
gi gibi onsuz bir sekikle yayinlandigi da olurdu. Aslinda 
vekiller tarafmdan imzalanan beige ancak taraflardan bi- 
risinin o anda redde gerekce olacak bir ihlalde bulunma- 
masi halinde gecrerlik kazanirdi, Ayni durum Venedikli 
yoneciciler ve diger Avrupali hukiimdarlar icin de gecer- 
liydi. Onlar da kendi resmi temsilcileri tarafmdan yapi- 
lan sinir anla§malanna nadiren yazih onay verirlerdi. 11 

Onemli bir hususu belinmek gerekir ki 1703 tarih- 
li hududname belgede ifade edildigi gibi, sinir anlasma- 
si sonuclandiktan 3 yil sonra, hem Venedikli hem de Os- 
manli diplomatlari Sldiikten ve yeni Sultan III. Ahmet 
tahta gegtikten sonra yayinlanmisu. Soz konusu beige 
Venedikliler tarafmdan acilen talep edilmis, ve onun icin 
yiiksek bir odeme de yapilmi§ti. Ashnda bir onceki vezi- 
riazamin kahyasi ilk etapta hududnameyi vermeyi red- 
detti. Daha sonra reis efendinin bir katibi, aqivlerde Os- 
man Aga'nin imzasini ta§iyan senetleri gordiikten sonra 
belgeyi yayinladi. Bu belgeyi elde etmek icin Venedik 
balyozu daha once ahidname yapmak icin odedigi mikta- 
n odemek zorunda kaldir. Ashnda reis efendi icerikten 
ziyade belgenin uzunlugunu dikkate almiftir. 12 

Yukarida bahsedilen uygulamayi dogrulayan bazi 
belgeler halen mevcuttur. Ornegin elimizde, 1479 yilin- 
da Emin Halil Bey'e, 13 Hersek Sancakbeyi Cafer'e ve 
1542 yihnda Iskenderiye kadisina verilen itimatnameler 
bulunmaktadir. 14 III. Murad tarafmdan 1575 yihnda 
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Bosna ve Kilis Saacakbeyi ile Kilis ve Saray-Bosna kadi- 
larina gonderilen talimatlarm birer ornegi de mevcut- 
tur. 15 1531 yilinda Bosna Sancakbeyi Hiisrev Pa§a tara- 
findan verilen ve Sebenico ve Trau'ya yakin bir siniria il- 
gili "arz" da giiniimiize kadar gelen belgeler arasinda- 
dir. 16 Aynca, elimizde Lika Sancakbeyi Halil Bey tarafin- 
dan yazilan diger bir arz ile, 1605 yilinda Kilis Sancak- 
beyi'nin Kahyasi Ibrahim tarafindan yazilan baska bir arz 
kopyasi da bulunmakradir. 17 

Venedik aqivinde bircok orijinal veya ceviri htic- 
cet'e rasrlamatuz miimkundiir. 18 Saray-Bosna kadisi Os- 
man bin Mehmed ve onun meslektafi Hasan bin Halife, 
Zara, Sebenico, Trau ve Spalato'ya yakin siniria ilgili bel- 
geyi Rebiyyiilahir 984 (18-26 Temmuz 1576) yilinda ci- 
karmistardir. 19 Bu belgelerden ikincisi Sebenico'ya, 20 bir 
iicunciisu lse Spalato'yla ilgilidir. 21 Zemonico ve Lika ka- 
dilan Zara ve Lika arasindaki sinir iqin 2 ader hticcet 
yapmi§landir.. 22 Onlann Narda'daki meslekta§i Meh- 
med ise Voniga'ya yakin sinir icm bir diger belgeyi dii- 
zenlemi§tir. 23 

Aqivlerde kendine has ozellikler ta§iyan bir ka$ do- 
kiiman daha bulunmaktadir. 984 Rebiyyiilahir aymin 
(18-26 Temmuz 1576) iigiiticii giiniide Scardona kadisi, 
Hasan bin Halife ve Saray-Bosna kadisi Osman bin Meh- 
med sinin tanimlayan bir beige diizenlemi§lerdir. Bu 
beige, Bosna Sancakbeyi Ferhad ve Kilis Sancakbeyi 
Mustafa tarafindan da miihiirlenmi§tir. Hk; bir tanigin 
bahsedilmedigi fakat 0 donemin hiiccet'ini tanimlayan 
bir "S" ile sebeb-i tahrir seklinde baflayan bir beige de 
mevcuttur. 24 Benzer bir beige ise kadi Ahmed bin Meh- 
med tarafindan Rebiyyiilahir 1 1 13 (5 Eyliil 1701) aymin 
ilk giinii c,ikanlmis,tir. 25 Bu 8 sayfahk nergis iricegini an- 
diran sari, ye§il, beyaz ve kirmizi ebruli sayfalardan olu- 
§an kisa bir kayittir. Kadi miihrunu iki sayfanin birlejti- 
gi araya vurmus,tur. Ilk sayfada, isminden sonra, sayfanin 
ortasindan itibaren sebeb-i tahrir'in "S" harfi gelmekte- 
dir. Bu donemde yaygin oldugu iizere, belgenin sonun- 
daki qizgi §uhudii'l-hal'in pargasi olmayip, tarihin bir 
parc,asidir. Osmanh diplomatlarinin miihiir ve imzalan, 
Osman Aga ve Egriboz Sancakbeyi ismail'inkinde oldu- 
gu gibi cizgiyi takip eder. Higbir sahit de bulunmamak- 
tadir. Pasarofca'dan sonra sinir olujturmak igin gikarilan 
beige de oldukca enteresandir. 26 Hiiccet'in uzun olmasi 



sebeb-i tahrir'in uzun "S" harfini ve hiiccetlerin diger 
resmi ozelliklerini yansitmaktadir. Osmanh diplomatla- 
rinin imzasini icermemekle birlikte §ahitlerin ismi bu- 
lunmaktadir. Sadece bir sayfadan miirekkep olmayip, 24 
sayfayi iceren bir hiiccettir. Bu beige, sari cicekli ye§il ka- 
pagin icinde kirmizi, acik mavi, ye§ii, beyaz ve sari ebru- 
li sayfalardan olu§maktadir. 

Sinirlari belirlemek icjin yapilan muzakerelerde arz 
ve hiiccetlerin di§inda da bazi dokiimanlar hazirlanmi§- 
tir. Ornegin ar§ivde Osman Aga tarafindan 1701'de ya- 
zilan bir temessiik bulunmaktadir; Aya Mavra ile anaka- 
ra parc,asi arasindaki denize atifta bulunan bu temessiik, 
ve kail) Mehmet'in aym vesileyle cikarttigi hiiccetteki 
benzer kelimeleri icermektedir. 27 Bunlann ikisi de de- 
nizde seyriisefer ile ilgili bir anla§mayi lhtiva eder. En so- 
nunda da 1718 yilinda Narda kadisi Mehmed'in, iceri- 
sinde Preveze'ye yakin sinir olufturmak igin yapilan mii- 
zakereleri iceren bir kaimesi bulunur. 28 

Hiristiyan bir devlet ile sinir olu§turma problemi- 
ni, Osmanlilar pragmatik bir yolla c,6zmti§lerdir. Hiiccet, 
arz ve name-i hiimayun gibi belgeler, yeni bir diploma- 
tik durum kar§isinda birlikte kullanihrdi. Ote yandan, 
Avrupalilar da kendi bildikleri §ekilde sinir anla§masi 
yapmaya devam ettiler. Avrupa icerisinde olu§turulacak 
sinir ile Osmanh Imparatoriugu ve herhangi bir Hiristi- 
yan devlet arasinda olu§turulacak siniria ilgili olarak ya- 
pilan gorii$melerde sadece bir fark mevcuttur. Bu farkli- 
lik da cah§malarini tamamlandiktan sonra iki diplomat 
tarafindan gikarilan belgelerle ilgilidir. Anla§ma Osman- 
lilarla yapildiginda imtrumentum reciprocum adh bir beige 
soz konusu olurdu. Bu da biri ash digeri terciimesi ol- 
mak iizere iki ayri belgeden olu§maktaydi. Osmanhca 
ibaresi Sultanin temsilcisi tarafindan konurdu. Digeri ise 
bir Avrupa dilinde olup, ikinci taraf tarafindan hazirlanir 
ve miihiirlenirdi. Buna kar§in iki Hiristiyan devlet ara- 
sinda yapilan herhangi bir sinir anlasmasi, taraflann im- 
zaladigi iki kopyali tek beige ile sonuclanmaktaydi. 
XVI. yiizyihn ortalanna kadar sultanlarin Hiristiyan 
devletleriyle yaptigi bans, anla§malannda da aym §ey ya- 
pilmaktaydi. Biri digerinin terciimesi olan bu iki beige 
hiikiimdarlarm adina gikanhrdi ve kar§i tarafin biiyiikel- 
gisinin de hazir bulundugu bir ortamda her iki hiikiim- 
dar da anla§maya sadik kalacaklarim beyan ederlerdi. 



XII. yiizyildan sonra terk edilen bu yontem Avrupa'da 
anlasma yapmanm en klasik yoluydu. 29 

Bans, anlafmalannin yapildigi yerler de aynca onem 
arz etmektedir. XVII. yiizyihn ba|ina kadar sulcanlar gok 
giiclii bir orduya sahipti ve barif g6ru§melerinin Istan- 
bul'da yapilmasi igin diger iilkelere baski kurabiliyorlar- 
di. Zitvatorok, Karlofga, ve Pasarofga bans, anla§malariy- 
la bu durum degi§mi§ ve Osmanli diplomatlan da istan- 
bul'dan daha uzak yerlere, diger iilkelerin Cemsilcileriyle 
goriismeler yapmak iizere gonderilmiskrdir. Bu anla§- 
malar elbette hem sultaa hem de kar§i tarafin hukiimdar- 
lari tarahndan onaylamrdi. Genel Osmanli uygulamala- 
nna bakddiginda, Ztisva deresinin Tuna nehriyle birles- 
tigi yerde yapilan diplomatik toplannlar pek olagan sa- 
yilamazdi. Bununla birlikte eski zamanlarda Mogollar ve 
Tiirkler, ya daglarin zirvesini ya da irmaklann en son 
noktasmi bans anla§malannin imzalanacagi yer olarak 
belirlemislerdi. 30 

Sinin belirlemek kolay bir if degildi. Etnik olarak 
bakddiginda, niifusun her iki tarafa dagihmi efit sayila- 
bilecek orandaydi. Dolayisiyla sininn cespiti sirasinda si- 
lahli direni§ler bile goriilebiliyordu. Bu yerlerin morfolo- 
jisi iizerinde galifmak gerekirse, irmak veya dere gibi 
yerler miikemmel bir sinir olabiliyordu. Tarlalarin yapi- 
si biiyiik giigliikler gikarabiliyordu. Gergekten de iki 
devlet arasinda yapilan sinir anlasmalarimn sonucunda 
sahibi ayni olan mulklerin bile boliindiigu oluyordu. Bu 
anlamda XV. yiizyilda Venedik Cumhuriyeti ile Habs- 
burglar arasinda yapilan iki sinir ihtiva eden anlasma il- 
gingtir. Bu iki devlet, birinci devleti resmen ikiye bolen, 
ikincisi ise tarlalan birbirinden ayiran ^itleri takip ede- 
rek sinirlan belirleyen iki ayn anlasma yapmiflardi. Do- 
layisiyla burada ya§ayan insanlar ayni anda her iki devle- 
tin de buyrugu altina girmemif oluyordu. 51 Buna benzer 
bir durum Osmanli-Venedik sininnda da yasanmi§tir. 
Ornegin XVII. yiizyihn ba§larinda, Osmanli toprakla- 
nnda Zara'ya yakin Sohodol adh yer hakkinda bir kavga 
ortaya gikmisu ve koyliiler Venedik asilli tarla sahibine 
decime odemeyi reddederek sadece Osmanlilara vergi 
odeyeceklerini ifade etmiflerdi. 32 

Genelde sinir anla§malari sava§ sona erdikten sonra, 
yani sinirlar degiftikten sonra imzalanmak durumunday- 
di. Gergekten de Osmanli Imparatorlugu ile Venedik 
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Cumhuriyeti arasinda yapilan, 1463-1479, 1499-1503, 
1537-1540, 1571-1573, 1645-1669, 1684-1699, 1714- 
1718 yillarindaki savaflardan sonra bu ge§it anlasmalar 
yapilmiftir. Bununla birlikte ban§ dbnemlerinde de si- 
nirla ilgili miizakereler pekala talep edilebilirdi. Siirekli 
bir jekilde insanlarin bir iilkeden baska bir iilkeye gegisj 
karma§ik bir durum ortaya gikardigi gibi, sininn yeni- 
den revizyonunu da giindeme getirebiliyordu. Ornegin 
boyle bir durum 1542 yihnda Pastrovich, Antivari (Bar) 
ve Dulcigno (Ulkiin)'da ortaya gikmi§tir. 33 Sava§ bittik- 
ten uzun bir siire sonra taraflardan biri karsi tarafin va- 
dettigi bazi yerleri vermedigini farkedebiliyordu. 1544 
yihnda Bugak, Restine, Velin ve Sene kalelerinde yasa- 
nan olay tarn da boyle bir §eydi. Venedikliler, uzun go- 
rii§melerden ve sininn tekrar diizekilmesinden sonra bu 
kaleleri etrafindaki yerle§im yerleriyle birlikte geri ver- 
miskrdi. 34 Ote yandan, 1605 yihnda Venedikliler de Li- 
ka sancakbeyliginin i§gal ettigi yerleri sultandan geri al- 
miflardi. 35 1637 yihnda Venedikliler ve Kilis halki, Se- 
benico ve Trau'ya yakin 32 koy igin kavga etmiskrdi. 
Her iki caraf da s5z konusu koylerin kendi topraklarina 
ait oldugunu iddia etmi$ ve durumu gbzmek igin sininn 
yeniden olu§turulmasi zorunlu hale gelmi§ti. 3S 

Smir olu§turulurken yapilan muamelerle ilgili bil- 
gileri XVII ve XVIII. yiizyila ait ve ozellikle de Karlof- 
ga ve Pasarofga ban§ anla^masinin imzalanmasindan son- 
ra meydana getirilen belgelerden de bgrenebiliyoruz. 
Belgelere gore diplomatlar toplanti yerine geni§ bir he- 
yetle gelmekteydiler. 1699 yihnda yapilan bir anlasmaya 
Osmanli temsilcisi Osman Aga ki, onceden sultanin si- 
lahdaragahgini dayapmifti, 100 yaya, 100 ath, 180 hiz- 
metgi, 70 istihkam askeri ve kendi iflerini yapnrmak 
igin 100 ki§iyle birlikte katildi. Bunlar arasinda bir ka- 
di, bir defterdar bir miralem, bir alaybeyi ve o iilkeyi ta- 
niyan 5 yash insan ve terciiman da bulunmaktaydi. Ve- 
nedikli Giovanni Grimani'nin maiyetinde ise 500 ki§i 
bulunmakta olup suitinde ise 1 sekreter, 2 veya 3 tercii- 
man, 1 harita gizici, 6 borazan ve 2 doktor vardi. Diplo- 
matik iliskiler agisindan bu iki doktor gok onemliydi. 
Ciinkii Osmanhlar Venedik yonetimi altinda bulunan 
Padua' dan mezun olanlara gok saygi gostermekteydiler. 
Terciiman Alessandro Mavurocardato da bu iiniversite- 
den tip diplomasi almisn. Ustelik gok sik kaza oldugu 
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igin doktorlarin bulunmasi gok faydali olabiliyordu. Or- 
negin 8 Temmuz 1699 tarihinde Grimani'nin an tarafin- 
dan bacagi kirilmi§ti. Ote caraftan takip eden 15 Agus- 
tos'ta Zuonigrad'dan gelen bazi adamlar 2 Osmanli kam- 
pindan birine saldirmi§lar, atlan galmisjar ve bazi insan- 
lari yaralami§lardi. 37 1718-1720 yillan arasinda yapilan 
toplantilarda doktor Domenico Castelli, Osmanli kampi, 
ve Venedik arasinda mekik dokumu§tur. Aym diplomat 
Venedikli diplomat Alvise III. Mocenigo'nun temsilcisi 
olarak, Mocenigo'nun meslekta§i Mehmet Efendinin 
1720 yilinin bahannda sinir belirlenirken yaptigi evlilik 
tiireninde de hazir bulunmu§tu. 38 

Sinir belirlenirken Venedikli ve Osmanli heyetleri 
aylar boyunca ve cogu zaman sonu dostlukla biten bir or- 
tamda yan yana ya§arlardi. Iyi sonuglar elde etmek igin 
diplomatlar birbirlerine hediyeler sunarlardi. Venedikli- 
ler Osmanlilara kumas,, §eker, parfiim, limon, portakal, 
sekerli badem gibi hediyeler verirlerdi. Osmanlilar ise 
biitiin bunlar arasinda en gok grana peyniri "piacentino", 
saat, bahk ve sarabi severlerdi. Grimani 1699 yilinda 
§unlan yazmi§ti: "Burada inanilmayacak olgiide gok fa- 
rap igilmektedir." 59 Osmanlilar ise Venediklilere ipek 
kuma§lar, mendiller, parfiim §i|eleri, tiitiin ve pipo, giil 
receli, tarak, serbet bardaklan, kehribar gibi hediyeler 
sunarlardi. Bazen iki taraf da kole ve mahkumlarm ser- 
best birakilmasi gibi hususlan g6ru§iirlerdi. Tanismala- 
nnin ba§inda, Osman Aga Giovanni Grimani'den bazi 
mahkumlarm serbest birakilmasmi talep etmi^ti fakat 
Grimani bu girijimi geri cevirmisn. 40 Buna kar§in, 
1719-20 yillan arasinda Alvise III. Mocenigo, bazi Os- 
manli mahkumlarinin serbest birakilmasi karsiliginda 
belli sayida Pelleginilerin serbest birakilmasmi saglami§- 
tir. 41 

Bir barif anlasmasi genellikle sinirda kalesi bulunan 
devlete belli bir toprak pargasinin birakilmasi suretiyle 
yapilirdi. Soz konusu toprak pargasi, birkag saat icerisin- 
de gezilebilecek biiyukliikte olurdu. Diplomatlar boyle 
bir yerin olciilme yontemi konusunda anla§maya varmak 
zorundaydilar. Ornegin 1699 yilinda, Venedik, Habs- 
burg Imparatorlugu ve Osmanlilar arasindaki sinir olu§- 
turulurken bu meseleye gok zaman ayrilmi§ti. Bans, an- 
lasmalarinda bir saatte tamamlanabilecek bir mesafe be- 
lirlenmi§ti, fakat yine de diplomatlar insan, at ve en ya- 
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va§ olani devenin adimlan arasinda segim durumunday- 
dilar. Ustelik iilkeler arasinda saatler de birbirine uymu- 
yordu. Sonunda insan adimlan kabul edilerek, bir saatlik 
mesafenin 4228 Venedik passa'sina e§it olduguna karar 
verildi. Taraflar bir deney yaparak bu anla^maya vardilar. 
§6yle ki, Imparatorluk temsilcisi Luigi Ferdinando Mar- 
sili saatini bir geyrege ayarlami§ ve bir Turk buyiik 
adimlarla yiirumeye baglamisn, haritaci Giust' Emilio 
Alberghetti ar ile onu izlemi§ bu arada Grimani ise ali- 
saptan yapilmis/'/w.ro veneto" adh bir olgiiyle mesafeyi 
olgrniism. 42 

Sinirin gegecegi yer tespit edildikten sonra, sira onu 
belirgin hale getirmeye gelirdi. Eger sinir bir irmagi ta- 
kip ediyorsa onu isaretlemeye gerek kalmiyordu. Bir 
dagdan gelen dereler ise daha gok problem yaratmaktay- 
di. Ciinkii sonuna varmak oldukga zordu. Bu durumda 
sinir isaretleri vadiye uygun bir yere konurdu ve belgeye 
not edilirdi. Boyle bir uygulama ornegin 1778 yilinda 
Marmolado buzuluna yakin bir yerde imparatorluk ve 
Venedik arasindaki sinir belirlenirken ya§anmi§tir. 43 Bii- 
yiik bir kaya veya agaca Latin hag i§areti konurdu. Dikey 
gizgi iki devlet arasindaki boliinmeyi gosteriyordu. Ayti- 
ca her iki taraf da kendine ait bolgeye hanedan armasini 
kazirlardi. Agik alanlarda ise kayalar veya toprak list iis- 
re yigihrdi. Venedik'te ta§la yapilan yigina masiera adim 
verirlerdi. Bunlar ya orada bulunan kayalardan ya da pi- 
ramid olusturacak fekilde klip seklindeki kayalardan 
olu§turulurdu. Topraktan yapilan tepelere ise unca adi ve- 
rilirdi. Bunlari olu§turmak igin her diplomatin maiye- 
tinde birgok istihkam eri bulunurdu. 44 

Nani sinirinin olu|turulmasiyla ilgili uzun bir bei- 
ge 1671 yilinda Girit sava§indan sonra, Battista Nani ve 
Bosna Beylerbeyi Hiiseyin Pasa arasinda Dalmagya'da 
diizenlenmi§tir/ s Soz konusu beige, iizerine hag ifarede- 
rinin kondugu birgok agag ve kayayi igermekteydi ve si- 
niri belirlemek igin demirden bir halka, buyiik bir kaya- 
nin iizerine yerlesurilmisti. Elbette ki, agaglar uzun yil- 
lar dayanamazdi. O nedenle 1701 'deki Grimani sinin 
igin nucha ve masiera hazirlanmi§ti 46 Bununla birlikte 
bunun bir istisnasi vardi. O ki§ gok soguktu. Giovanni 
Grimani'nin kronik bir hastahgi vardi. Gergekten de 2 
yil sonra, Osman Aga olmeden bir kag ay once Grimani 
oldii. Tarn da bu sirada Hersek-nova ve Risano sinirinin 
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olufturulmasi gerekti. Diplomatlar kendilerinin yerine 
vekillerini gonderme konusunda anlastilar. Sdzkonusu 
vekiller sinir yerine vardiklarinda soguk ki§ ve kar yii- 
ziinden toprak veya kayalardan tepe olusturmanin miim- 
kiin olmadigmi gordiiler. Bunun yerine orada buldukla- 
n bazi kayalan oymakla yetindiler. 47 Hag isareti onceleri 
sadece 1546 yihnda Sebenico, 48 1576'daki Zara ve Nani 
sinin igin semboldii 49 Fakat 1699- yihnda hag isaretinin, 
muhtemelen onun Hiristiyan dini igeriginde olsa gerek, 
iki taraf igin uygun olmadigi dusunulmii^tur. Sonunda 
hag ijareci sadece Venedik Cumhuriyeti'ni sembolize et- 
mek igin kullamhnis,, Osmanh Imparatorlugu igin ise hi- 
lal tercih edilmistir. Bu segim her iki diplomat tarafin- 
dan da kabul edihni§ ve sonunda da sultan bunu onayla- 
mi§tir. 1703 yihndaki hududname muhtemelen iginde 
hilalin Osmanh imparatorlugu'nun resmi sembolii ola- 
rak kullanildigi ilk imparatorluk belgesiydi. 

Gergekten hilal (veya ay) kokeuine bakihrsa Tiirk- 
lerin gok eskiden beri kullandiklan bit sembol oldugu 
goriiliir. Hilal giinef ve aydaa esialenerek olu§turulmu§- 
tu ve ismi kiin-ay veya mihrimahdi. Ay yada giinej-ay 
bazi Osmanh bayraklannda Ziilfikar kihci yada el gibi 



sembollerle birlikte kullanilmaktaydi. Hilalin Osmanli'- 
nin bir sembolii olarak kullanilmaya ba§lanmasi XVIII. 
yiizyilin sonunda gergeklesti. XIX. yiizyihn ba§lannda 
III. Selim'in Avrupah ordulara benzer yeni bir askeri or- 
ganizasyon meydana getirirken, kirmizi zemin iizerine 
bir yildiz ve hilalin yer aldigi bayragi resmi bayrak ola- 
rak kabul etmisti. 50 

1700-1703 yillan arasindaki Osmanh sinir belgele- 
rinde hilal ay olarak adlandinlmi§tir. Ayni kelime ve 
sembol 1720 yihnda Venedik ve Osmanh Imparatorlugu 
arasindaki yeni sinin diizenleyen hiiccette de gorulmii|- 
tii. 51 Alvise III. Mocenigo ve Haci Mehmet Efendi 20 yil 
once yapilan §eyleri degi§tirmemi|ler ve belirlemek igin 
gahftiklan Hersek-nova ve Risano arasindaki sinir igin 
ya bulduklan oyulmu§ kayalan oldugu gibi birakmishr 
ya da bir tarafinda hag diger rarafinda hilal olan kayalar- 
dan yeni piramitler yapmisjardi. Tiim bu yapilar, Os- 
manh imparatorlugu ve Venedik Cumhuriyeti'ni sembo- 
lize ettikleri gibi, artik simrlarin sadece gaza alam veya 
ath gazilerin at ko§turduklari yerler olmayip, ayni za- 
manda ban§ anla§malarmin yapildigi yerler de olduklan- 
nin gizli birer tamgiydilar. 
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atililann Kiigiik Asya adini verdikleri Anado- 
lu, tarihin hemen her devrinde, Iran sahasinda 
kurulan devletlerin ilgi alanina girmi§, bu ne- 
denle Anadolu'ya hakim olan siyasi giigle, Iran devletle- 
ri arasmda bir takim problemler ya§anmi§tir. XVI. yuz- 
yil baskrmdan itibaren vuku bulan Osmanh-Safevi ge- 
ki§mesinin merkezi de Anadolu olmu§; bu iki sahada ku- 
rulan devletler arasmdaki niifuz miicadelesi, bazen sert, 
bazen de yumu§ak bigimde guniimiize kadar siiriip gel- 
mis.tir. Bu makalede, XV. yiizyil sonlannda ortaya gikan 
§ah ismail'in Anadolu'yu ele gegirme politikasina kar§i 
Osmanli Devleti'nin aldigi onlemler; bu gergevede Hal- 
vetiyye Tarikati merkezli kar§i koyma gabalan incelene- 
cektir. 

1. SAP EVl DEVEETf NiN 
KURUEMASINDAN ONCE GENEE 
DURUM 

XVI. yiizyil basjarmda, §ah Ismail (O. 930 H/1524 
M)'in onderliginde Iran'da ortaya gikan Safevi Devleti, bu 
adi, altinci batinda dedesi olan §eyh Safiyiiddin (1252- 
1334)'in kurdugu Safeviyye Tarikati'ndan almi§tir. 

Safevi Devleti'nin, tarikattan devlete kadar uzanan 
ilging bir yapilanmasi vardir. Safevi Tarikati'nin kurucu- 
su §eyh Safiyiiddin, Siinni olarak bilinen bir mutasawif- 
tir. Safeviligin §iilige doniismesi §eyh Safiyiiddin'in to- 
runu Sultan Hoca Ali zamamnda giindeme gelmi§; Safi- 
yiiddin'in kizi tarafindan torunu olan §eyh Ciineyd (O. 
1460) ile de tarikatin bu yiizii, onun 1448'de §iiligini 
ilan etmesi iizerine ortaya gikmi§tir. Ciineyd'in 1460 yi- 

OS.V^iNLi I 



linda Akkoyunlu Sultani Halil ile yaptigi savas,ta oldii- 
riilmesi iizerine oglu §eyh Haydar, Erdebil Sufileri'mn 
ba§ina gegmi§; l488'de §irvan§ahlar'dan Ferruh Yesar ile 
yaptigi sava§ta katledilmiftir. Onun yerine gegen Sultan 
Ali de l494'te oldiiriilunce Safeviyye Tarikati'nin §eyhli- 
gine heniiz 7 ya§inda olan §ah Ismail getirilmi^tir. 

a) Safevi Hanedaninda Devlet Kurma 
Fikrinin Ortaya Cikmasi 

Safeviyye Tarikati'nin kurucusu §eyh Safiyiiddin'in 1 
devlet kurma fikrine sahip olduguna dair kaynaklarda 
agik bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak, daha saghginda, 
Anadolu'nun Heterodoks Tiirkleri'nden gok sayida mii- 
ridin Erdebil'e onu ziyarete gitmesi 2 ve Safevi hanedani- 
nin, §ali Ismail'e kadar Safevi Devleti'ni kurma hususun- 
da bu gevreden biiyiik destek gormesi, devlet kurma dii- 
jiincesinin §eyh Safiyiiddin'e kadar uzanan bir gegmi§e 
sahip olduguna i§aret etmektedir. Muhtemelen Safiyiid- 
din, tarikatin ana prensiblerinden biri olarak devlet kur- 
mayi da koymu§tur. Sadece aile fertlerinin bildigi bu 
amag, bir sir gibi tarikatin halifelerinden bile gizlenmis, 
olmalidir. 3 Ilhanli Devleti'nde dagilma i§aretlerinin orta- 
ya giktigi sirada Azerbaycan'da idareyi zorla ele gegiren 
(Joban siilalesinden Melek Esref'in Erdebil'de o zaman 
§eyh olan Safiyiiddin'in oglu §eyh Sadreddin'den §iiphe- 
lenip, onu 3 ay kadar Tebriz'de goz hapsinde tutmasi bu 
ihtimali guglendirmektedir. §eyh Ciineyd'in tarikat sey- 
hi gibi degil de daha gok devlet ba^kani gibi davranma- 
si 4 ve bu ugurda agikga miicadele vererek, Safevi Tarika- 
ti kurallan gergevesinde dini bir devlet kurmak isteme- 

Bj SlYASET 




si,' ailede uzun siireden beri gizlenen sirnn ortaya qik- 
masmdan ba§ka bir§ey degildir. Sakanatta gozii oldugu 
biitiin davram§lanndan belli olan §eyh Haydar 6 da baba- 
si Cuneyd'in oldiiriilmesi ile kurulu§u tamamlanmayan 
devlet idealinm gerceklesmesi iq'm miintlermi silahlan- 
dirmi§ ve baflattigi lsyan hareketinde katledilmijcir. Sa- 
fevi hanedan mensublannin ugrana canlarini feda ettik- 
leri Safevi Devleti'ni §ah Ismail, cevresinde coplanan 
Tiirk asilli binlerce murk ile kurmayi basarmi§; Iran sa- 
hasinda yeni bir donem bas_latmi§tir. 

b) Safevi Hanedani'nda §iiligin Benimsenmesi 

Safeviyye Tarikan, Halvetiyye gibi §eyh Zahid-i 
Geylam (6. 690 H./1291 M.)'nin kurdugu Zahidiy- 
ye'nin bir koluydu. Safeviyye'nin kurucusu Safiyiiddin, 
§eyh Zahid-i Geylani'nin miiridi olup, Hulvl'ye gore 
Siinni bir §eyh idi. Bununla birlikte HulvI'deki bir ha- 
ber, §eyh Safiyiiddin'in Siinnlliginin tarn§ikbilir mahiy- 
yette oldugunu gostermektedir. §iilerce onemh kabul 
edilen Seyyidligi kullanma yoniine giderek, once kendi- 
sini "Seyyid" ilan etmif, daha sonra nedense bundan vaz- 
gecmi§tir. Hulvi, Seyyidilik konusunun Safevi ailesinde 
Hoca Ali'den cok sonra giindeme geldigini soylemekte 
ise 7 de yapilan araftirmalar, Safevi Tarikati'nm esas Hoca 
Ali zamamnda §ii bir mahiyet aldigini gostermektedir. 
§ilhgi tarn olarak benimseyen §eyh Cuneyd'in ise; tarika- 
tin hankah ve zaviyelerinde bunu genis alanlara yaymaya 
calisdgi bilinmektedir. 8 Faruk Siimer'e gore; Safevller'de 
Seyyidligi ilk §eyh Ciineyd kullanmif; Anadolu Tiirk- 
menleri arasinda bu vasifla dola§mis i tir. 9 Onun §iiligi sa- 
vunmasi yiiziindeo amcasi Cafer ile arasi acilmi$, bundan 
sonra Safeviyye Tarikan, biri Siinni digeri §il olmak iize- 
re iki kola aynlmqtir. §eyh Haydar bu hususta daha ile- 
ri giderek, kendisine bagh olanlann kiyafetine yeni bir 
diizenleme getirmi§; ayni tarikatin Siinni kolunca kabul 
edilen siyah giysiye kaqihk miiritlerine "Haydart Kiztl- 
taf ve "kail kisve" giydirmi^, bu nedenle miintesiplerine 
"Kiztlba;" denmeye ba§lanmistir. 10 §iiligi Iran'da cok ka- 
ti olarak uygulayan §ah Ismail'dir. Celal-Zade, Idris-i 
Bitlisfye dayanarak, §ah ismail'in ecdadinca kurulan "ta- 
rikat-i Mnhammedi" di§ina ^lkmi^; Ashaba kiifretme esa- 
sina dayah "Sia dimekk mqhftr" bir "battl mezbeb ihtira" et- 
mi§ u (viicuda getirmi§) oldugunu ileri siirmektedir. 
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Safevi Tarikati'yla cogunlugu Anadolu Turku olan 
miiritlerinin §iile§mesi hususunda degi§ik goriisjer ileri 
siiriilrnu§tiir. Siimer'in di§indaki araftirmacilar, tarikatta 
§eyli Ciineyd doneminde §iile§menin ba§Iadigi, Anado- 
lulu miiritlerin de onun propagandalan sonucu §iiie§tigi 
kanaatindedirler. 12 Siimer ise, Cuneyd'in Anadolu'ya gel- 
mesini takip eden yillarda tarikatin §ille§tigi goriisunde- 
dir. 13 Ona gore; Anadolulu §il veya §iilige miitemayil 
miiritler, onu bu konuda etkilemijlerdir. Erdebil Tekke- 
si'ne Anadolu'dan daha §eyh Safiyiiddin zamamnda ziya- 
retgilerin geldigine deginilmisti. Bu Anadolulu Turk- 
men miiritlerin en belirgin ozelligi, heniiz medrese kiil- 
tiiriinden etkilenmemi§, yiizeysel olarak Islamiyeti be- 
nimsemi| koyliiler olmasidir. 14 Bunlar, Ehl-i Beyt sevgi- 
sini inancknnin temeli olarak kabul etmi§ kklelerdi. 
Medrese egitimi almi§ insanlara gore; bunlar Ehl-i Beyt 
konusunda daha heyecanhydilar. I|te §eyh Safiyiiddin 
onlardaki bu ozelligi farketmi§, bu hassasiyetten yarar- 
lanmayi du§iinmii§ olmalidir. Nitekim onun kendisini 
"Seyyid" ilan etmesinin temelinde bu diisuncenin yatngi 
soylenebilir. Bununla birlikte kendisinde Seyyidlik vasfi 
olmamasina ragmen onun boyle bir iddia ile ortaya qik- 
masi, belki de cevresince yadirganmi§, bu yiizden Seyyid- 
lik iddiasuidan vazgecmi§tir. Ancak soyundan gelenler, 
Seyyidiligi amaglanni gergekle§tirmek iqin kullanarak 
bunun meyvelerini dermijlerdir. Onlann "Seyyid" olduk- 
lanna dair haberleri yaymalanndan kisa bir sure sonra 
cok sayida Anadolulu Tiirk, Erdebilli jeyhlerin cevresin- 
de toplanmi§; Safevi Devleti'nin kurulmasi iqin canla 
bafh miicadele etmi^lerdir. Oyle ise; Safeviyye Tarikati, 
Anadolulu miintesiplerinin etkisiyle daha Safiyiiddin za- 
mamnda ^illejmeye ba^lamij, devlet kurma idealinin bu 
yolla gerqeklejecegini farkeden diger Erdebilli §eyhler de 
tiim giiqlerini bu yonde sarfetmi§lerdir. 

c) Safeviyye Tarikati'nda Anadolulu Miiritler 

Beylikler doneminde Anadolu'da ya^ayan Miislii- 
manlar arasinda §iI-SiinnI ayiriminin bulunmadigi bilin- 
mektedir. O devir Anadolusu'nda ya§ayan Bekta|Iler da- 
hil Miisliimanlarin hepsi Hz. Ali ve Ehl-i Beyti sevme 
konusunda ayni gorii|te olmalarina ragmen iclerinde Ra- 
flzi bulunmuyordu. Hatta, Raflzilik'e kar§i idiler. 15 Bu 
nedenle Ibn Battuta, Anadolu'da ya§ayan Miisliiman- 
lar'in tamaminm Siinni oldugunu soylemektedir. 16 Bu- 
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nunla birlikte Anadolu'da Hecerodoks oldugu bilinen 
gruplar da vardi ki; bunlardan Kalenderilik, en yaygin 
olamydi. 17 Claude Cahen, Anadolu'nun bu yapisina ba- 
karak §iilerle Siinnller arasinda zitla§madan cpk "hlami 
ogretiyi dinsd tbren uygu/amalarina baglayan tasawuf tari- 
katlanntn gelqmesi on planda idi" demekcedir. 18 Sunn! ola- 
rak goriilmeyen gruplar, §eyh Bedreddin isyani difinda, 
kurulugundan II. Bayezid'e kadar Osmanli Devleti'nde 
iyi muamele gormufler, onlar da devlete kar§i s iyasi an- 
lamda tavir alma yoniine gitmemiflerdir. 19 Bu sulh ve 
siikmi doaemi, Safeviyye feyhlerinin Anadolu'da eckili 
olmaya ba§ladiklan XV. yiizyil sonlarinda yerini huzur- 
suzluga birakmi§tir. Ozellikle §ah ismail'in Safevi Dev- 
leti'ni kurma gahsmalannda Anadolu'daki Turkmen 
miiritlerinden geni§ capta yararlanmasi, hele Anadolu'yu 
tiimiiyle igine alan Osmanli topraklarmi istila etmek igin 
gizli cah§malar yapmasi, Heterodoks ziimrelerle Osman- 
li Devleti'ni kar§i kar§iya getirmi§; etkileri giinumiize 
kadar siiren birtakim problemlerin ortaya gikmasina ne- 
den olmu§tur. 

Anadolu Tiirkmenleri ile Safeviyye Tarikati ilifkile- 
nnin daha Safiyiiddin zamaninda ba§ladigina deginil- 
mi§ti. Anadolu'dan Erdebil'e ilk gidenler Erzincan do- 
laylannda oturan Tiirkmenler olmahdir. Teke-Ili'ndeki 
Tiirmenler'in Erdebil Tekkesi'yle ili§kilerinin ise, daha 
sonra, §eyh Sadreddin zamaninda baskdigi soylenebilir. 
Cenabi'nin yazdigina bakilirsa, §ah Ismail'e daha Lahi- 
can'da iken muritleri Teke-Ili'nde §eyh Sadreddin'in 50k 
sayida miiridinin bulundugunu liaber vermiflerdi. 20 Oy- 
le ise; Teke-Ili'nde oturan miiritlerle diyalog, onun hale- 
fi Seyh Sadreddin zamaninda baslamistir. Hoca Ali'nin 
§eyhligi sirasinda Teke-Ili, Hamit ve Karamanogullan 
gibi Anadolu Beylikleri sinirlan icjnde ya§ayan cok sayi- 
da Turkmen miirit, Erdebil Tekkesi ile temas halinde 
idi. 21 Hoca Ali'nin, soylenen yerlerden cok sayida miin- 
tesibinin bulunmasi, Timur'un 1402'de Anadolu'dan ge- 
tirilip §eyh Hoca Ali'nin ricasi iizerine serbest biraktigi 
Tiirk asilli esirlere baglanmaktadir.- 2 Sayilari 30 bine 
ulastigi soylenen bu esirlerden bir kismi 0 zaman iilkele- 
rine dondiiler. Bir kismi da Erdebil'de kalarak Safevi Ta- 
rikati'na intisap etciler. Siimer carafindan kabul edilme- 
mekle birlikte 23 daha sonra gelisen olaylarda Teke-Ili'n- 
den olan Tiirkmenler'in birinci derecede rol oynamalan, 
bu haberi dogrulamaktadir. 
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Safeviyye §eyhleriyle Anadolu Tiirkmenleri arasin- 
daki ilifkiler bundan sonra daha da gelismis,tir. Nitekim 
§eyh Ciineyd'in Anadolu'daki Heterodokslarla yakindan 
ilgilenmesi, hatta yogun olarak ya§adiklari bolgelere gi- 
dip onlarla goru§mesi, 24 tarikatin giiclenmesi ve devlet 
kurma projesinin geni§ gevrelere duyurulmasi bakimin- 
dan onemlidir. Ciineyd, bu firsati gok iyi degerlendirmif, 
muhtemelen miiritlere Hz. Ali evladindan geldigini; 
amacimn Safeviyye kurallanna bagh bir tarikat devleti 
kurmak oldugunu a^iklamis,; hatta bu amacini gercekle§- 
tirmek igin cevresine soylenen yerlerden 5-10 bin ki§i bi- 
le toplamisur. 25 Onun anlattiklan, Osmanli Devleti si- 
nirlan icinde yajayan ve fikih kurallanna gore idare edil- 
dikleri icm rahatlari kacan miiritlere oldukca cazip gel- 
mis, olmahdir, Oyle ya ba§lannda kendi §eyhlerinin bu- 
lundugu bir devletin kurulmasi ile onlardan olmayanla- 
nn idaresinde bulunmaktan kurtulma firsati dogacakti. 
Aynca §eyhlerinin onlann rahat etmesi igin her tiirlii ko- 
layhgj saglayacagindan da §iipheleri yoktu. Fazlullah b. 
Ruzbihan'in soylediklerine bakilirsa, Ciineyd'in halifele- 
ri, onu tannsal vasiflara sahip biri olarak miiritlere tani- 
tiyor, 26 tabii ki' onlar da Ciineyd'ten olmasi gerekenden 
fazla §eyler bekliyorlardi. Turkmen miiritler, §eyh Hay- 
dar'la ilgili olarak da benzer duygular iginde idiler. On- 
lann durumundan azami derecede faydalanmasini bilen 
Haydar, babasi Ciineyd'ten daha 50k Anadolulu miiritle- 
ri siyasi amardan igin kullanmif, oglu ismail'e potansiyel 
bir guq birakmi§tir. Bunlar, §ah Ismail'in kurmaya mu- 
vaffak oldugu Safevi Devleti'nin muharip kuweti olarak 
bilinen Tekelii, Karamanlu, Ustaclu, Dulgadir, Bayat ve 
Varsaklar diye anilan Tiirkmenler idi. 27 

II. SAFEVI DEVLETi'NIN KURULMASI 

a) Safevi Devleti'nin Kurulu§u Sirasinda 

§ah ismail ile Anadolulu Kizilba§ Tiirkmenler 

Arasindaki Ilisjdler 

Safevi Devleti, §eyh Safiyiiddin ba§ta olmak iizere 
Safevi Tarikati'iiin §eyhliginde bulunmu§ ki§ilerin tiimii- 
niin gayretleri sonucunda ortaya gikmi^tir. Bununla bir- 
likte Sah Ismail (1487- 1 5 24)'in calismalan sonucunda 
siyasi bir heyet halini aldigi gerqegi de gozardi edilemez. 
Bunun igin 0, Iran'da htikiim surmii§ olan Safevi haneda- 
ninin ilk hukiimdan olarak kabul edilir. 23 
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§ah Ismail, kardesj Sultan Ali, Akkoyunlu hiikum- 
dan Riistem'le yapngi savafta oliince Erdebil ve qevte- 
sinde, babasmm sadik muritlerince gizlendi. Riistem 
Bey'in 1497'de kacli ile Akkoyunlu Devleti'nden kar§isi- 
na gikacak ciddi bir kuvvetin kalmadigim gordii. Kendi- 
sinden onceki Safevi jeyhleri gibi, Hz. Ali sevgisini kul- 
lanarak, 39 cevresine insan toplamak ve bu uygun pozisyo- 
nu degerlendirerek Azerbaycan'i ele gecirmek istiyordu. 
Bunun igin giijlii bir orduya ihtiyac; vardi. Onun gon- 
liinden gecenleri, tarikatm imkanlanyla gercekle§tirme- 
nin rnumkiin olup olmadigini arasnrdi. Yamndaki sadik 
miiritleri geng ya§taki seyhlerine Teke-ili'ndeki mtirit- 
lerle iran'da devlet kurabilecegini siiylediler. 30 Bunun 
iizerine §ah Ismail, Teke-Ili'ne mektuplar gonderip mii- 
ritlerinin yanma gelmelerini istedi. Onlar da kalabahk 
gruplar halinde Erzincan'da kendilerini bekleyen §ah Is- 
mail'in yanma geldiler. 31 1500'de Erdebil'e girdiler. §ah 
Ismail 1502'ye kadar Azerbaycan'in biiyiik bir kismuu 
i§gal ederek Tebriz'de "§ah" unvamni aldi. 

Osmanh Devleti'nin dogu simnnda meydana gelen 
bu siyasi gelisme, bolgede dengeleri alt iist etti. §11 Safe- 
vi Devleti'yle sinin olan Siinni devletler bu yeniyetme 
deviete kaqi birtakim onlemler almak zorunda kaldilar. 
Bolgedeki en giicjii devletin hukiimdan II. Bayezid, 
Azerbaycan'da olup bitenleri casuslari aracihgiyla ogne- 
nince 33 orada Osmanh Devleti igin telilikeli bir yapilan- 
manin oldugunu anladi. Dalia once Safeviyye Tarikati 
mensuplanna kar§i izlenen yumu§ak politika yerini sert- 
lige birakti. Iran sinin kapatilarak §ah Ismaile Anado- 
lu'daki miiritlerinden gidecek her tiirlii yardimrn onii- 
niin kesilmesine califildi. II. Bayezid, Sivas sancakbeyine 
gonderdigi evahir-i Zilkade 906/Mayis 1501 tarihli hii- 
kiimle, "Erdebil sufilerinckn Erdebil-oglu'na giderken, dutu- 
lan sufiler" in "ehl-i fesat taifesi" olduklan ve Azerbaycan'a 
vardiklannda akla hayale gelmedik kotiiliiker yaptiklan 
icin sinirdan gegirilmeyip, katledilmelerini istemiftir. 33 
Hukiimde "bi/ndan evvel biikm-i hiimaynn" verildigine da- 
ir kaydin bulunduguna bakilirsa ilk hiikiim 1501 'den 
once herhalde 1500'de, Erdebil' in i§gali iizerine smir va- 
lilerine gonderilmis, olmahdir, 

II. Bayezid Azerbaycan'da olaylarin daha da §iddet- 
lendigini haber ahnca, konunun hassasiyetini sancakbey- 
lerine bildirmif ve "Yukari tarafa varan Erdebil sufilerin- 
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den varqda ve gelisde bulunamin siyaset idesiz" §eklinde hii- 
kiimler gondermistir. Onun tiim gayretlerine ragmen si- 
lt ir gorevlileti §ati'a bagh olup, Anadolu'dan Iran'a git- 
mek iizere yola qikmis, sufileri idam edecekleri yerde on- 
lardan yiiksek miktarlarda para alarak sinirdan gecmele- 
rine izin vermi§lerdir. 34 Boyle olunca Kizilba§lar'ia §ah 
Ismail arasindaki temas kesilmemi§, bu yiizden Azerbay- 
can'dan Karaman Eyaleti'ne kadar uzanan sahada etkile- 
ri eskiye gore daha da artmi§tir. 35 

Durumun vehamett devlet adamlarina anlatildigin- 
daa ba§ka sinirdan Safevi sufilerinin gecjrilmemesi ko- 
nusunda yeni bir dizi onlemler aliumi§; II. Bayezid gon- 
derdigi hiikumle "...01 babda gonderilen biikm-i hiimayn- 
num taribinden simdiye dek ne denlii sfi.fi siyaset olunmisdnr, 
defter idiib dergah-i mu'allama gb'nderesiz ve bundan boyle ay- 
da bir, iki ayda bir, ne denlii siyaset ohimtrsa defter idiib gon- 
dermek ardinca olasiz..." i6 diyerek sancakbeylerinden ayda 
bir sflfilerden idam edilenlerin deftere yazilip gonderil- 
mesini lstemqtir. Boylece merkezden gonderilen emirle- 
rin uygulanmasi hususunda devlet adamlan yakin takibe 
ahnmisjardir. 

Merkez tarafindan konunun cok ciddiye ahndigini 
goren sancakbeyleri, Safevi sufilerinin Azerbaycan'a git- 
meleri konusunda daha siki onlemler almi§ olmalidirlar. 
Nitekim ordusunun temelini olufturan Anadolulu mii- 
ritleriyle eskisi gibi rahat baglanti kuramayan §ah Isma- 
il, bir elgi gondererek amacinin devlet kurmak degil, 
dervif lik oldugunu bildirdi. 37 II. Bayezid'ten muritleri- 
nin kendisini ziyarete gelmelerine engel olunmamasim 
rica etti. Sultan, ziyaretten sonra geri donmeleri sartiyla 
bu yasanin uygulanmayacagini kendisine bildirdi. 38 Boy- 
lece Safevi miiritleriyle §ali Ismail arasindaki baglar ye- 
niden kurulmu§ oldu. 

b) Safevi Devleti'nin Kuruldugu Yillarda 
Kizilba§ Tiirkmenlerin ^lkardigi 
Ayaklanmalar 

§ah Ismail, Safevi Devleti'ni kurunca, komjulari 
bulunan zayif devletlere karfi hemen seferler diizenle- 
yip, 39 smirlarini geni§letmeye ba^lami^tir. O, bu sirada 
Osmanh Devleti'ne kar§i gayet yumujak davramyordu. 
Giicjii Osmanh ordusundan gekindiginden ba§ka bu 
devletle arayi agmasi durumunda ordusunda gorev alan 
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Anadolu orijinli Kizilbaslar'dan mahrum kalacagim he- 
sap ederek boyle davranmis olmahdir. Diger taraftan Os- 
manh Devleti'yle zitlasmasi halinde Anadolu'da faaliyet 
gostermekte olan halifelerin de ifleri zorla§mi§, kendine 
caraftar toplayan bir kaynak kurutulmus, olurdu. Oysa 
sulh ve siikun icinde iken, propogandalarla miiritlerin 
sayisi gogaltilir, uygun bir pozisyon yakalanarak Anado- 
lu'da Safevi Devleti'nin simrlan icine alunrdi. Yani kale- 
yi icten fethetmenin yolunun, Osmanli Devleti'yle bans, 
icinde yasamaktan gectigini cok iyi biliyordu. Nitekim 
II. Bayezid, miiriderini sinirdan gecirtmeyince zor du- 
rumda kalmi§ti. Oyle lse, miimkiin mertebe Osmanli 
Devleti'ni karsjsma alrnamasi gerekiyordu. Bunun icin 
§ehzade Selim'in sinir ihlallerini 40 bile sineye cekiyor, 
bunu sava§ nedeni kabul edip, cati§maya girerek basmi 
derde sokmuyordu. Daha soma deginilecegi iizere bu 
dogru bir tesbitti. Cunkii, halifelerinin zamansiz ortaya 
cikmalari, Osmanli Devleti'nde §ah ismail'e kar§i kamu- 
oyu olusmasina ve I. Selim'in tahta oturmasina neden ol- 
mu§tur. Tabii §ah'in korktugu ba§ina gelmis,, Anadolu 
iizerindeki emellerini gerceklestirme firsatmi kagirmi§tir. 

§ah ismail'in Anadolu ile llgili plan ve projelerini 
alt list eden ilk olay §ah Kulu isyanidir. Osmanh Devle- 
ti'ne kar§i ba§latilan bu ayaklanma, hem Safevi hem de 
Osmanh tarihi icin bir doniim noktasidir. (Jiinkii her iki 
devletin biinyesinde de beklenmedik degifikliklere ne- 
den olmu§, adeta tarihin seyri degismistir. 

Teke-ili'nde ikamet eden Turkmenler'in Safeviyye 
§eyhleriyle olan miinasebetlerinin eskiye dayandigma da- 
ha once deginilmi§ti. Bu yorenin Kizilba§ Tiirkmenleri, 
Erdebil ile haberlesmeyi kesintisiz siirdiiriiyorlardi. Bu 
durum, orada Safevi hanedam lehine, Osmanhlar aleyhi- 
ne bir kamuoyunun olusmasina neden olmu§tur. (Jagdaf 
tarihcilerin iddia ettikleri gibi ekonomik problemler on- 
lan bu yone itmemi§tir. Olay tamamen siyasT olup, bu- 
nun di§indakiler bahane olmu§tur. Nitekim soylenen yo- 
redeki ayaklanma belirtileri, Safevi Devleti'nin kurulma- 
smdan hemen sonra ortaya cikmistir. §ah Kulu isyanin- 
dan once 1501'de Ta§-ili'nde Nasuh adh birinin isyan 
durumunda oldugu bolge idarecilerince belirlenmi§, Ka- 
raman valisi §ehzade §ehin§ah ve Mesih Pasa'nin ozel 
gayretleriyle bunlann devlete kar§i olan hareketleri 6n- 
lenmeye calis.ilmis,; laf anlamadiklan goriiliince coluk co- 
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cuklariyla buradan kaldinlip Istanbul'a siirulmeleri 
hiikm-i §eriflerle istenmi§tir. 41 Burasi, eskiden beri Safe- 
viler 1 in llgilendikleri bolgenin icine girmekteydi. Bun- 
dan baska Safevi Devleti'nin kuruldugu doneme rastla- 
masi, Nasuh'un §ah Ismail ile ili§kisinin varhgina i§aret 
kabul edilebilir. Diger taraftan A§ik Pa§a-Zade'nin " Er- 
debil' e varan Sufileri Sultan Bayezid tahkir idiip Rum-Ui'ne 
siirdii" demesinden sonra §ah Ismail'in Tebriz'i aldigini 
soylemesi, 42 Ta§-ili'ndeki isyandan sonra vuku bulan siir- 
giinun Tebriz'in §ah tarafindan ahnmasiyla ayni seneye 
rastladigini gostermektedir. Oyle ise bu, Kizilba§lar'in o 
yoredeki ilk ba§kaldirma olayidir. 

§ah Kulu isyani, Nasuh'un bertaraf edilmesinden 
10 sene sonra ortaya cikmijtir. §eyh Haydar'in halifele- 
rinden Hasan Halife'nin oglu olan §ah Kulu, babasi gibi 
Safeviyye Tarikati'nin halifelerinden olup, 43 Elmah'da 
ziiht ve takva sahibi oldugu icin II. Bayezid, ona her se- 
ne 6-7 bin akce sadaka yolluyordu. 44 II. Bayezid'in ihti- 
yarhgi ve §ehzadelerin taht miicadelesinden yararlanarak 
Anadolu topraklanni, 8-10 senede Firat'tan Ceyhun'a 
kadar geni§ bir sahayi eline geciren §ah Ismail'e bagla- 
mak du§iincesiyle huruc etmi§, 45 Osmanh kuwetlerince 
katledilmi§tir 46 Ayaklanmaya katilanlann bir kismi can- 
lanni kurtanp Iran'a §ah Ismail'in yanma gitmi§lerdir. 

§ah Kulu'nun isyan hareketi, ne Osmanhlar'in ne 
de Safeviler'in bekledigi bir olaydir. Osmanh devlet 
adamlan, Azerbaycan'da bir tasawuf hareketi olarak ba§- 
layip bir devletin kurulmasiyla sonuclanan siyasi hareke- 
tin Antalya'da destek bulmasi ve hele bunun icin huruc 
edilmesine §a§irdilar. Celal-zade bunu, iilkede olup bi- 
tendeu haberi olmayan vezirlerin i§ba§inda bulunmasina 
baglamaktadir. 47 Onun bu soyledikleri dogru olarak ka- 
bul edilse bile daha dune kadar II. Bayezid'in ziihd ve 
takva sahibi oldugundan dolayi sadaka gonderdigi ada- 
min birdenbire §ah Ismail adina ayaklanmasi kimin ak- 
lina gelirdi? Oyle ki bu hareket, §ah Ismail icm de siirp- 
riz oldu. Hig hesapta yokken halifesinin Osmanh Devle- 
ti'ne kar§i harekete gegmesini cok yanh§ bir davram§ ola- 
rak kabul etti. Bunu baflatanlar, kaynar kazanlarda diri 
diri kaynatilarak agir bir bicimde cezalandinldilar. 48 Bu 
g6riilmemi§ ceza, §eyhleri olarak kendisinden habersiz 
bir i§ yapmalari durumunda kendilerini cok kotii sonu- 
cun bekledigine dair diger muritlere ifaret olmahdir. 
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Daha once kisaca deginildigi iizere ok yaydan gik- 
mi§, olan olmu§tu. Artik §ah Ismail, halifesinin yaptigi 
hatayi telafi edecek durumda degildi. Qiinkii bu beklen- 
medik olay, § ah Ismail konusunda endiseli ve kararsiz bir 
bekleyis icinde olan Osmanli Devlet adamlanyla ulema 
ve askerlerin cpgunun, Kizilba§ hareketine ba§indan be- 
ri iyi gozle bakmayaa §ehzade I. Selim'in yaninda yer al- 
masina zemin hazirladi 49 §ah Kulu olayi, §ehzade Ah- 
med taraftarlannca da tahta akmak igin bir firsat olarak 
goriildii. 50 Fakat §ehzade'nin Kizilba§ ayaklanmasina 
kar§i ba§ansizhgi goriiliince saltanac yolu I. Selim'e agil- 
di." 

HI. £AH KULU AYAKLANMASINDAN 
SONRAOSMANU-SAFEVi Ilj^KilERi 

Yukanda deginildigi iizere, §ah Kulu isyani, Os- 
manli Devleti'nde yeni bir donemin baslamasina neden 
oldu. Tahta oturan I. Selim'in en onemli projesi §ah Is- 
mail'i bertaraf edip Safevi Devleti'ni ortadan kaldirmak- 
ti. 

Osmanli-Safevi cekismesi, ara§cirmacilarca farkh se- 
beplere baglanmi§ olup bunlardan Sunni-§it cansmasi 
oldugu yontindeki goruf daha fazla kabul gormiiftiir. 
Iranli yazar Vecih Kevserani, mezheb farklihgini, sava§i 
ba§latmanin sebebi olarak gormekte, esas sebebin tarafla- 
rin ekonomik cikarlanni korumak oldugunu ileri siir- 
mekcedir. 52 Onun iddia ettigi husus, Kanuni'den sonra- 
ki iran-Osmanli miinasebetlerinde bir dereceye kadar ka- 
bul edilebilir. Fakat Safevi Devleti'nin ortaya gikmasin- 
dan Qaldiran sava§ina kadar gecen donemdeki olaylar de- 
rinlemesine incelendiginde, Osmanli bagimsizligini teh- 
likeye diisurecek §ah onderligindeki bir olu§umun onli- 
ne gecilmek istendigi aqikga goriiliir. Bunun daha iyi an- 
la§ilmasi igin §ah Ismail'e kar§i Osmanli sultanlarmin al- 
digi onlemler ve bunun nedenleri iizerinde durulmasi 
gerekir. 

a) Osmanli Devleti'nin §ah Ismail'in 
Yayilmasmi Durdurmaya Yonelik 
Onlemleri 

§ah Ismail, 1 501 'de kurmayi ba§ardigi Safevi Dev- 
leti'nin sinirlanni 10 sene gibi kisa bir siirede Ceyhun 
nehrinden Firat'a kadar geni§letti. Sunai Miislumanlar'in 
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cogunlukta oldugu bu topraklarda Siinniligi benimseyen 
Miisliimanlar'a katliam uygulayarak 5 ' §iile§tirme proje- 
sini uygulamaya ba§ladi. Bu durum, oralarda yafayan in- 
sanlan rahatsiz etti. Kendileriui kurtaracak birini bekli- 
yorlardi. Azerbaycanli Siinni ilim adamlari ve mutasav- 
viflar, bu zulme ancak Osmanli Devleti'nin miidahele 
edebilecegi gorii§iinde idiler. 54 Bagdat halki da qok si- 
kinti cekiyordu. Oranin ileri gelenleri de kendilerini Os- 
manli sultaninin kurtarabilecegini soyltiyorlardi. 55 

I. Selim, §ah ismail'i bertaraf etme konusunda ol- 
dukqa iddiali idi. Tahta bunun iqm qikmi§, cevresindeki- 
ler ona bunun icin destek vermi§ti. 56 Bu psikolojik hava 
icinde §ii-Safevi Devleti'ne karsi birtakim onlemler ahn- 
di ve uygulamaya konuldu. Bu yapihrken Sultan Selim, 
§ah'a kar§i bir devlet adamina yaki§mayan §eyleri de yap- 
ti. Onun amaci, §ah Ismail'i psikolojik yonden de cokert- 
mek oldugundan bunlara tevessiil etmiftir. O, bunda ba- 
sanh da olmuftur. Nitekim, §ah Ismail Qaldiran Zafe- 
ri'nden sonra sagligini kaybetmi§ 57 ve cok geaq ya§ta ol- 
mii§tur. 

Osmanli Devleti'nin Safevi yayilmaciligini onleme- 
ye yonelik harekati dort a§amada incelenebilir: 

1 . AskerT Harekat 

2. Siyasi Tedbirler 

3. Ekonomik Ambargo 

4. Kiilturel Yapilanma 

1 . Askerl Harekat 

§ah ismail'in yayilmaciliginin en onemli unsuru 
olan insan kaynaginm Anadolu olduguna defaatle i§aret 
olunmu§ idi. Ordu komuta kademesindekiler ve devlet 
yonetiminde soz sahibi olan list diizey yoneticiler cogun- 
lukla Anadolulu Kizilba§ Tiirkler'di. §ah'in Iran halkini 
§iile§tirmede de Kizilba§ Turk boylarindan yararlandigi- 
ni Siimer ortaya koymu§tur. 58 Azerbaycan'daki geli§me- 
lerin Osmanli Devleti icin tehlikeli olacagini 1500'de 
belirleyen II.Bayezid, birtakim askeri onlemler almi§ti: 
Sivas kalesini onartmi§; muhtemel Safevi saldirisini onle- 
mek icin 15 sancakbeyini Sivas'in dogusunda, sinir bo- 
yundakonu§landirmi§tir. 59 §ah Ismail'in niyetinin ne ol- 
dugunu cok iyi bilen Sultan Selim de padi§ah olunca Sa- 
fevi Devleti'ni bu imkanlardan mahrum etmenin yollan- 
nt arami|, bunun igin projeler hazirlamif olmahdir.Bir 
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an once, §ah ismail'in elini Anadolu'dan gektirmek igin 
bu projeyi hemen hayata gegirmek isteyen I. Selim'in 
tahta ciktiktan sonra ilk yapngi 15, Iran 'a kar§i sava§ ha- 
zirligi yapmak oldu. 60 §ah Kulu isyani ve §ah'm isgal et- 
tigi topraklarda SiinnT Miisliimanlar'a yapngi akla gel- 
medik zuliimler, Osmanli toplumunda Safeviler'e kar§i 
bir ncfret ortaminm olusmasina zemin hazirlami§, bu ne- 
denle Osmanli Devleti'nde hemen tiim faaliyetler, Kizil- 
bas/a kar§i olma siyasetine endekslenmiftir. 

Sultan Selim, hazirliklarmi tamamladiktan sonra 
Iran uzerine yiiriidu. 24 Agustos 1514 giinii §ah isma- 
il'in ordusu Galdiran'da bozguna ugratildi. §ah kacarak 
canini kurtardi. 

Qaldiran hezimeti, §ah ismail'in hayatinda bir do- 
niim noktasi oldu. Miiritlerinin goziinde herseyin iiste- 
sinden gelen, yenilmez bir giice sahip oldugu sanilan §ah 
ismail'in abartilacak derecede bir varliga sahip olmadigi 
anlajildi. Bu nedenle Anadolulu Kizilba§ Tiirkmenlerin 
§ah'la olan iliskileri gevsedi. Yedigi dayak, daha once 
ayagini yere basmayan §ah ismail'in akluu ba§ina topla- 
masina da sebeb oldu. Topraklarmda yasayan Siinrnler'e 
kar§i daha yumu§ak bir tavir takinmaya basladi. 61 Kisa- 
ca Qaldiran yeuilgisi, §ah ismail'in bir devlet adaminda 
olmasi gereken vasiflari kazanmasina vesile olmustur. 
Sultan Selim, §ah ismail'in Anadolu iizerindeki faaliyet- 
lerine Qaldiran seferiyle sinir getirdikten sonra Giiney- 
dogu Anadolu'ya yoneldi. Amaci, Kurt beylerini bir ara- 
ya toplayarak buralardaki Kizilba§ i§gahne son vermek, 
bu bolgeden Suriye ve Akdeniz'e inmek isteyen §ah is- 
mail'e karsi bir engel olu§turmakti. 

§ah ismail'in ilgi alanina giren bir bcilge de Giiney- 
dogu Anadolu idi. Eger bu bolgede hakimiyetini kura- 
cak olursa, Suriye'yi elde etmenin kolaylasacagmi ve Ak- 
deniz'e inecegini biliyordu. Onun niyetinin ne oldugunu 
tahmin eden Sultan Selim, (Qaldiran Zaferi'nden hemen 
sonra halkinin tamami Siinni olan bu bolgeye el am. 
Bolgede etkm olan Kiirt beyleri, aralarindaki kavgalar- 
dan dolayi §ah ismail'e kar§i direnememi§ler, bu yiizden 
kent ve kasabalarm bircogu SafevTler'in eline gecmisti. 
Qaldiran'dan hemen sonra bazi beyler, Sultan Selim'e 
baghhklarini bildirmisler, bir kismi §ah'tan korktuklan 
icin gekinser davranmiflardi. Giineydogudaki afiret ba§- 
kanlanni Safevi Devleti'ne kaqi birle§tirme i§i idris-i 

OSMANLI I 



Bitlisfye verilmi§, onun yogun calismalan sonucu bun- 
larin bircogu Sultan Selim'e baglanmi§tir. Biyikh Meh- 
rned Pa§a ile Kiirt beylerinin olu§turdugu ortak giick 
Giineydogu'da §ah ismail'in elinde bulunan kaleler birer 
birer ahnmi^.buralara Osmanli yoneticileri atanmigtir. 62 
Giineydogunun Osmanli Mkimiyetine girmesi, §ah is- 
mail'e Suriye ve Akdeniz iizerindeki emellerine set gek- 
mesi yoniinden ikinci bir darbe olmu§tur. Ayni zamanda 
buradan Kizilbashr'in Giineydogu'ya dogru sizmalan 
onlenmi^, Hoca Sadeddin'in deyimiyle "diqmantn gelq 
kaput ortiil" rrm§tiir. 63 Qaldiran Zaferi ve hemen bunun 
ardindan §ah ismail'in Giineydogudan atilmasiyla Sultan 
Selim'in askeri harekata dair projesi hayata gegirilmistir. 
Ciinkii, §ah ismail'in faaliyetlerine kar§i ilk defa ciddi 
anlamda bir sinir olu§turulmu§ oluyordu. 

2. Slyasi Tedbirler 

Sultan Selim, §ah'a karsi sagladigi asken iistunliik- 
ten sonra Safevi Devleti ile komsu olup, ba§i dertte olan 
devletlerle iliski kurdu. Onun amacinin §ah'i Iran 'a hap- 
setmek, bu topraklann di§ina gikamaz duruma getirmek 
oldugu anla§ihyor. 

(Qaldiran Zaferi Safevi Devleti'ne kom§u olan diger 
SiinnT devletlerin de rahatlamasina sebeb olmu$tu. Hazar 
Denizinin dogusundaki Ozbekler, §ah'in yenilgisini he- 
men degerlendirmis,ler, daha once §ah Ismail tarafindan 
ifgal edilen Horasan ve Herat'] 1515'te de higbir direni§- 
le kar§ila§madan almiskrdi. Ozbek hiikiimdari Ubeyd 
Han, Istanbul'a bir elgi gondererek (Eyliil 1515) Hora- 
san'i fethettigini bildirmi§tir. Bu sirada §irvan§ahlar'dan 
II. Ibrahim'in elgisi de Istanbul'da bulunuyordu. 64 

Adi gecen iki Islam Devleti ile gergeklestirilen bu 
siyasi ili§kiler, Sultan Selim'in Galdiran'dan hemen son- 
ra Safevi Devleti'ne kaqi bu devletlerle ortak bir tavir 
belirledigini gostermektedir. Bu durumda §ah ismail, 
artik eskisi gibi rahat hareket edemeyecek, yayilmaci po- 
litikasim uygulayamayacakti. 

Sultan Selim ve ondan sonra Osmanli tahtina otu- 
ran Sultan Siileyman, icte de Kizilba§ hareketine darbe 
vuracak onlemler almiflardir. Bunlardan en onemlisi, 
Anadolu'da §ah taraftari olanlarin sayismi azaltma girisi- 
midir. Aslinda bununla ilgili ilk uygulama II. Bayezid 
zamaninda oldu. Daha once de deginildigi iizere §ah Is- 
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mail'in ortaya ciktigi ilk yillarda, §ah taraftari olanlar 
Ta§-Ili'nden siiriildiiler (1501). Ikinci stirgiin olayi da II. 
Bayezid doneminde vuku. buldu. §ah Kuiu isyaniyla 
Iran'a gidenlerin di§inda 65 Teke ve Hamid vilayetlerinde 
kalan ve "Rafizilik kokmuna bulapmf olanlar da Rumeli 
tarafina siiriildiiler. 66 Suyun ote yakasina, Iran'a uzak 
olan bir yere bunlarm siiriilmesinin nedeni, §ah ismail 
ile olan iligkileriai kesmekti. Bunun icin uc beylerine 
gonderilen hiikiimlerle sufflerin yollan kesilerek bundan 
sonra sinirlardan Iran tarafina gecirilmemeleri istendi. 67 
Alinan onlemler sonucunda Rumeli'deki Safeviyye mii- 
ritleriyle §ah Ismail arasinda ili§kiler kesilmi§ oldu. 

Sultan Selim, Rum vilayetinde daha ba§ka bir uy- 
gulamayi giindeme getirdi: Yoneticilerden once §ah Is- 
mail taraftarlarmi belirlemelerini istedi. Arkasindan 
bunlarm bir kismini ya katlettirdi ya da hapsettirdi. 68 

KanunT Sultan Suleyman doneminde bu konuda ali- 
nan onlemlerin kapsami genisletildi. Devletin temel si- 
yasetini artik Kizilbashga kar§i oima durumu belirliyor- 
du. Siinni olmayanlar Rafizi, Zindik ve Mtilhid gibi ad- 
larla di§laniyor, hatta cezalandinliyorlardi. 69 Ancak ceza- 
lar, II. Bayezid ve Sultan Selim donemlerinden farkli ola- 
rak mahkemece suclari sabitle§tikten sonra uygulaniyor- 
du. 

Osmanh Devleti, irau'in yayilmaci emellerine set 
cekmek igin sinir boylannin giivenligine gok onem ver- 
di. Iran tarafindan vuku bulacak sizmalari onlemek icin 
iran sinirina Siinni asiretler yerlesririldi. 70 Kizilbasjarla 
ilgisi belirlenen idareciler sinirdan uzaklaftmldi. 71 Iran'a 
yakin yerlerdeki sancaklar Kizilba§likla ilgisi olmayanla- 
ra verildi. 72 Iran'a komsu olan yerlerdeki fehirlerde aske- 
n siniftan olup, Kizilba§ oldugu yargi yoluyla belirle- 
nenler hapsedildi.' 3 iran tarafindan gelenlerle ilgisi oldu- 
gu belirlenenlere vakif miitevelliligi gibi fazla onemli ol- 
mayan gorevler bile verilmiyordu. 74 Toplum bu konuda 
o kadar hassaslafti ki, kadin kocasini Kizilba§ oldugu 
icin ihbar eder ve malikemede onun aleyhine taniklik ya- 
par duruma geldi. 75 Merzifon, Gerke§, Budakozii, Yiiz- 
depare ve Hiiseyinabad gibi kazalarda bircok kimsenin 
Kizilba§ oldugu mahkemece ispat edildi.' 6 Osmanli yo- 
netimi, Siinni inanca aykiri kitaplarm halk arasinda do- 
Ia§masina da engel olmustur. Chorum ve Ortapare kadi- 
liklan sinirlari icinde bir Rafiziye ait genel itikada ayki- 
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n kitaplarm onun bunun elinde dola|tigini Istanbul'dan 
bu yoreye gonderilen casus Kara Yakup belirleyince, 
elinde kitap olanlarin cezalandirilmasi, kitaplarm da top- 
latilarak istanbul'a gonderilmesi bir hiikiimle istenmis,- 
tir. 77 

3- Ekonomik Ambargo 

Sultan Selim, §ah ismail'in ifini bkirmeyi kafasina 
koydugundan ona zarar verecek her yola ba§vuruyordu. 
Onun Anadolu'daki miiritleri araciligiyla birtakim im- 
kanlar elde ettigi biliniyordu. Sinirlarda yapilan kontrol- 
ler sonucu Anadolu'dan Iran'a giden maddi yardimlann 
online kismen de olsa gecHmi§ti. 

Fakat iran'in XV. yiizyilda en onemli gelir kaynagi 
ipekti. Iran ipegi, Tebriz-Bursa kervan yoluyla Akdeniz 
iizerinden Avrupa'ya gonderiliyordu. 78 Sultan Selim, 
Iran ipegine ambargo uygulayarak, Safevi Devleti'ni eko- 
nomik yonden de cokertme dii§iincesindeydi. Bunun igin 
ipek ticaretini ve tiiccann Iran'a gidip gelmesini yasakla- 
di. 

Sultan Selim 'in ipek ticaretini yasaklamasinm nede- 
ni, §ah Ismail'i sadece ipek ticaretinden elde edecegi ge- 
lirden yoksun birakmak degildi. Hoca Sadeddin, tiicca- 
nn Iran'a gitmesini engellemesinin baska nedenlerini de 
yazmaktadir. Tiiccar kiligindaki insanlar, tican malm ya- 
ninda bu iilkeye sava§ alederi ile gumii§, demir gibi ma- 
denier de ta$iyorlardi. 79 Gyle anlasjhyor ki, Sultan Selim, 
Safevi Devleti'nin diinya ile ilifkilerini tiimiiyle keserek 
Osmanli Devleti kar§isinda eli kolu bagh hale getitmek 
istiyordu. 

4. Kiilturel Onlemler 

Toplumlan ayakta tutan en onemli unsur kiiltiir- 
diir. Bunun icin tarih boyunca devletler, hiikiimran oldu- 
gu topraklarda kendi kultiiriinii yayarak ayakta kalmaya 
gali§mi$lardir. Osmanh Devleti, kuruldugu andan itiba- 
ren kiiltiire onem vermis,, elde ettigi topraklar uzerinde 
kendi toplum yapisina uygun egitim kurumlari geli§tir- 
mi§tir. Bunlar mektep, medrese ve tekke'dir. ilk ikisi, 
yapisi geregi devletin ideolojisini gercekle§tiren bir ce§it 
araci egitim kurumudur. Miiderris, bagh bulundugu Os- 
manli Devleti'nin Islarmyet'e dayah ideolojisini gercek- 
Iqtiren resmi gorevlisi durumundadir 
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Tekke, medreseden farkli olarak degi§ik fikirlerin 
ortaya giktigi ve filizlendigi merkezdi. §eyh, miiritleri 
iizerinde mutlak hakimiyete sahipti. Tekkedeki fikir or- 
tami, onun inisiyatifi dogrultusunda gelisir, devletin bu- 
na pek dahli olmazdi. Osmanli Devleti, bajlangi^ta daha 
cok tekke kiilturunun etkisi altinda kalmis,, XIV. yiizyi- 
lin ilk yansinda kurulmaya ba§layan medreselerde veri- 
len fikih agirhkli kiiltiirun yayginlas.masi, tasavvufun 
ikinci plana itilmesi sonucu XV. yiizyildan itibaren bu 
"popiiler mistik" anlayi§ sadece halk arasinda kabul goriir 
hale gelmi§tir. 

Osmanli Devleti'nde meydana gelen bu yapisal de- 
gi§iklik, Ehl-i Beyr sevgisi esasini diistur edinmi§, Os- 
manli ideolojisine uymayan yapiya sahip carikaclann i§i- 
ne gelmi§; Anadolu'da medrese kiiltiiriinden habersiz, 
sade bir Islam anlayijina sahip bazi Turkmenler'i yanla- 
nna cekmiskrdir. Bunlardan biri de Azerbaycan'da do- 
gup Anadolu'da yayilan Safeviyye Tarikaci'dir. Daha on- 
ce deginildigi iizere bu tarikatin silsilesi, Hz. Ali'ye da- 
yaniyordu. Bunun gibi silsilesi Hz. Ali'ye kadar gikan 
Halvetiyye Tarikati ile aym kokte, yani Zahidiyye'de bir- 
le§iyorlardi. Fakat Halvetiyye'de, daha kuruldugundan 
beri Ehl-i Beyt sevgisi one cikmi§, buna ragmen gelenek- 
sel Siinni gizgiden sapma olmamis,, §iiler'de oldugu gibi 
Ashab'a kiifretme yoniine gidilmemiftir. Oysa Safeviyye 
Tarikati'nda farkli bir siireg ya|anmistir. Safevi §eyhleri. 
devlet kurma fikrini gergekle$tirme hususunda Ehl-i 
Beyt'e baghligi siyasi amackn iq'm kullandigindan ba§- 
ka bu konuda a§in bir cucum icerisine girmifler, bu ne- 
denle Safevi Devleti'nin kurulmasina kadar carikatta do- 
zu gun gectikge artan bir §iilesme siireci ya§anmi§tir. 

Safevi Tarikati'nin devlete donii§turulmesi, ce§itli 
yonleriyle Osmanli Devleti'ni yakindan ilgilendiren bir 
husustu. II. Bayezid'ten ba§lamak iizere padisahlar, bu 
problemin halledilmesi 1cm birtakim kiiltiirel onlemler 
alma ihtiyacini hissectiler. Bunlardan biri de §ah'in Ana- 
dolu Turkmenleri'ne yonelik propaganda usullerine uy- 
gun bir yol takip ederek iilkede Ehl-i Beyt sevgisi esasi- 
na onem veren fakat Osmanli Devleti'nin ideolojisi du- 
rumundaki Siinnilik sinirlarini a§mayan bir yapilanmaya 
gitme kararidir. Bu nedenle yine Azerbaycan orijinli 
Halvetiyye Tarikati'nda aym ozelliklerin bulunmasindan 
dolayi gozler bu tarikatin iizerme cevrildi. Safeviler'in 



baskilanna dayanamayan gok sayida Halvetiyye dervifi, 
yerlerini yurtlarini terkederek XVI. yiizyil ba§larinda 
Anadolu'ya veya Osmanli Devleti'nin hakimiyeti altin- 
daki topraklara gocmii§lerdi. Safeviyye 'yi yakindan tani- 
yan bu tarikat mensuplan, Osmanli Devleti icm hazir bir 
giiq olarak bulunmu§ oldular. Bunlar sayesinde, Ehl-i 
Beyt sevgisi ile terketmek zorunda kaldiklan Azerbaycan 
ve cevresinde Safeviler'in Siinnilere yaptiklari zulumler 
halka anlatilacak, Osmanli toplumunda Kizilba§ tehlike- 
si siirekli canh tutulacak, boylece Halvetiler sayesinde 
halk Siinnilejtirilmii, Osmanli toprak biitunliigii de sag- 
lanmi§ olacakti. Halvetiyye'nin, daha once aym kaynak- 
tan geldigini soyledigimiz Safeviyye'den bir diger farkli 
yonii, §eyh ve halifelerinin biiyiik cogunlugunun medre- 
se qikisli, kiiltiir seviyesi yiiksek fakat popiiler ozellikle- 
re sahip ki§iler olmalandir. Bunlarm onemli bir kismi, 
bulundugu kent veya kasabanin medresesinde tefsir, ha- 
dis dersleri veren muderrisler idi. Icjerinden <;ok sayida 
§air, edebiyatci ve musiki§inas jikmij, Turk kultiiriine 
hizmet etmi§lerdir. Osmanli Devleti, Safeviyye Tarikati 
halifelerinin propagandalarini onlemenin di§mda, XIV. 
yiizyihn ilk yansinda bajlattigi medrese orijinli kiilturu 
bu yolla halka indirmeyi de planlami§ olmahdir. Devlet 
destegini yanina alan Halvetiyye §eyhleri, Osmanli Dev- 
leti'nin Siinnile§tirme politikasini benimsemi§ler, hatta 
bu miicadelenin onderligini yapmisjardir. 

Halvetiyye Tarikati'nin Anadolu Beylikleri'nde ve 
Osmanli Devleti'nde yayilmasi yeni degildir. Halvetiyye 
Tarikati'nin en biiyiik kolu olan Cemaliyye'nin kurucusu 
gelebi Halife / §eyh Mehmed Cemali (0.1497-1498), II. 
Bayezid'i daha Amasya'da vali iken tammi§, tahta cikti- 
ginda II.Bayezid onu istanbul'a davet etmifti. Halvetiy- 
ye Tarikati'nin Osmanli Devleti'nde siyasi kulislerde 
gundeme oturmasi Qelebi Halife'nin Istanbul'a gelip 
yerle§mesinden yani II. Bayezid'in tahta gikmasindan 
sonra olmus.tur. 

Istanbul'da bu ilk zamanlar Halvetiyye'nin devletle 
olan munasebetleri, II. Bayezid ile Gelebi Halife arasin- 
daki §eyh-miirit ilifkisinden baska bir§ey degildir. Bu- 
nunla birlikte Gelebi Halife'nin Istanbul'da bir sure bu- 
lunmasi, Osmanli siyasi hayati yoniinden oldukga onem- 
lidir. (^iinkii bu donem, Halvetiyye Tarikati'nin, Osman- 
li padifalu ile devlet adamlari tarafindan taninmasi icin 
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bir gegis a§amasi kabul edilebilir. Ehl-i Beyt sevgisini fa- 
aliyetlerinde esas olarak aldiklanni soyledigimiz bu tari- 
katin mtintesipleri, Safeviler'in ortaya giktigi zaman Os- 
manh Devleti'yle temasa gegselerdi, iki tarikat arasinda- 
ki bazi orcak ijzellilerden dolayi kendilerini Osmanh 
devlet adamlanyla topiuma anlatmada oldukga zorlana- 
caklardi. (Junkii Gelebi Halife 'den once Halvetiyye Tari- 
kati tam olarak taninmadigi igin istanbul'un tasawuf 
gevt eletinde, bu tarikatin halifelerine pek de iyi gbzle ba- 
kilmiyordu. 80 (^elebi Halife, istanbul'da kendine tahsis 
edilen tekkede Ehl-i Siinnet inang gergevesindeki cutarh 
davrani§lanyla Halvetiyye hakkindaki yanh§ kanaatleri 
ortadan kaldirmi§tir. Bu durum, Osmanh Devleti igin 
bir avantaj kabul olmu§tur. Qiinkii Safeviler'in Kizilba§ 
propagandalarina Halvetiyye ile kars_i koyma hususu 
giindeme geldiginde sikinti gekilmemif, hazir yetismi§ 
bir mutasawif grubu bu sahada yerini almi$tir. 

Osmanh toplumunda dedeleri Cemaleddin-i Aksa- 
rayi'den dolayi Cemal! diye adlandinlan (Jelebi Hali- 
fe'nin ailesinden II, Bayezid zamaninda §eyhiilislamhga 
yiikselen Zenbilli Ali Cemalt Efendi, onun yegeni; I. Se- 
lim devrinde vezir-i azamhga getirilen Piri Mehmed Pa- 
sa oglu, iinlii Halvetiyye seyhi Cemal Halife de amcasi- 
dir. 81 Bunlar, §ah ismail'in Safeviyye Tarikati aracihgiy- 
la Tiirkmenleri siTlestirerek Anadolu'yu SafevI Devle- 
ti'nin saurian igine almayi hedefledigini biliyorlardi. 
Bunun igin §ah'a kar§i siyaset izleyen I. Selim'in yamnda 
yer almi§lar, onun tahti elde etmesine yardim etmi$ler- 
dir. Adi gegen ailenin fertlerini yakindan taniyan Sultan 
Selim, padi§ahhgimn daha bafindan itibaren Pin Meh- 
med Pa§a ile hep diyalog iginde olmuf, onun fikirlerin- 
den istifade etmi§, Misir seferinde ise, onu vezir-i azam- 
hga getirmiftir. 82 Boylece Osmanh Devleti'nde en ytik- 
sek makamlar, §ah ismail'e muhalif olanlarm eline geg- 
miftir. Bu degi§ikligin Halvetiler'in Osmanh toprakla- 
nnda faal rol oynamalan hususunun giindeme gelmesine 
neden oldugu anlafilmaktadir. A§agida gbriilecegi iizere 
Halvetiyye tekkelerinin Osmanh iilkesinde kisa siirede 
gogalmasi bundan sonradir. 

I. Selim'e kadar, istanbul'un ilk ve tek Halvetiyye 
Tekkesi, II. Bayezid doneminde Qelebi Halife'ye tahsis 
edilen Koca Mustafa Pasa Hankahi idi. Sultan Selim za- 
maninda ba§latilan Safeviler'e kaqi Halvetiyye'yi one ci- 
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karma ve Osmanh topraklannda brgiitleme politikasi 
gergevesinde ba§ta Istanbul olmak iizere Balkanlat, Ana- 
dolu ve Arap topraklannda devlet adamlan tarafindan 
tekke ve zaviyeler yaptinlip buralara zengin vakiflar tah- 
sis edilmisrir. 

Balkanlar'daki Halvetiyye orgutlenmesinin merke- 
zi, Istanbul'da bulunduguna i§aret edilen Koca Mustafa 
Pa§a Hankahi idi. Buraya bagh olarak Rumeli'nin birgok 
sehir ve kasabasina tekke agilmis; merkezden gonderilen 
Halvetiyye Tarikati'mn kolu olan Cemaliyye'nin halifele- 
ri, buralara gonderilmif; devletin kendilerine yiikledigi 
misyon gergevesinde faaliyetlerini surdurniiiflerdir. 85 

Vezir-i azam Piri Mehmed Pa§a, istanbul'da yaptir- 
digi iig tekkeyi iinlii Halvetiyye §eyhlerinden amcasi Ce- 
mal Hahfe/Cemaleddin ishak-i Karamani'ye vermi§tir. 84 
Tekkelerin sayisi Kanuni doneminde daha da artmi§, 
boylece Halvetiyye Istanbul'un en yaygin ve giiglii tari- 
kati haline gelmisur. 

Anadolu'da §eyh Cemal Halife'nin, Misir'da ise Ki- 
zilba§ zulmiinden dolayi Azerbaycan'i terkederek buraya 
gelip yerlesen ibrahim-i Giil§eni'nin miintesipleri ol- 
dukga fazla idi. Halvetiler, ba§ta padi§ahlar olmak iizere 
Osmanh devlet adamlarindan biiyiik bir itibar ve destek 
gordiiler. I. Selim'in Safeviyye Tarikati'mn §ifle§erek ta- 
savvufu siyasi amaglat igin kullanmasindan sonra tarikat- 
iara siiphe ile baktigi bilinmektedir. Bununla birlikte 
Misir'in fethinden sonra Qelebi Halife'nin damadi ve 
Koca Mustafa Pas, a Tekkesi §eyhi Siinbiil Efendi ile za- 
man zaman goriijiip sohbet ettigini Halveti yazat Yusuf 
b.Yakup eserinde zikretmektedir. 85 Oglu Siileyman'in, 
Manisa'da valiligi sirasinda, iinlii Halvetiyye §eyhi Mer- 
kez Efendi ile munasebetlerine bakilacak olursa, 86 I. Se- 
lim, bu tarikatin ileri gelenletine son derece giiveniyor 
ve saygi gosteriyordu. 

Halvetiyye terbiyesiyle yeti^en Sultan Siileyman'in 
da bu tarikatin §eyhlerine deger verip, onlan miibarek 
insanlar olarak gordiigiinii kaynaklar zikretmektedir. 87 

I. Selim ve oglu Sultan Siileyman'dan sonra Halve- 
tiyye §eyhleriyle padi§ahlar arasinda iliskiler daha da ge- 
lismisrir. II. Selim'in Halvetiyye'den §eyh Siileyman 
Amidi'ye intisab ettigini ve zaman zaman sataya gaginp 
onun sohbetini dinledigini Atai yazmaktadir. 88 III. Mu- 
rad'in §eylii de §eyh §iicaeddin idi. Padi§ah "hiisn-i i'ti- 
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had" eyledigi bu §eyhe intisap etmi§ ve sohbetlerini din- 
lemi§tir. Bunun 1911 kendisine "Hmikar §eyhi" denmi§- 
tir. 89 Sultan Murad'in baska Halvetiyye geyhleriyle gc- 
ru§tiigiinu Atai zikretmetedir. Bunlar, Seyh §aban 90 ve 
§eyh Cafer efendilerdir. 91 Osmanh hanedanindan hanim- 
lardan da Halvetiyye Tarikati'na intisap edenler vardi. 
Liitfi Paja'nin e§i §ah Sultan, Halvetiyye s,eyhlerinden 
§eyh Yakub Efendi'nin miintesipletinden olup, ona Da- 
vud Pasa Mahallesi'nde bit cami ve hankah yaptirmi§- 

tlf.92 

Halvetiler'in Kizdbas hareketine karsi Siinnr rizgi- 
de yer almalan, medrese kokenli ulema ile bu tarikat 
mensuplan arasinda sicak ili§kilerin kurulmasina da ze- 
min hazirlamisnr. Nitekim Osmanh Devleti'nde Safevi 
propagandalan kar§isinda Siinniligi savunan ve Ehl-i 
Siinnet di§i her tiirlii tatikata kaqi mticadele veren ibn 
Kemal ve Ebussuud Efendi, 9i Halvetiler'e yakin ilgi gos- 
termislerdir. Siinbiil Efendi'nin olumiinde Kemal Pap- 
Zade bir manzumede tarih dujCirmujtiir. 94 Ebussuud 
Efendi ise, Merkez Efendi'nin cenaze namazini kildirmij- 
tir. 95 

Osmanh Devleti'nin balk iizerinde etkisinin azaldi- 
gi XVI. yiizyil ortalannda Halvetiyye §eyh ve halifeleri, 
toplum iizerinde devlete ve Siinnihge baghhgi artirma- 
da onemli rol oynami§lardir. Halvetiyye'nin faaliyetleri 
sonucu Safeviyye Tarikati'na bagh olanlann Iran ozlemi 
son bulmami§ fakat, eskiye gore azalmi§tir. (^iinkii Os- 
manh Devleti, Safevi propagandalan kar§isinda ne yapa- 
cagnn bilmeyen siinni halk tabakasina Halvetiyye ile ge- 
ni§ capta ula§mi§ ve jiilik konusunda toplumu bilinden- 
dirmi§tir. 

b. Safevi Devleti'ne Kar§i Alinan 
Onlemlerin Sonuglan 

Osmanh sultanlannin tilke butiinliigunu korumak 
ve siyasi istikrari saglamak amaciyla §ah Ismail'e karsi al- 
digi onlemler, ilk planlandigi gibi uygulanamamif, daha 
i§in ba§inda iken iddia edildigi gibi, Safevi Devleti yer- 
yuziinden silinip atilamamisur. Iran iizerine yapilan 50k 
sayida sefere ragmen kar§i taraf, Osmanh ordusunun i§- 
gal ettigi topraklan tekrar geri almis.tir. Buna sebep, ali- 
nan yerlerde Osmanh nin giivenlik onlemlerini zamanin- 
da almamasidir. Nitekim Sultan Selim, Tebriz'i ele gegir- 
mesine ragmen orada herhangi bir asker birakmadan ge- 
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ri cddlmis,, §ah Ismail, higbir direnisje kar§ila§madan 
Tebriz'e girip sarayinda oturmu§tur. 

Qaldiran Zafen'nia Myiki vechile degerlendirileme- 
mesinde yenijerilerin kusuru biiyiiktiir. Sultan Selim, 
Galdiran'dan sonra ki§i Azerbaycan'da ge^irip, §ah Isma- 
il problemini tarn olarak halletme dii§uncesiiide idi. Bu- 
na kar§ihk yenigeriler Istanbul'a donmekte israr etmi§- 
lerdir. 96 Oysa daha Istanbul'dan cikmadan hesaplar iyi 
yapilmah, kendi istekleriyle ki§i orada gecirmek iizere 
kalacak askerler belirlenmeli, onlara birtakim ekonomik 
imkanlar saglanmahydi. Bunlara komuta edecek ki§inin 
de 0 yoreyi iyi bilenler arasindan secilmesi gerekirdi. 
Iran'la asken alanda miicadelede yanli§hklarin yapildigi, 
XVII. yiizyilda Osmanh devlet adamlarinca anla§ilmi§, 97 
fakar is, i§ten ge^tiginden Iran seferlerinden istenen so- 
nuc alinamami§tir. Oysa, Qaldiran Zaferi sirasinda Azer- 
baycan halki heniiz Kizilba§hgi benimsememi§, bu ne- 
denle Osmanh ordusunun Azerbaycan'a gelisini memnu- 
niyetJe kaqikmisn. 98 Fakat kendileri yiiziistii birakila- 
rak tekrar §ah'in insafina terkedilmiflerdir. Bu ilk firsa- 
tin kacinlmasi dengelerin zamanla degi§rnesine sebep ol- 
mu§, Azerbaycan halkinin § iilesmesi yiiziinden daha son- 
ra yapilan seferler sonuc vermemi§tir. 

Siyasi tedbirlerde de asken alanda oldugu gibi, bek- 
lenen sonuc, alinamadi. Yukanda deginildigi iizere tiim 
cabalara ragmen Kizilba§ olduklan sbylenen ki§i veya 
grublarin Iran'la miinasebetleri, eskiden az olmakla bir- 
likte, yine de surrnu^tur. Alinan tiim onlemlere ragmen 
halkin iran'a gogii 6nlenememi§tir. Kiirtiin kazasinda 
bulunan (Jepni taifesinin Kizilba§ sempatizani oldugu, 
Iran'la yapilan ban§ antla§masindan sonra bir kisminin 
Iran'a gittigi, bir kisminin da gidebilecegi Trabzon Beyi 
Siileyman Bey tarafindan belirlenerek merkeze bildiril- 
mi§tir." 

Yani Safevi Devleti, eskisi kadar olmasa bile Anado- 
lu'da Tiirkmenler iizerinde etkisini siirdiirmeye devam 
etmijtir. §ah ismail'e kar§i Osmanh Devleti'yle ittifak 
eden devletler de Safeviler'e kaqi varhk gosteremediler. 
§irvan$ahlar, daha §ah Ismail zamaninda Safevi Devle- 
ti'ne baglandi, sonra da topraklan dogrudan dogruya 
iran'a ilhak edildi. 100 Ozbekler de beklenen performansi 
gosteremediler. Bu yiizden Osmanh Devleti, tek ba§ina 
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Safevt Devleti'yie uzun siire miicadele ecmek zorunda 
kaldi. 

Sultan Selim'in §ah ismail'e kaqi aldigi ekonomik 
onlemler de uzun siire devam ettirilmedi. Daha Selim'in 
sagliginda bu yasak, tiiccarlar tarafindan delinmis,, 101 
Sultan Siileyman doneminde ise tamamen kaldirilmi§nr. 

Osmanh Devleti'nin, Halvetiyye Tarikati'ni iilke- 
nin her tarafma yayilacak §ekilde orgiitlemesi, Aleviligi 
ortadan kaldirmami§; ancak medrese kulturiinun bu ta- 
rikat -ve tabii diger Siinni tarikatlar- aracihgiyla, Safe- 
viyye Tarikati'nca Alevile§tirme politikasinin etkisine 
girmemis, Siinni halk kesiminin -Osmanh Devleti'nin 
belirledigi olgtiler dahilinde -bilinglenmesini saglamis,- 
tir. 

SONUg 

XIV. yiizyihn ikinci yansinda Siinni bir tarikat go- 
riiniimiinde ortaya cikan Safeviyye Tarikati, ashnda Safe- 
vi ailesine devlet kurmanin alt yapisini olu§turan dini-si- 
yasi bir te§ekkiildu. Tarikatin gercek yonii, daha ilk 
§eyhlerden itibaren gelijen siyasi olaylara gore aldiklan 
tavirlarla belli olmu§; ama hedefe ula§amayacaklarmi an- 
ladiklan zaman geri adim atmi§lardir. XV. yiizyihn son 
senelerinde ortaya cikan Azerbaycan'daki siyasi boslugu 
cok iyi degerlendiren §ah Ismail, Safevi hanedanmin yak- 
la§ik 200 yillik devlet kurma hayalini gergekle§tirmi§tir. 
§iiligi ve Ehl-i Beyt sevgisini arag olarak kullanan Safevi 
ailesi, Anadolu'da sade bir Islam anlayifma sahip olan ve 



bunu kimseyi rahatsiz etmeden ya§ayan Tiirkmenler'i, 
inane somurusii yaparak siyasi emelleri icin kullanrru§; 
Osmanh Devleti'ni tahrik ettiten sonra onlan bu devle- 
tin ezici giicii kar§isinda kaderlenyle basba§a birakarak 
olmadik lzdirablann qekilmesine sebeb olmus^tur. 

Safevi hanedani, hayalindeki devleti kurduktan bir 
siire sonra tarikat kurallariyla devlet yonetiminin miim- 
kiin olmadigmi anlayinca devlet kademeleri ve orduda 
§ii fikih kurallanna gore yapilanmaya gitmistir. Hala es- 
kisi gibi tarikat kurallannin yiiriirlukte kalmasini iste- 
yen Anadolulu Kizilbas Turkmen beyleri, yeni olusuma 
ayak uyduramaycaklan anlasildigi icin ordu ve devlet ka- 
demelerinden uzakks_tinlmi§Iardir. Safevi Devleti, bun- 
dan sonra Acem kultiirunii one qikaran bir yapiya biiriin- 
mus,tiir. Osmanh Devleti'nin Anadolu'daki Safevi Tari- 
kati'na bagh miiritlerle §ah Ismail'in ilifkilerini kesmek 
igin aldigi onlemler, beklenen sonucu vermemi§tir. Bu- 
nunla birhkte, miinasebetlenn hizi kesilmi§; §ah'in Ana- 
dolu'yu Iran topragi yapma ideali bertaraf edilmi§tir. Iki 
devlet atasmdaki zitla§ma bircok can kaybina sebep ol- 
mu§, fakat §ah Ismail ile ilifkileri kesilen Anadolu Alevi 
Turkmenleri, Iran'daki §ii fikih kurallannin dejeneras- 
yonundan uzak kalmalan; Osmanh medrese kiiltiiriine 
de kapilarmi kapamalan sonucu Cumhuriyet donemine 
kadar, XIV. yiizyil ortalarindan beri bagh bulunduklan 
geleneksel tasawufi yapilarmi korumu§lardir. Onlann 
orijinal hayat tarzlarmi son donemlere kadar korumalari, 
Tiirkiye'nin kiiltiir zenginligi acismdan onemli bir ka- 
zanctir. 
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yiizyilm ba§larinda, Anadolu'aua giineyi- 
ne dogru seferlere ba§layip Memliiklerle 
• baglanti kurmalanna kadar Misir, TLirkler 
tarafindan 50k az bilinmekteydi. 1 922/1517'de Mi- 
sir'in Osmanlilarin egemenligine girmesinden sonra, 
Turk tarihcileri bu yeni eyaletle llgilenmeye ba§ladi- 
lar. Ilginc, fakat siirpriz olmayan bir §ekilde, Sultan 
Selim onlar tarafindan bir kahraman olarak ele ahndi 
ve onun askeri faaliyetleri bir 50k Seiimnanie'de 2 anla- 
tildi. Shaw'm belirttigi gibi, Misir'in Osmanlilarin 
eline geci§ini ovgiiyle anlatan en az dort tane kronik 
vardir; bunlar sadece 0 gagin tarihcileri tarafindan de- 
gil, daha sonra gelen tarihciler tarafindan da kaleme 
alinmiskrdir. 3 

Osmanli doneminde Misir'i anlatan hatin sayihr sa- 
yida TQrkce eser mevcuttur. Shaw'a gore, bu eserler, Ka- 
hire'de 4 ve Istanbul'da 5 bulunan idare ile ilgili ars.iv kay- 
naklari ve Tiirkce kronikler ve seyahatnameler olmak 
iizere belli kategorilere aynlabilir. 

Yukanda bahsedilen kaynaklarin di§inda, Misir'i 
konu alan, Kahire ve Misir'in diger bolgelerinde yerlejik 
bulunan Osmanli devlet gbrevlileri tarafindan yazilmif 
hikayeler de bulunmaktadir. Bunlarin arasinda, 'Abdiis- 
samed el-Diyarbakiri, Mehmet b. Yusuf al-Hallak, Ab- 
diilkerim b. Abdurrahman 6 ve digerleri 7 bulunmaktadir. 
Onlarin cah§malan, sozii edilen doneme ait diger Arap 
vakayinamelerinden farkli gorii§ler ortaya koyduklann- 
dan dolayi hayati onem arz etmektedirler. 

XVI. ve XVII. yiizyilda Misir'da ya^amin degisjk 
alanlariyla ilgili olarak bilgi saglamada onemli rol oyna- 
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yan bir ba§ka kaynak da dbnemin Tiirk seyyahlan tara- 
findan yapilmi§ olan tasvirlerdir. Misir'a seyahat eden ol- 
dukca fazla miktarda seyyah olmasina kar§in, eserleri gii- 
niimiize kadar gelebilmi§ olan tek ki§i Osmanli Impara- 
torlugunun neredeyse her yerini dola§mi§ olan Evliya (Je- 
lebi'dir. Evliya Qelebi'nin Kahire'ye ait yazdigi boliim 
Seyahatname 8 'nin 10. cildinde yer almaktadir. Evliye Qe- 
lebi Misir'da yakla§ik 9 yd ya§adigi icin birinci elden 
vermis, oldugu bilgiler oldukca ilgi ^ekicidir. 9 

Tiirkce vakayinamelerin yam sira, Osmanli done- 
mindeki Misir'in tarihini yazmakla ilgilenmi§ bir takim 
Arap rarihgiler de bulunmaktadir. Memliik Sulranlanna 
ve Osmanlilarin Memliik topraklarim ferhermelerine da- 
ir tarih yazmi§ olan birden fazla Arap tarihci olmasina 
ragmen, bunlarin icinde en onemli ve degerli hikaye Ba- 
da i'al-zuhur fi waqa i'al'duhur' dur. 10 Holt'a gore, adi 
gecen zamana ait yakla§ik 10 degijik Arap vakayinamesi 
bulunmakla beraber, bunlardan cok azi Osmanli idaresi 
altindaki Misir'in nasil yonetildigine dair dogru bir re- 
sim gizmektedir. Ornegin, Al-ishaqi 11 ve onun siirdiirii- 
ciisii rarafindan yapilan cah§malar 50k ozettirler ve ige- 
rikleri aijismdan bakildiklarinda da, dzellikle XVI. yiiz- 
yil ve daha sonraki donemlerdeki Osmanli Misir'ini an- 
latmakta yetersizdirler. 12 

XVII. yiizyihn ilk yarisinda eserler vermi$ olan di- 
ger tarihciler arasinda 13 , Ibni Abi'l-Surur en verimli ya- 
zar olarak kabul edilir. Al-Kavakib el-sa'ire fi, akhbar 
Misr ve'l-Kahira isimli cah§masi, o donemin olaylarini 
anlatan en onemli kaynaktir. 14 Bu vakayiname 20 bo- 
Iumden olu§masina ragmen, sadece uciincii boliim 
Adem'den 1062/1651 yilina kadar Misir'daki tarihi 
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olaykrdan bahsetmektedir. 15 Kalan boliimii ise Misir'da- 
ki diger bolge ve §ehirlerin cografyasi iizerinde yogunla§- 
mistir. 

Diger bir vakayiname, al-Durra al-Musana fi akh- 
bar al-kinana 16 iki biiyiik ciltten olu§maktadir. Muhte- 
melen Hiristiyan olan Mikhail Sabbagh tarafindan kop- 
ya edilmi§tir. Bu cahjma esasen orduda cannula halinde 
olan iki farkli gmptan soz etmektedir; Fakariyye 17 ve 
Kasimiyye, 18 1. Selim zamanindan bu yana haccin lideri 
olan Fakariyyeler bu pozisyonu tekelle§tirmcye gahsmi§- 
lar, diger yanda ise kendilerine defterdarlik gorevi veril- 
mi§ olan Kasimiyye grubu ise orduda daha fazla giig ve 
itibar kazanmak icin ugrasmifti. Aralanndaki bu giic 
miicadelesi onlan, ozellikle valilerin idare iizerindeki 
kontrollerini kaybetmeye bafladiklari donemlerden iti- 
baren cati§maya siiriiklemijtir. Bu hikayenin yazan Ah- 
mad Ketkhiida' 'Azaban, ki ordu'daki Osmanh seckinle- 
rine mensuptu, kimi zaman gozlemlerinden kimi zaman 
da bu anla§mazhgm i^inde yer almi| biri olarak kis,isel 
deneyimlerinden yararlanmi§tir. Bu nedenle, miicadele 
eden iki taraf arasindaki olaylar hakkinda bize bilgi ve- 
ren bu kronigin oldukca ozgiin bir eser oldugu soylene- 
bilir. 

Yukanda bahsedilen tarihi eserlerin yam sira aym 
donemde iki farkli tarihci tarafindan yazilmi§, Zubda 
ikhcisar tarikh muluk Misr el-Mahrusa 19 ve Paris Frag- 
ment 20 adh iki ayri onemli vakayiname daha vardir. 
Hok'un iddiasma gore, yazan bilinmemesine ragmen, 
Zubda XVII. yiizyilin son donemleri hakkinda en deger- 
li kaynaktir. 21 Buna ek olarak Bibliotheque Nationale'de 
bulunan, hem ba§ligi, hem de yazarinm adi bilinmedi- 
ginden dolayi Paris Fragment olarak adlandinlan paha 
bidlmez el yazmasi, Zubda'da bahsedilmeyen bir takim 
olaylan icermesi bakimindan degerini korumaktadir. Bu 
kronigin onemini arttiran diger bir yam ise, bas,huigicra. 
istanbul'daki merkezi hiikiimette olu§an gelismelerden 
bahsederek Misir'daki olaylara zemin hazirlayacak §ekil- 
de anlatimina ba§lamasidir. Bunun irin her iki el yazma- 
si da birbirini tamamlamaktadir. 

Sonuc, olarak, XVII. yiizyilda Osmanh Misir'ini an- 
latan pek cok eser olmasina ragmen, giivenilir sadece iig 
tane ana kaynak bulunmaktadir; Ibn Abi'l Surur'un va- 
kayinamesi, Zubda ve Paris Fragment'tir. Birincisi, 



XVII. yiizyilin ilk yansindaki olaylar konusunda yararh- 
dir. Diger taraftan Zubdah ve Paris Fragment ise, XVII. 
yiizyilin ikici yarisinda gecen olaylar hakkinda diger 
kaynaklarda bulunmayan oldukca zengin bilgi ihtiva et- 
mektedirler. 

XVI. Yiizyildan Once 

Osmanh tmparatorlugu ve Misir 

Osmanh Imparatorlugu ile Misir Memliik Sultanh- 
gi arasindaki ili§kileri Sultan Ikinci Murat'in ilk done- 
minde el-E§raf Barsbay'm 825/1423 yihnda yeni Mem- 
liik Sultani olmasi miinasebetiyle gondermi§ oldugu 
kutlama mesajma kadar geri gotiirebiliriz. 22 Daha sonra, 
857/1453'de Fatih Sultan Mehmet istanbul'u fethettigi 
zaman Misir'hlar bu haberi biiyiik bir sevinde kaqiladi- 
lar. 23 Bununla beraber, bu iyi ili§kiler devam etmedi ve 
XV. yiizyilin ikinci yarisinda, Fatih'in hiikiimdarligi do- 
neminde Osmanhlarla Memliikler arasinda ba§kenti El- 
bistan 24 olan simr devleti Diilkadir 25 yiiziinden sorunlar 
fikti. 870/1465 yihnda, Diilkadir'in ba§inda bulunan 
Arslan Bey (858/1454-870/1465) oldiiriildu ve arkasin- 
da biraktigi iki karde§i Budak ve §ehsuvar 26 iktidar mii- 
cadelesine giri§tiler. Memliik Sultani Khuskadam'in da 
yardimiyla Budak iktidan ele gegirdi. 

Rabiyiilahirin 870/ Miladi Arahk 1465 yihnda, 
§ehsuvar, bir Diilkadir prensesi ile evlenen Fatih Sultan 
Mehmed'in yardimiyla Budak'i iktidardan indirdi. Mu- 
zaffer §ehsuvar kendisini Fatih'e bagli hissetmedi ve Os- 
manh korumasmdan kurtarmak amaciyla bir takim on- 
lemler aldi. Bundan qok kisa bir zaman sonra, 877/1472 
yilinda, Qa'itbay Kahire'de §ehsuvar'i ele gecirdi ve 61- 
diirdii. Budak bir Memliik vassal'i olarak devleti idare 
etmeye gonderildi, Bir kac yil icin bolgeye bans, hakim 
olduysa da, 884/1479 yihnda Fatih Sultan Mehmet ikti- 
dara Alaiiddevle'yi getirmek iizere tekrar Diilkadir'in ic. 
i§lerine karifti. 27 

886/1481 yihnda Fatih Sultan Mehmet oldugu za- 
man, iki oglu Bayazid ve Cem taht kavgasina basjadilar. 
Rebiulewel 886/ Haziran 1481'de Cem Yeni§ehir sava- 
§inda karde§ine yenildi 28 ve once Suriye'ye daha sonra da 
Sultan Qa'itbay tarafindan sicak bir sekilde kar§ilandigi 
Misir'a geldi. Memliik Sultani'nin bu davram§i, zaten 
bozulmakta olan Osmanh-Memliik iliskilerine son dar- 




beyi indirdi.- 9 887/1491 yilinda, Sultan Bayazid Mem- 
liiklerle savastiysa da yenildi. 30 

I Sultan Selim ve Misir'jn 
Osmanli'lar Tarafmdan Ahni§i 

Qansuh al-Ghuri'nin ilk iktidan sirasinda (§ewal 
906/Nisan 1501- Dhu'l Hijja 922/Agustos 1517) Mem- 
luk devleti tic farkli gug tarafmdan tehdit edilmekteydi; 
denizden Protekizlilcr, 31 iran'm Safavi hiikiimdari §ah 
Ismail (907/1501-930/1524) ve Kuzeyden II. Sultan Ba- 
yazid... Memliik Sultan'i II. Bayazid ile iyi lliskiler kur- 
du ve bunun miikafatini §ewal 916/Ocak 1511 yilinda 
Osmanh Sultani kendi deniz gucunii Pottekiz saldinsina 
kar§i koymak iizere Misir'a gonderdiginde aldi. 32 Bu- 
nunla beraber, bu ittifak, I. Selim'in 33 babasindan tahti 
devtahr almaz (918/1512-926/1520) sadece Memliikler 
degil, turn kom§ularina kar§i cephe almasiyla bozuldu, 
farkli bir hal almaya basjadi. Kurnaz bir hiikiimdar ola- 
rak I. Selim kendisini provokasyon olmadan hicbir za- 
man sava§ ba§latmayan biri olarak gosterecek kadar ted- 
birliydi. Kendisine rakip olan karde§i Ahmed'in 34 oglu 
Murad'i takip etmek bahanesiyle iran'a saldirdi. Daha 
sonta, Selim kendi tebaasindan olan pek cok §ii'yi de 61- 
diirttii. 

Selim'in hiikiimdarhgi sirasinda, Memliik Sultani 
elcisini Istanbul 'a gonderdi. §ah Ismail gibi her iki dev- 
letin de dii§mani olan yakin bir tehlikenin kar§isinda giic 
oirligi yapmak belki de en akillica yoldu. §ah'in kendisi- 
ni 12. Imam olarak ilan etmesiyle Siinni giiglere, Osman- 
hlara ve Memliiklere olan dii§manca tavn ortaya cikn. 35 
§ah, XVI. yiizyilin ba§lannda, Kiirdistan'in biiytik bir 
kismim ve Irak'i ele gegirerek ise basdadi. 913/1507 yi- 
linda, Osmanhlar ve Memluklerin hak iddia ettigi tam- 
pon bir devlet olan Diilkadir devletinin biikiimdan Ala- 
iiddevle ile savasarak saldinlanni daha da geni§letti. 36 

Sefer 920/Nisan 1514 yilinda, Selim, Memliiklere 
muhtemelen bir anla§ma onerisinde bulunduktan sonra, 
§ah'a kar§i yeni bir saldiri ba§latti. Agustos ayinda iki or- 
du (^aldiran ovasinda kar§ila§ti. 37 §ah Ismail Osmanhlar 
tarafmdan yenilgiye ugratildi. Iranlilar icin bir doniim 
noktasi olan bu yenilgiden sonra §ah Ismail, yeni miitte- 
r ikler bulma cabasiyla Kansuh, Alaiiddevle ve bazi Avru- 
pa devletlerine 38 elgiler gonderdi. Osmanhlarla turn dip- 



lomatik iliskilerini kesip Osmanhyi yok etmek icin i§- 
birligi yapmalan hususunda bazi anla§malar imzaladilar. 
Buna misilleme olarak, Selim §ah ile ittifak icinde olan 
herkese kar§i harekete gecti. Ilk i§ olarak, ordusunu Diil- 
kadir devletine kaqi gonderdi. Rebiyiilewel 921/Hazi- 
ran 1515 yilinda, Diilkadir beyi Alaiiddevle'yi yenerek, 
bu devleti Osmanh topraklarina katn. 39 9 21/15 1 5'te 
Kansuh bu olayi haber ahnca, §ah Ismail ile olan anla§- 
masini bozarak I. Selim 'e elci gonderdi. 

Cemaziyiilewel 922/ Haziran 1516 yilinda I Sultan 
Selim giiney Anadolu'ya yeni seferine ciktiginda, Mayis 
1516'ya kadar ordu komutam Sinan Pasa onu yeni birlik- 
leriyle Elbistan'da bekliyordu. 40 Kansuh, Selim'in Iran 
seferine ciktigini bildigi halde kipirdamadi: Ordusunu 
Suriye'ye 41 dogru hareket ettitdiyse de yetersiz kaynaklar 
ve askerleri arasindaki moral bozuklugundan dolayi 
Memliik ordusu planin iki hafta gerisinde kaldi. Bu za- 
man zarfinda, Osmanh ordusu sinira biraz daha yakla§- 
mi§ti. Alaiiddevle'nin bir isyan sonucunda oldiiruldugii- 
nii bildirmek ve aralanndaki iligkileri geli§tirmek ama- 
ciyla bir Osmanh elcisi gdrevlendirilerek 42 Memliik Sul- 
tan'ina iiltimatom verildi. Diger taraftan, Kansuh, Se- 
lim'in hareketlerini ara§tirmasi ve neler olup bittigini 
ogrenmesi amaciyla gorevlendirmi§ oldugu Emiri Inal 
Bey 'den tamamen farkli bilgiler aldi. Bunun iizerine 
Kansuh Selim'in teklifini reddetmekle kalmadi, Diilka- 
dir devletini tekrar Alaiiddevle'nin ogluna iade etmesini 
istedi. 13 Sonra da Selim'in elcisini hapsettirdi. 22 Cema- 
ziahir/23 Temmuz'da I. Selim Elbistan'da Sinan Pasa'nin 
ordusu ile birle§ti. (^iinkii asil amaclari Misir'a degil 
Iran'a saldirmakti. iki gun sonra Selim'e, ki o anda Elbis- 
tan'da bulunuyordu, ozel bir temsilci gonderildi ve sava- 
§a son vermesi istendi. 

Bu kritik donem boyunca Selim Memliik Sultani- 
nin ordusunu Halep'e dogru hareket ettirdigini duydu. 
Khair Bey komutansindaki Halep'li askerler Osmanh or- 
dusu ile sava§mayi reddettiler fakat artik geri cekilmek 
icin cok gee kalinmi§ti. 24 Recep 922/24 Agustos 15 17 
giinii, Osmanh ve Memliik ordulari Halep yakinlannda 
Mercidabik alaninda savasnlar. Misirhlar bu kisa savafta 
hiq bir varhk gosteremediler. 44 Daha sonra Selim Halep'e 
hit; kan dokiilmeden girdi. 45 Uc hafta sonra, §am'a dog- 
ru seferine devam etti. §am'da iki ayhk bir kamp siiresi 




sirasinda, Tuman Bey'in (Ramazan 922/Ekim 1516-Re- 
biiilevvel 923/EyIiil 1517) yeai Memluk Sultani olarak 
tahta ciktigina dair haber geldi. 46 Kahire'ye ban§ ichi el- 
giler gonderildi fakat bu ginsjm basariya ula§madi. 47 
Ekim sonunda Gaza yakinlannda iki ordu tekrar karji- 
lasti, Memluk giiclerince kumanda edilen Canberdi al- 
Gazali yenilgiye ugratildi. 

Muharrem 923/Ocak 1517 tarihinde, Tuman Bey, 
Kahire yakinlannda Ridaniye'de Misir ordusunun son 
derece asagilayici bir yenilgiye ugramasiyla son darbeyi 
yedi. 48 Bir takim kaynaklar, Khair Bey ile i§birligine gi- 
ren Canberdi al-Gazali'nin ihaneti ile bu siireci hizlan- 
dirdigini belircmektedirler. En sonunda, Tuman Bey Be- 
devi miittefikleri tarafmdan teslim edilmi§tir. Son Mem- 
liik Sultani Tuman Bey, yine Khair Bey ve diger Emirle- 
rin etkisiyle 6ldiirulmu§tur. 49 I. Selim, yanmda son Ab- 
basi Halifesi al-Miitevekkil olmak iizere §aban 923/Eyliil 
15 17'de §am'a gitmeden once Kahire de toplam olarak 
dorr ay kaldi. Bu nokrada, §erif Bereket Musa oglu Na- 
mi'yi Sultan Selim'e baghhk yemini etmek iizere gon- 
derdi. 50 Sonuc, olarak, §erif'in el-Harameyn iizerindeki 
kontrolii Osmanlilar tarafindan teyit edildi. Boylece, Mi- 
sir Osmanh Imparatorlugunun bir parcasi durumuna 
gelmi§ti. 

Osmanh idaresinin erken donemlerinde, bu yeni 
Osmanh ilinin var olan idari yapisi biiyiik orandakorun- 
du. Kahire de bulunan Kahir Bey ve §am'da yerle§ik el- 
Gazali 51 Memluk idari sisteminin devaminda kilit roller 
oynadilar. Memliikler, al-Ghazali'nin Suriyede bagim- 
sizhgim ilan etmek igin 925/1520 yihnda harekete geg- 
mesi 52 ve Mustafa Pasa idaresi zamaninda (968/1560-61- 
971/1563-64) Misirda Janim ve Inal ayaklanmasi gibi, 
Osmanh idaresinden kurtulmak amaciyla bir takim ha- 
reketlerde bulundularsa da bunlar kolayca bastmldi. 

Sekiz yil sonra, 93 1/1525 'te, Kanuni Sultan Siiley- 
man, Osmanh Misir'inin idari sisteminin diizenlenmesi 
zamaninin geldigini diisiinerek veziri Ibrahim Pa§a'yi 
Kanunname'yi 53 yiiriirliige koymasi amaciyla Misir'a 
gonderdi. Misir pek cok idari bolgeye boliindii ve bunla- 
rin her biri ka§if adi verilen valiler tarafindan yonetilme- 
ye ba§landi. 

Bu noktada, devletin mali sisteminde de bazi degi- 
fiklikler yapildi. Memliik'lerde Ikta sisteminin idaresin- 



de gorevli olan Al-Mukatta'nin pozisyonu kaldirildi ve 
yerini tebadan ahnan ve iltizam adi verilen vergileri top- 
lamakla yiikiimlii Multezimler aldi. 54 Hem Memluk ile- 
ri gelenleri hem de Osmanhlar bu yeni statiiyii alabili- 
yorlardi. 

Osmanlilarin Misirdaki varhklan hem toplumun 
sosyal siniflarinda hem de ordunun yapisinda degi§iklik- 
ler getirmi^tir. I. Selim aynlmadan once bir takim garni- 
zon askerleri birakmi§ti; iki grup asker- yeniceriler (mus- 
tahfizan) ve azaban ve iki grup ath asker; goniilliiler ve 
Tiifekgiler. 930/1524 yihnda, Misirda iki ath grup daha 
clusturuldu; Qerkezler 55 ve (^!avu§lar (Mesajcilar). Daha 
sonra Valinin korumalan, Miiteferrika Kahire deki diger 
guclere eklendi. 56 Bu son iig grup Sipahiler olarak adlan- 
dirildi. 

Yemen ve Hicaz'a kadar uzanan ugsuz bucaksiz Arap 
topraklari iizerinde egemenlik kuran Selim, Berberi a§ire- 
ti Hawwara'nin 57 bir kolu olan Banu 'Umar'i yukari Mi- 
sir'in yonetici kabilesi olarak secti. 58 Bu uygulama Se- 
lim den sonra gelen Sultan Siileyman tarafindan da kabul 
gordii ve Kanunnamede yukari Misir valiler tarafindan 
idare edilen iller listesinden ayri tutuldu. Bununla bera- 
ber, 983-4/1576 yihnda, Bedeviler bolge iizerindeki siya- 
si kontrollerini kaybettiler ve bunun sonucunda da mer- 
kez yonetimince atanan bir valinin idaresi altina kondu- 
lar. 59 tbraliim Pasada (991/1583-992/1584) bu uzak bol- 
geye gonderilen ilk valililerden biriydi. Ziimriit gikartti- 
gi ve bunlarin bir kismini Kahire'ye getirttigi rivayet 
edilmektedir. 60 Yine de bu Berberi asjreti boyun egmemi§ 
ve sik sik valilerin otoritesine kar§i ba§ kaldirmi§tir. 

Arap topraklari iizerinde Osmanh idaresine, Suriye 
sininnda ve kuzey-dogu Misirda ya§ayan diger Araplar 
ve Bedeviler tarafindan da kar§i gelinmi§tir. Bu gruplar 
hukiimetler igin siirekli bir problem kaynagi olmu§lardi. 
XVI. ytizyihn sonlarma kadar harekete gegmemi§ olmak- 
la beraber, 61 valiler ve diger idareciler siirekli onlardan 
gelen tehditlerle ugra§mak zorunda kalmiskrdi. Bu 
ayaklanmalari bastirmak devlete cok biiyiik maddi kiil- 
fete ve cabaya mal olmu§tu. Bu ayaklanmalar valilerin 
idareyi yava§ yava§ kaybetmeye ba§ladiklan XVII. yiiz- 
yildan sonra daha da sikla§ip vahim bir hal almifti. 62 

Valilerin idarenin kontrolunii kaybetmeye ba^lama- 
larinin ilk emaresi orduda bir takim gruplarin idareye 



baskaldirmalanyla ortaya ciku, Kayda gecen ilk hadise 
994/1586 yilmda meydana gelmi§ti. Uc yil sonra, buau 
takip eden saldinlar valinin gorevlileri arasmda bir ta- 
kim kayiplarin verilmesine setep oldu. Daha kotiileri, 
daba sonra, XVII. yiizyilda valilerin isyanalarm kurbam 
olmasiyla kendisini gosterdi. 

Sonug olarak diyebiliriz ki, Osmanlilarin Misir ve 
Suriye'yi isgali Islam dunyasmm haricasini degiftirmi§- 
cir. Misir'daki Osmanh idaresini guclendirmek amaciyla 
Kahire ye zaman zaman valiler gonderilmi§tir. Istanbul, 
tig yiiz yildan fazla bir sure boyunca Islam dunyasmm 
merkezi olmu^tur. Yukanda da bahsedildigi gibi, Os- 
manli egemenliginin ilk yillarmda bu yeni eyalette bir 



takim geli§meler olmu§tur. Kisa siiren bir bans, ve huzur 
doneminden sonra, valiler ve diger gorevliler toplumun 
degi§ik katmanlanndan gelen tehditlerle kar§ila§mi§lar- 
dir. Bu olay idarenin yumu§ak olarak islemesini etkile- 
mi§tir. Misir'da ve Orca Dogu'nun diger bolgelerinde, 
Osmanh ordusu ve valilerinin siirekli cehdic alcinda ol- 
maianna ragmen Impararoriugun bu bolgesi, hem eko- 
nomik olarak hem de askeri yukumliilukler bakimindan 
Sultan' in isteklerini yerine getirmi§tir. Yilhk vergi dii- 
zenli olarak Istanbul'a gonderilmis, ve gurba 63 adi verilen 
ozel askeri birlikler Sultan'm ordusunun yapacagi yeni 
seferleri desteklemek iizere goreve hazir bir §ekilde bu- 
lundurulmujtur. 



1 Bir grup kole olarak Memliiklerin Suriye ve Misir'da yonetimi ele gecjr- 
meleriyle ilgili degisjk tamsmalar The Encyclopedia of Islam da bulunabilir 
(1. ve 2. baskilar, madde: Memluk). Bundan sonra bu eserin balisi EI (1), 
(2) olarak gec,ecektir. 

2 Shaw, Misir tarihi hakkmda Tiirkce kaynak, Holt'un Political and Social 
Change in Modem Egypt adli kitabi, s. 44. Bundan sonra Modern Egypt ola- 
rak balisi gececektir, Mustafa Celebi, Sclimuamt, MS., British Museum, 
Add. 7848, Bu el yazmasi 210x150 cm., 495 yapiak ve 23 Bolumden 
oln§maktadir. 

3 Shaw, Modem Egypt, s. 44. Shaw, 200 yil sonra ayni konuda yazmi$ olan 
Yusuf b. Mehmet'ten de bahsetmektedir. Yusuf b. Mehmet Milevi, Fetb-i 
Mtsir Tarih, El yazmasi BM. Or. 321 L. Bu el yazmasi 210x140 cm., yap- 
rak basma 19 satir ve toplam olarak 96 yapraktan olu$maktadir. Bazi yer- 
lerde, kirmizi miirekkeple Ibni Ziinbul ve Ibni ilyas'tan bahsetmektedir. 
A.g.e., Ibu Ziinbi.il icin bakmiz s. 15b, 25b, 31a ve Ibni lyas ifjn bkz. s. 
44a. 

4 Shaw, bu konuyii aynnnii bir sjekilde degerlendirmekcedir. Bkz. S. Shaw, 
"Turkish Source Material for Egyptian History", Modem Egypt, ss. 28-48. 

5 S. Shaw ve B. Lewis Arap copraklan hakkinda Osmanh Ar^ivlerinde bu- 
lunan materyallerden bahsetmekcedirler. B. Lewis, "The Ottoman Archi- 
ves as a Source of Egyptian History", JAOS, 1963, ss. 447-52. 

6 Abd al-Karim, Tarih-i Mtsir, el yazmasi, BM, Add. 7878. Bu el yazmasi 
230x1 50 cm., yaprak ba§ma 19 satir ve toplam olarak 102 yapraktan oljs- 
maktadir, British Museum'da bulunan diger Tiirkce el yazmalanyla kar- 
sjlas^inldiginda bu eserin en etrafli ve geni§ eset oldugundan soz ediieb:- 
lir. 922-1 118 ydlan arasim kapsamaktadir. 

7 Shaw buradaki gorevlileri n ve yazdiklan kroniklerin adlarint vermektedir. 
Shaw, Modern Egypt, s, 45-6. Mahmud b, Abdallah al-Bagdadi, Tarih-i 
Misir, El yazmasi, BM. Add. 7861, Bu kronik 252x150 cm., yaprak ba§i- 
na 23 satir ve toplam olarak c,esidi boliimlere aynlmis 105 yapraktan 
olusmaktadir. Osmanh Misir' j uzerine olan boliim 69-78 yapraklan ara- 
smdadir (1090/1679). Daha sonra Misir'daki cami ve okullacdan bahsec- 
mektedir(79'dan sonra): Abdallah Celebi, Tarih-i Misir, El yazmasi, BM. 
Or. 1132. Bu el yazmasi 300x175 cm., yaprak bajina 25 saeir ve 9 bolii- 
me aynlmij 126 yapraktan oliijmaktadir. Sekizinci bbliim Selim I ve 
Ghuri arasmdaki savajcan, dokuzuncu boliim ise en sou Memluk Sjltani 
Tuman Bey'den ve 1056/1646 yilina kadar Misir'da Osmanh idaresinden 
bahsetmektedir. Ayni ki^i taraftndan yazilmi§ henzer bir eser daha vard it- 
Add, 24956. Bu el yazmasi 205x150 cm., yaprak basma 23 satir ve 9 Vo- 
lume aynlmi^tir. 182 yaprak Adem'den 1056/1646 yilina kadar Misir ta- 
rihinden bahsetmektedir. 



8 Seyahatname yayinlanmi§nr. Shaw, Modem Egypt, s. 47, EI (2), art. "F/vli- 
ya Celebi", ss. 717-720. 

9 Evljya Gelebi'nin yazilan Jumada 1 1087/Temmuz 1676 tarihinde sona er- 
mekcedir. A.g.e., s. 718. 

10 Ibni Iyas, A.g.e., V. Cilt, ibni Iyas'iu Memluk Sultanhginm dagilmasi ha- 
dtsesine kendi gozleriyle tamk olmasi eserin i Arapca yazilmij ilk el eser- 
ler arasmda ozel bir konuma getirmektedir. 

1 1 Ayni Eser. s. 6, cl-lshaki, Kitab Akbbar cl-Vval fi man tasarrafa fi Misr min 
arbab al-duvcl. Kahire 1311. Anon., The Continuation of al-Ishaqi, Bibli- 
otheque Nationale, Paris; Arapca Elyazmasi 1854. 

12 Holt'un belirttigigibi, daha sonraki kronik, El-isliaqi 1060/1650 tarihin- 
de olmiis, olmasina ragmen 1084/1673 yilina kadar devam etmijtir, Mo- 
dern Egypt, s. 6. 

13 Holt iki adet kiiquk kronik ten bahsetmektedir, Mari'b b. Yusuf, N/tzhat 
al-nazirin t el yazmasi, Bodleian, D'Orville 544 ve al-Gharnri, Dbakhirat 
al Ham tarikh Misr fti Islam, BM. El Yazmasi, Or. 6377. ikinci basjiktan 
daanlasjldig] gibi, bu iic; boliimltik cab§ma, fethedilmesinden 1040/1630 
yilina kadar Misir'daki tiim Sultanlarin (Boliim 1, 1-72 numarah yaprak- 
lar), valilerin (Boliim 2, 72b-151a numarah yapraklar)ve liakimlerin (Bo- 
liim 3, 151a-70b numarah yapraklar) isimlerini i^ermektedir. Bu el yaz- 
masi 209*150 cm., yaprak ba§tna 27 satir ve toplam olarak c,e§itli boliim- 
lere aynimij 170 yapraktan olujmaktadir. Ahmad al-Damurdaslii, al-Da- 
mitrdashis Chronicle of Egypt, 2 Cilt, s. 5n, A. Wahhab Bakr, "The Intellec- 
tual level of eighteenth Century historians in Egypt." A commentary on 
Emir Ahmad al-Damnrdashi Katkhuda, Azaban's manuscript al-Durraal- 
musana fj akhbar al-kinana in Markaz al-dirasat wa'l Buhtith al-Uthma- 
niyya, al-Hayat al-fikriyya fi wilaya ai-arabiyya athna'al-ahd al Uclimani, 
cilc. Ill.Zaghlul 1990, ss . 35-40. 

14 Modem Egypt, s. 6: Ibn Abll-Sur, al-Kawakib etf-sa'ira fi akhbar Misr wa'l 
Qabira. BM, El Yazmasi, Add. 9973. Bundan sonra al-Kavakib olarak ge- 
Cecektir. El yazmasi 210x150 olciilerinde ve toplam 132 yapraktan olu§- 
maktadir, her yaprakta 27 satir buluamaktadir: idem al-Hiabat al-zahiya 
fi Dbikr vulat Misr, el yazmasi Dar al-kutub al-Miriyya, Kahire No. Ta- 
rikh 2266. El yazmasi sadece microfilm olarak mevcuttur ve 110 yaprak- 
tan olujmaktadir. Yaprak 22a'dan itibaren Misir valilerinden bahsetmek- 
tedir. Yaprak 62a'da el yazmasi, Misir'in co^rafi ozelliklerinden bahsede- 
rek devam etmektedir: idem, al-Rauda al-Ma'nusa fi akhbar Misr, Dar al- 
kutub al-Misriyya, Kahire. No. Tarikh 226 1 . Bu el yazmasi 54 yaprakur 
ve dort boliime ayrilmistir. Ikinci boliim Misir valilerinden bahsetmekte- 
dir, iiciincii boliim ise Osmanh zamaninda Misir'daki kadilardnn bahset- 
mektedir, Bu el yazmasinm icjerigi al-Ghamri'nin igerigi ile hemen hemen 
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aymdir. El yazmalan el-Mavi tarafindan derlenmiscir. F. M. el-Maw i, The 
Histories of Ottoman in Egypt attributed to Abil-Snrnr al-Bakri, basilmamis. 
Dokrora cezi, St. Andrews Universitesi. 1970-1. Hajji Khalifa, al-Kawa- 
kib'i Abil-Surur al-Bakri'nin cali§malarmdan birisi olarak belirtmemekte- 
dir. Hajji Khalifa, Kasbf al-z/mim. Beyrut, 1992, cilt. VI, s. 271. 

1 5 al-Kawakib. 4a-69b arasi yapraklar. 

16 al-Damurdaslii, al-Duna al-musana fi akhbar al-kinana, el yazmasi, Or. 
1073-4. Kitabm kendi sayfa numaralan olmasma ragmen, Brirish Muse- 
um kendi sayfa numaralandirmasini yapmis, ve iki cilt olarak devarn ede- 
cek §ekilde numaralandirilmistir. Bu el yazmasi H. j. Brill, Leiden tarafin- 
dan 1991 yilinda basilmistir. Editorler A. Wabhab Bakr ve Daniel Crece- 
lius, 425 sayfa. 

17 Al-Dnmurdashi, bu grubun isimlerini, I. Sultan Selim'in hacca gidismin 
liderlerinden Zain n[-Fakkar Bey" den almis olduklanni belirtmektedir. 
Al-Dnmurdaslii, a.e. 5-6 sayfalar. EI (2),Sanat. Dhu'l-Faqq, s. 233. Al-Ja- 
bari, Ajaib At bar. Bulaq, 1297 A. H. Ok I, s. 31. 

18 Kasim Bey, I, Sultan Selim zamanmda Misir'da bir Haziue j^orevlist olup 
bu grup ismini bu ki§iden almi§nr. al-Damurdashi, a.e., 5-6 sayfalar. 
EI(2), Sanat. "Kasimiyya", sayfa 122-5. Al-Jabarti, a.e. s. 31. 

19 Anonim. Z?ibda ikbtisar tarikb midiik Misr al-Mahrma. El Yazmasi, BM. 
Add. 9972. Bundan sonra Zubda olarak anilacaktir. El yazmasi 4l yaprak- 
tan olu^maktadir ve yirmiiic; ile kirkalti arasinda satir sayilan degismek- 
cedir. Satir sayilarmdaki bu farkhhklar A rap el yazrnalannda oldukca sik 
rastlanan bir durumdur. Sayfa numaralandirmast olmamasina ragmen, el 
yazmasi muhtemelen ciltleme sirasinda bir sira lialinde diizcnlenniistir. 1:1 
yazmasi 90k okunakh degildir, zaman zaman oldukca kansik bir hal al- 
makradir. Yaprnklarm l-3a arasini bir ki§i yazmis ve bundan sonra el yaz- 
masinin 40b sayrasma kadar baskasi devam ecmiscir. Yaprak 4la'da top- 
lam olarak 11 satir Osmaith Turkcesi ile yazilmi§tir, Yaprak 43a' da ilk 
sayfalari yazmis olan kisi Cekrar devam etmi^tir. Bu durumda, bu essiz el 
yazmasinm iki ayn kisinin eliiiden ^ikmtf olduguiui sdyleyebiliriz. Bazi 
ycrlerde cl yazisi 0 kadar cok kucukttir ki okumak imkansizdir. Miirekkcp 
dagilmis. ve el yazmasmi okunamaz hale getirmistir. El yazmasi na yeni ko- 
nulardan balisetmek ve bir takim cartisrna noktalari bulmak amaciyla ne- 
redeyse her sayffinin kenanna noclar almmistir. Bu eklemelerle yeni ara- 
nan valiler ile ortahkta kol gezen hastaliklar hakkinda bilgi edir.mekre- 
yiz. Diger olayLari anlatmak icin si yah miirekkep kullaiulirken, Osmanh 
sultaalanniu ve Misir valilerinin isimleri kirmizi miirekkep ile yazilrm$- 
tir; bu renk farkhhklari mikrofilmde gorulememekcedir. Bazi yerterde, 
muhtemelen yazan kisinin yanhs gormesi yiiziindeu tekrarlar vardir. Ilk 
yapragin uzerinde basjigi da belirtilmek suretiyle, bu el yazmasi tamdir 
ve 4 lb numarah en son yaprakta "intaha va Allabu a km bi'l-scvab" yazisi 
ile bitmektedir. "All bin Rid van ismi ilk yaprakca olmasma ragmen bu ki- 
sinin bu el yazmasmi diizeuleyeu kisi olduguua dair liic;bir sbzciik yoktur 
ve muhtemelen bu isim el yazmasmi kopyalayan birinci ya da ikinci sali- 
sa aittir. Eserin yazan n in kim oldugu bilinmemektedir. Yaprak 3a'da ya- 
zar, Memliiklerle Osmanhlar arasindaki savasi anlatirken kullanmis_ oldu- 
gu kaynaklardan bir tanesini acikga yazmaktadir; Tarih Ibnt-Zunbul Di- 
ger olaylan anlatirken kullaiimis, oldugu kaynaklardan lii^bir tanesini be- 
lirtmernis, olmasma ragmen, yazilannda Ibn Abi'l-Surur'danalintjlar yap- 
mis oldugu asjkardir. Ornegin yazar Sumr'uu bir takim ciimlelerlni ve ta- 
nimiamalanni kullanmaktadir. El yazmasi icerik bakimindan iki ana par- 
caya bbliinebilir. Birinci boiimde, yazar, Adem'den, Peygamber Muham- 
met'e kadar olan insanhk tarihine bir giri§ yapmaktadir. Bu kisa, ve c,ogu 
kez dogru olmayan bbliim, Umeyyelerdem I, Sultan Selim'in Misir'i ele 
gecjrdigi 923/1517 tarihine kadar Misir'i yoneten hanedanlardan bahset- 
mektedir. Daha sonra Osmanh donemindeki Misir'i yoneten valilerden 
bahseden ikinci bolum ba§lamaktadir. Tarihsel olaylardan ^ok kisa bir §e- 
kilde bahsedilmistir. Bununla beraber, 7b'den itibaren, yazar neredeyse 
olmu§ olan turn olaylan detayli bir sekilde anlatmaktadir. Bu kronik, 
ozellikle XVII, yvizyilda Osmanh Misir'i iizerine yazjlmi^ son derece si- 
nirli kaynaklardan birisidir. Zayifliklan ve tuhaf bbliimteri daha modern 
kayuaklara bakilarak aydinliga kavuscurulabilir. Gergekie, profesor 



Holt'un da belirttigi gibi, bu el yazmasi, 17. Yuzyilin son dbnemleri igin 
en degerli kaynaktir. 

20 The Paris Fragment isimli el yazmasi 22cm. x 1 5.3 cm. olcjilerindedir. Me- 
tin kendisi sadece 16 cm. x 15.3 cm. dir. Yetmi§ Sekiz yapraktan olusmak- 
tadir ve her yaprakta yirmi iig sanr bulunmaktadir. Metin sayfanin tarn 
ortasma yerlejtirilmistir. Sayfa numaralan daha onceden ayarlanmis ve 
ciltleme sirasinda Roma rakamlan olarak konmu§tur. The Bibiotheque 
Nationale bu e§siz el yazmasmi 22 Ocak 1922 tarihinde koleksiyonuna 
katmi^tir. Bas taraftaki sayfalar oldukca yipranmis olmasma ragmen, kii- 
tiiphane eseri korumayi bas.armi§tir. Ne yazan, ne de basjigi belli olan bu 
dokiiman, pelt gok yeri oldukga okunaksiz olmasma vc kotu bir jekilde ya- 
zi!mi§ olmasina ragmen genellikle uaskb suretinde yazilmi§tir. Bazi yer- 
lerde yazirn liatasi olmasina ragmen, bunun muhtemelen dikte edilmi§ 
yazilar temize cekilirken yazicilar tarafindan yapilmi§ hatalar oldugu dii- 
siiuiilmekLedir. El yazmasinda yetmi§ sekiz yaprak bulunmaktadir. Ilk 
yapragm ilk satin "va rakabu al-madaft al-b/bra 1 ' ciimlesiyle baslamakta- 
dir. Bu, muhtemelen, 857/1453 yilinda, iinlli Sultan Mehmet ile Istan- 
bul'un Fethi konusunda yapilan bir sohbec sirasinda gegen bir ciimledir. 
Metin, daha sonra gelen ve Sultan III. Ahmed"e kadar Osmanh Sukanla- 
nnin yaptiklarini anlatmaktadir. Osmanh Sultanlannin kisa tarihi sayfa 
30a'ya kadar siirmekte ve bu sayfada yazar Rusya ile Sultan III. Ahmad 
arasinda Dhu'l-Qa'da 1123/Temmuz 1711 yilmdaki savajtan bahsetmek- 
redir. El Yazmasi yetmi§ sekiz yapraktan olu^masinda ragmen bu tez, bas- 
hgi atjik^a belirtilmij olarak; "al-bab al-rabi'fifi zikr vitlat Misr nitvvab Ali 
Osmat;." yaprak 30b den ba§lamaktadir. Dbrdiincu Boliim Osmanh idare- 
sindeki Misir'm valilerinden bahsetmektedir. Tarihsel bbliim §ubac 1709 
tanhiiide olmn^ bir olay ilf* birmcktcdir. Kronigin, Osm;mh Pudi^ahlan 
inn yaptiklanndan bahseden daha bnceki boliimlerinin 171 1 yihna kadar 
olan olaylan ele aidig) diijiiniilurse ikinci ve daha detayli olan bbliimun 
de bu tnrihe kadar surmesi beklenirdi. Bununla beraber, bu bbliim "alaal- 
abvab al-bankar'tyya" sbzciikleriyle birden sona ermekcedir. Eserin neden 
burada bitctgi bilinniemektedir. Bu ani bitij bir kenara birakildiginda, el 
yazmasinda bahsedilen tarihsel olaylar oldukca detaylidir, 

21 Modem Egypt, ss. 7-8. 

22 Ahmad Haran, "Bilad al-^am fi alaka al-Mamalil va 1-Osmaniyyiutf al- 
Miitamar al-daiiii li Tarikb bilad al -Sham, icinde, Amman, 1974, s. 419- 

23 ibni Ilyas, Sultan Inal in Osmanhlan kutlamak amaciyla elc;isini gbnder- 
diginden bahsetmektedir. Ibni Ilyas, Badai al-zuhnr fi vaqaial-duhtir, Wi- 
esbaden, 1972. Cilt 11. s. 316: Muhammed Anis, al-Dcttda al-Osmaniyye 
vtt'l-sbctrq at-Arabi, Kahire, tarih yok, s. 109. 

24 EI(2), Sanat: Dhul-Kadr, cilt. li, s. 239-40: also 'Abd al-Karim Rafiq, al- 
§am Misr win al-fatb al-Osmaui, S,am, 1968, s. 44-5. 

25 EI(2),Sanat:"Elbistan" ) s. 693. 

26 Ibn Iyas, a.g.t, s. 435: Selahettin Tansel, Fatih Sultan Melimet'in, Anka- 
ra, 1953, ss. 332-3: V J. Parry, "The Reigns of Bayazid II and Selim I, 
1881-1520, in M. A. Cook (editor), A History of Ottoman Empire to 1730, 
Cambridge, 1976, 

27 Rafiq, a,g.c, s. 45: Tansel, ibni ilyas, s. 340: Cook, Ibni ilyas, s. 59- 

28 EI(2), Sanat: "Bayazid II", s. 1119: Cook, a.g.c, s, 56: S. Shaw, History of 
tfx Ottoman Empire and Modem Turkey, Cambridge, 1976, cilt I, s. 71. Bun- 
dan sonra Ottoman Empire. 

29 A.g.e., s. 71: Cook, a.g.e., s. 60: EI(2), Sanat: Djem, s. 529-31. Bu du> 
manhk Ahmad Darraj tarafindan daha detayli olarak incelenmi§tir. Dar- 
raj, "Jem Sultan wa'l diblumasiyya al-dauliyya", al-Majalla al-tarikhiyya 
al-Misriyya, Viii/1959, s. 201-42.: Abd Malik b. Husain al-Isami al-Mak- 
ki, Samb al-imjttm al-awaii fi anba al-awali wa'l Tawali, cilt iv. Misir, 
1380, A. H. s. 68: M. Adnan Bakhir, The Ottoman Province of Damascus in 
the Sixteenth Century, Beyrut, 1982, s. 1: A. H. Lybyer, "The Ottoman 
'lurks and the Reoutes of Oriental Trade" in The English Historical Review, 
cilt 30. Ekim 1915, s. 583. 

30 EI{2), Sanat, "Bayazid II"., s. 1119, also G. W. E Stripling, The Ottoman 
Turks and the Arabs 1511-74, Urbana, 1942, s. 38: Muhammed Anis, 
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a.g.e. s. 109: rafiq, a.g.e., s. 47; Cook, a.g.e., s. 60: Ottoman Empire, s, 71: 
Lybyer, a.g.e., s. 583. 

31 Scripling, rf.£.f., ss. 29-33: Osmanlilar ve Portekizliler arasmdaki donan- 
ma savaslan iizeniie, A. C. Hees, 'The Ottoman Conquest of Egypt 
(1517) ve "16. Yiizyil Du'nya Savasjarnun Bajlangici" IJMES, cik iv, 
1973, s. 55-76: Salih Ozbaran, The Ottomans in Confrontation wicli die 
Portugese in the Red Sea after die Conquest of Egypt in 1517 Studies on 
Turkish-Arab Relations, icinde, 1986, s. 207-214: R. B. Sergeant, The Por- 
tugese oftheSouth Arabian Coast. Oxford, 1963, s. 13-21. 
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smanli Devleti'nin, temel nizam ve teskilati 
I ' J bakimindan, Islam ve Turk devletleri hiikiimet 
te§kilatlarmdan istifade edip, Biiyiik Selguklu 
Devleti'nin ve onu ta'kiben, Anadolu Selguklular, Ilhan- 
lilar ve Memluklu Devlet te§kilatinin te'sirinde kaldigi 
bilinmekcedir Bu devletlerin gerek merkez gerekse ma- 
halli nizam ve teskilatlarindan faydalanan Osmanh Dev- 
leti, Selquklulann Anadolu ve Memluklulann §am, Mi- 
sir, Hicaz, Yemen vs. bolgelerine varis olunca, bu Siinni 
mezhebi olan islam memleketlerinde aym ser'i hukuku 
uygulamp, ayni Islami adet ve gelenekleri Miisliiman hal- 
ki arasinda yayginla§tigindan dolayi, oralarda, mahalli ni- 
zam ve kanunlari ta'dil ederek ibka etmeye ^ahsmisur . 

Nasil olsa, Osmanh Devleti ananesi, zapt edilen iil- 
kelerin mahalli gii^lerini itaate sevk etmesine galijtigi 
gibi, eski nizaminin ma'kul ve adil Siguier altinda muha- 
fazasmi, kismen ta'dil ve tedricen kendi sistemini hakim 
kilma esaslanni gerektiriyordu. 1 

Osmanh Devleti'nin bu mahalli siyaseti, merkez 
miiesseseleri ile vilayetlerde mahalli miiesseseleri arasin- 
da baghliktan bir $e§idi te'min, ayni zamanda yeni zabt 
edilen memleketlerde gabuk bir istikrar durumu ger^ek- 
lejtirebilmijse de, bu vilayetlerde mahalli giicderinin 
devletin bu siyasetini kabul etmeleri, XVI. asirda Os- 
manh liderliginin ve merkez hiikiimetinin gu^luliigii- 
niin siirmesiyle bagh olmu§tu. XVI. asnn sonlarindan 
beri, Devlet idaresinin bu ta§ra nizamlanni korumasinda 
ve vilayetlerde iyi bir §ekilde onu i§letmesinde ba§arisiz- 
hgi, ve ona lazim olan lslahatlari uygulayamamasi, bu 
devirde Devlet'in merkez nizami ve miiesseselerinin ug- 
radigi istikrarsizliginm neticesinden oldugu belirtildigi 
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halde, mahalli guglerin, vilayetlerde olay gelismelerini 
yoneltmeleri, Osmanh ta§ra miiesseselerine kendilerini 
sokmalari, ozel menfa'atleri i$in Osmanh nizamini vazi- 
felendirmeleri, Asitane'nin Osmanh tasra idaresiyle ken- 
diler arasinda vilayetlerde kurdugu muvazeneli durumu- 
nu bozmalari, bu vilayetlerde isyan hareketlerinin ve da- 
ha sonra istiklal da'valannin zuhuruna ve oralarda Os- 
manh nizam, teskilat ve miiesseselerinin yikilmasina en 
onemli amillerden sayilmi§tir. 

* * * 

XVI. asnn ilk ^eyreginde, Osmanh Devleti'nin em- 
laklarmi zabt ettigi dogu memleketlerinden biri olup 
stratejik oneme sahip olan Misir, bu konuda, bir numu- 
ne olarak almacaktir . Ara^tirmada, Asitane'nin, Misir'in 
sabik hakimi olup, Osmanh devrinde mahalli giiglerinin 
esasi unsuru olan Memluklular ve eskiden Misir'da tat- 
bik edilmi§ olan mahalli nizam, kanun, teskilat ve miies- 
seselerine kaqi ta'kib ettigi siyaseti beyan etmeye, bu 
mahalli giijler ve nizamlanna dayanarak Misir eyaletin- 
de Osmanh nizami te'sisinin marheleleri, onda huzursuz- 
luk amillerini zuhura basjamasi, bunda mahalli giicierin 
oynadiklan rolleri ve bumin Misir eyaletinde Osmanh 
nizam esaslannn nasil yikilmasina sebep oldugunu be- 
lirtmeye cah§ilacaktir . 

MEMLUKLUIAR ILE OSMANIJLAR 
ARASINDA MISIR 

Butiin Islam memleketlerinde oldugu gibi, Mem- 
luklu Devleti de, Osmanh Devleti'nin Avrupa'daki fiitu- 
hatlarmi yakindan gozetmijse de; kurulu§undan beri Os- 
manh devleti de, Memluklular sayesinde Misir'in yerini 
Abbasi Halifelerinin ikametgahi olarak tanimi§; hatta ki 
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Memluklu devletinin askeri nizam ve te§kilatlanndan is- 
tifade etmifti . 

(^aldiran vak'asi (m.l514/h.920)'ndan sonra, iki 
Siinni Islam Devleti olan Osmanh ile Memluklu devlet- 
leri arasinda anlasmazlik ve hatta sinirlannda catifmalar 
fiddedenince, Osmanli liderligi, Memluklu devlednin 
nizam ve gelenekleri hakkinda bilgileri coplamaya ve 
Memluklu emiderinin bazilanni taraftar olarak kendisi- 
ne cekmeye cali§misti. Diger caraftan, Kansu el-Gavri 
devri(1501-15l6/906-922)'nin sonlanndan beri, Mem- 
luklu Devleti'nin huzursuz durumu yiiziinden, §am ve 
Hicaz'daki halk ve hatta bazi Memluklar, Osmanlilada 
iliski kurmaya calisarak Osmanli sultanina Memluklu 
Devleti'nin bu istikrarsiz bailed hakkinda §ikayet ve ra- 
podar gondermiderdi. 2 Aynca, Sultan Selim ile Sultan 
el-Gavri arasinda bu siirede devam etmi§ olan mektup- 
la§malar, 3 bazi Memluklu emiderinin Osmanhlar'la ala- 
ka kurmasim kolaylaftirmisti. Bunun gibi iliski kuran 
Halep Naibu's-Saltanasi Hayir Bey 'in, bu vesile ile Merc- 
i Dabik Sava§i (md516/h.922)'ndan once, Osmanlilar 
tarafina gizlice katilmasiyla, Memluklu Devleti'nin siya- 
si, askeri, idari ve mali durumlarini agiklamasi 50k 
onemli bir ornektir. 4 

Gerci, Memluklu Devleti'nin hakim bir hanedan 
esasina gore kurulmamasi ve her Memluklu emirinin, ra- 
kiplerini bertaraf edip veya diger Memluklu emirlerle 
genel bir ittifak yaptiktan sonra, tahta gikma hakkina sa- 
hip olmasina gore, Merc-i Dabik harp meydani (24 
Agostosl5l6/25 Receb 922)nda Memluklu Devletinin 
sukani olan el-Gavri'nin oliimii, Memluklu saltanatinin 
yikilmasina sebep olmami§tir 5 . Sultan el-Gavri'nin 
memleketinin kuzey sinirlannda Osmanlilar'i kar§ila- 
mak igin ikisi, iilkeyi miidafa'a etmek, ikinci kademeli 
Memluklu emirlerine bir firsat vermi^ti. Fakat, Osmanli 
sultani, Memluklu ordusunun yenilmesi, harpta sultanin 
vefati, Abbasi Halifesi, Misir Kadi'l-kudatlari ve ayanla- 
rinin esir diismeleri, birinci kademeli Memluklu emide- 
rinin olduriilmesi veya etraflara kacmalan, ve §am mem- 
leketlerini Osmanli devletinin emlaklanna girmesinin, 
Memluklu saltanat merkezi Kahire'de bulunan emirleri- 
ni, Osmanli hakimiyyetinin kabuliinu zorunda kalacagi- 
na inanirdi. Ancak, bu da olmadi. Misir'da bulunan 
Memluklu emirleri, iglerinden Tumanbay'i Sultan olarak 
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segip, yakindan dokunan tehlikeye kar§ilamak iizere, ha- 
zirhklan yapmaya calismiskrdir, 6 

Boylece, Sultan Selim, Memluklu devletinin mer- 
kezi olan Misir'a tevecciih etmeden once, yeni Memluk- 
lu Sultani Tumanbay'a bir mektup gbnderdi . Bu mek- 
tupta, Merc-i Dabik vak'asindan sonra kendinin ve 
Memluklu yeni sultaninin sei'i durumlarini belirtmistir. 
Tunamanbay, satilrm§ ve alinmif bir kole olup, Islam 
memleketlerine sultanhgi dogru olmazdi. Fakat, 0 (Sul- 
tan Selim), Memluklu devletine kihg ile ve el-Gavri'nin 
vefati iizerine malik oldu; bunun igin, 0, Haremeyn-i §e- 
rifeyn hizmetine en uygunu ve hak sahibi olur. Daha son- 
ra, Selim, mektubunda Tumanbay'dan Misir haracinin 
her yil kendine gonderilmesini, Misir'da sikke bastirma- 
sini ve hutbeyi kendi adiyla okutmasini, Gazza sancagin- 
dan itibaren Misir'da kendine vekil olmasini, ve Firat'a 
kadar §am'i Osmanli topraklarina direk zabtini kabul et- 
mesini istemi§; Osmanli sultaninin bu arzulan Tuman- 
bay tarafindan kabul edilmemifse, kendisi Misir'a gire- 
rek icinde bulunan biitiin (Jerkesleri oldurecegini tehdid 
etmi§ti. 7 

Ayni zamanda, Sultan Selim, itaate sevk etmek ve 
silahlari ellerinden atmak iizere, Memluklu emirlerine 
birer mektup gondermif, bu mektuplarda, sultan, Mem- 
luklu Devleti yikilmi| olup, onlar da Osmanli sultanina 
itaat ederek emrine egilmeleri lazim olduklanni belirt- 
mi§; Osmanli hakimiyetini kabul etmiderse, bol ihsan ve 
bah§i§leri kazanacaklarini, eskiden ellerinde bulunan 
mertebe, vazife, mukata'a, ve emlaklen ibka edilecegini, 
yoksa hie: birini hayatta birakmayarak hepsini yok edece- 
gini izah etmistir 8 . 

Devlederinin kurulusundan beri, Misir Memluklu- 
lari, bunun gibi tehlikeli olaylara ugramamiflardi. Do- 
gudan gelen Mogollarin tehlikelerini kar§iladiklan gibi, 
Kuzeyden gelen Hach ta'arruzlanni def edebilmiderdi. 
Aynca, Memluklular sultanlan El-Gavri'nin, harp mey- 
daninda hayatini kaybetmesi, veya §am'm ellerinden gik- 
masi, kendileri igin de son hezimet saymami§lardi. On- 
lann arasinda yaygin olan fikir, daha once Mogollar ve 
Hachlann Misir'a girmelerinde ba§ansizhga ugrami§ ol- 
duklari gibi, Sultan Selim de, bu i§te cur'edi olamaya- 
caktir. Memluklular, eger Osmanli Sultani, Misir'a te- 
vecciih etmesine gahsmi§sa, Sina colii, kendi ordusunun 
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yarisini mahv edip veya za'fa ugrattiktan sonra, yorgun 
ve peri§an Osmanli ordusuna ta'arruz ederek onu yok 
edebileceklerine inanmisjardi. 9 

Fakat, Misir Memluklularimn eski karakter ve ni- 
zamlarmda bozukluklara ugramasi, iktidar igin aralann- 
da anlasmazhklara ba§lamalari, dunyada harp sistemleri- 
nin ve silahlarmdaki geli§meleri, islam aleminde ve do- 
gu bolgesinde durumlarin degi§mesi, fikirlerine koyma- 
diklari 'amiller idi. Memluklularin mudafa'alarmin basa- 
nlik sebepleri, bu def'ada yoktu. Onlarm §ecaatlari ve 
kahramanhklan, Portekizlilerin oniinde "Deyu" mevki 
(m.l509/h.9l4) inde yaramadigi gibi, 10 daha sonra Os- 
manhlann kar§isinda da ba§anli olamami§tir. 

Filhakika, eger Memluklular, Osmanli Sultanindan 
aman isteyip, sartlanni kabul etmi§lerse, Sultan Selim, 
Misir'a ta'arruz etmezdi. Fakat, Osmanli sultaninin Mi- 
sir'a girmesini gdziiniin oniinde giizelle§tirmeye ^alifip 
Osmanli taraftan olmus olan Memluklu emirlerinin ba- 
zilari da vardi. Bunlar, Osmanli liderligine Misir Mem- 
luklulannm zaa'f noktalarini nizam ve te§kilatlarmda ha- 
lel amillerini gostererek onlarin yenilmeleri kolay bir ij 
olacagmi te'kid etmeye cali§irlardi. Dtger taraftan, 
Memluklu emirleri, aralarindaki anla§mazlik son derece- 
ye ulasmij oldu. Misir'da Saltanati edinmeye calisan her 
emir, once, rakibini Yavuz Sultan Selim'in sert eliyle vur- 
durmaya, Sultan Asitane'ye dondiikten sonra, Misir'i 
kendi kontrolii altina almaya $ali§ma sevdasinda idi. Bu 
fikri ta§imi§ olanlardan, Hayir bey, Canberdi el-Gazali, 
ve Canem es-Seyfi, ve digerleridir. Olaylar, daha sonra, 
bu firka'nm sultan Selim ve Tumanbay arasindaki ittifa- 
kimn biitiin te§ebbiislerim nasil bozdurdugunu gostere- 
cektir. 

Memluklu sultani Tumanbay ise, iki taraf arasinda- 
ki kan dokmeye arzu etmedigi halde, kendi arzusunun 
hilafina ragmen, Memluklularin bazilannm Osmanli 
sultaninin ulaklarini oldiirmeleri, Sultan Selim'i Osman- 
li taraftan olan Memluklu emirlerinin tesviklerine meyl 
ettirerek Misir'a tevecciili etmek karan almaya yol ag- 
mifti. Fakat, Sultan Selim'in Misir'a tevecciih etmek ke- 
sin karan almak iizere, Hicaz §eriflerine gonderilen mek- 
tuplarina cevaplanni bekledigi sirada, onlar, Haremeyn- 
1 §erifeyn'in Misir'a hakim olanina degil, kendi Misir'a 
bagli oldugunu bildiklerinden dolayi, Misir'da Memhik- 
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lu-Osmanh kar§ila§masinin neticelerini de beklerlerdi. 
Serif'lerin cevaplanni te'hir edince, olup biten olaylar, 
Sultan Selim'i, once Misir'a tevecciih ettirmi§, kendisi 
gerekirse Misir'dan Hicaz'a gitme niyetindeydi 

Ma'amafih, Sultan Selim'in tahta gikmasmdan beri, 
Islam Alemine arka arkaya meydana gelen vak'alar, Ana- 
dolu'nun dogusunda Sii'lerin, Hind okyanusu ve Kizil- 
deniz'de Portekizlilerin, ve Akdeniz'in yollan boyunca 
ispanyollann taarruzlan, Islam Diinyasini korumak iize- 
re, Selim Han'in ihtimamini bolgeye cektirmifti . Boyle- 
ce, XVI. asnn ilk ceyreginde, islam alemindeki gelisme- 
ler, Osmanli Devletini, olaylann sahasina getirmistir . 

Sultan Selim Misir'da 

Doguya ilk seferi (M.15l4/H.920)'nden beri, Mi- 
sir'da Memluklularin siyasi durumlan ve idari ve mali 
vaziyetlerini ogrenmeye cah§mi§ olan Selim Han, §am'i 
zaptederek bircok Memluklu emirlerinin Osmanhlar ta- 
rafina katildiktan sonra, kendine Memluklu nizamlan 
aqiga c,ikmi§, Misir'daki Memluklu teskilatindan perde 
kaldirilmij oldu. Buna ragmen, Selim Han, Misir'a gi- 
den yolundayken, bu memleketi hakkinda daha tafsilatli 
ma'lumat edinmek iizere, bu sefere katilmis, olan Kazas- 
ker Kemal Pa§a zade (v.l535/941)'den, Tiirkce'ye cevir- 
mek igin, Misir halkinin hailed, nizam ve geleneklerini 
gosteren bir eseri secmek istemi§; Kazasker, Ebu'l-Maha- 
sm Ibn Tagri Berdi(v.l469/874)'nin "en-Nucumu'z-Za- 
hire fi Ahbar Misr ve'l-Kahire" adli eserini tercih etmi§- 
ti. Bu sekilde, Sultan Selim, Misir'a varincaya kadar, her 
menzilde terciime edilmi§ olan feskulleri okumaya gali- 
sirdi. 11 

Diger taraftan, Osmanlilann Misir'a dogru ilerle- 
melerini durdurmak iizere, Canberdi el-Gazali kuman- 
dasi altinda bir kuwet, Gazze'ye sevk edilmi§; Han Yu- 
nus mevkiinde, Padisahin Misir'a hareketinden ewel, 
oraya gonderilen Vezir-i azam Hadim Sinan Pa§a'nm li- 
derliginde bir kuwet tarafindan yenilmesi (21 Aralik 
1516/ 26 Zilkade 922)yle, katil ve esirden kurtulanlari 
Canbardi ile beraber Kahire'ye cekilmeye zorunda kal- 
miskrdi. Bu §ekilde Misir yolu Sultan Selim'in oniine 
acilmi§ oldu. Osmanli ordusunun Kahire'ye yakin Birke- 
tu'l-Hacc mevkiine vardiklanni duyulunca, Tumanbay, 
Memluklu kuwetlerini tanzim, ve Reydaniye'ye sevk 
ederek oralan iyice tahkim etmi§ti. Boylece, Kahire'nin 
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kuzey dogusundaki Reydaniyye sahasinda, Memluklu ve 
Osmanh ordulan arasinda cereyan eden savas, (22 Ocak 
1517 /28 zilhicce 922), Memluklu devletinin kaderini 
tayin etmiftir. 

Muharebenin Osmanli ordusunun lehine bir cere- 
yan aldigini goren Tumanbay, en seqk'm Memluklu siiva- 
rileriyle beraber, Padifah'i yakalamak veya oldiirmek 
maksadiyla Osmanh ordusunun merkezine ani bir hu- 
cum etmisse de, Vezir-i azam'i ve bir hayli Osmanli as- 
kerinin oliimunden bafka bir netice alamadi . Osmanli 
ordusunun Kahire'yi ifgal ettiginde, yaninda kalan kole- 
menlerle beraber, Kahire'de bir sokak savafina ba§lami§; 
bir gece (27-28 ocak 1517/ 4-5 Muherrem923) de, bas- 
kin ile Kahire'yi geri alabilmifse de, sehri Yunus Pa§a ta- 
rafindan istirdad olundu. Buna ragmen, iki raraf arasin- 
da catismalar devam etti. 12 

Bunun iizerinde, Padi§ah, Osmanh hakimiyetini 
Misir'da yerlestirmek iizere, Memluklularm miidafa'ala- 
rini kirmak ve memleketin c;e§itli taraflarmda huzur ve 
istikrari te'min etmek igin fermanlan gikarmiftir. Bu ga- 
yeye ulasmak iizere, Selim Han, iki esasli bir siyaset ta'k- 
lb etmi§; bir tarafi, gerek Abbasi Halifesi ve Kadilarin 
gerekse Memluklu emirlerin ve Arap §eyhlerin Osmanh- 
lara itaat edenlerinden istifade etmek, diger tarafi ise, 
itaat etmeyenlerin giic, ve niifuzlarmi bertaraf etmekti . 
Selim Han, bu siyasetini uygulamaya yardim ettigi bir- 
kaq amiller vardi. Onlardan, Misir'da Abbasi Halifesinin 
ve Kadi'l-Kudatlarin yeni Osmanli liderligine itaate ilan 
etmeleri, Memluklu fikalarimn birle§memeleri ve arala- 
rinda rakibliklarin artmasi, ve Memluklu emirleri ile 
Arap seyhleri arasinda diismanhgi idi . 

Osmanh askerleri, memleketin muhtelif nahiyele- 
rinde yayilarak oralarda Memluklulardan firar edenlerini 
ra'kib ettikleri sirada, Padisah, bniinde Abbasi Halifesi, 
Kadi'l-Kudatlari ve Osmanh taraftari olmuf olan Mem- 
luklu emirlerden binjogu olmakla beraber, Kahire'ye ilk 
def'a girmi§; ayni vakitte, nida edenler, Kahire'de halka 
emn-u-eman, car§i ve pazarlarda ah§ veri§e devam, hie, 
bir kimseye iza ve te'addi olmamak gerektigini , ve zulm 
kapisi kapatihp ve adil kapisi agildigi bildirerek halki 
evlerinde Memluklulan saklamaktan tahzir edip, onlar- 
dan Selim Han'a du'a etmelerini istenmifti. 13 
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Abbasi Halifesi'nin Osmanh sultanina itaatim ilan 
etmesi ve yeni siyasi hakimiyetinin sahibine destekleme- 
siyle, yikilmis, olan Memluklu siyasi hakimliginden ken- 
di dini makaminin bagimsizhgini ilan etmek istemif ol- 
dugu goriilmektedir . Bu §ekilde, Abbasi Halifesi, Isla- 
mi yuksek makamin himaye etmesi iizere, Osmanli sul- 
tanina, Misir'in nahiyelerindeki halk arasinda durumu 
huzura getirebilecegini, ve Osmanli hakimiyetini oralar- 
da yerlestirmesinde yardim edebilecegini gostermeye qa- 
hftigi halde, Sultan Selim de, toplumda durumu sakin- 
leftirmek, itaati isteyene arabuluculuk rolii oynamak, 
Osmanli hakimiyetine kar§i duranlan itaate sevk etmek 
iizere, Abbasi Halife'den faydalanmak istemisti. 14 Bu- 
nunla beraber, Sultanin Misir'in dort Kadi'l-Kudatlanni 
eski makamlarinda tekrar tayin etmesi, Misir reayasma 
yeni hakimleri tanitmasinda onemli bir rolii vardi. Boy- 
lece, Misir'in dini liderligi, Osmanh tarafina cekilmekle, 
reaya c,ogunun oniinde Memluklularm hakimliginin 
§er'i niteligi kayib olmu§ oldu . 

Osmanli liderliginin Memluklu emirlerine eman 
vermesiyle ve eski mansib, vazife, vilayet ve mukata'ala- 
nnda ibka etmelerini ilan etmesiyle, onlardan bircogu, 
Osmanh hakimliginin itaatina arzu ettirmesinde, itaati 
istemeyip de kacarak saklanan Memluklularini tutukla- 
masinda Arap §eyhleri ve tabi'leri Osmanli kuwetlerine 
yardim ettirmesinde basanhgi 15 , cati§maya devam eden 
Memluklulan Misir'in cejitli nahiyelerinde arka arkaya 
hezimetlere ugratmaya etkili olmuftur. Sultan Selim, 
Memluklularm miidafaalanni kirmak ve iilkede Osman- 
li hakimligini yerle§tirmek iizere, kuwetlerini Misir'in 
muhtelif vilayetlerine gonderdigi gibi, Iskenderiye'de 
bulunan Memluklularm Misir'daki yoldaflariyla temas 
edip ez-Zahir Hansu'yu kendilerine sultan olarak secme- 
ye cahsnklarini ogrendiginde, onu hemen tutuklayip 
idam etmesi icrin ferman cikarmijtir (Mart 1517/ Safer 
923)16. Boylece, Sultan Selim'in, Misir taifelerinin mu- 
amelelerinde ta'kib ettigi bu siyaseti, asagi yukan iiq ay 
icjnde, Tumanbay yanindan taraftarlanni bertaraf edip, 
Osmanh kuwetlerine kar§i mudafa'alanna etkili darbe- 
leri vermiftir. 

Memluklu emirleri, Tumanbay'i Osmanhlara kar§i- 
lamak icm zorlaftirmiflarsa da, Tumanbay, ba§langictan 
beri, Miisliiman kanlari diikmek istemeyip, Osmanhlar- 
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la bansi arzu etmi^ti . Ibn iyas, Tumanbay, es-Silibe'de 
kinhp Behnese'ye firar ettikten sonra, kendisinin, Beh- 
nese Kadisi Abdu's-Selam'i Sultan Selim'den eman taleb 
etmek igin, Abbasi Halifesine gonderdigini sayi' oldugu- 
nu zikr etmis, (3 §ubat 1517/11 Muharrem 923) 17 , Safer 
aymda da, Bedai'uz-Zuhur sahibi, Tumanbay'in, direk 
Sultan Selim'e bir mektup gonderdigini i§aret etmif, bu 
mektupta, Tumanbay, Sulcan Selim'e " sikke ve hutbe, 
kendi isminle etmemi ve Misir'da senin naibligin olma- 
mi, her yilda aramizda ittifak ettigimize gore, Misir ha- 
racini Sana gotiirmemi istersen, sen ve askerlerin Misir'i 
Salihiyye'ye kadar birakin; bu daveti kabul etmezsen, 
Kahire'den cikin, Cize'nin civarinda benimle kaqilayin" 
demerit. 18 

Tumanbay'dan bu daveti muhasaradan kendini 
kurtarmak icin bir hile olarak gosterilir; fakat baflangic- 
tan, Tumanbay'in, Osmanhlarla sava§maya taraftar olma- 
digini bilmi§sek, Misir'i hukmetmeye cah§an butun 
Memluklu emirlerinin, Sultan Selim Asitaneye dondiik- 
ten sonra bagimsizlik ilan edebileceklerine inanarak bu 
§artlan kabul edebileceklerini, ve daha sonra Halep naibi 
Hayir Bey'in ayni sartlari kabul edip, ve bunu kendine 
ba§anlik saydigini 6grenmi§sek, Tumanbay'in bu da'va- 
sim hileden uzak oldugunu kabul ederiz. Diger taraftan, 
eger Osmanli Sultani, Tumanbay'in da'vasini kabul et- 
mijse bile, Osmanli ananesinden cikmi§ olmazdi; bilhas- 
sa kendisi, daha sonra, Misir'i Memluklu emiri Hayir 
Bey'e ayni sartlarla tevcih etmi§ti. Bunun icin, Ibn Iyas, 
Tumanbay'in mektubunu Selim Han'a ula§tiginda, Sul- 
tan, Abbasi Halife ve dort Kadi'l-Kudat'lari cagirip 
kal'ada Osmanli beylerinin huzurunda toplamis,, kendi- 
sinden Tumanbay 'a bir 'and ve yemin yazdirmi§, Halife 
ve Kadilarin, bu ahdi Tumanbay'a gotureceklerini karar- 
la§tirdigini yazmi§tir. 19 Fakat, Halife'nin devadari Burd 
bey'i kendi yerine, kadilar ve Sultanin ulaklanyla beraber 
gonderdiginde, Behnese'ye yakin, urbanlardan bir cema- 
at, bu heyete taarruz edip Sultanin ulaklarini oldiirerek 
kacmisu. 20 Bu gekilde, Tumanbay ile Sultan Selim ara- 
sinda anla§malarmin son tejebbiisleri ba§arisizhga ugra- 
mi§tir. 

Memluklu emirlerinin, siyasi cati§malarmda, bazi 
menfa'at kazanmak iizere, Arap §eyhlerini kullandiklari- 
ni, Osmanli sulh heyetine te'addinin, Tumanbay'in men- 
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fa'ati icin olmadigini, bu ittifakin ba§arisizligindan isti- 
fade edenin, Sultan'a ve Misir 'daki olup biten hadiselere 
yakin olup Misir'i almasina cok iimidi olan Hayir Bey ol- 
dugunu 6grenmi§sek, bu giinahkarhgin eski Halep naibi 
olan Memluklu emirine tevcih etmesini tercih etmek zor 
bir §ey degildir. Boylece, Selim Han'in, Misir'a tevecciih 
etmeden once, Osmanli merkez idaresine bagh olarak 
memleketin idare edilmesini Tumanbay'a birakmasi icin 
tejebbiislerini ba§ansizlikla sona ermiftir. Sonralari, Sul- 
tan Selim'in, ulaklarini oldiirdiikten sonra, kuwetleri fi- 
rar eden Memluklu sultani ve tabi'lerine ta'kib edip, 
"Verdan" namli bir mevki'de onlari yenmi§ler; Tuman- 
bay ise, Garbiyye §eyhu'l-arabina iltica ettikten biraz 
sonra, Osmanli kuwetlerine teslim edilmi§tir 
(30Martl517/7 Rabiu'l-ewel 923). 21 

Bu §ekilde, Osmanli sultani, Tumanbay'in kuman- 
dasi altinda olan Memluklulann mukavemetine son ver- 
mis; son sultanlarini tutuklamasiyla biitiin Misir'i zap- 
tetmij oldu . Selim Han, uc aya yakin bir miiddeti icin- 
de, kendisinden gbrdiigii seca'at, fedakarlik, ve akilligi 
yiiziinden Memluklu gene sultanini oldiirmek arzu et- 
memis.se de, Tumanbay '1 diinyadan bertaraf etmek iste- 
yen Memluklu emirlerinden rakibleri vardi. Ibn-i Zun- 
bul, el-Gavri'nin oglu emir Muhammed, kendisine soy- 
ledi ki, Selim Han'in Tumanbay'i oldiirmek istemedigi, 
ve kendisini onunla beraber Istanbul'a gotiiriip, kendisi- 
ne iyi bir sancakbeyligi hayati boyunca tevcih etmek ar- 
zu ettigini, ve Tumanbay'in rakibleri olan Hayir bey ve 
Canbardi Gazali'nin, Sultan Selim'i esir sultandan §iiphe- 
lendiren ve katline sevk ettiren bir hile planladiklarini 
zikr etmesi 22 , gercekten uzak sayilmadigini gbrmekte- 
yiz. Ancak, Tumanbay'in katli(19 Nisan 1517/23 Ra- 
biu'l-ewel 923), Memluklu tabi'lerinin Misir'i tekrar el- 
lerine gecirmek icin te§ebbtislerini sona erdirmemi§; Os- 
manli idaresi altinda bile bu memleketine hakim olma- 
larina iimidlerini kestirmemi§lerdir . 
SEUMlN MISIR'DA BIR OSMANIJ 
NIZAMI KOYMASINATE^EBBUSEERI 

Sultan Selim, tic aya yakin bir miiddet zarfinda 
Memluklulann askeri guclerini kirabilmi§, Misir'da 
merkezi tefkilatlarini peri§an ederek memlekete hakim 
olduktan sonra kendileri Osmanli idaresi altinda mahal- 
li giiclere devredebilmi§tir. Ancak, Osmanli Sultani, Mi- 
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sir'da bulundugu sirada, yeni zaptedilmi§ olan memle- 
kette huzurlu idari ve mali nizamini koymak i^in teseb- 
biisleri baskyinca, birgok zorluklara kar§ilamistir . 

Seleflerinin, zapt edilen memleketlerinin sabik ha- 
kimlerini mahalli idaresinde birakmasi hususuada us- 
liiplerine ta'kib eden Sultan Selim, Memluklulari veya 
Misir'da nizamlarim yok etmesini diisiinmemis; kendile- 
rini, Osmanh idaresinde mahalli naibleri olarak memle- 
ketin idaresine birakmistir. Osmanh lideri, Osmanh ha- 
kimiyyetini yerlestirmek icin, Misir'in ^egicli vilayetleri- 
ne Osmanh beylerini tayin etmesini dusiinmii§se de, ba§- 
langiijta, nahiyelerde durumu teskin etmek iizere, mem- 
leketlerin nizam ve kanunlanni ve halkinin gelenekleri- 
ni tanimalarma nazaran, gegici olarak nahiyelerde bulu- 
nan yoresel idaresinde Memluklu unsurunu eskisi gibi 
birakmasina zorunda kalmisur. 23 Biraz sonra, mahalli 
idare i§lerini ah§tirmalan igin, Misir vilayetlerine Mem- 
luklu emirleri yaninda bazi Osmanh beyleri tayin edil- 
misse 24 , daha sonra, Memluklu emirlerini bu vilayetlere 
tekrar atanilmasi, bu tesebbiisiiniin basansizhgina i§aret 
etmistir. 23 Bu sekilde, Osmanh Sultani, Memluklu emir- 
lerini Misir'in vilayetlerinde esasi yoresel giig olarak ta- 
nimaya baslamisnr. 

Diger taraftan, §eyhu'l-arablann cogunun Misir'in 
biitiin vilayetlerinde yoresel niifuzlarini ve Osmanh hii- 
kiim otoritesine gabuk itaat ve inkiyadlanni goren Selim 
Han, nahiye ve vilayetlerini idare etmesinde Memluklu 
emirlerle muvazeneli bir gii; olarak onlari kullanmaya 
diisiinerek kendi memleketleri, mukata'alari ve nufuzla- 
rina aid mintikalarinda yerli hakimler olarak kendilerine 
resmi bir nitelik vermistir. 26 

Boylece, Osmanh Sultani, Misir'da mahalli idaresi- 
nin esasini atmi§; fakat bu gegici marhelesinin icmde, 
Misit'in idari ve mali umurlariyle ilgili ma'lumati topla- 
maya, ve memleketin mali islerinin idaresinde eskiden 
cari olan divan defterlerini bulmaya gahitigi halde, bu 
defterleri saklayan Memluklu idarecileri, Misir'in maliye 
idaresi, Hayir Bey vasitasiyla Memlukluler devrinde, 
Maliye idaresine nazir olmus olan Ibnu'l-Ci'an ailesinden 
el-Kadi Ebu-Bekr'den en kisa zamanda, Sultana sunmak 
icin, Misir biitgesine aid muhtasar bir defter hazirlamak 
istemisti. 27 
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Bu sekilde, Sultan, hazirlanmis olan bu defter mu- 
cibince 'amel etmek igin, Defterdarma ferman cikarmi§; 
Defterdar da, Memluklu miibasirleri Misir'in gesitli na- 
hiyelerinin topraklarini mesahet etmek, iclerinden han- 
gisi ikta' ve hangisi vakif ve rizk arazi'yi belirtmek, sa- 
hiblerinden haraglarmi toplamak, sahibleri olmayan veya 
olmu§ olan topraklarini devletce zaptetmek, ve oralarda 
yikilmi§ olan cisrleri ta'mir etmek igin tayin etmisti. 28 
Ancak, bu muhtasar defter, Misir topraklanna sahah ve 
tarn bir mesahet icra etmek igin kafi olmami$ti. Onun 
igin, bu Memluklu mubafirleri, asagi yukari dort ay geg- 
tikten (25Muherrem-18 Cemadiyelahire 923) sonra, isle- 
ri tamamlamadan aralarinda anla|mazhk olup, nahiye re- 
ayelerine zulm ve eziyyeti ugratarak donmiiskrdi. 29 Bu- 
nunla beraber, Sultan Selim, kendi ikametgahinda esir 
olarak bulunan Tumanbay'i hizuruna getirip, ondan Mi- 
sir'in idari ve mali i§leri hakkinda bazi ma'lumati alma- 
ya gahsmissa da, kendinden tatminkar cevab alamamis- 
nr. 30 

Diger taraftan, Padisah, Tumanbay'i esre du§iip 
(27Martl5 17/ ), Kahire'de durum daha istikrarli olur ol- 
maz, Misir umurlarini tedviri iizere eyaleti Vezir-i azam 
Yunus Papa ya tevcih ettigi gibi, sehirde adaleti te'min 
igin Rumeli Kazaskeri Zeyrek-zade Riikneddin Efendi'yi 
"Kadi'l-arab" olarak tayin edip, Dizdar Mehmed (Jelebi 
de Misir Defterdarhgina getirmistir(l6 Rebiu'l-ewel 
923)- 51 Misir'da bir Osmanh Beylerbeyligini teskil et- 
mek iizere, bu idari heyeti, Kahire'de bulunan Osmanh 
Sultani'nin direk kontrolii altinda eyaletin islerini gor- 
miisse de, memleketin idari ve mali nizam ve kanunlan- 
ni, ve halkinin adat ve geleneklerini bilmeyip bid'atleri 
ihdas, ve reayaya eziyyet ederek, kendilerinden riisvet al- 
digi igin, biraz sonra, bu heyetten Kadi ve Defterdar'i azl 
edilerek yerlerine baskalarini atanilmistir, 32 Yunus Pa- 
sa'mn, Misir Beylerbeyiliginde be§ ayayakin(l6 Rebiu'l- 
ewel- 12 Saban923) bir miiddet kalmasina ragmen, onun 
tecriibesizligi ve tama'karhgi yiiziinden, memlekette bu- 
lunan idari ve mali istikrarsizhgini amrmistir. 33 Selim 
Han'in, Misir'i Tumanbay'a terk edilmesinde basarisizh- 
gindan sonra, onu baska bir Memluklu emrine birakma- 
sini dusiinmemi§; fakat, Misir'da huzur durumu te'min 
edip, memleketin reaya ve ayanlarini kendilerine garib 
olan Osmanh nizami ve kanunlarina cektirebilen bir Os- 
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manli idaresinin kurulamamasi, Sultan'i Misir'm Os- 
manlilara itaat edip, Memluklu nizam ve kanunlarmi bi- 
len Memluklu emirlerinden birinin idaresi alcmda birak- 
masini dusundurmu§tii . 

Misir toplumunda bu siyasi ve idari degi§ikligine 
muasir olan Ibn Iyas, eserinin birkag yerinde ve muhcelif 
miinasebette, bu marhelede Osmanli idaresinin Misir'da 
ba§ansizhginin sebeblerine i§aret ederek Sultan Selim'in, 
Misir idaresinde sabik olan sultanlarm kaide ve nizamla- 
rina ta'kib etmeyip kendisinin, vezir, emir, ve askerleri- 
nin bilinen bir nizami olmadigini halk lisaniyla ifade et- 
mi§; Sultan, Islam aleminde en biiyiik sultanlanndan bi- 
ri ve Hadimu'l-Haremeyn es-§erifeyn olduktan sonra, 
Misir'in bir Niyabet'e devr edilmesi, Selim'in Misir'da 
hakimligi vezir ve emirlerine birakip kendisi de Misir 
tahtina oturmamasinin, reayayi tahrik ettiren acayibler- 
den oldugunu add etmi§tir. 34 Bu §ekilde, Rizvan Pa§aza- 
de, Sultan Selim'in Misir'da Memluklu nizam ve kanun- 
lanyla 'amel etmesinin, Misir halkinin arzusuna binaen 
oldugunu zikr etmifse de, 35 bu nizam ve kanunlarinin 
Misir'da uygulamasi, onu anlayabilen zevatlari istedigi 
igin, Osmanhlara itaat eden Memluklu emirlerinden is- 
tifade etmesinden baska bir gare bulunmami§tir. 

Padisah'i Misir'a tevecciih etmesine tesvik edip, 
kendisinin Misir'da bulundugu sirada, memleketi zap- 
tetmek iizere Osmanhlara her tiirlii yardimlar sunup, 
kendi yolunun oniinden Memluklu niifuz sahiblerini ve 
bilhassa Tumanbay'i pertaraf eden Hayir bey'in, Misir 
eyaletinin kendine tevcih edilmesi igin iimidi vardi. Bu- 
nun igin, Sultan Selim, Misir eyaletinin idaresini Yunus 
Pa§a'ya tevcih ettiginde, Hayir bey, bir taraftan bu vezi- 
rin ba$ansizhgi ve tama'karhgini, diger taraftan kendi 
kabiliyyet ve sadakatini Padi§ah'a gostermeye gali§mi§ti. 
Gergekten, Hayir bey'in Misir'i hiikiim etme sevgiligi, 
SuLtan Selim'in Osmanh hakimligi altinda Misir'in ilk 
beylerbeyisi igin temin etmesi gereken niteliklerine aid 
ula§tigi netice ile bulusmus, oldu. Osmanh sultanina ve- 
fakar olup, Misir ahvalini ve eski nizam ve kanunlarmi 
bilip, mahalli giigleriyle muamele edebilen Memluklu 
emirlerinden birinin Misir'a tayini, Misir'da Osmanli ha- 
kimiyetinin bu erken marhelesi iginde en uygun bir dav- 
ranif idi . 
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Boylece, Sultan Selim, Hayir bey'in Misir valiligine 
adayhgini divan azalariyla tarti^tiktan sonra, Yunus Pa- 
ja'nin, Osmanli ordusunun hayli fedakarhgindan sonra 
Sultan'in Misir'i bir Memluklu emirine birakmasinm 
dogru olmadigini tasrih etmesine ragmen, onun azletti- 
gi giinde, Hayir bey'i Misir Beylerbeyiligine tayin etmi§- 
ti (29 Agustos 1517/11 Saban 923). 36 

Bazi muverrihler, Ibn Zunbul'den naklen, Osmanh 
Sultaninin Misir'i Hayir bey'e "ber vec-i ebed" olarak 
tevcih ettigini, ve onun igin, bu Beylerbeyinin Kahire'de 
kendine bir mezar yaptirdigini zikretmi§lerse de 37 , bu 
olaylara muasir olan Ibn Iyas'in, Kronolojik eserinde, her 
yilda, Asitane'den Hayir bey'e birkac hil'atlerle beraber 
valiliginin yenilemesi igin bir bera'et gonderildigini zikr 
etmesi38, bu rivayetin dogru olmadigini, ve Hayir 
Bey'in Osmanli kanunlarina gore normal bir vali olarak 
tayin olundugunu gostermektedir. Bununla beraber, Sul- 
tan Selim'in Hayir Bey'e tarn garantiligini vermiyerek 
tayin karari, Osmanh hakimiyetine devamli egilmesi 
igin, bazi hanim ve ogullanni rehine olarak Filibe'ye ir- 
sallarinin karanyle bagladigi g6riilmu§tiir39- 

Selim Han'in, Misir'da bulundugu sirada, eski 
mansib ve vazifelerinde ibka edilen Memluklu emir ve 
idarecilerin davranijlarina gozetir; onlardan, Sultan'in 
fermanlarina aykin i§leri yapip, bid'atleri ihdas, ve halka 
zulm edenleri azlederdi . Bu azl edilenlerin gogu, ve ge- 
nellikle memlekette bulunan dini, siyasi, ve idari nufuze 
ve asabiyete sahib olanlarini Istanbul'a berraraf ettigi gi- 
bi, Asitane'ye dondiikten sonra, Misir'da bulunmalan is- 
tikrarsizlige sebep olabilenleri de kendisiyle beraber Asi- 
tane'ye almisur. Bu siyaseti, Abbasi Halifesi ve bazi kadi 
ve naiblerini istisna etmeyip, Sultan, kendilerini Istan- 
bul'a nefyetmek iizere habs etmelerini buyurmu§tu. On- 
lardan Misir vilayetlerinde mansib ve vazifelerinde ibka 
edilenler ise, Istanbul'a uzaklastirmak iizere, ogullann- 
dan veya akrabalarindan birer rehine Sultana teslim edil- 
melerini gerekirdi. Boylece, Osmanli Sultani, Misir'i ve 
butun mahalli giiglerini Asitane'den tedvir edebilmi§tir. 

Sultan Selim, Misir'dan Asitane'ye donme(9 Eyliil 
1517/ 22 Saban923) dan once, eyaletin i§lerini idare et- 
mesinde, Memluklu Beylerbeyi Hayir bey'e yardim et- 
mek igin, Osmanh beylerinden bir sayisi Misir'da birak- 
tigi gibi, ordusundan bir kag alayi da, Eyaletin vilayetle- 
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rinde huzuru yerle§tirmek igin Tirhale Beyi Sinan bey 
kumandasinda bin Rumeli, Faik bey kumandasinda bin 
Anadolu Sipahisi, Eyaletin merkezi ve karargaJn olan 
Kahire §ehri ve iginde onemli yerlerini himaye etmek 
icin Casengir Mustafa bey kumandasinda bin Kapukulu, 
Kal'a'da devamh buiunmak icm Hayreddin Aga kuman- 
dasinda bin Yeniceri(Mustahfizan), ve Kal'atu'l-cebel'de- 
ki Divan-i ali'de calismak ic,in cavuslardan bir sayi olarak 
terk etmi§tir.' 10 

Aynca, Padifah'in, eyaletin merkezinde Osmanli 
beylerinden hiq birine belli bit idati vazifede tayin etme- 
yip, bu ge^ici marhalede, Hayir bey'i yardimcilanni 
Memluklu arkada§larindan sectirdigi goriilmektedir. 41 
Bu sekilde, bu zamandan itibaren, Memluklu beyletbeyi, 
Meliku'l-umeta lakabini haiz olmus; eyaletin umutlatini 
memluklu mahalli nizam ve kanunlara gore, ve Padi- 
fah'in fermanlanna uygun olarak yuriitmufse de, Os- 
manli bey ve askerlerinin rollari, Hayir bey'in Asita- 
ne'nin kararlanni iyi bir sekilde Misir'da uygulamasini 
gozetmek idi . 

Misir'dayken, Memluklu devletinin merkezi niza- 
mmi cuzebilen Sultan Selim, Asitane'ye doniinceye ka- 
dar, memlekette idari, mali ve kadai yeni bir Osmanli ni- 
zami kurulamayip, eski Memluklu mahalli nizam ve ka- 
nunlarmi ibka ettigi gibi, bu nizam ve kanunlara gore 
Misir'in iglerini yurutmek iq'm Osmanli beylerinden bir 
kimse bulamiyarak sonralari, umurlarini Hayir bey riya- 
setinde Osmanlilara itaat eden Memluklu emirlerine tev- 
cih etmi§ti . Padisah'in Misir'da uyguladigi bu icraatlar, 
on yil icerisinde(15 17-1527/923-933) tamamlamaya de- 
vameden gegici bir nizam sayilmaktadir . 

Memluklu ile Osmanlilar arasinda Misir Eyaletinin 
Idaresi: 

13 Eylul/26 §aban'da Kal'atu'l-Cebel'e alayla ijikan 
Hayir-bey, Misir eyaletini tedvire baslami§tir . Itaat ve 
sadakatine kani oldugu Memluklu idarecileri hizmete 
alan Hayir-bey'den, halka adalet ve sefkatle mu'amele, 
fesadi men', Memluklu mevzu'atini lslah ederek tatbik, 
Misir'in hudud ve limanlarini di§ tehlikeden muhafaza, 
Haremeyn zahiresini muntazaman tedarik etmek gibi 
vazifeierin ifasi istenmijti. Bu siyaseti tatbiki icin, Ha- 
yir-bey 'e Misir'da birakilan Osmanli beyleri ve askerleri- 
ne ilaveten, itaat eden Memluklulan da hizmete alma sa- 
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lahiyeti taninmij; Aynca, Haleb'deki kendi Memlukleri 
de Kal'a'da kullanmasi icm Misir'a gonderilmijti. Bu sa- 
laliiyetlerden faydalanan Hayir-bey, Misir'in ahvalini iyi 
bilen Memluklu emirlerinden Canim Hamzavi Kethuda 
olarak, Kaitbay Devedar olarak, Emir-i ahur ve Mihman- 
dar vs. gibi idari ve askeri muavinler secmi§tir. 42 

Boylece, Hayir-bey, Misir'in mahalli olan teskilati- 
ni biiyiik kismiyla muhafaza edip, Memluklu devri ida- 
recilerinden faydalanip, bazi hizmetlerin birlejtirerek ve- 
ya degi§ik isimlerle tevcih yolunu tuttu. Misir'in harac 
ve gelirlerini tesbit ve tahsil icin mesaha defterlerine da- 
yanarak, ce§itli nahiyelerinde "Mutehaddis"(Nazir)lik 
vazifesi Memluklu mubajirlere tevcih, ve hem sehirde 
hem de nahiyelerde Memluklu idarecilerinden mustakim 
ve mutemed kimseleri tayin olunmu§tur. Buna ragmen, 
Memluklu te§kilatinda yerle§mi§ olan bid'at ve adaletsiz- 
lik devam ettiginden, Kanuni Sultan Suleyman zamani 
(1520-1566/926-974) nda, Misir'in adli miiesseselerini 
islah etmek iizere bir kadi, Misir'a bagh iskelelerin geli- 
rini miri i^in zapt etmek ve mali hususlari mahallinde 
gormek igin de Arab Defterdari tayin ve irsal olunmuf- 
tur. 1521/927 sonlannda, Misir'in dort Kadi'l-Kudat na- 
iblerinin yaptiklari yolsuzluklar sebebiyle her Kadi'l- 
Kudat, yalniz yedi naib istihsam etmesi emr edilmi§se 
de, 1522/928 baslannda, Seyyidi (Jelebi, Misir Kadiligi- 
na tayin edilip, dort mezhebin ser'i umuru ona havale, ve 
dort Kadi'l-Kudat ona naib olarak tevzif edilmesi tekar- 
rur etmi§tir. 43 

Aynca, Misir muhafazasindaki Osmanli askerleriyle 
Memluklulan yanina istihdam etmek, Memluklularla 
§eyhularablari, Devlete itaate cezb etmekle vazifeli olan 
Hayir-bey, muhafizlarla Memluklulan, isyan halinde bu- 
Iunan Arap §eyhlerinin tenkilinde kullanmaya cah§mi§- 
tir. Hayir-bey, Memluklerin kacan ve mahbuslanna aff 
verilip, ortaya £ikmca, kendilerine askeri kabiliyet ve 
maharetleri mertebesine gore ulufe ve ciraye, ya§lilara da 
teka'ud ulufesi tayin etmijtir . Kanuni'nin culusunda, Is- 
tanbul'a gotiirulmus olan Memluklu emir ve idarecilerin 
Misir'a donmelerine musaade edildigi, mutad ulute ve 
alik ve sairelerinin verilmesi emr olundugu igin, Hayir- 
bey tarafindan onlara muhtelif vesilelerle hil'at geydiri- 
lip, ihsanda bulunulmu§sa da, bunlara muhim idari vazi- 
feler verilmedigi anla§ilmaktadir . Boylece, Padi§ah ve 
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Hayir-bey'in Misir'da takib ettikleri ok§ayici siyasetleri 
dolayisiyla, Memluklu taifesi, bazi tahrik edici icraata 
ragmen, 1523/929'a kadar bas kaldirmaya tejebbiis et- 
mediler. 44 

Diger taraftan, Hayir-bey ve maiyeti, Misir'daki 
Osmanli beyleriyle ahenk iginde olduklari halde, muha- 
fazadaki Osmanli askerleriyle sik sik ihtilafa du$iiyordu. 
Meliku'l-Umera'nin davraniflanni gozecen Osmanli bey- 
leri, gizli veya agik Padi§ah'a raporlar gonderdikleri gibi, 
Hayir-bey de, Devlet merkezine Misir eyaletinin bazi 
meselelerini, Osmanli beylen ile muhafazadaki askerin 
durumunu arz ecmi§ti. Bu jekilde, Hiikiimet, hem 
Memluklu Beylerbeyi 'nden hem de muhafaza kuwetin- 
den Misir ahvalini sihhatle ogrenerek, mesele zuhurun- 
da, isabetle tedbir almak imkani buluyordu. Hayir- 
bey'in Asitane'ile siki miinasebetleri vardi. Her yilm ba- 
§mda, Hayir-bey'e Misir eyaletinin ibka edildigine, Mi- 
sir'i adaletle idare etmesine dair bir fermanla bir hil'at ve 
bazi atiyyeler gonderilmesinin kar§iliginda, Hayir-bey, 
Misir'dan saltanat merkezine degerli hediyelerle birlikte, 
Misir haracindan bir miktarini piskes olarak takdim et- 
tigi gibi, seferler dolayisiyla emr olunan barut ve zahire- 
yi hazirlayip gonderir, Aynca, Memluklu askeri yollar- 
di. 45 

Hayir-bey'in, Misir'da Memluklu ile Osmanli de- 
virleri arasinda gegici ve 50k dokunakli bir marhele sayi- 
lan Beylerbeyligi sirasinda, Osmanli nizamlanni Misir 
halkina tanitip, bircok Memluklar ve §eyhu'l-Arablari 
yeni idareye istimalet ederek Misir'i Memluklu kanun ve 
gelenekleri, ve Osmanli idari ve miilki nizamlan ile uy- 
durarak idare edebilmis,, biiyiik olqiide ba§anh olmu§tur. 

Hayir-bey'in vefati(l4Zilkade 928/5 Ekim 1522) 
tizerine, Osmanli muhafaza kuwecleri kumandani Sinan 
Bey, Beylerbeyi kaymakami olarak merkeze bildirerek 
askeri zapt, eyalet umurunu tedvir ve nahiyelerde huzu- 
ru te'min lq'm kal'a dizdari, Osmanli beyleri ve biitiin as- 
ker agalarini toplami§; gerekli olan hususlari miizakere 
ederek iilkede emn-u eman ilan ettirmi§; olup biten olay- 
lari Padifah'a arz edivermi§tir. Rodos muharebesinde bu- 
lunan Kanuni, meseleyi ogrenince, Misir'i yeni bir Mem- 
luklu emire tevcihine hig diis.iinmeyip, hemen ikinci ve- 
zir Qoban Mustafa Pa§a'yi saliyane(100,000 altunlik ) ile 
Misir Beylerbeyligine tayin ederek oraya gondermis,- 
tir(15 Ekim 1522/ 23Zilkade 928). 46 
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Sultan Selim'in Istanbul'a dondiikten sonra Mi- 
sir'da ilk Osmanli Beylerbeyi sayilan Mustafa Pa§a, 
Memluklu Hayir-bey'in biitiin te§kilati ve muavinlerini 
bertaraf etmi§se de, Ka^ifleri yerlerinde ibka, iilkenin 
vergi tahsilini Memluklu muba§irlere havale etmekle be- 
raber, onlara kontrol ve nezaret igin yeni bir Osmanli 
Defterdari tayin etmi§tir . 

Hayir-bey'in beylerbeyiligi sirasinda, Memluklulan 
baski altinda tutmasina ragmen, onlarin ba§ kaldirmadi- 
gi, belki isyana mecal bulamadiklarina gbriilmu§se de, 
istanbul'a nefy edilmis, olan bircok nufuzlu Memluklu 
idarecilerinin Misir'a avdeti, Garkeslerin kendilerinden 
saydiklari Hayir-bey'in vefati, Misir beylerbeyiligine bir 
Osmanli Pa§asmin tayini, ve Memluklu emirlerinin mu- 
amelelerini bilmeyip, onlarin salahiyetlerini sinirlandira- 
rak onlara kaqi yaptigi idari, mali ve mulki icraatlari al- 
masi, Hayir-beyin zamaninda devam eden Memluklu 
adetlerini yava§ yavas, kaldirmaya galifmasi ile durum de- 
gi§mi§tir. Bu sebeplerden dolayi, Osmanli hakimiyetine 
heniiz isinmami§ olan Memluklu beyleri, arka arkaya 
Memluklu Devletini ihya etmek maksadiyla iki defa bas_ 
kaldirmi§lar. Diyarbekirli Abdussamad'in "Nevadiru't- 
Tevarih" adli eserinde, bu Memluklu isyan hareketleri- 
nin birincisi, Hayir-bey'in mir-ahuru Kansuh, Hazineda- 
ri Misirbay, ve Tufegcibajisi Budak'in onciiliigu altinda 
(/Cemadi'l-ahire 929), ikincisi ise, Feyum ve Behnese ka- 
§ifi olan Canim es-Seyfi, Atfihiyye ka§ifi Hudaverdi, ve 
Garbiyye kasjfi Inal'in riyasetlerinde oldugunu zikr et- 
mektedir. Bu isyanlan, eyaletin birkac nahiyelerini hara- 
ba devr ettikten sonra, bastinlabilerek asilerden birgok 
Qerkes ve Urbanlar 6ldiirulmii§tiir. Bu isyanlar Istan- 
bul'da duyulunca, iilkenin idaresini Kayitbay zamaninda 
cari olan nizama uydurmaya cah§mak iizere, Defterdar 
Dervis, Gelebi ile bircok asker Misir'a gonderilmi§; Mus- 
tafa Pa§a'nin Misir'da kalmasiyle beraber Giizelce Kasim 
Pa§a, beylerbeyi tayin (/1 2 Receb 929) edilerek ikisi eya- 
let iflerini tedvir etmi§lerdir. 47 

Misir eyaleti, heniiz Osmanli idaresine isinmami§ 
bir haldayken, Ibrahim Aga'nin kaide hilafine Vezir-i 
azamhga tayin edilmesinden dolayi son derece miitessir 
olup Misir'i istemis, olan Ikinci vezir Ahmed Pa§a'nin 
Misir beylerbeyiligine tayin etmesinden beri (19Tem- 
muz 1523/6 Ramazan 929), eyalette istiklal sevdasina 
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kapilarak bir takim tedbirlere giri§meye ba§lami§nr. An- 
cak, Alimed Pasa, "el-Meliku'l-Mansur es-Sultan Ahmed 
Han" unvaniyle saltanatini ilaniyle Devlete isyanindan 
suphe kalmadiginda, Kadi-zad*e Mehmed bey, Yeniceri- 
lerin sag kalanlariyle ifbirhgi ederek Ahmed Pa§a'ya ceb- 
he almi§; sonralan, Sarkiyye vilayetinin carafina kacan 
Pasa'nin iizerine gidilmi§se de, oradaki urbanlar tarafin- 
dan da, onu Tumanbay gibi tutuklanarak ba§i kesilip, 
Asitane'ye gonderilmiftir48. 

Memluklu emirlerinin bu isyan hareketleri, eyale- 
tin nahiyelerinde mahalli niifuzlanna dayandigi halde, 
onlarin baski ve zulumlarini altinda bulunan Misir hal- 
ki, onu desteklemedigi iqia, cok kolayhkla ve kisa zaman 
i^inde bastirilabilmis,ti. Buna ragmen, Osmanh idaresi- 
nin, bu hareketleri yok ettikten sonra, eyalecin nahiye ve 
vilayetlerin idaresinde Osmanh idarecilerini tayin etme- 
yip, onu eskisi gibi Memluklu emirlerine iltizam yoluy- 
la ve Osmanh idaresinin siki gozeticiligi altinda tekrar 
tevcih edilmisrir. Bu §ekilde, Misir Memluklu idarecile- 
rinin 50k onemli sorunlari ba§ gostermisdir. Hain Ah- 
med Pa§a da, eyalette bulunan huzursuzluk durumundan 
ve Memluklu giiglerinden faydalanmaya galisarak ba- 
gimsizhgi Misir'da ilan etmeyi du§unmu§; Osmanh dev- 
rinin bu erken doneminde, devlet merkezinde bulunan 
huzursuzluk sebeplerinin bashngici, Misir eyaletinde sii- 
ren istikrarsiz olmus,tur. Ahmed Pa§a'nin amaci, Asita- 
ne'nin otoritesine kar§i ba§ kaldirarak bagimsizhgi Mi- 
sir'da ilan etmekti. Ulkenin istikrarsiz durumundan ve 
devamh isyan halinde olan Qerkes emirlerinin nufuzla- 
rindan istifade etmeye c,ali§tigi halde, Memluklu giicle- 
ri, Misir'a tekrar hukmetmek istiyordu. Ahmed Pasa'nin 
isyanini kullanarak Misir'da Osmanh otoritesini bertaraf 
etmeyi hedeflendirmiflerdi. Fakat, Misir halkinin bu is- 
yanlan desteklememeleri ve isyanlar sirasinda katil ve 
hapisten kurtulabilen Osmanh bey ve askerlerin Sultan a 
vefakarhgi yiiziinden, bu erken isyan hareketleri sona er- 
dirilebilmi§se de, asil sebeplerini ortadan kaldiramadigi 
igin, XVI. asrin sonlarindan itibaren tekrar hortladigi 
goriilmektedir. 

Boylece, ikinci defa olarak Misir beylerbeyi tayin 
edilen Kasim Pa§a,Vezir-i azam Ibrahim Pasa'nin Misir'a 
vusuluna kadar, eyaletin 50k karismi§ olan Osmanh ida- 
resini diizekmeye cahsmisnr. 
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Vezir-i Azam'm Misir'da Devamh bir 
Osmanh Nizami Te'sisi 

Misir'i zabtindan bed, bircpk tesebbiislere ragmen, 
ne Memluklu emirleri Osmanh yeni idaresine isinmi§, ne 
de istikrarh bir idare te'essiis edilmi§tir. Bunun igin, Mi- 
sir'm cok kan§mis, idari, mali ve emni durumu diizelt- 
mek ve devamh tatbik olunabilecek bir nizam tesbit et- 
mek iizere, bu mesele, geni§ salahiyetlerle Vezir-i Azam 
Ibrahim Pasa'yahavale olunmu§tur. Uhdesine Misir Bey- 
lerbeyiligi de havale olunan Ibrahim Pasa'nin maiyetine, 
Rumeli Defterdan iskender C^elebi, Ulufeciler Agasi 
Hayreddin Aga, (^a^-baji Sofi-oglu Mehmed ile otuz 
nefer cavu§, Divan katibi olarak Celal-zade Mustafa Ge- 
lebi ile bazi hazine katibleri ve 500 Yeniceri memur edip 
30 Ekim 1524/1 Zilhicce 930 giinii Istanbul'dan hareket 
eden Pa§a, once deniz yoluyla sonra Haleb ve §am iizerin- 
den Misir'a vasil olmusmr. 49 

Ibrahim Pasa, Kahire'ye varinca, eyaletin ahvahni 
tefti§, islah ve tanzim etmek iizere maiyyetindeki idare- 
cilerle itaatta baki kalan Memluklu idarecilerinden mu- 
rekkeb bir heyet te§kil edip, Kal'atu'l-Cebel'de devamh 
divan akdine baflamisur. Eyalet'in biitiin mulhakatinin 
ileri gelenlerine, ulemasina, urban-§eyhlerine adaletna- 
meler gondermif, halkin §ikayetlerini arz edebilecekleri- 
ni ilan etmifti. Vezir-i Azam, ulkenin itaat eden emir ve 
seyhlerine ihsanda bulunurken, istiklal iddiasinda bulu- 
nan nufuzlu Said §eyhi Bakr-oglu Ahmed'i idam ettirdi. 
Ibrahim Pasa, A§agi ve Yukan Misir'da fesada sebeb 
olanlari ortadan kaldirdiktan sonra, eyaletin ahvahni 6g- 
renip, islali etmek iizere, idarecilerinden birer heyeti 
Asagi Misir ve Yukan Misir'a gondermi§tir. Pa§a, tatbik 
edilen mevzu ve muhdes nizami, hususiyle §ikayet konu- 
su olan vergi hususunu, amil, muba§ir, urban geyhi ve sa- 
ir ayandan istifsar etmis,, Memluklu devrine aid eski def- 
terleri buldurup, Kayitbay devri nizami ile, el-Gavri ve 
Hayir-bey zamanlanndaki muamelatlari inceletip, bu so- 
nuncularla, Hain Ahmed Pa§a'nm ihdas ettigi mezalim 
ve bid'ati ref etmistir. 50 

Pasa'nin ekibi, fetihten beri, eyaletin idarecileri ve 
muhafaza kuvvetlerine aid sudur eden fermanlarla, biitiin 
mahalli idare kanunlari ve hususiyle Kayitbay zamanm- 
da tatbik edilen kanunu zabtini muteakib Misir'dan 
gonderilen arzlar ve §ikayetlere binaen sadir olan hii- 
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kiimler, Vezir-i Azam'in yaptigi tedkik ve arastirmalar- 
dan faydalanarak Misir idaresinin gecirdigi saflialan goz 
online alarak, Misir'in eski kanununu ca'dilen mu'tedil 
ve mufassal bir "Kanun-name" hazirlamis, Padisah'in 
tasdikine sunulup, tasvibi aimdiktan sonra "Dusturu'l- 
'amel" olmak icin Misir hazinesine teslim eylemi§tir. 51 

Boylece, Vezir-i Azam ibrahim Pasa, Misir'i zabtin- 
den beri, sekiz sene boyunca (1517-1525/923-931), de- 
vam etmi§ olan tesebbiislerin bir neticesi sayilan Kanun- 
name-i Misir suduriyle, Osmanh devrinde Misir'in umu- 
mi nizaminin bashca unsurlarini koymu§ oldu. Bu ni- 
zamda en onemli ozellik, Osmanh Devleti'nin Ta§ra ni- 
zam ve te§kilatlarmda ilk defa tatbik edilen Saliyane sis- 
teminin simalanni aciklamakti. 

Gercekten, Sultan Selim'in Misir 'da idari ve mali 
ilk icraatlanni abnca, daha sonra tatbik edilecek Saliyane 
nizami'nin esasi qizgileri, kendi akhnda pek belli degil- 
di. Fakat, Padisah, mahalli idaresine katilmali olan nu- 
fuzlu yoresel giiclerinin bulunmasina gore, "Timar niza- 
mi"ni tatbik etmesini Misir icin, yararli olmadigini ina- 
nirdi. Diger taraftan, "Iltizam Nizami'nin §ekli Mem- 
luklularda ma'ruf olup, daha once Misir'da tatbik edil- 
misse de, Osmanlilar devrinde, tedricen Hayir-bey ve 
Mustafa Pasa beylerbeyiliklerinden itibaren uygulamasi- 
na ba§lanmi§tir. iltizam gelirinden Misir idarecilerine sa- 
hyaneler odendiginden, Iltizam Nizami, Saliyane Siste- 
mi'yle baglanmis olur. Yavuz Selim devrinde, Misir, Ha- 
remeyn, Devlet ve asker ihtiyaclan, her sene Padisah'a 
goderilen piskesler ve Divan-i Humayun azalarma sunu- 
lan hediyeler Misir eyaletinden karfilanir, bakiyye Misir 
Beylerbeyi Hayir-bey 'e Saliyane, ve Misir'i muhafazasi 
igin Devlet merkezinden gelen bey ve askerlere Saliyane 
ve ulufeler tayin edilmi§ idi. Kanuni zamaninda 
(1521/927), Misir iskele gelirleri Devlet Hazinesine zapt 
edilerek ona tayin edilen eminlere de ulufeleri ile ve Mi- 
sir'da ilk Osmanh Beylerbeyi olan Mustafa Pasa, Saliya- 
ne ile atanmakla, Memluklu emirleri ve Ahmed Pasa'nin 
isyan hareketlerinden sonra bircok arazi miriye zapt edi- 
lip, iltizam tarikiyle miinasib kimselere tevcih edilmi§- 
tir. Saliyane sisteminin Misir'da tatbikine bir adim atil- 
mi§; ancak, bu nizamin kat'i sekilde yerle§mesi, Ibrahim 
Pasa nin Misir Kanunnamesini koymasina kadar meyda- 
na gelen isyanlar yiiziinden tamamlanamamifti . 



Osmanh Devletinin ilk defa Misir eyaletinde tatbik 
ettigi Saliyane sistemine gore, her sene, biitiin eyalet, bir 
beylerbeyinin uhdesine Saliyane ile verilir; muhafaza hiz- 
meti goren sancakbeyleri ve vilayet kasifleri hizmetleri 
karjiliginda Timar ve Zeamet'e almayip, nezaretleri al- 
tinda bulunan nahiyelerin vergi gelirlerinden Saliyane 
odenir; baki kalan meblag hazineye teslim olunurdu. Bi- 
naenaleyh, Misir eyaletinde Timarli-sipahi yerine ulufeli 
Tufengci-suvari cemaati lhdas edildigi gibi, Cerkesler- 
den de ulufeli bir cemaat teskil olunmu§tu. Misir Beyler- 
beyi, eyalet gelirinden kendi Saliyanesini, beylerinin ve 
askerlerinin saliyane ve ulufelerini, eyaletin biitiin miri 
ihtiyaclanni, Haremeyn'in masraflanni eda ettikten son- 
ra, fazlasini Irsaliye Hazinesi olarak Asitaneye gonder- 
di. 52 

Saliyane(=Senevi maas) ile Misir eyaletine tayin edi- 
len ilk Osmanh beylerbeyi sayilan Vezir Mustafa Pasa, 
bu iilkede Saliyane sistemini tatbike cali§mi§sa da, Vezir- 
i Azam Ibrahim Pasa'nin 1525/931 tarihinde tanzim ha- 
reketiyle bir kanune inkilab etmistir. Bu Misir Kanun- 
namesine gore, Devlet, bu nizamin tatbikinda, gerek 
eyaletin merkezinde gerekse ge§itli sancak ve vilayetle- 
rinde Osmanh sinifina esas olarak dayanmi§; vilayetlerin 
i|lerini Memluklu emirleri, Arap-§eyhleri ve mahalli ka- 
di ve naiblerine havale etmi§se de, bu mahalli siniflann, 
^egitli bolgelerinde bagimsizlik bir otoriteleri olmayip, 
butun i^lerini eyalette Sultanin mutlak vekili olan bey- 
lerbeyinin ve onun §er'i ve kada'i iskrinde naibi olan Os- 
manh Hanefi Kadi, ve maliye ve arazi umurlannda naibi 
olan Defterdari(Naziru'l-emval)'nin nezaretlerinde ancak 
yiiriitebilmeleri kararla§tmlmi$tir. 53 

Bazi muverrihler 54 , Misir eyaletinin Osmanh niza- 
mina gore idaresi, aralannda zithk ve rekabetleri olan 
Misir valisi ve tabileri, asker ocaklari, ve Memluklu 
emirleri ve tabileri olarak bagimsiz uc otoriteye sahib 
olanlara tevcih edildigini zikr etmi§lerse de, bu Osmanh 
otoritesinin taksimi, ne Sultan Selim'in Misir'da koydu- 
gu esaslarda, ne de Ibrahim Pasa'nin hazirladigi Misir 
Kanunnamesi'nde goriilmemij; Osmanh bey, asker ve 
hatta Memluklular ve Arap-§eyhleri gibi mahalli giicjle- 
rinin biitiin i§lerinde, Sultanin Misir'da vekili olan bey- 
lerbeyine itaatleri bir kanun olup, bu siniflar tarafindan 
su kanuna tecaviizleri, ancak XVII. asnn ortalarindan iti- 



baren baslayip, Devlet'in Eyalette otoritesi zuhur edilen 
yerli giickri arasinda pargalandigi g6rulmu§tiir . 

Nitekim, Osmanh Devletine siyasi, idari, mali, ve 
Kada'i tebe'ahgi olan Misir Beylerbeyiligi, Asitane'nin 
umumi nizam, kanun ve ptotokollarina, ve Padi§ah'in 
ferman ve hukumlerine uyar bir vilayet olmus; Osmanh 
devletinin varliginin aynlamaz bir pargasi olan bu eya- 
lette, beylerbeyi, Sultanin sahsi temsilcisi olup, Divan-i 
Ali'nin heyeti, Divan-i Humayun ekibinin Misir'da ve- 
kili oldugu gibi, Misir reayalan, Devlet'in reayalarindan 
bir kismi olmusmr. 

Istikrar devresinin kisahgi 

Misir eyaleti, zabtindan beri devamli bir kanun ko- 
yabilmesine kadar, sekiz senelik bir istikrarsiz devreyi 
gecmi§se de, Kanunname-i Misir sayesinde istikrar dev- 
resi pek siirmemistir. Osmanh Devleti, Kanuni'nin dev- 
rinde konulan Misir Kanunnamesinin tatbikine otuz yil- 
lik bir zaman gegmeden, yiikseli§ devresinin zirvesine 
ula§mi§ olup, uzun buhran ve istikrarsiz devresine basja- 
mis oldu. 

Bu kisa devrede, Misir beylerbeyi ve idare heyeti 
(Kadi, Defterdar ve Sancakbeyler), eyaletin ce§itli umur- 
lerini siki kontrol altina alabilmi$ler; eyaletin biitiin ida- 
recileri, iflerini eliemmiyetine gore, Naziru'l-emval 
(=Defterdar) veya Kadi vasitasiyle beylerbeyilere arz et- 
tikten sonra, Devlet merkezine bildirmelerine ihtiyag 
yoksa, hemen tenfizi emr olunmaktaydi. Ka$if ve sey- 
hu'l-arablarinin miri emvalinin tahsil ve rauhasebesi, 
Eminlerin taltif ve kadi marifetiyle tecziyesi beylerbeyi- 
nin rey ve nezaretine havale edilirdi. Umumiyetle, bey- 
lerbeyi, cereyan eden muamelati yakindan takib eder; 
idari, mali ve askeri meselelerine 50k ciddiyetle kaqilar, 
idaresinde, devletin ve eyaletin kanun ve teamul nizam- 
larina riayet eder. Padi§ah'in ferman ve hiikiimleri tekay- 
yud ederdi. Bu devrede, Misir Beylerbeyileri, vazifelerini 
layikiyle gordiiklerinden, gorev muddetleri uzatilmi§, 
bunlar da zamanla, eyalet idaresinde tecriibe kazanmak, 
bu iilkede huzur ve istikrari temin etmi§lerdi. 

Misir eyaletinin Istikrar devresinde, Memluklu ta- 
ifeleri, Misir'da Osmanh idaresine lsinmis. olur; emirleri, 
Osmanh otoritesine kar§i ba§ kaldirmayi diisunmemi§, 
Eyalet 'in Osmanh idaresinde ve ce$itli miiesseselerinde 
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kendilerine idari, mali veya askeri yerleri aramaya cah§- 
mi|, bu hususlarda, birbirlerine rakib olmu§ olurlar. 
XVI. asir ikinci yarisidan itibaren, bu taifelerin reisleri, 
sancakbeylik payesine terfi edilmeye, eyaletin bircok 
miihim mukataalarini iltizam etmeye, ogullari, tabi'leri 
ve memliiklerini muhtelif asker ocaklarina sokturmaya 
kalkmi§lardir. Bu asnn sonlarinda ve XVII. asnn basla- 
nnda, eyaletin hem merkezinde hem de nahiyelerinde 
idari, mali ve askeri niifuzlarim artirdiklari gibi, Mem- 
luklu Devletinin zamamnda yayilmi§ olan bircok bi- 
da'tleri tekrar hortlami$, huzursuzluk, eyaletin biitiin na- 
hiyelerinde yayilmaya baslami§ oldu. 55 

Gergekten, XVI. asnn sonlarinda, Misir eyaletinde 
zuhur edilen huzursuzluk ve bozukluk, Devlet merkezi- 
nin bu devrede gegirdigi durumla ilgili gibi gozukmek- 
tedir. Kirk alti senelik (1520-1566) saltanatinin, Misir 
eyaletinin istikrar safhasina takabiil ettigi Kanuni'nin 
yasi iierledikte, saray halkinin Devlet idaresine mudahe- 
lesi ve netice idbariyle suistimaller artmi§ti. Bu bozul- 
ma, her §eyden once Misir beylerbeyileri, Kadilar, Def- 
terdarlar, sancakbeyleri ve muhafaza igin Misir'a gonde- 
rilen askerler vasitasiyla Misir'a da sirayet etmi§; Misir 
beylerbeyileri, rufvet ve fesadlan yiiziinden bir veya iki 
senede bir azle ma'ruz kalarak eyaletin huzursuz bir dev- 
re girmesine yol agmi§tir. Tevcihatta ahnan piskesler, 
tecdid ve ibkalarda tahsil olunan berat resimlerinde orta- 
ya gikan uygunsuz tatbikat, bu ciimledendir. Hatta, azi- 
u-nasbin sik sik vuku'u, bu tahsilatla ilgili gibi goziik- 
mektedir. Yine bu sebeble, mensub idareciler, mevki'le- 
rini muhafaza icjn, daha biiyiik meblaglar odemeyi, ba§- 
ka bir tabirle ria§veti ayyuka cikarmayi denemijler, ver- 
diklerini de kanuna muhalif tahsilattan cikarmaya cah§- 
mijlardi. 

Boylece, Osmanh Devletinin merkezinde goriilen 
idari ve mali bozukluklar ve asker fesadina koklu bir cp- 
ziim getirilmedigi gibi, Misir'da Iltizam ve Saliyane sis- 
temlerine dayanan idari ve mali nizaminin bozukluklan 
da, daha ziyade ceyb-i humayuna gonderilen Irsaliye ha- 
zinesine tesirleri bakimindan ele alinmij; 1583/991 yi- 
hndan itibaren, eyaletin ahvalini diizeltip, Irsaliye' yi 
noksansizca temin etmek iizere, geni§ salahiyyetli beyler- 
beyiler tayin edilmistir. Beylerbeyiler de, idari ve mali is- 
lahatran ziyade her yil daha cok Irsaliyye gondermege 
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gayret sarf etmi§lerdir. Nitekim, sancakbeyleri ve asker 
miktarinin ulufe ve saliyanelerin simrlandirmasina, onla- 
ra tayin edilen terakkilerin refine dair Misir beylerbeyi- 
ne arka arkaya hiikiimler gonderildigi iqia, bu hususta 
bey ve askerler iizerinde tazyikler yapilmakla, onlar da, 
bircok bid'atler ihdas ettikleri gibi, eyaletin idari ve ma- 
li lslahina biiyiik olgiide engel olmu§lardir. Aynca, Mi- 
sir'in bazi asker cemaatlerin mevcudu artip, yanhz mu- 
hafaza hizmetiyle degil, mail ve idari hizmetlere bulas- 
mi§, ulufeleri kifayet etmeyip, ihtiyackn karfilanmayin- 
ca, "Kulfe" ve "Tulbe" gibi birtakim bid'atler ihdas et- 
mislerdi. Bu ziimreler, idari i§lere kan§ip, divan erkani- 
na ve beylerbeyilerine bile mudahele ve isyan eder oldu- 
lar. XVI. asrin sonlarindan itibaren, Misir'in huzursuz- 
luklannin en miihim amillerinden biri haline geldiler. 

Nasilsa, Misir'in mahalli idaresine ellerini koyupta 
ogul, tabi' ve memluklerini ceskli asker ocaklarma soka- 
bilen Memluklu emirleri, ve Misir'in mali ve idari lsle- 
riyle me§gul olup, Osmanh otoritesine tebe'alikleri za- 
yifliyarak Memluklu ceskli firkalanna dagitilan eyaletin 
ocak askerleri, XVI. asrin sonlarindan beri, mali ve idari 
yapisinin yikilismin ba§hca amillerinden sayilmaktadir. 
Bunun icin, bu taifelerin, Devlet'in Misir'da kararla§tigi 
mali ve idari lslahatlarini kars,ilamaya cah§tiklari goriil- 
mektedir. Misir'da ser' ve kanuna muhalif bid'atleri ih- 
das etmeye bashyan eyalet askerleri, Misir'in mali idare- 
sini zabr etmek iizere eyalete tayin edilen Sinan Pa- 
sad 584-1 587 /992-995)ya ta'arruz ederek bazi tabi'lerini 
de katl ettikleri gibi, Pasayi zorla hukiimgahi olan 
Kal'a'dan indirip, durumu Asitane'ye dogrusuzca arz et- 
misler; ayni amac ile Misir Beylerbeyiligine tayin edilen 
Uveys Pasa (1587-1590/995-998) ve Seyyid Mehmed 
Pasa (1596-1598/1004-1006)nin lslahatin lcraatlanna 
kar§i, bazi Memluklu sancakbeylerle birlikte ba§ kaldir- 
mi§lar; divan azalarindan birkag adami ve Pasayi bile 61- 
diirmeye tefebbus etmi§ler; sonralari, Ibrahim Pa- 
|a( 1603-1 604/ 10 1 2-1013), eyaletin durumunu teftis, et- 
mek ve idari ve mali iflerinde bozukluk sebeplerini el al- 
tina almak icin haraba yiiz tutan Misir'a vannca, kendi- 
ne kar§i cikip, onu bikac tabi'leriyle beraber oldiirebil- 
mi§ierdi. 

Vezir Kara Mehmed Pa§a, Misir Beylerbeyiligi 
(1607-161 l/1016-1020)ne tayin edilince, eyaletin ahva- 
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lini yetkililerden ogrenip, idari ve mali huzursuzluk se- 
beplerini ara§tirdiktan sonra lslahata giri§mi§tir. Bid'at- 
lerin esas sebebi olan ve miktan 100.000 alum asan "Ke- 
sufiyye"yi ka§iflerden almayip, bu kotii adeti kaldirmis,; 
mukata'alarin eminlere ziyade iltizam ile verilmeyip; il- 
tizamatin ka§ifler vasitasiyle tasarruf edilmeyerek dogru- 
dan Misir divanina baglanmasi ka'idesini koymus,; muf- 
sid ka§if ve eminleri azl etmi§; onlann uyguladiklari Cer- 
kez arazi kanunlanni, bid'atleriyle birlikte kaldinp, 
"Terbi' Defteri" usuliiniin tekrar tatbikini emr ederek, 
vilayetlerin idari ve mali durumunu diizeltmeye gali§- 
mi§tir. Pasa, aynca, seleflerine devamli isyan eden urban 
taifesine eman vererek onlaci itaat ettirdigi gibi, eyaletin 
beyleri, kasjfleri, eminleri ve asker taifesini toplayip, Pa- 
di§ah'in emirleri mucibince eyaletin idaresinde gerekli 
lslahati ve ihdas edilen bid'atlerin, bilhassa "Tulbe"nin 
kaldinlmasi igin ltizumlu tedbirleri ilan edince, nahiye- 
lerde bulunan Goniillii, Tiifengci ve Cerakise askeri, 
Garbiyye Kasifini oldiiriip'Tulbe" almaya devam ederek 
acikca isyan etmiflerdi. Ancak, miittefikler, urbanin Pa- 
§aya itaatlerini ve iizerlerine pek kalabahk kuwetler sevk 
edildigini goriince, asi liderleri, Serdar Mustafa Bey'e 
teslim olup, tabi'leri de eman isteyerek itaat etmislerdir. 
isyan eleba§ilarmi idam ettirerek kendisini Misir eyaleti- 
nin gejitli miiesseselerinin lslahina hasr eden Mehmed 
Pa|a, sikke ahvahni tashih etmi§; miri anbarin defterleri- 
ni inceleyip mazbut hale getirip emanetini miistakim ve 
munasib birine vermis,; Kal'a icmde, evli olmayan Yeni- 
ceri ve Azeb askerlerine mahsus odalar bina ettirdigi gi- 
bi, diger asker cemaatleriyle gerektigi §ekilde ilgilenmi§; 
istimaletle onlann gonliinii almi§, eyalette tarn bir huzur 
vesati yaratmi§tir. 56 

Ancak, XVII. asirda, Misir eyaletinde huzur ve is- 
tikrar yine bozulmaya yiiz tutmustur. Zira, huzursuzluk 
sebepleri, biiyiik olgiide Devlet merkezinin durumuyla 
ilgili idi. Bu asir boyunca Misir eyaletinin idari, mali, as- 
keri ve adli miiesseselerinin tanzim ve lslahi yoluna gi- 
dilmis, ise de, biiyiik olciide basanya ulasilamamrsnr. 

Misir Eyaletinin Osmanli Nizamina Degi§iklik- 
ler 

1 525/93 l'de Vezir-i Azam ibrahim Pa§a'nin Misir 
eyaletinde koydugu, ve daha sonra XVI. asir boyunca, ar- 
ka arkaya sudur edilen emir ve fermanlarla tekamiil bir 
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hale gelen Misir'm Osmanh Kanun ve Nizaminin esasi- 
ne XVIII. asnn sonlarina kadar, onemli bir degisjklik go- 
riilmemistir. Ancak, hakiki degifiklik, eyaletin gesitli 
miiesseselerine hakim olan esasl teskilatlarin niifuz ve 
kudretlerde ve devletin ve eyaletin kanun ve nizaminin 
tatbikinde goziikmektedir. 

XVI. asir sonlannda ve XVII. asir ba§lanndan iti- 
baren, Misir eyalecine tayin edilen beylerbeyilerin cogu, 
ikidarsiz ve liyaketi olmayan kisiler olup, makamlanna 
fazla para vermekle ulasmislardi. Bu sebepten dolayi, bu 
valilerin Beylerbeyilik rmiddetleri kisa olup, Asitane'ye 
kar§i iltizam ettikleri hazinenin ve bu mansibi alabilmek 
igin Padisaha ve Devlet ricaline dagittiklan emvalin tah- 
silinde me§gul olmuskr; yil yila niifuzlan artan mahalli 
taifelerine, bilhassa Memluklu emirlerine ve Misir'in as- 
ker ocaklarina kar§i belli bir siyasete sahip olmadiklari 
igin, eyaletin idari, mali ve askeri islerini kontrolleri al- 
tina alamamislardi. 57 Diger taraftan, Devlet merkezinin 
Misir'da temsilcisi olan beylerbeyinin, eyaletin gerek Os- 
manli idarecileri gerekse Memluklu idarecileri ve §ey- 
hu'l-arablannin iizerine hakimiyet ve nufuzlan zaiflan- 
mis; Padi§ahm fermanlanna ve beylerbeyinin emirlerine 
eyaletin her tarafinda uygulanmamaya ba§lanmi§; eyale- 
tin kanun ve layihelerine riayet edilmeyerek ozel man- 
fa'atlere gore davranmi§ oldu. 

Memluklularin eski kanunlarma dayanan Misir'da 
Osmanli idari ve mali nizami ve Memluklu idarecilerin 
bu kanunlarin uygulamasinda kullaniji, XVII. asirdan 
ben, Misir kanun-namesinde zayif nuktalar olarak Ger- 
kezlerin ilga edilmi§ olan eski teskilat, nizam ve gelenek- 
lerini baska isimlerle tekrar zuhur etmesini kolaylaftir- 
mis; mukataalari iltizam tarikiyle Memluklulara tekrar 
tevcih edilmi§, onlar, ka§ifler, hakimler ve sancak-beyler 
olarak vilayetlerin idaresine katilmislar; mubasir, emin 
ve amil olarak mali miiesseselerinde ve miri emval tahsi- 
linde bulunmuslardi. Bununla beraber, bu devrede, Mi- 
sir Kanun-namesine gore Qerkez Cemaati ve Umeray-i 
Cerakise Cemaati iginde sinirlandinlan Memluklular, ge- 
§i cli yollarla ogul ve tabi'lerini eyaletin muhtelif asker 
cemaatlerine sokabilmiskr; sayilari tedricen artarak Mi- 
sir iginde ve di§inda askeri, emni, idari ve mali teklifleri, 
kendilerine tevcih edilip, Agahk, Kethudahk ve hatta 
Sancakbeylik makamlanna ula§miskr; Devlet merkezi- 
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nin ve Misir beylerbeyinin idaresinin izdirap ve buhran- 
lar iginde bulundugu ve Misir'in mali ve arazilerinin ida- 
resinde, vilayec ve nahiyelerde meydana gikagelen Urban 
isyan hareketlerinin bastirmasmda, ve eyaletin ce§itli 
bolgelerinde istikrar ve giivenlik te'mininde kendilerine 
dayandigi goriince, Misir'in Osmanli idaresinde yeni 
mansiplan aramaya baslamislardir. Boylece, Memluklu 
emirleri, Padi§alun mutlak vekili olan Misir beylerbeyi- 
ne rakip bir gug olarak zuhur edip, yoresel idareye nufuz- 
lan artirarak Misir'in muhtelif teskilatlanna kendilerini 
sokabilmisjerdi. 58 

Amaglanna ulasabilmek uzere koleleri satin almaya 
galisan Memluklu beyleri, Misir beylerbeyinin zafi ve hi- 
lesizligi sayesinde eyaletin idari ve mali idaresine ve as- 
ker ocaklarina mutlak niifuzu elde etmek igin, aralannda 
rakiplik etmiskr; her birisi, Memluklular arasindan veya 
eyaletin idari, mali, ve askeri teskilatlari arasindan taraf- 
tarlari te'min etmeye galisarak XVII. asnn ortalarmdan 
itibaren ve XVIII. asir boyunca, eyaletin biitiin mukad- 
deratina biiyiik etkisi olan Mutegalibe firkalann kurul- 
masina sebep olmu§tur. Filhakika, bunun gibi Memluk- 
lu firkalan, Memluklu Devleti'nin devrinde bulundugu 
gibi, Misir'da Osmanli devrinin basjangicindan beri 
XVII. asnn ortalarma kadar de bulundugu goriilmesine 
ragmen, eyaletin bashca faaliyyetlerinde higbir niifuzu 
rastlanmamisnr. XVIII. asnn ikinci geyreginin ba§lanna 
kadar "Kasimiyye" ve "Zul-Fikariyye" olarak iki esas fir- 
kalara ayrilan Memluklu mutegalibelerin baflica amagla- 
ri, biitiin Memluklu emirlerinin orfi reisi olan "Seyhu'l- 
Beledlik", Osmanli yeni beylerbeyi Misir'a gelinceye ka- 
dar, her tarafa hakim olan "Kaimmakamlik", Padi§ah ta- 
rafindan tefviz edilip, uiema, ayan ve biitiin halk iizerine 
niifuza sahip olan "Emiru'l-Hacclik", eyaletin miri hazi- 
ne ve muhasebeleri eli altinda bulunan "Misir Defterdar- 
hgi", ve Misir'in hububat merkezi olup ve Yukan Mi- 
sir'in giiglii kabilelerine hakim olan "Said Hakimligi" el- 
de etmek idi. 59 

XVII. asnn ikinci geyreginde, Kasimiyye firkasi- 
nin, Zu'l-Fikariyye firkasina rakip olarak Misir eyaletin- 
de zuhuru, iilkede mahalli mutegalibe giigliiklerinin de- 
recesini gosterdigi gibi, XVIII. asnn ikinci geyregine ka- 
dar. Memluklu mutegalibe emirlerinin Misir'da hareket- 
lerinin tarihi, bu devirde, bu firkalann sayesinde eyaletin 
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idari, mali, iktisadi, ictima'i ve askeri miiesseselerinin ta- 
rihi, ve bu firkalarm, bu miiesseseleri iizerinde ne kadar 
niifuzlarmi tesis ederek ona degif jklikleri icra ettigini 
yansitmiftir. Misir'in Divan-i Ali'sinde muhim bir yeri 
olan bu firkanin her birisi, eyalette niifuzunu yerle§cir- 
mek icin, Devletin temsilcisi olan beylerbeyi, divan aza- 
lan, yedi asker ocaginin aga, kethiida ver erleri ve yerli 
giicii olan ulema, ayan ve Arab-§eyhlerini, kendi tarafina 
cekmeye galismisti. Boylece, eyaletin asker ocaklannin 
mensubleri, Kasimiyye veya Zul-Fikariyye firkalannin 
birine taraftan olduklari gibi, alimler, ayanlar, tiiccarlar, 
divan azalari ve hatta Misir beylerbeyi, bir firkayi digeri- 
ne karsi desrekliye gelmislerdi. Harraki Osmanh Devle- 
ri'nin ve Misir eyaletinin idare merkezi, Memluklu firka- 
lannin tedrken gogalan sarr ve isreklerini red edemez ol- 
dular ki, bu firkalarm, Devlet merkezinin ve Misir'in Di- 
van mensublarina kiymetli hediyeler ve akin keseleri da- 
gitmasiyla, kendilerinin lehine ve rakiplerinin aleyhine 
karar ve fermanlan gikarabilmi§lerdi. Nasil olsa, bu 
Memluklu firkalannin Misir eyaletinde meydana getir- 
dikleri huzursuzluklan, Misir'in ge§ itli taifelerinin ili§ki- 
lerine etkiledigi gibi, bu taifelerin arasinda zuhur eden 
meseleleri, bu Memluklu firkalarm arasindaki alakalari- 
ni etkilerdi. Bu mutegalibeler, Memluklu firkalarindan 
birine taraftar olup faideleri igin birbirine rakiplikre bu- 
lunan Mustahfizan veya Azaban asker cemaatlerini isya- 
na tahrik ederlerdi. Boylece, bitmeyen rakiplikleri ve ca- 
tismalan artarak, toplumun sikintisi bir derece daha faz- 
la olup; eyaletin genel durumlari ale iist olmus, oldu. 60 

Mamafih, Misir'in maliye idaresi, Memluklu mute- 
galibelerinin ellerinde olup, Memluklu sancakbey, ha- 
kim, ve ka§iflerin idareleri altinda, ve arazi iltizamlaruun 
ve mukacaalarinin miri gelir tahsilleci Memluklu muba- 
§ir, amil, ve eminler marifetiyle goriildugiindan dolayi, 
onlar halka ve koyliilere gayr-i me§ru' agir resimleri tah- 
mil edip, zulm ederlerdi. XVII. asrin ikinci yansindan 
itibaren, Memluklulardan secilmeye ba^anitus, olan Mi- 
sir Defterdan, eyaletin her tarafindan gelen min gelir ve 
masraflarina bakmaya mesul oldugundan, suistimal ile 
ve kendi firkasinin menfa'atina gore davranir; hattaki 
miri gelirlerin bir kismi, Memluklu firkasinin yeni kole 
ve silah gibi ihtiyaglarma harg ederdi. Bu yiizden, Mi- 
sir'in miri gelirinden, Asitane'ye gonderilen Irsaliye ve 
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diger ihtiyaglan Haremeyn'in sadakat ve bugdaylari, or- 
du ve donanmanin malzemeleri, ve hatta askerlerin ulu- 
feleri igin emval kalmazdi. Misir maliyesine nazir olan 
beylerbeyi, kendisi ve kadi ile beraber Osmanh idarecile- 
rinin Saliyane ve diger muhassasatlan temin ettikten 
sonra, eyaletin diger maliye iglerini kar§ilamaz; Bab-i 
Alt'nin emir ve fermanlarini tatbikine kalkmaya cah§- 
mi§sa da, Memluklu giigleri te'siriyle mansibini kayb 
ederdi. Bu kan§ik mali durum, asrin sonuna kadar de- 
vam etmi§dr. XVIII. asirda, Misir'in adli ve kazai vaziye- 
ti, eyaletin umumi ahvalindan aynlmazdi. Kadilik ma- 
kaminin Misir mutegalibelerine kar§i zayifligi, idareciler 
ile halk arasinda adlin kayb olmasina , toplumda yolsuz- 
luk ve riijvet gibi kanun ve ser'e aykiri adetlerinin yay- 
masina sebep olmu§tu. Bununla beraber, adli kan§ik du- 
rumuna kar§i hilesizligi olan Misir beylerbeyi, eyaletin 
idarecilerinden coguna bir niifuz kalmadigi icin, adli ah- 
kamlan uygulamasina mesul olan casuslann, halka zu- 
liimlerini durduramazdi. Bu durumda XVIII. asir bo- 
yunca, Misir'in ictimai ve iktisadi ahvalina 90k etkile- 
mi§tir. 

Bu devirde, Misir'da Osmanh idaresinin, Memluk- 
lu firkalannin eyaletin muhtelif miiessese ve te§kilatle- 
rinde meydana getirdikleri kanuna muhalif degi§iklikle- 
rini sona erdirememesi ve eyaletin cesjtli nahiyelerinde 
hakimiyet ve niifuzdan bir c;e§idi te'min edememesi, eya- 
lette mutlak otoritesi ve muhtelif miiesseselerde geni§ 
salahiyetini elde etmesinden vazgecmesine ve bu Mem- 
luklu firkalannin birini desteklemeye sebep olmu§tur. 
Hattaki bu firkalar, eyalette istediklerini uygulamak igin 
reisleri olan §eyhu'l-Beled'in marifetiyle Misir beylerbe- 
yini siki§tirabilmif , yoksa makamindan indirdikten son- 
ra Kayimmakamhk payesi kendilerinden birine tevcih 
etmeleriyle, biitun Misir'a rakipsiz hakim olmu§ olurlar. 
Diger taraftan, Asitane, Misir'da resmi temsilcisi olup 
eyalette mahalli giiclerle Devlet Merkezi arasinda arabu- 
luculuk rolii oynami§ olan Misir beylerbeyinin, eyaletin 
gesjtli miiesseselerinde Memluklu firkalannin niifuzlan- 
na kaqilamasinda, ve emirleri mucibince lslahatlan uy- 
gulanmasinda kudretsizligi gordiigiinde, eyalette Os- 
manh idaresi ile Memluklu taifeleri arasinda muvazeneli 
bir durum ortaya getirmek, eyalet hakimiyyetinin kendi 
kontroliiniin altina almak, ve Devlet'in miri varidatini ve 
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biLhassa Misir Hazine-i Irsaliyye'sini su'i-istimal ve ka- 
yib olmasindan korumak iizere, bu mahalli giigler ile di- 
rek bit rol oynamaya gah§ip; Memluklu taifelerin yil yi- 
la artan niifuzlarini, ihdas ettikleri idari, mali ve askeri 
geleneklerini ve eyaletin idaresine katilmasini tanimi§tir. 
Bundan dolayi, bu devirde, Misir'm mahalli idaresi, Os- 
manh otoritesinden cikmis, gibi goziikmektedir. 61 

Mutegalibelerin Misir'da Osmanh Otoritesine 
Kar§i Qiki§i 

XVIII. asirda, Misir eyaletinde mutlak niifuzu elde 
etmek iqia rakiplikte bulunan Memluklu caifeleri, mem- 
lekette devletin idari, mali ve kadai nizamlarini alt list 
edip, eyaletin ce§itli miiesseselerinde tatbik edilen ka- 
nunlara tea'addi ettikleri gibi, padis,ah'in fermanlanni 
yerine getirmiyerek eyaletin mukadderatini elde eden bir 
giig olarak devlet merkeziyle direk muamele etmeye ca- 
lijmijlardi. Misir'da bu halel amillerini ilac edemeyip 
mutegalibelerle muamele etmesini kabul ederek onlara 
orfi niteligini taniyan Asitane'nin tasra siyaseti, Misir'da 
Osmanh Devleti'nin otoritesi ve biitunliigii igin buyiik 
tehlikeye sebep olmuftur. 

Bu asirda, Misir eyaletinin idarsinde ba|hca man- 
siblarine el koyabilen Memluklu firkalari, iilkenin biitiin 
mukadderatine hakim olup, ic olaylarina yonelebildikten 
sonra, Qnlerinde Memluklu devletinin tekrar kurulu§u 
olan eski amaglarmi gercekle§tirmek igin devletin ve Mi- 
sir'da temsilcisi olanin §ekli otoritesinin yerine gecmek- 
ten ba§ka bir is, kalmadi. Boylece, Osmanh Devleti'nin 
XVII. asir sonlarindan beri ulaftigi siyasi, askeri ve ikti- 
sadi istikrarsiz durumu ve bu durumdan istifade etmeye 
gali§an Avrupa devletlerinin Ortadogu'da somiirgecilik 
hirsi, Misir mutegalibelerinin hedeflerini yerine getir- 
mesine cpk yardim etti. 

Qerkes Mehmed Bey'in oldiiriilmesi (18Nisan 
1730/30 Ramazan 1142) yle Kasimiyye firkasinin lfigi 
sbnmu§se de, asker sinifindan olup Kazdoglu Ibrahim 
Kethuda liderligi altinda zuhur edilen Kazdogliyye fir- 
kasi, Misir'm Osmanh idaresi iizerinde rakibligi bir 
adim daha ileriye gitmi§; eyalette onemli mansiblari el- 
de etmekle iktifa etmemi§; Misir'i Osmanh Devleti'nin 
elinden kopmaya, Misir'da eski Memluklu devletini tek- 
rar kurmaya cah§mis,ti. 
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Kazdogliyye firkasi, 1760/1 173'da, Bulutkapan Ali 
Bey'i Seyhu'l-Beledlige tayin edince, Ali bey, Misir'daki 
rakiplerini galebe edip, mansiplara kendi adamlarmi ge- 
tirdikten sonra, tehlikeli gbrdugii kimseleri memlukle- 
rinden Abu'z-zaheb Melimed bey vasitasiyle yok etmi§; 
yeti§tirdigi memlukleri, umera sinifina idhal ettirmi§ti 
(1768/1 168). Bundan dolayi, Misir beylerbeyinin, devlet 
merkezine, Bulutkapan'in Misir'da nufuzunun artmasina 
aid arka arkaya raporlari gondermesiyle, Asitane, Ali 
bey'in tehlikesini duyarak Misir Vezirine onu oldiirtmek 
iqin, gerekli emirler gondermiftir. Ancak, Bulutkapan, 
bu emri eline diijiince, Misir'daki Memluklerinin biitiin 
firka ve taifelerini Osmanh idaresine kaqi tahrik edip, 
Misir beylerbeyi Urfali Mehmed Pafa'yi azl ederek Mi- 
sir'dan cikarmi§tir. Ali bey, Padi§ah'tan Misir beylerbeyi- 
ligi kendisine tevcih ermek iizere bir ferman istemi§se 
de, arzusu kabul edilmiyerek yeni bir Osmanh beylerbe- 
yi eyalete tayin edilmi|tir. Bunun uzerine, Bulutkapan, 
yeni Osmanh beylerbeyine Misir'da kat§tlamayip, eyalet- 
te otoriteyi cebren elde etmi§; hutba ve sikkede Osman- 
li Padi§alu'yla beraber kendi ismini koyup, Asitane'ye 
gonderilen Misir Irsaliye hazinesini irsal etmemi§, Mi- 
sir'da Osmanh devlet merkezinden bagimsizhgini ilan 
ederek eyaletin Asitane ile biitiin baglarmi dort sene ci- 
varinda kesmijtir (1769-1773/1 183-1 187). 62 

Halbuki, Osmanhlarin Misir'i zabtindan beri, bil- 
hassa XVII. asirdan ve XVIII. asrm ortalarina kadar, Mi- 
sir mutegalibeleri, birkac defa ba$ kaldirmi§lardi. Fakat, 
bu hareketlerin esas hedefi, Osmanh hakimiyetinden ba- 
gimsizligi ilan etmek degil, firkalarinin Misir'da Os- 
manh idaresinde nufuzlari daha arurmak icin ciktigin- 
dan dolayi, bais olan sebepleri mahalli olup, Misir di§a- 
nsina gikmami§ti. Osmanh Devleti, mutegalibe reislerin 
bazilanni nefy veya katline feman cikarmakla, veya Os- 
manh idaresine ustiinliigii ve bu firkalarm arasinda para- 
lel bir hal temin etmek iizere onlardan birini taraftar al- 
makla, Memluklularin giiglii niifuzlarini kar§ilamaya te- 
sebbiis etmifti. Ancak, Misir Pa§asi nin bu siyasetinin ol- 
dugu gibi tatbikinde ba$ansizhgi, ya hayatini ya en azin- 
dan mansibini kayib ettirdi. Memluklu firkalari, bu de- 
virde, Osmanh Devleti'nin topraklarini korumaya giicii 
kalmadigini ve Misir'da bagimsizhklan ilan ettiklerinde 
Rusya ile sava§masiyle me§gul oldugundan dolayi kar§i- 
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lannda bir s.ey yapamadigini goriince, bu defa, Misir bey- 
lerbeyini katl veya azl ile iktifa etmiyerek XVI. asir ilk 
ceyregi sonlarmdan beri, ilk kez asil otorire sahibine ba§ 
kaldirmiflardi. Bu §ekilde, Ali bey el-Kabir ismiyle me§- 
hur olan Bulutkapan'in isyauitun, Osmanh Padi§alu'nin 
Misir'da otoritesine kar§i olmasi, Memluklu devletinin 
tekrar hortlamasina hedef olmasi ve Misir sinirlanndan 
Hicaz(1770/1184)ve Suriye(177 1/1 185)ye cikmasi, Mi- 
sir'i yeni bir devreye ta§imisur. 

Ali bey'in, Devlet'in otoritesine tecaviizleri, Misir 
eyaletinin ve biitiin mukadderannin sinirlannda durma- 
yip, bolgesel bir destek bulabilmek iizere Memluklu 
devletinin sabik emlaklan olan §am ve Hicaz'i goz oniin- 
de bulundurmu§tu. Bu §ekilde, devletin Misir'da mahal- 
li otoritesini sona verdikten sonra, Misir'la ilgili di§ oto- 
ritesini elde ederek Rusye ile askeri ve Ortadogu'da ra- 
kiblikte bulunan Ingiltere ve Fransa ile ticari anlasmala- 
n imza etmi§; boylece, Avrupa giiglerinin, devletin bol- 
gede en onemli vilayetlerinden birinin iskrinde kansma- 
larina sabik olunmayan bir firsat temin etmi§ti. Nite- 
kim, Bulutkapan, Kizildeniz ticaret yollan ve Cidde, 
Kuseyr ve Siivey§ gibi onemli Hmanlannda stratejik bir 
yer arayip oralarda rakib olan devletlerden siyasi, askeri, 
ve mali faidelerini temin etmeye ve bu vesile ile di§ 
alemle bagimsiz bir alaka kurmaya galigcigj gibi, Os- 
manh Devletiyle sava§ halinde bulunupta Devlet'in mii- 
him vilayetlerinde ve ozellikle yilhk Irsaliyye Hazinesi 
gonderen Misir'da huzursuzlugu tahrik etmeye kalkan 
Rusye, Akdeniz sahillerine kadar ula§ip, Ali bey el-Ke- 
bir'in Devlet'ten bagimsizhgina desteklemi§ti. 

Boylece, Bulut-kapan Ali bey, Abu'z-Zaheb Meh- 
med bey'i Suriye'nin zabtina gonderdikten sonra, 
1771/1185'de Ruslar ile ittifak ettigi gibi, Suriye'nin is- 
tilasinda kendisine Akka emiri Zahiru'l-Omer de yardim 
ediyordu. Diger taraftan, Bab-i Ali'yi tutan Ismail Bey, 
Ali Bey'in bu kadar iktidar sahibi olmasini ho$ gorme- 
yip, Ebu'z-Zeheb'in fikrini c^elip, Suriye'de bulunan be- 
raberindeki kuwetler ile Misir'a donmesi, vaziyeti degis,- 
tirdi. Ebu'z-Zaheb'in taraftarlanyla Misir'i Osmanh ha- 
kimiyetine tekrar iade ettikten sonra, Bulut-kapan ve ta- 
bileri de, Misir'dan kacarak Akka hakimi Zahiri'l- 
Omer'e siginmijlar; Ruslardan az yardimlar elde ederek 
Akdeniz'deki Rus donanmasi yoluyla oradan §am'i tek- 
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rar zabt edip, kiicuk bir kuwetle Misir'a tevecciih etmi§; 
Salihiye mevkiinde Ebu'z-Zeheb kuwetlerini yenebil- 
mi§se de, 13 Nisan 1773/19 Muherremll87'de Kahire 
civannda maglup olarak esir du§mii|tur. 63 

Filhakika, Misir beylerbeyi olan Hayir-bey'in vefa- 
tindan beri, Misir'daki Memluklulann Misir'i hiikm et- 
mesi arzulan sonmemi§tir. Onlar, Osmanh beylerbeyi 
olan Mustafa Pa§a'nin Osmanh otoritesini Misir'da yer- 
le^tirmesine ve kendi niifuzlanni zayiflaftirmasina kar§i 
ciktiklan gibi, niifuzlanni tekrar iade etmek iizere Os- 
manh beylerbeyi Ahmed Pa|a'nin Misir'da isyan hareke- 
tini istismar etmeye gahs^mislardi. Ancak, onlar, iki bu- 
cuk asra yakin bir devre icinde, Vezir-i Azam Ibrahim 
Pafa'nin Misir tanziman mucibince, eyaletin mahalli 
idaresinde yerh rollerini kabul etmiskrse de, bu asirlar 
boyunca, eyaletin biitiin miiesseselerinde niifuzlanni yer- 
lejcirebilmtjler; hattaki Seyh'u-beled payesine ula§an Ah 
bey el-Kebir, "Zaim-i Misir" ve "Hakim-i Misir" lakab- 
lariyle iktifa etmeyip, Padi§ah'tan Misir beylerbeyiligi 
makamini istemeye kalkmi§tir. 

Gercekten, yiikseli§ devresini ya§ami§ olan Osman- 
li Devleti'nin, XVI. asir ilk ceyreginde meydana gelen 
Memluklu isyan hareketleriyle davrani§i, XVIII. asirda, 
zuhur edileninkinden cok degi§ik idi. Memluklulann er- 
ken isyan hareketlerinin Misir'da Osmanh hakimiyetine 
miisbet neticeleri goriiliip, eyalette Osmanh nizami tesis 
edilerek istikrar devresini ba§lamasina sebep oldugu hal- 
de, son asirlardaki isyanlan, Misir'in Osmanh idaresine 
gayr-i miisbet sonuckn olup, Memluklu mutegalibeleri- 
nin niifuzlanni daha artirarak mutlak hakimiyeti elleri- 
ne gecirmi^tir. Fakat, Osmanh Devleti, Ruslarla me§gul 
olup Bulutkapan isyanma ciddi kar§ilayamadigi vakitte, 
Memluklu firkalan arasindaki rakiplikleri, Ali Bey'in 
Misir'da bagimsizhgi te§ebbiisii sona erdirebilmig, Mi- 
sir'da hakimiyeti tekrar Osmanlilara iade edebilmiftir. 

Bulutkapan'in isyan hareketi sona erdirildikten 
sonra, Memluklu firkalarmin c,ati§malan ve yabanci dev- 
letlerin Misir'da giri|imleri durmamis_, eyalette durumu, 
eskisinden daha kotii olmu§tu. Bu sekilde, Asitane, Mi- 
sir'in boyle iq ve di§ tehlikeleri ile sanldigini goriince, 
Misir'daki bu Memluklu miitegalibeleri ortadan kaldir- 
maya ve Avrupa devletlerinin Memluklu mutegalibeler- 
le direk ilijki kurmalanni kar§ilamaya karar vermi§; bu 
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vazife ile Cezayirli Hasan Pasa'yi deniz yoluyla Misir'a 
gondermisti (9 Haziran 1786/18 Saban 1200). Cezayirli 
Hasan Pasa, Misir'a vanr varmaz, toplumda huzuru te- 
min etmi§; Reydaniyye civannda asilerin ordusunu peri- 
san etmis; Kahire'ye gelerek El-Ezher ulemasiyla tegallu- 
bun izalesini cemin edecek tedbirler hakkinda mesveret 
etmi§tir. Asker ocaklarina eski kanunlarma riayet etme- 
lerini renbih eden Hasan Pasa, firari umeranin mahlul 
olan mukataalarimn satilmasi, birkac, seneden beri geri 
kalmi§ olan Irsaliye'nin Istanbul'a tekrar gondenlmesi, 
ve hacc kafileleri i§inin yoluua konulmasi gibi meselele- 
rin halline cahsmisti. Fakac, Hasan Pasa'mn ordusu ile 
Murad ve Ibrahim beylermin kuweri arasmda <:arpisma- 
lan neticesiz kaldigindan, Osmanh kuwetleri Kahire'ye, 
mutegalibeler ise, Cice'ye irekilmisjerdi. Bu esnada, zu- 
hur etmi§ olan Tiirk-Rus seferi, Misir iskrini oluruna 
baglamak zaruratim tevlit etmi§ti. Boylece, Hasan Pa§a, 
bazi vilayetleri Ibrahim ve Murad beylere birakip, Isma- 
il Bey'e de bir mikdar yardimci kuweti rerk ettikten 
sonra, 1787/1201 yilinin sonlannda, Misir'in dahili va- 
ziyetinde esasli bir degi§iklik yapmadan Misir'dan aynl- 
mi§tir. Said'deki Memluklu umeralari ile birle§ebilen 
Murad ve Ibrahim beyJer, tekrar ayaklanarak Kahire'ye 
girmeye muvaffak olmuflardi. Bab-i Ali ise, bu meseleye 



karsi hit; bir tedbir alamamis, Fransa Misir'i ihtilaline ka- 
dar (1798/1214) bu vaziyeti kabuliine zorunda kalmiftir. 64 

* * * 

Boylece, Osmanh Devleti, sekiz sene iginde (923- 
931/1517-1525), Misir'da istikrarh bir Osmanh nizami 
koyabilmiftir, Bu nizamin tatbikinde, Osmanh genel ni- 
zam ve kanunlan cercevesinde Memluklu Devleti'nin sa- 
bik nizam ve kanunlarma ve eyaletin Osmanh esas idare- 
cileri yaninda Memluklu eski idarecilerine dayanarak 
XVII. asnn orcalanaa kadar basanh oldugu soylenebil- 
mi§tir. 

XVI. asir sonlarindan beri, Istanbul 'da idare merke- 
zinde goruldiigii askeri, siyasi, idari, mali ve iktisadi hu- 
zursuzlugun Misir eyaletinin genel nizamina yansitma- 
siyla, oralarda Devlet'in kanunlan ve Padi§ah'in ferman- 
larina cecaviiz edilmeye ve Memluklu firkalannin eyale- 
tin biitiin miiesseselerinde niifuzlari arnrmaya baflan- 
miftir. Bu miitegalibe firkalan, XVII. asnn ortalarmdan 
kibaren, eyaletin Osmanh nizaminm kan^khk devresi- 
nin ba§lamasina sebep olmuslar; tedricen Misir'in Os- 
manh idaresine rakiblikte bulunmusjar, sonralan, Dev- 
let'in Misir'da otoritesine ba§ kaldirarak eyalette bagim- 
sizhklan ilan etmeleriyle Misir'da Osmanh nizaminm 
yikilmasma yiiz tutmuftur. 
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smanh Misir'i tarih yaziciligindaki en oiiem- 
li sorun, eyaletin idari liderliginin Memluk 
sultanhginin yonetim usullerini devam etti- 
rip ettirmedigi veya yeniden canlandirip canlandirmadi- 
gidir. 1 Ancak, bu soru, Osmaali Misiri'nin tarih yazicih- 
gm'da incelenmemi§ birkac, cane varsayimdan birisini 
yansitmaktadir. Bu varsayima gore, Memluk Misin, Os- 
manli Misin idari sinifinin dogrudan bilgi sahibi oldugu 
objekcif bir gergeklikti. Omegin, bir ouceki yiizyildan 
daha az olsa bile, on sekizinci yiizyildaki §artlar liakkin- 
da carpinlmif bir goru§e sahip olan Misirh on dokuzun- 
cu yiizyil gozlemcileri dikkace alindiginda, bu 50k rehli- 
keli bir tahmin olarak goriilmektedir. Bu carpitmalarm 
en iinlii yiirutuciisu, on dokuzuncu yiizyilm baflarinda 
Fransiz i§gal kuwetlerinin istegi Qzerine modern bir Mi- 
sir Tarihi yazan §air ismail al-Khashshab'dir. On sekizin- 
ci yiizyildaki Misir'in soylu sahipleri ve siyasi ziimreleri 
ile ilgili olarak §airin yazdiklari, Misir'in on sekizinci 
yiizyil tarih kayitlanna a§ina olan herhangi bir insan igin 
bo§luklar ve hatalar ta§imaktadir. Kendisinin de itiraf et- 
tigi iizere Al-Khashsahab, ulema yada Islam bilginleri ile 
babasi tarafindan kendisine anlatilanlara (akhbar) dayan- 
maktadir. 2 

Giiniimiizde, Avrupali gezginlerin, diplomatlann 
ve idarecilerin Misirli ve diger Orta Dogu topluluklan 
hakkindaki raporlanni Oryantalist onyargilarla renklen- 
dirilmis fikir ve tanimlamalar beklentisi iginde §iipheyle 
kar§ilamaya ali§igiz. Ancak, bu §iihecilik bir ya da biraz 
daha fazla yiizyil uzaktaki bir toplumdan elde edilmis 
kaynaklardan daha uzaga gitmedigi goriilmektedir. On 
sekizinci yiizyil Misir soylularinin Misir Memlukiari 
hakkindaki goru§lerinin dogrulugunu nasil bilebiliriz? 
Ayni §ekilde, eger boyle bir soylu, Memluk Kurumlarint 

OSMA.NL1 1 



yeniden ohifturmayi iddia ederse onun soziine inanmali 
miyrz? Diger yandan, eger bu ki§i, bize, Memluk Ku- 
rumlanni yeniden yaratiyormu§ gibi goriiniiyorsa, bu- 
nun onun algilama giicii oldugundan emin olabilir mi- 
yiz? Al-Khassahab (El-Kasap) gibi popiiler hikayelere 
dayanmadigmi nasil bilebiliriz? 

Acik olmak gerekirse bu kisjnin gercekten boyle ol- 
dugunu bilemeyiz. Abd al-Rahman al-Jabarti gibi bir 
ilim adann al-Magrizi, Ibn Taghri Birdi (Tannverdi) ve 
Ibn Iyas 3 tarafindan yazilmi§ onemli Memluk taribi vaka- 
yinamelerini tarn olarak biliyordu ve biiytik olgiide bun- 
lardan yararlanarak Memluk yonctiminden anladiklanni 
yazmi§ti. Kendi paylanna Osmanh Idarecileri, ozellikle 
bakimini yapmak zorunda olduklan camiler tiirbeler ve 
dini vakiflar birakan en iinlii Memluk Sultanlannin el- 
betteki bilincindeydiler. Bu nedenle, on yedinci ya da on 
sekizinci yiizyilm bir belgesi "Sultan Qansuh-i (Kansu) 
Gavri vakiflarina" yada "Sultan Barguq'un (Berkuk) ca- 
misine" atfedebilir. 4 Bir Osmanh devri vakaniivisi, ayrm- 
tili bir ac,iklama 5 yapmadan, okuyucularmin Qaytbey'i 
ve Memluk devrinin son zamanlarmdaki diger onde ge- 
len yoneticileri de bileceginden kesin emin olarak "Qayt- 
bey'in (Kayt Bey) Emirleri" arasmda bir karakter anlata- 
bilir. Ancak, bunun Qaytbey'in tesadiifi kaynak^asindan 
Memluk yonetiminin durumu ve kurumlan ile ilgili so- 
mut bilgiler aktarmakta oldugundan emin olabilir mi- 
yiz? 

Memluk yonetimini resmeden Osmanh devrinden 
sahip oldugumuz ne gibi deliller bizi emin olmaktan 
uzakla§tirir? Osmanh devri tarih kayitlanndaen sik bah- 
sedilen Memluk Sultanlan, bir yonde en yakin gecmi§te- 
ki Qaytbey (kaydi 1468-1496), Qansuh al Ghawri (kay- 
di 1501-1516) ve Tumanbey (kaydi 1516-1517), ve di- 
ger yanda ise "kurucu babalar" Memluklu Sultanhgini 
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kuran Baybars (kaydi 1260-1277), yasadigi yiizyil bo- 
yunca siiren hanedanhgi kuran Harun (kaydi 1279- 
1 290) ve Qerkes asilh Memluklu Sultanlarmin ilki olan 
Barquq (kaydi 1382-1399)'dur. Bu sultanlann be§i de, 
gerek biiytik ba§anlan gerekse Al-Ghawri'nin durumun- 
da oldugu gibi dehsetengiz hatalan nedeniyle "destanla§- 
tinlmislardir". Bunlann hepsini ya da herhangi birini 
bilmek Memliik tarihinde uzman olmanin yam sira ge- 
nel bilgmin de sonucu olabilir. 

Buna ilaveten, bu Sultanlann ortaya ciktigi ozel 
§artlar, kilit Sultanlann folklorik sunumlarla biiyiitul- 
mus bir ge^ic Memluk nostaljisinde oldugu gibi, Mem- 
luk yonetiminin "gergeklerine" derin bir s,iikram gokta 
fazla gostermiyor. Bu nedenle, Memluk yonetimini dev- 
ralan Osmanh devri idaresinin algilayifi biiytik ol^iide 
folklorikti: Bu durum Amerikah bir okul cocugunun 
George Washigton hakkinda anlatiian, kiraz agaglarnii 
nasd kestigi ve sonrada yapngi bu i§i reddetmek igi:i ya- 
lan soylemesiyle ilgili hikayeyi duyduktan sonra hisset- 
tikleriyle karjilajurilabilinir. Bimun da otesinde, hane- 
damn boyle bir algilamaya nicin sahip oldugu, her bir 
Amerikali cocugun George Washington ile kiraz agaci 
hakkmdakileri nipn ogreniyor oldugu ile benzerlik gos- 
termekteydi: Bu tiir hikayelerin aktarilmasi hanedamn 
iiyelerinin egitiminin ve sosyalle§melerinin bir pargasiy- 
di. Sonugta bu folklorik belgeler bize Osmanh Misin 
hakkinda, Misir Memluklulari hakkinda anlattiklarin- 
dan daha fazlasini anlatmaktadir. 

A§agidaki, bu sunularm/belgelerin igeriginde mev- 
cut olan folklorik nitehkleri gostermek igin Osmanli 
devri edebiyat kaynaklanndaki birkag anahtar Memluk 
jahsiyetini ve Osmanli hanedaninin Misir'daki Memluk 
gegmisjni sahiplenmesindeki kaqihkli folklorik mem- 
nuniyeti inceleyecegim. Ea sonunda hem hanedamn ken- 
disi hem de Osmanh idaresi iq'm bu folklorik sunulann 
yararlarini dikkate alacagim. 

BAYEARS: EFSANE VI GERCEK 

Memliik Sultanhgimn kurucusu Baybars al Bun- 
dugdan, ortacag Pers edebiyatinda ortaya gikan Biiyiik 
Iskender'den farki olmayan agik segik bir on sekizinci 
yiizyil efsanevi §ahsiyetti. 6 Muhtemelen bugiinkii Ukray- 
na topraklanndan gelen Kipgak Turku olan Baybars, Ey- 
yiibilerin Sultam Eyiib al Salih (kaydi 1240-1249) tara- 



findan bir memluk, diger bir deyisle asker kole, olarak sa- 
tin alinmi|ti. 1249 yilinda al Salih'in (Selahaddin-i Ey- 
yubi) olurniinii on yd siiren kanli askeri darbeler ya da 
kar§i darbeler takip etmifti. Gunkii son sultanin memluk- 
lan iktidar icin miicadeleye ba§lami§lardi. Bu fetret do- 
neminin belki de en kotii boliimii, al-Salih'in dul e§i olan 
Fatima Shajar al-Durr'un Memluk komutani Kut al-Din 
Aybak al-Tiirkamani ile evlenmesidir; sonunda her ikisi 
de rakip memliikler tarafindan katledildiler. 1260 yilinda 
Suriye'deki Ayn Jalut'da Mogol ordusuna kar§i kritik bir 
zafer kazandiktan sonra, Baybars, Memluk komutani 
Qutuz'un katli olayinda yer almis, ve kendisini tahtin sa- 
hibi olarak ilan etmi§ti. 7 

Soylenenlere gore, Baybars'in folklorik ki§iligi net 
olmayan tarihi genjekliklerle sadece cok anlamsiz ben- 
zerlikler gosteriyor. Baybars, orijinalinde sozlii olarak ak- 
tarilmis, olan ve Strut al-Zahtr Baybars olarak biiinen cok 
biiyiik ve degiskenlik gosteren destanin kahramamdir. 
Bu konuyla ilgili birkac yazih destan, genelde on doku- 
zuncu yiizyil tarihlerini tas,imaktadir, 8 Diger geleneksel 
sozlii Arap hikayelerinde oldugu gibi, Osmanli devrin- 
den gelen bu destanlarin hepsin de tarihi celiskili ifade- 
lerle bol oldugundan dolayi, Baybars, destanlannda top 
ati§j yapar ve kahve iger. Bundan ba§ka, hikayelerde Os- 
manli iinvanlan ve kurumlan bol miktarda gecmektedir; 
mesela, eyalet yoneticileri pasa olarak adlandinlmakta- 
dir. 9 Bununla birhkte, hikayelerin cogunlugunda siirekli 
olarak Hachlarla ve Mogollarla yapilan miicadeleler an- 
latiliyordu. Stres icindeki evde kalmi§ kizlar ile §ekil de- 
giftiren buyiiciilerin olu§turdugu basmakahp unsurlarla 
bezenmif bu hikayelerin, yalmzca Osmanh devri Mem- 
luk Sultanliginin ilk zamanlanndaki popiiler olaylann 
hatirasini yansittigi §eklinde bir sonuca varabiliriz. 

Hikayelerde anlatildigi iizere Baybars, gergekte bir 
Turk mevilfik\x olmayan fakat Hulaun (Hulagu'lar) ve 
Mogollar tarafindan yonetilen kralhgin son Harzem §alu 
"Algan §ah Jamak"in oglu Pers (Acem) §ehzadesi Mah- 
mut idi. (Gercekten de Baybars'in geldigi Kipgak Boyu, 
Mogol akinlanyla Kinm'a surulmii§tu). 10 Goriilmemesi 
miimkiin olmayan ordu komutanlari Liibnan daglannda 
ya§ayan Ismaili gerillalanydi. Degi§ik kitaplar, Baybars 
ile diger memlftklar arasindaki cekismelerin farkli tiirleri- 
ni anlatmaktadir. On dokuzuncu yiizyihn sonlanna ait 




bir Misir yazmasinda, Aybak'in Baybars'in basta gelen 11 
rakibi olarak gcistetilmesine karsm, on dokuzuncu yiizyil 
Halep'inde basilmi^ cok yaygin yazmada, onun en zorlu 
rakibi Quala'iin diir. Bu ikinci kitapta Baybars ve Qu- 
ala'iin aym kole pazanndan satin almmakta ve birlikte 
Misir'agonderilmekteydi. Quala'iin, Baybars'in ishal du- 
rumunu §iddetlendiren Misir yolculugundaki kotii olan 
fiziki durumunu siirekli hor g6rmu§tur. 1J Quala'iin'iin 
kendisi, Tiirkce'yle dolu kotii bir Arapca konu§an kibir- 
li bir Tiirk portresi cizmekteydi. (Bu ozellik tarihi ger- 
ceklerde bazi temellere dayanabilir, ciinkii Quala'iin ol- 
dukca yasjiyken kole yapilmi§ti ve Arapcayi hicbir za- 
man akici konu§mayi 6grenememi§ti.) 13 Baybars oldiigii 
zaman Quala'iin kendi oglu Halil'i halef olarak goster- 
meye te§ebbiis etti. 

Eger yazih ornekler yalnizca ondokuzuncu yiizyil 
carihliyse, bu hikayelerin on sekizinci yiizyilda ve once- 
sinde 50k yaygin oldugunu nasil bilebiliriz? Siraat al- 
Zahir Baybars igin imah sozler, ilginc bir §ekilde tarih^i- 
lerin genelde giivendikleri bir grup tarihi yazilarda orta- 
ya cikmaktadir. Butilar, Damurda§i olarak bilinen vaka- 
yinamelerdir. Cimkii sbz konusu vakayinamelerin dordii 
de yaygin bir uydurma metinden <jikmi| ve al-Damurda- 
§i lakapli Misinn Azeban alayuidaki subaylarla bazi bag- 
lantilan vardir. 14 Bundan ba§ka, on yedinci yiizyilda ve 
on sekizinci yiizyilin ba^larinda rekabetleri Misir'a sizan 
iki askeri ve siyasi hizip Fagaris ve Qasimis'lerle miitte- 
fik olan bedevi hizipci Sad ve Haram'larin kokenini ta- 
rihtiler agikladigi zaman dort vakayinamenin baflangi- 
cinda da bu imali sozler goriilmektedir. 

Damurda§i vakaniivisleri bu halk hikayelerine ba- 
karak yazdiklarini hicbir zaman acikca ifade etmemi§ler- 
dir, bunun yerine, Arap folkloriinun bir cift muhalifi Sad 
ve Haram'larin amansiz rekabetlerinin kar|ila§tirmasini 
yapmi$lardir. Boylece en eski vakayinamelerden biri olan 
Macuncu Lat if in yazan Mustafa b. Ibrahim al. Maddah 
al-Hinali, "al-Has,imi-Haram ortaya ciktigi zaman, Al 
Uthman'in Hukumdarligina (Dawla) kadar, eski zaman- 
lardan beri Misir halki iki grup (Fargatayn) idi, askerler 
ve s_ehirliler ile reaya beyaz bayrak ve kirmizi bayrak; be- 
yaz alani Tubba'i ve kirmizi olani da Kubaybi, Zuhbi ve 
Hilali, Qalauniler ve Baybarsiler." 15 "Qalauniler ve Bay- 
barsiler", ar§ivindeki Sira'aia bazi versiyonlannda agik- 



secik Baybars ve Harun'u gcistermektedir. Aym §ekilde, 
diger iki qifc grup al-Hinali'nin Orta Dogu folkloriinde- 
ki diger fahsiyetleri ima ettigine muhteliftirler. 16 Ger- 
gekte al-Qinali'nin yapngi Sad ve Haram'in muhalefeti- 
nin altini cizmek icin cok iyi bilinen bilgilerden uzakla§- 
tinlamayan muhalif dii§manliklan una etmektedir. 

Al-Qinali ile Damurdasj grubundaki diger vakayi- 
namelerin stratejisi, eger vakaniivislerin hikaye anlattigi- 
m goz oniinde bulundurursak, kapsamh bir §ekil almak- 
tadir. Gercekten bu, Damurdasj vakayinamelerin sonun- 
cusunun yazan olan Azeban Ahmet Kethuda (Kahya)'nin 
gayretlerini nasil sundugudur: "Karde§lerin bazilan {ih- 
van) Sultan Mehmedin (IV, kaydi 1648-1687) tahtan in- 
dirilmesi nedemyle Kahire'deki sancak beyleri (sancaki) ve 
yedi alayin agalari ile subaylari (jbtiyariyya) arasinda ge- 
cen olaylar hakkinda bana sorular sormuftu." 17 Al-Qina- 
li gibi o da iki tarafin muhalefeti hakkinda ipin ucunu 
kaybederek anlatmaya basjamaktadir. Bu tiir bir kar§i ci- 
ki§ hikaye anlatmada eskiden beri kullanilmakta olan za- 
man bagimh hikaye anlatim pratigidir: Tipik Arap halk 
hikayesi kana ma-kana, "Bir varmis,, bir yokmu§", kiyas- 
lamasiyla ba^lar. Aym temel formiil Tiirk dilinde de 
mevcuttur: "Bir varmi§, Bir yokmu§". Kisaca, bu yazih 
belgeler popiiler halk hikayeleri cercevesi icinde Osman- 
h Misir'inin tarihini anlatmaktadir. 

BARQUQ (BERKUK) VE DUZME £ECERE 

Sultan Barquq, Ridvan Bey isimli birinin on yedin- 
ci yiizyildaki uydurma §eceresinde dikkati ceken bir gci- 
riiniim arzetmektedir. P.M. Holt, bu Ridvan isimli ki§i- 
yi 1631 yilindan 1656 yilinda olene kadar hayret verici 
bir sekilde yirmi be$ yil hac yolu komutanligini {amir al- 
hac) tekelinde tutan Ridvan Bey al-Fagari olarak tanim- 
lamaktadir. 18 Ba§ka bir yerde de belirtmi§ oldugum gibi 
soy agacindaki gercek kimligi aym zaman siiresinde ya- 
§ayan Qasimi Lideri Ridvan Bey Abiil Shawarib olmali- 
dir. 1 ? 

Bu soy agacinda Borquq, Emir Yalbugha'nin tarihi 
manlngu degildir. Ancak bunun yerine Peygamberin a§i- 
reti Kureyf 'in bir iiyesi olan Kisa b.'Akrama diye birinin 
torunudur. Bu kisa isimli ki§i kazara bir goziinii cikardi- 
gi bir bedevinin kendisini Halife Omer'e (kaydi 634-644 
C.E) §ikayetinden sonra Arap Yarimadasi'ndan kacmi§ti 




ve Bizans imparatoru §u anda Cerkezistan diye bilinen 
yere yerlesmesine izin vermifti. Daha sonraki neslinde 
rorun olan Barquq, Bulgar kdle tacirleri tarafindan kaa- 
rilmis, ve Memluk Sarayina getirilmi§ti. 20 Barquq'un hi- 
kayesi, kendisini Barquq'un ve oradan uzanarak Ku- 
reyi'in bir torunu oldugunu zanneden Ridvau Bey'in 
asilzade soyunu gostermek amaciyla soy agacina dahil 
edildigi birkaq hikayeden biridir. Barquq'un oykiilesri- 
rilmi§ kokeni benzer bir sekilde asil bir soylu olmasi ge- 
reken ancak haksrz bir sekilde koie ahnmi| olan oykiile§- 
ririlmig Baybars'inkine benzemektedir. Soy agacinin ya- 
zan ki§i bir model olarak Sirat al-Zahir Baybars'm bazi 
uyarlamalarini gok iyi kullanmi| olabilir; yazar, Bar- 
quq'u ilk olarak sundugu zaman ilk once Eyyiibi Sultan- 
lanna satilmis, oldugunu inanilmaz bir |ekilde iddia et- 
mektedir. Elbette ki bu Baybars'm kaderiydi, ancak Bar- 
quq'un zamaninda Eyyiibiler 90k uzun bir sure once sah- 
neden silinmi|Ierdi. Daha da genellersek, soy agaci (^er- 
keslerin ve diger Kafkas halklanmn Araplardan geldigi- 
ni soyleyen saglam gelenege dayamyor. Ancak tipik bir 
§ekilde atalan Kureys, olmayip ilk Musliimanlar tarafin- 
dan fethedilmif bir Bizans vasal devleti olan Ghassan 
Kralligi'nin giioeyli, diger bir deyifle Yemenli, Arap yo- 
neticileridir. - 1 Bu dii§unce §ekli Sultan al-Muayyad 
Shaykh (kaydi 1412-142 1) ile Sultan al-Zahir Tatar (kay- 
di 1421) iqin hazirlanmis, olan Badr al-Din Mahmiid al- 
Ayni'nin (1361-1451) kitaplannda onemli bir rol oyna- 
maktadir. Al-Zahir Tatar Qansuh al-Ghawru tarafindan 
himaye edilen Majalis'de sunulmaktadir. 22 Ayni diifiince 
Evliya Gelebi (1611-1682) tarafindan da bildirilmis, ve 
aynisi Cerkes folkloruniin bir on dokuzuncu yiizyil ko- 
leksiyonunda da goriilmektedir. 23 

Ridvan Bey'e ait §ecerenin amaci, qok biiyiik bir ih- 
timalle hem C,erkes hem de Kureys, neslinden gelmesi 
oedeniyle Ridvan Beyin, ne goklere fikanlmif soya ne de 
Kutsal yerlerde atalarindan kalma hizmet uygulamalari- 
11a sahip olmayan Ridvan Bey al-Fagari gibilerden ziya- 
de, l ac komutani olarak atanmayi hak ettigini i§aret et- 
mekti. 24 Soy agacinin ortaya gikmasi, on yedinci yiizyihn 
ortalarinda agik bir §ekilde ortaya gikan ve kisaca kendi 
kendine Cerkes iddiasun olu§turarak Ridvan Bey Abiil- 
Shawarib gibi bir destekgi bulmus, gibi goriinen "Mem- 
luk ozlemi' nin ba§ka bir unsurunu gdsterdigini du§iinu- 



yorum. Abul-Shawarib agik bir §ekilde kendisinin Qer- 
kes etnik kokeninden gurur duymaktaydi ve bunu yiik- 
sek bir mevkie atanmak icin gecerli bir neden olarak kul- 
laiuyor ve hatta yanilgiya yer vermeyecek bir §ekilde 
ogullarmdan ikisi olan Khushqadam ve Ozbek'i son do- 
nem Memluk yonetimine sirayla bir sultan ve bir gene- 
ral olarak atama imasinda bulunabiliyordu. 25 Evliya Qe- 
lebi'nin bizlere anlattigi iizere on yedinci yiizyilin ortala- 
nna dogru Misirda qok sayida (Jerkes asilzadesi vardi. 26 
I. Selim'in Misir'i fethettikten sonra bagisjadigi Memluk 
emirleri, §iiphesiz Istanbul'dan Misir'a tayin edilen bey- 
ler ve eyalet gorevlilerinin daha sonra yapngi gibi, Cer- 
kezistan'dan memhlk tedarikine devam etmi§lerdi. On ye- 
dinci yiizyilin ortalarinda Misir'daki Cerkes asilzadeleri- 
nin sayisi, (Jerkes-sever bir siyasi kiiltiir lie bunun uzan- 
tisi olan Cerkes asilzadelerin hakim oldugu son Memluk 
sultanligina yonelik nostaljiyi desteklemek icin gerekli 
olan "kritik yogunluga" ula§abilmis,lerdi. 

Bununla birlikte, 50k sayidaki (Jerkes bir "Memluk 
nostaljisi" kiilturiinu agiklamak igin yeterli degildir. 
Unutulmamahdir ki Osmanli fethindeo sonra Selim bir 
qok §eyin arasinda Misir asilzadelerinin Cerkes isimleri 
almalarmi yasaklayarak boyle bir geli§meyi onlemeye ca- 
li§mi§ti; asilzadeler Cerkes isimleri yerine Turkgelefmis, 
Miisliiman Arap isimleri almaya mecbur tutulmu§lardi. 
Bununla beraber fetihten birbuguk asir gecmeden Abii-1 
Shawarib Ridvan Bey agik bir §ekilde kendi (Jerkes kim- 
liginden gurur duyarak bir soy agaci olu§turmasindan 
ba^ka ogullanna Ozbek ve Khushqadam isimlerini ver- 
mekte hicbir cekince, utang duymami§ti. Kisacasi bu de- 
gifimin sebebi, zamanin gecmesidir. 1524 yihnda Mem- 
luk lleri gelenlerinden sonra bir ki|inin ogullanna Qet- 
kes ismi vermesi ve Qerkes oldugunu destekleyen bir §e- 
cere hazirlatmasi Memluk yonetiminin yeniden olu§u- 
munu ince bir fekilde gizleyerek talep eden, ba$kaldin- 
ya yakin hareketler olarak yorumlanabilirdi. Ve elbette 
ki Osmanlilar fethin hemen sonrasindaki yillarda bu tiir- 
de xiq biiyiik isyani bastirmi§lardi: Bunlar 1521 yilinda- 
ki §am Valisi Canverdi al-Gazali'nin isyani ve 1522 yi- 
hnda Misir'daki iki il valilerinden Canim al-Sayfi ile 
Inal'in isyanlari ve 1523-1524 yillarindaki Misir'in Os- 
manli Valisi "al-Khain" (hain) Ahmet Pa§amn isyam- 
dir. 27 Diger yandan 1650 yilma kadar Memluk ybnetimi 
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yalnizca donuk bir hatiraydi. Ister istemez ho§ kar§ilan- 
mamasma ragmen Memluk Sultanlari ile Cerkes atalan- 
nm isimlen gibi nostaljik dokundurmalara katlamlabili- 
yordu. Bundan baska asilzadelar - elbette ki sahip olama- 
diklan-Memluk idarecilerinin anilanndan ya da Memluk 
idarecilerinin komutasi alcinda iiretilen carihcen degil 
halk hikayelerinden, Memluk ve Qerkes kimligi ile tas- 
sawurlarini ortaya cikanyorlardi. Tabiati geregi, hem 
Memluk ozlemi hem de Qerkes iddialari fazla derecede 
folkloriktir. 

iBN ZUNBUL (SUMBULJ'UN ETKiSi 

Hemen hemen ayni §eyler, Evliya Celebi'nin tarif 
ettigi diger Memluk destekgisi, Osmanh kar§iti gosteri 
15111 de soylenebilir: Anlattiklanndan anla§ildigina gore, 
Misirh asilzadeler son Sultan Tumanbey'in mezannin ya- 
nindan, vezir-i azam Sinan Pa§ayi Osmanh Fethi sirasin- 
da olduren Memluk Emiri Kurcbay'inkinde de yaptikla- 
n gibi, her geci§lerinde baflarmi egerlerdi. Bunun tam 
rersi olarak Selim' le yaptigi i§birligi ile Osmanlmm za- 
ferini miimkun kdan Khayrbay'in mezarmdan yiizlerini 
ceviriyorlardi. 28 Michael Winter, bu gelenegi on yedinci 
yiizyil asilzadelerinin Osmanh Imparatorluguna kar§i 
olan du§manliklannin ve bunun uzantisi olan Memluk 
kurumlanni yeniden kurma arzularinm bir ispati olarak 
aciklamaktadir. 29 Ancak boyle olumlu bir inceleme bu 
gelenegin uygulandigini kontekse onem vermemektedir. 
Evliya, yukanda belirtildigi gibi Memluk sultanhgi 110s- 
taljisi ile Qerkes kimliginin vurugulanmasi agik bir §e- 
kilde bolgesel siyasi kiiltiir ozelligi olarak ho§ goriildiigu 
zaman olan l660'h ve 1670'li yillarda Misir'da bulun- 
mu§tu. 

Ancak bunun da otesinde Winter' in incelemesi on 
yedinci yiizyil asilzadelerinin, fethin giiniimiizdeki en 
onemli yazilan icin bir temel olu|turan Ibn Iyas'm yaz- 
diklan ile uyumlu ve dogrulanabilir olaylar iizerinde yo- 
gunla§an Osmanh'nin Misin fethetmesi ile iigili degi§- 
meyen ve dogrusal anlatimi onayladiklanni varsaymak- 
tadir. Bu tam olarak dogru degildir. Osmanh devri ileri 
gelenlennin fikirlerine uygun Osmanh fethi hikayeleri- 
nin bir versiyonu olan 1553 yihnda hazirlanmis, ve Wa- 
gi'at al-sultan al-Ghawri ma Salim al-Uthmani ba§hkh hi- 
kayenin vakaniivis Ahmed b. Zunbul'e ait olmasi biiyiik 
ihtimaldir; i§in dogrusu Zunbul'un kisa vakayinamesi- 



nin cesjtli Tiirkce terciimeleri on sekizinci yiizyil ba§Ia- 
rinda ortaya qikmi^tir. 30 Ibn Iyas'in yazdiklarina daha il- 
mi bir yakla§imla karji cikan Ibn Zunbul'un yazisi kesin 
olarak tarihi degildir. Gercekte, kahramanlar arasindaki 
hayah konusmalarla tamamlanrm§ Strut al-Zabir Bay- 
bars' \ ammsatmaktadir. Ibn Zunbul'un satirlannda Tu- 
manbey, Osmanh topcusu ve Memluk Emirleri Khayr- 
bay ile Canverdi al-Ghazali'nin ihanetleriyle yere serilen 
gururlu bir sava^ci olarak anlatihyor. Ibn Zunbul, Os- 
manhlann siivarilik sanatlannda neredeyse yeteneksiz ol- 
duklarini ve eger top ve tiifekleri olmasaymi§ Memlukla- 
ri asla yenemeyeceklerini defalarca vurgulamaktadir. 31 
Bu arada Selim, giivendigi Memluk hainleri tarafindan 
ne derece olursa olsun yamltilan degerli bir sultan olarak 
resmedilmektedir. Kesin sonucu belirleyen sava§lar yal- 
nizca kalabahk ordular arasinda degil, teke tek Osmanh 
ve Memluk sava§cilan arasinda da yapilmi§ti. Bu tiir mii- 
cadeleler Strat al-Zahir Baybars ile diger Arap Halk hika- 
yelerinden bilinen kahramanhk hikayelerinin belirleyici 
bir ozelligidir. 32 Osmanhlar tarafindan ele gecirilmeleri 
iizerine Emir Kurtbay ve daha sonra Tumanbey atefli si- 
lah kullanimi ile iigili korkaklik hakkinda Selim'e bilgi 
verdiler. 33 Sanki yazmis, oldugu folklorik metinlerin one- 
mini vurgulamak istermijcesine Ibn Zunbul Memluk 
Emiri Sharbak'in neredeyse insan iistii kahramanhgini 
Sirat Antar'in Islamiyet oncesi Herkiilu Antar'in kahra- 
manhgi ile kiyaslamaktadir. 54 

Ibn Zunbul'un hikayesi tipik ikili halk kahraman- 
hgi hikayelerini sergilemektedir: Kahramanlar ve kotii 
karakterler neredeyse cizgi filmlerdeki gibi acik bir §e- 
kilde ayirt edilmi§tir. Khyrbay acik secik bir hainken, 
ozellikle Tumanbey gercekte §ehit olmu§ bir kahraman- 
d). Eger on yedinci yiizyil Kahire' sinin ileri gelenlerine 
Misir'm Osmanh tarafindan fethi ile iigili bu versiyon 
gosterilmis, olsaydi, 0 zaman bunlann Tumanbey'in me- 
zarina dogru egilmelennde ve Khyrbay'i red etmelerinde 
elbette §a§ilacak bir §ey olmayacakti. Davrani§lari Os- 
manh yonetiminin gercek bir reddedili§ini degil, ideal- 
Lejtirilmi^ son Memluk diizent icin folklorik bir ozlemi 
yansitabilecekti. 

KULl.ANIl.ABil.iR BIR GE£MI$ 

Osmanh Imparatorlugu na kar§i gosterilen dii§- 
manliklar soyle dursun, Winter'in iddia ettigi gibi, bu 




oldukca hayalperest efsaneler ve icac edilmis gelenekler 
on yedinci ve on sekizinci yuzyillar siiresince Misir'da 
Osmanh yonetiminin ayrilmaz bir parqasi olmu^tur. Mi- 
sir'in ileri gelenleri de eyaletlerinin Osmanh oncesi geq- 
misi ile ilgili idealle§tirilmi§ bir fikir olu§turmada yalniz 
degillerdi. Diger Osmanli eyaletlerindeki list tabaka bu- 
lunduklan saygin mevkilerde kendi konumlarmi giiclen- 
dirmek icin elbette ki diizmece §ecereleri ve eski kahra- 
manlann efsanelerini istismar etmijlerdir. On yedinci 
yiizyilda Giiney Irak taki Basra Limani'ni yonetmek iize- 
re oraya yerle§tirilmi| bir a§iret olan Afrasiyab halki on 
birinci ve on ikinci yiizyillarda Irak ve Iran 'a ytiriiyen 
Biiyiik Selcuklularin soyundan olduklarini iddia ediyor- 
lardi. 35 Bir yiizyil sonra ve uzak bacida Maldova ve Eflak' 
da (bugiinkii Romanya) Osmanh'nin atadigi Phanariot 
idareciler, Bizans imparatorlugu'nu model ahp kendi 
eyaletlerindeki halk kiiltiiriinu inceden inceye i§leyerek, 
a§ama ajama geli§tirdiler. Saray dili Yunancaydi. Bizans 
iinvanlan, seremonileri ve hatta gelenekleri kullanildi. 36 
Fakat Rhanariot'Iar kesin olarak Sultanin hizmetinde ol- 
duklarmdan dolayi gerc_ek anlamda Bizans'i yemden kur- 
mayi arzu edemediler. Bunun yerine Romanya'nin, gee- 
mi§i Bizans'a uzak olmakla birlikte yerel seviyede otori- 
telerini gcistermek icin sahip oldugu Bizans mirasini 
kullandilar. Belki de gelecekteki ara§tirmalar, Afrasi- 
yab'lann Selcuklularla ilgili flkirlerinin yam sira Phana- 
riotlann Bizanslilarla ilgili dii§unceleri hakkmdaki folk- 
lorik kaynaklan da gun i§igina gikaracakur. 

Gercekte bu uq eyalet yetkililerinin hepsi de -Bas- 
ra'da Afrasiyab'lar, Romanya'da Phanariot 'lar ve Misir'in 
ileri gelen asilzadeleri- Osmanh merkezinin kendilerine 
sagiayamadigi bir temel otoritenin kaynagi icin bulun- 
duklan yerlerdeki Osmanh oncesi gecmi§i istismar et- 
mijlerdir. Buna ragmen bu yerel otorite Osmanh idaresi 
icin §ikayet edilecek kadar qok biiyiik bir tehdit degildi. 
Elbette ki, Osmanh oncesi gecmi§i tekrar hayal ederek 
otorite talebinde bulunmak, on yedinci yiizyila kadar 
Osmanh eyalet idaresinde anahtar bir strateji olarak go- 
riilebilir. Bu zamanda Osmanh'nin geniflemesi yavasja- 
mi§ ve Osmanh miilkiyetine giren fethedilmi§ ijbirlikqi 
Imparatorluklar ve Kralhklar artik daha fazla daimi bir 
askeri ve idari rakip konumunda degillerdi. Bu yiizden, 
Osmanh Merkezi otoritesi eyalet seckinlerine kullanila- 
bilir bir gecjriis, igin miisaade ediyordu. 



Kl'l.TUR DIGiSIAViXiN BlRARACl 
OLARAK haik BiLiMI 

Misir'in askeri ve idari kadrolannm hem tarihi hem 
de hayali olan diger efsanevi kahramanlarla birlikte, 
Memluk Sultanlannin efsanelerini nic,in istismar ettikle- 
rine dair hala tartijilir bir baska temel neden daha vardir. 
Azeban birlikleri ile ilgili Damurdas.i'nin vakayinamesi 
yiue bir ipucu vermektedir. Eger Azeban ya da herhangi 
bir diger alaydaki askerlerin durumlarmi dikkate ahrsak, 
Ahmet Kahya Azeban'in talebi olan "karde§lerin" kendi- 
sinden gegmisteki kahramanlarla ilgili olaylan tekrar 
gozden gecirmesini istemeleri akla uymaktadir. Misir 
Alaylari ile ileri gelenlerin ev ahahsi on yedinci ve on se- 
kizinci yiizyilda Abhazya, Arnavutluk, Anadolu, Erme- 
nistan, Bosna, Bulgaristan, ^erkezistan, Giircistan, Yu- 
nanistan, Alacaristan, Makedonya, Romanya, Rusya, Sir- 
bistan gibi birbirinden farkh bolgelerden - Saray asker- 
leri, parah askerler ve memlilklar gibi- gelen gene ais'ui- 
lardan olu§uyordu. 37 Bazilarmin ortak bir etnik kiikene, 
dile ve hatta ev lideri ile kan bagina sahip olmalarma 
ragmen, bu gene; insanlar askeri birligin ya da ev halki- 
nin patronuna ve belki de belirsiz bir neden igin siyasi 
bir hizibe baglanarak kendiletini aniden bu ilginc iilke- 
de bulmuslardir.' 8 Her ne olursa olsun sosya!le|meye ve 
yeni gevrelerini anlamaya ihtiyacdari vardi. Bununda ote- 
sinde, ozel bir ev halki ya da hizibin iiyeleri olarak yeni 
kimliklerini benliklerinin bir pargasi haline getirmeleri 
gerekiyordu. 

Amerikah cocuklara ulkenin kurucu babalanndan 
birini tanitan George Washington ve kiraz agaqlarinin 
hikayesindeki gibi halk hikayeleri, bu riir bir kiiltiir de- 
gi§imi igin gereken araci saglamaktadir. Bu benzetmeye 
Yahudi bir cocugun Hamursuz Bayrami tatilini de ekle- 
yebiliriz. Hamursuz Bayram yemegi ya da Seder Ayini'n- 
de en kii^iik cocuk "Nicjn" le bajlayan torensel sorular 
sorarak bilmedigi tatil geleneklerini anlamaktadir: Bu 
ak§am mq'm diger biitiin aksamlardan farkh? Bu aksam 
ni^iii mayasiz ekmek yiyoruz? Ve bunun gibi sorular, ay- 
ni §ekilde Bosna ya da Giircistan veya Dogu Anadolu'dan 
gelmi§ bilgisiz bir gene, askerin komutamna, Misir nasil 
Osmanh oldu? Qasimisler'den neden nefret ediyoruz? 
Qasimisler kirmizi bir sancak tajirken biz neden beyaz 
sancak tasiyoruz' gibi sorular sordugunu dii|iinebiliriz. 



Ayaen yillardir yapilan seder ayinlerinde, kiiciik bir cocu- 
gun Yahudilerin Misir'dan suriilmeleri ile ilgili hikayeyi 
benliginin bir parcasi haline getirmesi gibi, gene asker 
de evia reisleri ve burada komutanlari tarafmdan siirekli 
rekrar edilen geleneksel bilgileri benliginin bir parcasi 
haline getirir. 

Boylece Memluk Sultanlarinin hikayeleri, Osmanli 
devri ta§ra siyasi kulturunii gene askerlere a§ilamaya yar- 
dimci olmustur. Tipik on yedinci ya da on sekizinci yiiz- 
yil ileri gelen asillen, Memluk Sultanhgi'ni lslah edile- 
meyen jeytani kotii karakterlerle miithis, miicadeleler ya- 
pan oliimsiiz kahramanlarla dolu, son derece yiiksek ide- 
alli tarih hatalanna sahip bir goriinum sergileyen Os- 
manli tasra gbzliikleriyle gormii§lerdir. Bununla birlikte, 
bu hikayeleri sabit olmasindan cok yerine oturmamis ve 
bir gogunu belirsiz bir jekilde anlatan tarihi §ahislar ve 
olaylarla gercekten baglanuli olarak gormeliyiz. Ibn 
Zunbul'un vakayinamesi olan Sirat al-Zabir Baybars da 
portresi cizilen Memluk idarecileri ya da Ridvaa Bey'in 
soyu tamamen hayali bir uriin degildir; daha dogrusu bu 
hikayeler tarihi gerceklerm mitoloji ve masallara donii§- 
mesindeki bir noktayi sunmaktadirlar. Bu "mitolojiles,- 
nrme", hatta giinumuz de bile var olan olaylarin carpml- 
digi devam eder bir siire^rir. Gercek olan, yukanda bah- 
sedilen edebi cali§malar, Memluk Sultanlarinin mitoloji- 



le§nrilmelerini dogrulamakta ve bu mitolojile§tirilmi§ 
tarihi al-Damurdasi'nin 'Karde§leri" gibi Osmanli Mi- 
sir'min askeri toplumuna yeni katilanlann yeni nesilleri- 
ae aktarilmistir. Bununla beraber, Damurda^i ve diger 
vakayiaamelerle belgelenea Osmanli devri olaylan -ki 
bunlar bir dereceye kadar yazarlarin diizenlemeleri ve su- 
nuslariyla kitaplann sayfalarinda mitolojik hale getiril- 
mifcir- daha sonra al-Khashshab gibi kimseler tarafmdan 
mitoloji ve masallara donu§turulecektir. 

Elbette ki, al-Khashshab Tadhkna li-ahl al-basair'i 
yazmadaki amaci, Damurdasi vakayinamelerini yazanla- 
rin amaclarmdan farkh degildi: Tarihi ve gelenekleri 
hakkmda 50k az yada hicbir §ey bilmeyen Misir icin ye- 
ni bir topluma -bu durumda Fransizlar oluyor- Misin 
ogretmekti. Eski yillardaki acemi kogu§u askerlen gibi 
Fransizlar, al-Khashshab'in yiizeysel degerdeki bilimsel 
raporunu kabul etmektea ba§ka daha iyi bir sey bilmi- 
yorlardi. Korkarim ki, biz tarihciler ayai durumu gere- 
ginden fazla sikhkta dogruymu§ gibi kabul ediyoruz; yii- 
zeysel degerdeki Memluk SukanligYna ait hikayelerimi- 
zin kaynaklarini akla getirmeyi kabul ediyor ve gerek 
dikkat cekici gerekse olagaa bir gekilde, hikayeleria su- 
aabildigi tiim algilama yetkileri ve tahrifatlanyla, ger- 
cekte bunlarin hikaye olduklanaa aldirmiyoruz. Buna 
ragmen, bizden beklenen daha iyi bilmektir. 
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ekke, Medine, Cidde ile buralara bagh 
kaza ve nahiyelerden olusan ve dogudan 
Necid, batidan Kizildemz, giineyden 
Asir Sancagi ile kuzeyden Kudus Sancagi, el-Ari$ ve 
Akabe muhafizliklanyla cevrili bolgeye, Osmanli idari 
taksimati icerisinde, Hicaz Eyaleti/Vilayeti adi verilmek- 
teydi. 

Tarih sahnesine gttcjii bir devlet olarak cikmasiyia 
birlikte Osmanli Devleti, biitiin miislumanlar i{in kut- 
sal olan ve Memliiklii hakimiyetinde bulunan topraklar- 
da niifuz arayi§lanna ba§lami§ti. Bu vesileyle, Osmanli 
sultanlan degi§ik cephelerde elde etnkleri zaferlerini, ce- 
§irli hediyeler ve zafernameler ile Memliikliilere bagh 
Mekke emirlerine bildirip, zafer sevincine onlan da i§ti- 
rak ertirerek gontillerini kazanmaya caliimisjardi. 1 Nite- 
kim, Osmanli Devleli ile Memliikliiler arasinda bolge ve 
hac yollan iizerindeki rekabet daha Fatih Sultan Meh- 
med zamaninda ba§lami§ti. 2 Dulkadirogullari iizerindeki 
hakimiyet meselesi ise miinasebetleri daha da gerginlef- 
tirmij ve nihayet Yavuz Sultan Selim'in Suriye ve Misir'i 
ahp, Memluklii devlerine son vermesiyle bu rekabet ve 
miicadele Osmanli Devleti'nin lehinde sonucJanmi§ti 
(1517). Yavuz Sultan Selim Misir'i fethettiginde, Kizil- 
deniz'in dogu ve bati sahillerinin de Memliiklii devleti- 
nin hakimiyetinde olmasi hasebiyle, buralar da Misir ile 
birlikte Osmanli idaresine gecmisrir. 

Yavuz Sultan Selim heniiz Misir'da iken, o sirada 
Mekke Emiri olan §erif Berekat b. Muhammed, oglu 
Ebu Numeyy'i bir elcisiyle birlikte Misir'a gondererek, 
Osmanli padi§ahma tazimlerini arz ve Osmanli hakimi- 
yetini benimsediginin bir nijanesi olarak, Mekke'nin 
anahtarlanyla bir takim mukaddes emanetleri takdim et- 
misnr. Emirin oglunu ve elcisini kabul eden Yavu2 Sul- 
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tan Selim de, donu§lerinde pek cok hediyeler ile birlikte, 
§erif Berekat'm Mekke Emirligi men§urunu da vermis,- 
tir. Ayrica, Mekke Emiri'ne Misir hazinesinden maa§ 
baglandigi gibi, Mekke ve Medine ahalisine dagitilmak 
iizere ikiyiizbin akin ve kiilliyetli miktarda zahire gon- 
derilmi§tir. 3 Bu tarihten itibaren de Mekke, Medine ve 
Hicaz'in diger yerlerinde hutbe Osmanli padi§ahlarinin 
adlarma okunmaya ba§lanmi§; boylece Osmanli sultanla- 
n Haremeynin hadimi ve hicaz bolgesinin hakimi ol- 
mu§lardir. Ancak "sulhen" (anlasma yoluyla) Osmanli 
idaresine girmis olan 4 Hicaz'da Mekke emirlerinin gec- 
mijte sahip olduklari imtiyazh statiileri de korunmujtur. 
Bu imtiyazh statiiye Osmanli Devleti'nin miidahale et- 
memesinde, mukaddes yerlere ve peygamber siilalesiti- 
den gelen emir ailesine duyulan hiirmetin biiyiik rolii ol- 
mus.tur. 5 Hatta bu sayginin bir ni§anesi olarak da, Mek- 
ke ve Medine'nin kale ve burclarma Osmanli bayragi 
asilmami§ ve bu gelenek, Sultan Abdiilaziz zamanina ka- 
dar Medine'de; Sultan II. Abdiilhamid zamanina kadar 
da Mekke'de siirdurulnuiitiir. 6 Devletlerarasi rekabet yii- 
ziinden 19- yiizyilin ikinci yansindan itibaren Mekke ve 
Medine'ye gelen yabancilara Osmanli hakimiyet alameti 
olan bayragi gosterme zarureti dogdugundan, buralarda- 
ki kale ve burdara adi gecen padi§ahlar zamamndan iti- 
baren bayrak asilmaya ba§lanmi§tir. 

Hicaz, Osmanli Devleti'nin niifuz ve idaresi altina 
girdikten sonra Mekke emirleri, Memlukliiler'den beri 
devam edegelen teamiil iizere vazifelerini kendilerine ve- 
rilen "berat" veya "men^ur" ile devletin fazla bir miida- 
halesi olmadan siirdiirmiisjerdir. Mekke emirlerinin dev- 
let protokolundeki yerleri "vezir" statiisiinde tutulup, 
onlarla yapilan yazifmalarda tipki vezirler gibi, "devlet- 
lu, siyadetlu, miiruwetlu..vs." lfadeleri kuJlanilmaktay- 
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di. Ancak, zaman zaman tavir ve davrani§lan miidahale- 
ye aak hale gelmis, olan emirler camamen basibos da bi- 
rakilmamislardir. 

Baslangicta bolgenin hemen hemen biittin malt ve 
idari lsleri Misir vezirine havale edilmi§ti. Misir Beyler- 
beyligi merkez ile irtibata gecerek Haremeyn (Mekke-Me- 
dine) ile Ugili meseleleri qozmeye cah§maktaydi. Hicazin 
idaresi bu §ekilde Misir iizerinden yiiriitiilmekle birlikte, 
devlet aynca Mekke ve Mediae 'ye kadilar, nazir-i emvaller 
ve seyhu'l-haremler de tayin ecmekteydi. 

Diger taraftan Hicaz bolgesinin masraf ve giderleri- 
nin onemli bir boliimii de Misir hazinesi ile Cidde giim- 
riigii gelirlerinden kaqilanmaktaydi. Osmaah Devleti, 
gerek Hicaz i§lerini daha yakindan takib edebilmek, ge- 
rekse Mekke emirlerini kontrol alnnda tutmak ve mer- 
kezi otoriteyi Hicaz'da hissectirmek icki 8 once Misir'a 
bagh olarak, Cidde-i Ma'mure Sancagi Beyligi, akabincie 
Cidde Eyaleti ve Habe§ Beylerbeyligi ile Harem-i §e- 
rif'in igleriai dogrudan iistlenen Mekke §eyhu'l-haremli- 
gi'ni tesis etmi§tir. Gerci bu iki ba§h durum, zaman za- 
man merkezden gonderilen idareciler ile Mekke emirleri 
arasinda bir takim surtujmelere ve yecki karga$asina se- 
bebiyec veriyorsa da cogu kere Osmanh Devleti'nin yu- 
musak politikalan ile olurnlu bir §ekilde sonuclandinl- 
maktaydi. 

Daha sonra Misir'dan cefrik edilen Hicaz, genelde 
kiiciik bir grup askeri birlikle Cidde 'de oturan lie: tuglu 
Paja (Cidde Sancagi Beyligi unvaniyla) eliyle yonetilme- 
ye basknmijti. Cidde Sancak Beyligi ve Mekke §eyhu'l- 
haremligi miistakil olarak bir valiye tevcih edildigi gibi, 
bazan Misir de birlikte, bazan da Habe§ eyalctiyle birle§- 
tirilmek suretiyle de tevcih ediliyordu. Ancak Cidde'nin 
Misir ile birlikte tevcihi nadiren yapilan bir uygulama 
idi. Bu durumda vali Misir'da ikamet ederken, Cidde'ye 
kendi adina i§leri yiiriitmek iizere rmitesellim gonder- 
mekteydi. Ozellikle 17. yiizyildan itibaren yaygin olan 
uygulama, Hicaz bolgesinin idaresi icin Cidde'nin miis- 
takil veya Habe§ Beylerbeyligi ile birlikte tek bir idare- 
ciye verilmesiydi. 18. yiizyihn ba§indan itibaren ise, Ha- 
bes eyaleti de Cidde idan birimi altina ahnarak, bolgeye 
tayin edilen vali, Cidde eyaleti valiligi, Habe§ Beylerbey- 
ligi ve Mekke §eyhu'l-haremi iinvani ile tayin edilmeye 
baslandi. 9 Bu durumda Cidde valisi sadece Cidde ve ona 



bagh olan Mekke ve Medine'nin degil, ayni zamanda 
Habes eyaletine bagh Sevakin ve Musavva'in da idarecisi 
durumunda idi. 10 

Cidde'ye vezir riitbesiyle atanan valiler, Aktar-i Hi- 
caziye Nazin sifatjyla 11 , ozellikle hac zamaninda Miriil- 
hac ile i§birhgi yaparak hac kafilelerinin ia§e ve konakla- 
ma gibi biitiin islerinin tanziminden ve bolgenin asayi- 
|inden sorumlu idiler. Aynca Kizildemz ticaretinin en 
onemli limanlarmdan biri olan Cidde giimriigiiniin 
kontrol ve sorumlulugu da onlara ait idi. Gergi Cidde 
giimriigiinden elde edilen gelirler, Ebu Numey'den beri 
Mekke §erifleri ile payla§ilmaktaydi. Dolayisiyla, Cidde 
gumriigiinde §erifin de memurlan bulunmakla birlikte 
esas sorumluluk valinin idi. Hatta Cidde'ye mal getiren 
tiiccarlar haksiz vergi ve giimriik ahnacagi endijesi ile §e- 
rife ve adamlarina pek giivenmez ve daha ziyade valinin 
idaresine giivenerek karaya mal ^lkarmaktaydilar. 12 

Cidde valileri, Cidde, Mekke veya Taif §ehirlerinden 
istedikleri yerde ikamet etme hakkina sahip bulunmakta 
ve genelde, urban isleri (bedevi Araplarin idaresi) di§m- 
da Hicaz'm biitiin ifleri ile ilgilenmekteydiler. Cidde va- 
lisi cogu kere Harem-i §erif'in iflerini Mekke'den tayin 
ettigi naibiil-harem aracihgi ile gordiirmekteydi. Ur- 
ban'in idaresi ise serife birakilmi§n. Ancak valiler dira- 
yetsiz olduklan zamanlarda verifier, Hicaz 'daki biitiin i§- 
lere miidahale edebilmekteydiler. Mekke emirlerinin go- 
revlerini belirleyen bir kanun olmamakla birlikte, tayin- 
leri sirasinda gonderilen berat veya mens_urlarda, kendi- 
lerinden beklenen hususlarin siralanmasi bir gelenek ha- 
line gelmijti. Buna gore: Emirlerden, ozellikle, daima 
bedevilerin saldinlanna maruz kalan hac ve kervan yolla- 
rinin giivenligini saglamalan istenmekteydi. Devlet, 
emirlerin bedeviler iizerindeki geleneksel giiciinden isti- 
fadeyle bu tiir hadiselerin oniine gecmeye cali^iyordu. 
Aynca bedeviler arasindaki adit davalar da emirlere hava- 
le edilmi§ti. 1} 

Bu donemde Hicaz idaresinde Mekke-Medine kadi- 
lan, ^eyhulharemler, Kabe miftahdarlan vs. gibi klasik 
gorevlilerin di§inda valinin maiyyeti hakkinda yeterli 
bilgiler bulunmamaktadir. Ancak, bilindigi kadariyla 
Cidde valisine yiiz elli-ikiyiiz kadar Cidde kulu, sekiz 
corbaci, sancaktar, alemdar, debbus cavu§u ve kale kethii- 
dasi e§lik etmekteydiler. Vali, cuma namazma, Cidde 



giimriigune veya baska bir yere gidecegi zaman sozkonu- 
su maiyyetinia de belli bir toren ddzeni icinde yaninda 
gitmesi adetten idi. 14 

■ 

Islam diinyasinin hamiligini iiscleamif oka Os- 
manli Devleti icin Hicaz'in idaresi bir prestij meselesi 
idi. Ba$ka bir ifadeyle Haremeyn'ia iizerindeki Osmanli 
niifuzu ayni zamanda Osmanli hilafecinin de mefruluk 
kaynagi sayiliyordu. Bu yiizden, Hicaz'in idaresine fev- 
kalade onem atledilmekte ve hie bir fedakarliktan kaqi- 
nilmamakraydi. Ozellikle Mekke ve Medine ile buralar- 
daki mukaddes mekanlarin iman duzenli yapilmakta, 
bolgede yasayan muhtac ahalinin ihtiyaclari ce§itli hedi- 
yeler ve surre alaylanndan ba§ka, devletin "muhtadn ter- 
tibinden" her yil gonderdigi meblaglar ile kar§ilanmak- 
taydi. Aynca her sene Mekke ve Medine 'ye "Ceraye Hin- 
lasi" adi altinda, duacihk bedeli olarak, yiikliice arpa ve 
bugday gonderilmekceydi. Bolgenin ehemmiyetine bi- 
naen Hicaz ideresi oldukca yumu§ak tutulmu§tu. Ithalat 
vergileri disuida buradan herhangi bir vergi almmadigi 
gibi, Hicaz halki da askerlikten muafti. Nitekim bu 
ahenkli durum 19. yiizyilin ba§larina kadar devam et- 
misken; 18. yiizyilin ortalannda Necid'te ortaya qikan ve 
19. yiizyilin ilk yillarmda Mekke ve Medine kapilanna 
dayanan Vehhabi hareketi ile sarsilmi§nr.' 5 

Necid'de dini bir hareket olarak ortaya gikan ve Su- 
ud ailesinin 1744 yihnda bu mezhebi benimsemesi ile si- 
yasi bir veche kazanan Vehhabi hareketi, 1750'lerden 
sonra Hicaz bblgesi irin tehlike arzetmeye ba§lami§ti. 
Kisa zamanda bolgede yayilma imkani bulan bu mezhep 
taraftarlan ile Mekke'nin idarecileri olan verifier arasinda 
ceki§meler ba§ gosterdi. §erifler ile Bab-i All arasinda ya- 
pilan yazi§malar neticesinde Osmanli Devleti, meselenin 
oniiniin almabilmesi iqin, §eriflere gerekli maddi yardi- 
mi sagladi. 16 Ancak onlar bu konuda bir ba§an elde ede- 
mediklen gibi, §ahsl ihtiraslari yiiziinden meselenin da- 
ha da vahim bir hal almasina sebep olmu§lardir. §erifler 
vehhabilenn hac icin de olsa Mekke'ye girmelerini ya- 
saklami§lardi. Bu da kar§ilikli nefreti koriikledigi gibi, 
vehhabilerin Mekke ve Medine 'ye zorla girmelerine se- 
bep olacak hadiseleri ba§latmi§tir." 

1788'de Mekke Emirligi'ne atanan §erif Galib'in 
(61.1817), zamaninda olaylar §iddetlenmi| ve karfilikli 
carpismalar meydana gelmi§ti. Meselenin vehametini 
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miiteaddit defalar istanbul'a bildiren §erif Galib 1796'da 
Istanbul 'a §eyh Ahmed Tiirki adindaki bir adamini de 
bizzat gondererek durumu arzetmiftir. 13 Babiali ise o si- 
ralarda icinde bulundugu bir takim ic ve di§ sikintilar- 
dan dolayi i|i Bagdat Valisi Siileyman Pa§a'ya havale et- 
misti. 0 da bazi tedbirler almakla birlikte vehhabilerin 
Hicaz'e dogru akinlarini daha ziyade §erifin takip ettigi 
politikaya hamlederek, iki tarafin arasini bulmaya cali§i- 
yordu. Bu tedbir ile bir neticeye varilamayanica ayni yil 
§erif Galib, Suud b. Abdiilaziz ile vehhabilerin hac igin 
Mekke'ye rahatlikla girmelerini saglayan bir anla§ma 
yapmiftir. Anlasmaya gore ayni zamanda §erif, Hicaz 
bolgesinin difinda kalan kabilelerden elini cekecek, bu- 
na kar§ihk Suud b. Abdiilaziz da §erif in himayesindeki 
Haremeyn, Taif ve sahil kesimlerindeki kabilelere kan§- 
mayacakti. Nitekim bu anla§maya istinaden 1800 yihn- 
da vehhabiler yirmibin ki§i ile Mekke'ye girerek haclari- 
ni yapmiskrdir. Ancak kendilerine saglanan bu lmkan 
ile yetinmeyen vehhabiler ertesi yd Mekke'nin arka bah- 
cesi durumunda olan Taif onlerine gelerek, Taif emiri 
Abdulmuin'e baski yapmaya ba§lami§lardir. Bu haber Is- 
tanbul'a ula§mca biiyiik teessiir duyan III. Selim derhal 
bir meclisin toplanip alinabilecek tedbirlerin goriisulme- 
sini istemi§tir. Fakat toplanan bu meclis, meseleyi halle- 
debilecek bir karar alamadan dagilmiftir. 1801 yih bu- 
yunca Taif ve Konfide taraflarindaki kabileler iizerine 
akinlanna devam eden vehhabiler, nihayet 1802'de Hi- 
caz'in onemli sehirlerinden biri olan Taif'i ele gecjrmi§- 
lerdir. 19 

Babiali Siileyman Pa§ainn yerine gec,mi§ olan Bag- 
dat Valisi Ali Pa§a'ya vehhabilenn merkezi olan Dir'iyye 
iizerine gitmesi iqin emirler yagdirmaya baskdi. Ancak 
Ali Pa§a'nm bu emirler karfisinda tereddiitler gosterme- 
si iizerine, Babiali, §am ve miilhakatiyla birlikte Hicaz 
seraskerligini Cezzar Ahmed Pasa ya vererek Bagdat Va- 
lisi ile ortaklasa vehhabilerin iizerine gitmesini istedi. 
Sam valisi de bir takim ba§ka gaileleri bahane ederek bu 
konuyu agirdan almasi vehhabilerin Mekke iizerindeki 
baskilarini arttirdi. Nitekim Mekke de tutunamiyacagi- 
ni hisseden § erif Galib de karde§ini vekil birakarak Cid- 
de'ye gitmi§tir. Vehhabilerin adeta ifgal ve yagmalama- 
sina terkedilen Mekke'de yapilmasi muhtemel bir katli- 
ami onlenebilmesi iqin Emir'in vekili olan Abdulmuin 
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ve Mekke e§rafi 1803 yili baharmda Suud b. Abdiilaziz'e 
elci gondererek, halka eman vermesi §artiyla Mekke 'ye 
girebilecegini bildirdiler. O da bu konuda yazih bir te- 
minat vererek aym yihn Nisan-Mayis aylarinda Mekke'yi 
isgal etti. 20 

Suud b. Abdiilaziz iki haftadan az kaldigi Mekke'de 
bir dizi diizenlemeler yapmisur. Inancdanna aykin oldu- 
gu gerekcesiyle, Ka'be'de Hz Ibrahim 'in makamindan 
ba§ka biitiin mezarlari ve ziyaret yerlerini yiktinp tahrib 
ettirmi§, degerli esjalan ve pek qok kutsal emaneti yag- 
malatmisur. Eskiden beri Ka'be'de ah§ilagelmi§ bir uy- 
gulama olan dort mezhebin ayn ayri namaz kilmalanm 
yasaklayip, bir tek imamm arkasinda herkesin namaz kil- 
masnn mecbur ve Ka'be'nin ic,inde yapilan nafile zikir ve 
dualari ilga etmi§tir. Bu arada da vehhabi fikirlerini ihti- 
va eden Muhammed b. Abdtilvehhab'iii Kesfu'§-§ubuhat 
isimli eserinin Ka'be'de herkesin duyabilecegi sekilde 
okunmasini §art ko§mu§tur. Aynca, vehhabllige gore bii- 
yiik giinah saydan, ijubuk, tiiriin, vs. ic,ilmesi ile, satranc,, 
tavla gibi oyunlarin oynanmasini da kesinlikle yasaklaya- 
rak, bunlami daha ziyade icjldigi ve oynandigi yerler 
olan kahveleri kapattirmi§ ve her tiirlli eglenceyi de ya- 
saklami§nr. Biitiin bunlardan sonra §erif Galib'in karde- 
§i ve vekili olan Abdulmuin'e hil'at giydirip Mekke'ye 
emir ta'yin etmistir. Suud, Mekke'den aynldikcan sonra 
kisa bir siire Cidde'yi muhasara etmi§se de buradan geri 
puskurtulmiiftur. Akabinde Medine'ye yonelen Suud, 
orayi da muhasara etmi§ ve Medine'nin gida, zahire vs. 
ikmal yollarini kapatmi§tir. 

Mekke'nin i§galinden biiyiik bir infiale kapilan Os- 
manh Devleti derhal durumu civardaki vaiilere (Halep, 
Bagdat, §am) bildirerek harekete gegmelerini |iddetle 
emretmistif. Bu arada Suud'un Mekke'de az bir kuvvet 
birakarak Medine'ye yonelmesmi firsat bilen §erif Galib 
ve Cidde Valisi § erif Pasa, kuvvederiyle gelerek gbrdiik- 
leri zayif bir mukavemetten sonra Mekke'yi geri almiskr 
ve oradaki vehhabileri de idam etmislerdir. Suud ise, ge- 
ri doniip olaya miidahale etmemekle fiilt durumu kabul- 
lenmi§, ancak buna mukabil Serif de onun Medine iize- 
rindeki iddialarini kabullenerek, aynca Cidde giimrii- 
giinde vehhabi tiiccarlardan vergi alinmamasini da raah- 
hiid etmek zorunda kalmistir. 

Vehhabllerin bu §ekilde Mekke ve Medine'yi siirek- 
li taciz altinda tutmalan, aynca yollan da kontrollerinde 
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bulundurmalan hac giivenligini iyice ortadan kaldirmi§- 
tir. Gerqi goriiniiste hacci engellemediklerini, sadece hac 
vesilesiyle uygulanan bid'atlere karsi geldiklerini iddia 
etmelerine ragmen pek kimse hacca gitme cesaren goste- 
rememekteydi. Hatta 1804 ydi hac mevsiminde Mekke 
ahalisi bile haccin §arti olan Arafat 'a c.ikamadigi gibi, o 
yilin §am Emiru'l-Hac'i Ibrahim Pa§a vehhabilere, ki§i 
basrna onar kuru§ murunye (gecjf iicreti) vererek geri do- 
nebilmi§tir. 21 Tabi bu durum bolgenin ekonomisine de 
etki ediyor, kithk ve pahahhga da neden oluyordu. Ger- 
qi Mekke'ye Cidde iizermden erzak geliyor idiyse de Me- 
dine'ye Yenbu'dan gelecegi igin yo] giivenligi yoktu ve 
burasi hayli sikmri gekiyordu. Nisan 1805'te durumu Is- 
tanbul'a yazan Medine muhafizi, vehhabi tehhkesinin ar- 
nk onii ahnamaz hale geldigini bildirmekteydi. O sira- 
larda Azimzade Abdullah Pa§a hac ic,in Medine'de bu- 
lundugundan vehhabiler §ehre girememi§lerse de, onun 
doniisu akabinde Medine'yi i§gal ettiler ve vehhabiligi 
benimsemeleri §artiyJa halka eman vererek, tipki diger 
yerlerde yapnklari gibi, itikadlerine uymadigi gerekje- 
siyle mezarlarm kubbeleriyle ce§itli ziyaret yerlerini yik- 
mi§lardir. Hz. Muhammed'in kabrinde mahfuz pek 50k 
mucevheri gasbettikleri 2 ' gibi, mezanni da yikmak iste- 
mifler, ancak biiyiik galeyana sebep olur endi§esiyle, sa- 
dece kubbesinde bazi tahribatlar yapmakla yetinmi§ler- 
di. 1805 yilinda once Mekke'nin can daman olan Cid- 
de'yi muhasara eden vehhabiler orada hayli zararlar ver- 
dikten sonra Mekke'yi ku§atmi§lardir. §iiphesiz Cidde 
iizerine gitmelerinin sebebi Mekke'ye ula§abilecek yardi- 
min oniinu almakti. Cunkii bunun faydasini Medine mu- 
hasarasi sirasinda gormu§lerdi. Nitekim Mekke'yi muha- 
sara ettiklerinde orada da kithk ve sefalet bafgostermeye 
baslayinca bazi Mekke esrafinm delaletiyle vehhabllerin 
hac yapmak iizere Mekke'ye girmelerine yeniden miisa- 
ade edildi. Aym yil §am kafilesi ile gelen Abdullah Pasa 
da vehhabiler ile birlikte haccini yapmak zorunda kalmi§ 
ve hatta bir daha silahh, resmi torenle, tabl, zurna vs. cal- 
dirarak Mahmel'i getirmemesi uyarisini bile almi§ti. Za- 
ten Misir Mahmeli de, bir kaq senedir benzeri bahaneler- 
le vehhabllerin engellemesinden dolayi gonderilemiyor- 
du. Gerek Osmanh Devleti merkezinin caresizlikten 
olaylara seyirci kalmasi ve gerekse civardaki valilerin 
kaqilarmda basan gosterememesinden cesaret alan Veh- 
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habller, 1806 yih ba§larmda tekrar Mekke'yi istila etrni§- 
lerdir. Bu durum kar§isinda hiq bir taraftan yardim ala- 
miyacagmi anlayaa §erif Galib emirlikte kalmak §artiyla 
sehri Vehhabtlere teslim etmiftir. Onlar da sehri teslim 
ahr almaz cuma hutbelerinde Osmanh Sultani'run adinm 
okunmasmi yasaklami§lardir. Bu arada tekrar daha once 
yapuklari gibi, dort mezhebe ait olan makamlar ile ziya- 
ret yerleri ilga edildi, mevcut kanunlar ve vergiler kaldi- 
nlarak sadece Hanbeli fikhinin VehhabI yorumuna gore 
hiikmetme ve vergi olarak da zekat toplaumasi sartlan 
getirildi. Aynca devletia tayin ettigi kadi vs. gibi me- 
murlar da gorevlerinden azledilerek yerlerine kendi 
adamlanni tayin etmi§lerdir. 

Hac giivealigi iyice sarsilrru§, hatta 1807 yilmda 
Sam haalan Mekke'ye otuz saatlik yoldan hac yapama- 
dan gen donmek zorunda birakilmisjardi. istanbul'da ise 
akdedilen mesvereret meclislerinde siirekli gegmifte ye- 
terli tedbir alinamamasinin bu olaylara sebebiyet verdigi 
zikredilip, yeni bir karar ahnamiyordu. Bolge valilerinin 
iyi secjlemediginden bahsediliyordu. Hatta bu fikirlerin 
bir sonucu olarak gate olur iimidiyle §am valiligine Geng 
Yusuf Pa§a tayin edilmi^ ve Dir'iyye iizerine iigbin ki§i- 
lik bir kuvvetle gitmesi istenmi§ti. Aynca Haniye Muha- 
fizi Halebi Ahmed Pa§azade Osman Pa§a'ya Halep Eya- 
leti tevcih edilerek, Cidde Valiligi unvaniyla Medine'nin 
muhafazasina tayin edilmis.ti. Babiali"de akdedilen bu 
Me§veret Meclislerinde pek gok fikirler ortaya atilmakla 
birlikte sadre §ifa hig bir fikir iiretilemiyordu. Hemen 
hemen biitiin goriismelerde mes'ele, asker ve miihimmat 
sevkinin kolayhgi itibariyle ancak Misir aracihgryla hal- 
ledilebileceginde yogunla§mi§ti. 

Bu yiizden o siralarda Misir'a vali tayin edilmi§ olan 
Mehmed Ali Pa|a vehhabilerin Hicaz'dan gikanlmasi i§i 
ile de gorevlendirildi. Misir'da istikrarh bir idare kurma- 
ya gahsan Mehmed Ali 181 1 yilina kadar bu emri yerine 
getirmedi. Ancak Bab-i Ali'nin baskilanna daha fazla da- 
yanamayan Mehmed Ali Pa§a, once Oglu Ahmed Tosun 
Pa§a ve akabinde de Ibrahim Pa§a kumandasinda gonder- 
digi kuwetler ile Necid ve Hicaz'i, 1818 sonbaharmda 
vehhabilerin tasallutundan kurtarmis.tir. Bu zafer Istan- 
bul'da biiyiik sevingle karjilanmi^tir. Bu yiizden II. Mah- 
mud'a Gazi iinvani ve pek gok ki§iye de gesitli payeler 
verilmistir. Bu arada Mehmed Ali Pasa'nin oglu Ibrahim 

USMANU I 



Pasa ya da, Cidde Sancagi ile birlikte Habes Eyaleti ve 
Mekke §eyhu'l-haremligi tevcih edilerek, Hicaz bir nevi 
Misir'in vesayetine verilmi§ oldu. 23 

Bu gorevi uhdesinde bulunduran Ibrahim Pa§a, 
Cidde'de ikamet etmeyip, daha ziyade babasinin ordula- 
ri basinda bulunmaktaydi. Hicaz lsleri ise vehhabi sefer- 
leri sirasinda ve akabinde buraya yigilan kuwetlerin ba- 
§inda bulunan kumandaniara havale edilmif ve onlara 
Hicaz valiligi veya muhafizhgi yetkileri verilmi§ti. As- 
linda bu durum Babiali'nin tasvib ettigi bir durum de- 
gildi, ancak o siralarda devletin iginde bulundugu sartlar 
ve hatta Mehmed Ali Pa§a ile olan anla§mazhklar da bu 
fiili durumu zorunlu kihyordu. Nitekim Mehmed Ali, 
Ibrahim Pasa'nin 1819'da Kahire'ye donmesi akabinde 
kizkarde§inin oglu Halil Pa§a'yi Hicaz kumandani olarak 
tayin etmi§ ancak o goreve baslamadan once vefat ettigi 
icin yerine karde§i Yegen Ahmed Pa§a gitmi§tir. O da 
1829 yihnda geriye gagnlmca yerine Hursjd Pa§a tayin 
edilmistir. 

Mehmed Ali Pa§a Hicaz'in idaresinde onemli bir 
degi§iklik yapmami^tir. Sadece jeriflerin Cidde gumrii- 
giinden aldiklan pay kaldinlarak, giimriik hasilati Misir 
hazinesine devredilmi§tir. Aynca 1718'den beri Mekke 
emirligini siirdiiren Zevi Zeyd'den §erif Yahya'nin Yegen 
Ahmed Pasaya isyan etmesi iizerine, isyani Misir'dan 
gonderilen yeni kuwetler ile bastinlarak gorevden alm- 
mis ve 1827'de emirlik Zevi Avn ailesinden Muhammed 
b. Avn'a verilmisur. 24 1836 yilmda Muhammed b. Avn 
da Kahire'ye celbedilerek Mekke kisa bir sure emirsiz ve 
dogrudan Kahire'den gonderilen gorevliler ile idare edil- 
mistir. Hicaz'in Misir'dan idaresi pek de kolay olmamis- 
nr. Nitekim, gonderilen memurlar ozellikle kabileler ile 
iyi anlasamamif ve bir dizi isyanlann gikmasina sebep ol- 
mufiardir. Yukanda bahsi gegen §erif Yahya'nin isyani 
difinda, 1829 yilmda da Cidde'de Kahve'den alman yil- 
hk giimriik ithalat vergisini vermek istemeyen kabileler 
Misir kuwetlerine isyan etmi§ler ve bu isyan da ancak 
Misir'dan Cidde'ye sevkedilen yeni kuwetler ile bastin- 
labilmistir. 

Hicaz 'daki Misir idaresine kar§i meydana gelen en 
ilging hadiselerinden birisi de, Hursid Pasa zamaninda 
1832'de ulufelerini alamayan bir takim ba§ibozuk Arna- 
vud ve Tiirk askerlerin "Tiikge Bilmez" diye §ohret bu- 
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Ian Arnavud Mehmed Aga'mn etrafinda toplanarak isyan 
etmelendir. 25 Nitekim kendisim Hicaz vaiisi ilan eden 
"Tiirkce Bilme"z Mehmed Aga, Mekke iizerine yuriimiis 
ancak burada Miralay Ismail Bey'in ba§inda bulundugu 
kuwetler tarafindan geri puskiirculmii§cur. Mehmed 
Ali'nin Suriye iizerindeki emelleriadea dolayi Bab-i All, 
"Tiirkce Bilmez"in bu faaliyecine tepki gostermemi§, 
hatta benimser bir tavir sergilemistir. Bunun iizerine 
Mehmed Ali Pa§a hizla hareket ederek, Yegen Ahmed 
Pasa kumandasinda dortbin kadar askeri Hicaz'a sevket- 
mis ve Tiirkce Bilmez'in isyanini bastirmistir. Hicaz'da- 
ki Misir idaresine kar§i takinilan bu olumsuz tavirlan 
bastirabilmek iqia Mehmed Ali Pa$a bu bblgeye zaman 
zaman sevkettigi askerlerin toplami yirmibine yakla§- 
mistir. Osmanli Devleti ile Mehmed Ali Pasa arasinda ci- 
kan Misir meselesine biiyiik devletler miidahale edip, ni- 
hayet 1840 Londra Protokolii ile tasfiye edilmesi iizeri- 
ne, Mehmed Ali Pasa da 1840 sonlarmda Hicaz'i tahliye 
etmi§tir. Boylece bolgenin idaresi tekrar dogrudan Bab-i 
Ali'nin kontroliine gecmisrir. 

Misir kuwetleri Hicaz'dan tahliye edilince Sultan 
Abdiilmecid, Cidde Pa§aligi'ni teslim almak iizere, o si- 
ralarda Medine S_eyhu'l-haremligi gorevinde bulunan 
Osman Pa§ayi gorevlendirmi§tir. Cidde vaiisi olarak ata- 
nan Osman Pasa uzun zamandir bolgede mevcut durum- 
dan dolayi otoriteyi kurmak iqia hayli zaman ugra§mak 
zorunda kalmisur. Bu arada Osman Pasa'nin yerine bir 
baskasi Medine §eyhu'l-haremi ve muhafizi atanirken Iz- 
zet Pasa da Mekke §eyhu'l-haremi ve Cidde kaymakam- 
ligi gorevine getirilmi§tir. Goreve ba§layan Osman Pasa, 
1841 yilmin ilk aylannda Hicaz vilayetini yeniden te§ki- 
latlandirabilmek icin Istanbul'dan maddi destek, yeni 
gorevliler ve asker talep etmistir. Nitekim, Bab-i Ali'de 
ayni yilm sonlanna dogru Hicaz'a ikibin asker gonder- 
mis ve bolgede yeni diizenlemeler basjatilmiinr. 

Hicaz vilayetinin sinirlari da bir takim yerlerin ve- 
raset usuliiyle Mehmed All Pasa'ya verilmesi hasebiyle 
yeniden belirlenmi§ti. Buna gore Hicaz vilayeti yaklajik 
45.200 kilometrekarelik bir alam ihtive eden Mekke, 
Medine ile bu iki kentin liman §ehirleri olan Cidde, Yeu- 
bu' ile Taif, Tebiik ve Rabig'den olusmaktaydi. Ayrica 
Kizildeniz'in bati sahilleri de eskiden oldugu gibi Mek- 
ke ve Cidde'ye baglanmi§ti. Hicaz vilayetinin kuzey sini- 
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n ise Akabe korfezine kadar uzanmaktaydi. Bu kadar ge- 
ni§ bir alanda vilayetin yeniden teskil edilmesinin pek 
cok giicliikleri bulunmaktaydi. Saghkli miilki diizenle- 
melerin yapilmasi icin her seyden once emniyetin saglan- 
masi gerekmekteydi. Bu da bolgede iyi bir askeri yapi- 
lanmayi zaruri kihyordu. Halbuki o siralarda Osmanli 
Devleti'nin icinde bulundugu §artlar burada diizenli as- 
ker bulundurmayi engellemekte ve zaman zaman terhis- 
leri gelmif askerin yerine yenileri gonderilememekteydi. 
Nitekim vilayetin teskilatlandirilmasi sirasinda gonderi- 
ien iki iig bin asker kisa zamanda sekizyiiz veya bin kisi- 
ye diismiistii. 26 Bu yiizden Hicaz valileri ile yapilan ya- 
zi§malarda hep bu problemin dile getirildigi goriilmek- 
tedir. Nitekim Siivey§ kanahmn acilmasina kadar devam 
etmi§ olan bu sjkayetler kanahn acilmasindan sonra sev- 
kiyatin nisbeten kolaylasmasi ile azalmi§ ve bolgeye yeni 
birliklerin sevkine basknmisnr. 

Ote yandan Siivey§ Kanahnin acilmasina kadar Hi- 
caz'da daha ziyade bafibozuk askerler istihdam edilmi§- 
ken, kanahn agilmasindan sonra bunlar yava§ yava§ yer- 
ierini diizenli askere devretmeye ba§ladilar. Diger Os- 
manli vilayetlerine nisbetle Hicaz 'da bulundurulan asker 
sayisi oldukca azdi. Zira bu askerlerin temel gorevi stra- 
tejik yerler ve kutsal mekanlari korumakti. Ba$ka bir ifa- 
deyle Hicaz ba§ka taraflara yayilmak icin bir iis gorevi 
gormemekteydi. Bolgeye diizenli askerlerin sevkinin ya- 
nisira, daha ziyade zabtiye vakalarinda ve hac yolunun 
emniyetinde kullanilan diizensiz askerlerin istihdamin- 
dan da hie bir zaman vazgecilmemistir. Mesela, Mekke 
emirinin kontrolunde bulunan Bise askeri (yakla$ik dort- 
bo§yiiz ki§i) ile Medine ve Yenbu yollannin emniyetinde 
kullanilan Ukayl askerleri (dortyiiz-altiyiiz kifi) bunlarin 
en sohretlileri idiler. 1850'lerde Hicaz'da bin kadar dii- 
zenli ve be§yiiz kadar diizensiz asker bulunuyorken, bu 
sayi devlette merkeziyetciligin giiclenmesine ve sevkiya- 
tm kolayla§masina paralel olarak gittikce arttinlmi§ti. 
1852-53'te devlet Rusya ile harpte olmasina ragmen, Hi- 
caz'da muhtelif yerlerde bulunup bakimsizhktan yikil- 
maya yiiz tutmus kale ve burclar tamir edilerek, istih- 
kamlan tamamlandiktan sonra asker yerlesririlmesine 
uygun hale getirilmijtir. 27 Askeri alandaki bu iyilestirme 
faaliyetleri vilayetin ba$vurusu iizerine Eyliil 1858'de Is- 
tanbul'da toplanan Meclis-i Viikela'mn aldigi karardan 
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da kolayca anla$ilmaktadir. Buna gore, Mekke-Medine 
arasmdaki yollarin emniyetini saglamak ve buralarda 
emniyeti ihlal eden Harb Urbani'ni takib ve kontrol al- 
rmda bulundurabilmek igin, Hkaz'da bulunan askere 
ilavecen besjiizii siivari olmak iizere binbe§yiiz neferden 
olu§an bir seyyar kuwetin regkil edilmesine karar veril- 
misrir. 28 Bu iyilesnrmelere istikrarh bir §ekilde devam 
edilmi§ ve ozellikle II. Abdiilhamid'in takip eccigi poli- 
tikalar necicesinde 1880'lerden sonra bolgedeki askerin 
sayisi eskiye oranla hayli artmisur. Bolgede yeni zabciye 
ve jandarma alaylan te§kiJ ettirilmijtir. Buna ragmen 
Osmanli Devleti'nin Hicaz'daki askeri giicii hic,bir za- 
man onbin askeri gecmemi§tir. Hicaz'a gonderilen asker- 
ler, giineyde Mekke, Cidde ve Taif, kuzeyde ise Medine 
civannda yogun olarak bulundurulmaktaydi. Hicaz de- 
miryolunun agilmasiyla birlikte Medine'de bulunduru- 
lan askerlerin sayisinda da onemli olcude arci| olmu§tur. 
1908'den sonra Hicaz askeri, yedinci ordunun onaltinci 
firkasini olu§turmaktaydi. Hicaz- Yemen gibi uzak bol - 
gelerde askeri hizmetin zorluklarini dikkate alan Ittihad- 
gilar, buralarda gbrev yapan subaylarm her yihni ernekli- 
lik igiu birbucuk sene olarak kabul eden bir kanun cikar- 
mak suretiyle, bolgede gorev almayi cazib hale getirme- 
ye calismiflardir. 

Osmanli Devleci merkezde yaptigi lslahatlann 
miimkiin olanlanni da Hicaz ve yoresinde uygulamak ar- 
zusu iginde idi. Ancak, kanundan ziyade geleneklerin ha- 
kim oldugu bu bolgede pek 50k zorluklar ile kar§i kar§i- 
yagelmisti. 1855 yilmda Mekke emiri Abdulmutcalib'in 
degi§tirilmesi istenmifti. Ayni siralarda Osmanli Devle- 
ti'nde kole ticaretinin yasaklanmasi icin de c.ah^malar ya- 
pilmakcaydi. Emirin degi§mesini istemeyenler devletin 
yapmak istedigi lslahat giri§imlerini dine aykiri oldugu 
gerekcesiyle giindeme getirip serifi ve ulemayi kiskirta- 
rak harekete gecirmis.lerdir. Buoun iizerine Resjd Pasa 
Istanbul'dan Hicaz'a gonderilmi§, ancak 0, oraya vardigi 
siralarda Mekke'de biiyiik bir isyan gikmi§ti. Nitekim ls- 
lahat fermani akabinde 1857'de kole ticaretini yasakla- 
yan fermanda Hicaz bundan istisna tutulmu§tur. Ayni 
sekilde Mayis 1858'de Cidde'de bir diikkanda iikor satil- 
digi iddiasiyla gikan baska bir isyan kisa zamanda bolge- 
de gefitli sebeplerden dolayi bulunan pek cok gayr-i 
muslimin oldiiriilmelenyle sonucjanmis, ve Osmanli 



Devleti ile batili devletler arasinda biiyiik bir diplomatik 
probleme donii5mii|tu. 

Bu olumsuzluklara ragmen devlet Hicaz'da gun 
gectikce modern anlayifla miiiki teskilatlanmasini da 
siirdiirmekteydi. 1860 yilmda Mekke'de Mecidiye adiy- 
la bir hiikiimet konagi insaatina ba§lanmi§, ancak II. Ab- 
diilhamid zamamnda tamamlanabilmi§tir. Diger taraftan 
ayni yillarda Hicaz'daki memurluklara bakildiginda te§- 
kilatlanmanin adeta tamamlanmi§ oldugu goriilmekte- 
dir. Cidde, Mekke-Medine ve bunlara bagh bir takim 
yerlerdeki riitbe ve nifan sahiplerini gosteren 1861 tarih- 
li bir defterde gogunlugu sivil biirokrasiye mensub alt- 
mi^hes, ki§i siralanmaktadir. Bunlarin arasinda, vali, kay- 
makamlar, mal miidurii, muhasebeci, tahrirat katibi gibi 
gorevlilerin di§inda, miiresellim, ruznamgeci, varidat ka- 
tibi, masraf mukayyidi, ebniye-i aliye miidurii, ebniye-i 
aliye tamirat miidiirii ve yoklama katibi ile Mekke, Me- 
dine miidiirleri vs. gibi gorevlilerin bulunmasi da teski- 
latlanmanin boyutunu gostermektedir. 29 Nisan 1862 ta- 
rihli ba§ka bir yazi§madan da anlasildigina gore, Cidde 
eyaleti (Hicaz) 0 siralarda dort kaymakamhk ve iig mu- 
hafizliktan meydana geimekteydi. Ayni yazifmada Babi- 
ali, sozkonusu kaymakamhk ve muhafizliklarm eskiden 
oldugu gibi eyalet merkezinden degil, istanbul'dan tayin 
edilmesini istemi§tir. Bu istek devletin son yillarda olu§- 
turmaya cjalijtigi merkeziyetgi yapisini Hicaz'da da ser- 
gileme arzusunda oldugunu ortaya koymaktaydi. 

Nitekim, 1864 yeni vilayetler kanunu akabinde de 
Babiali Hicaz'da bir dizi diizenlemeler yapmak ihtiyaci 
duymus,tur. Bu maksatla Agustos 1864'te Mehmed Veci- 
hi Pa§a Mekke §eyhu'l-haremligi uhdesinde bulunmak 
iizere Habef ve Hicaz eyaleti valisi olarak tayin edilmif 30 
ve bundan sonra valilik ile Mekke §eyhu'l-haremligi ay- 
ni kifiye verilmesi gelenek haline gelmi§tir. 1868 yilm- 
da Hicaz, vilayetler kanununa uygun olarak eyaletten vi- 
layete d6niisturiilmu§ ve yeniden sancak, kaza ve nahiye- 
lere b6liinmu§tiir. 31 Buna gore Mekke Hicaz vilayetinin 
merkezi haline getirilirken eski eyalet merkezi olan Cid- 
de ve Medine buraya bagh birer sancak/Iiva haline db- 
nu§turiilmu§tiir. Cidde kaymakamina, Vali Kaymakam- 
hgi iinvani verilirken Medine eskiden oldugu gibi §ey- 
hu'l-haremligi de uhdesinde bulunduran muhafizin ida- 
resinde birakilmistir. Yenbu', Leys, el-Vech ve Akabe de 



birer kaza olarak teskil edilirken, Taif, Rabig, el-Ula ve 
Hayber de ilk etepta nahiye olarak tqkilatlandirilmisnr, 
Bu arada Mekke kadisi eskisi gibi ser'i mahkemenin ba§- 
kam olarak birakilmis,, buna mukabil valinm ba§kanli- 
ginda, vilayer defrerdan, muhasebecisi ve mektupgusun- 
dan o!u§an bir meclis-i idare ile cinayet i§lerine bakmak 
iizere bir de meclis-i cinayet kurulmasma karar verilmi§- 
tir. Bu tarihten sonra Mekke, Mediae ve Cidde'de idare 
meclisleri kurulmuftur. Ayni sekilde bu iig biiyuk sehir- 
de belediye idarelerinin de tesisi yoluna gidilmi§tir. Ote 
yandan 1869 yilmda yapilan ilave bir duzenleme ile 
Mekke'nin aksine Medine §eyhu'l-haremligi ile muhafiz- 
hgi gorevleri birbirinden aynlarak, Medine'nin zabita, 
mall ve miilki i§leri yine Hicaz vilayetine bagli olarak 
muhafizm uhdesine verilmi§tir. 32 

Kisa zamanda vilayetler kanununun gerektirdigi 
idan ve miilki te§kilatlanmanin degil Hicaz gibi mer- 
kezden uzak; bilakis merkeze yakin yerlerde bile zorluk- 
lan ve getirdigi agir maddi yiikiimlulukler ortaya cikti. 
Bunun iizerine devlet bir takim yeni tedbirlere ba§vurma 
ihtiyaci hissetmistir. Bu ciimleden olarak, 1872 baskrm- 
da Hicaz'da yeni vilayetler kanununun uygulanmasindan 
vazgegilerek, idaresine yeniden §ekil verilmek istenmi§- 
tir. Buna gore Hicaz valiligi, mutasarrifliga donii§tiiriile- 
rek, vilayetteki bazi memuriyetler ilga edilmis ve boyle- 
ce 1536 kese 156 kuru§luk (yakla§ik 7682 Osmanli Lira- 
si) bir tasarruf saglanmi§tir. 33 Ancak Hicaz cografyasi gi- 
bi geni§ bir alanin mutasamflik §eklinde idaresinin im- 
kansizhgindan dolayi bu durum fazla uzun surmemi§ ve 
1875 yilinin basjarmda Hicaz vilayeti yeniden eski sek- 
liyle teskilatlandirilmi§tir. 34 

II. Abdiilhamid saltanati boyunca Hicaz'in idaresi- 
ne ozel ihtimam gostermif ve bir taraftan Mekke emirle- 
rinin geleneksel otoritelerini yumu§ak bir uslup ile azalt- 
maya galifirken, diger taraftan da bolgede merkezi otori- 
tenin saglanmasi igin her tiirlii lmkani seferber etmi§tir. 
Bu vesileyle, askeri kislalar ve karakollar in§a edilerek 
buradaki diizenli asker sayisi arttinhrken 33 , sivil idare- 
nin de giiglii olmasi igin pek gok gabalar sarfedilmiftir. 
Hicaz afiretleri gesitli vesileler ile taltif edilerek padi§a- 
ha bagliliklari saglanmi§tir. Bu arada Hicaz, Mekke, Me- 
dine ve Cidde Sancaklan sekliyle yeniden §ekillendiril- 
mis, Taif nahiyesi Mekke'ye, Yenbu', el-Vech kazalan ile 
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Hayber nahiyesi Medine'ye; Mamuretu'l-Hamidiye ka- 
zasi ile Rabig nahiyesi de Cidde'ye baglanmi§ ve bu lda- 
ri taksimat ihtiyaca bagli kiigiik bir takim degisjklikler 
ile (Siivarkiye'nin Medine'ye bagli bir kaza yapilmasi gi- 
bi) hemen hemen Osmanli Devleti'nin sonuna kadar siir- 
duriilmu^tiir. 36 Ayni donemde onemine binaen Kizilde- 
niz'in Osmanli hakimiyetinde bulunan en kiigiik liman- 
larda dahi giimriik idareleri kurulmus, haberlefmenin 
saglikb ve hizli olabilmesi igin posta ve telgraf idareleri 
faaliyete gegirilmi§tir. Hac igin gelen muslumanlarin ko- 
naklama ihtiyacini karfilamak iizere Mekke ve Medi- 
ne'de misafirhaneler insa edilmistir. Ayrica hastahaneler, 
karantinalar, sihhiye idareleri ile Mekke, Medine ve Cid- 
de'de su yollan ile gejmeler faaliyete gegirilmiftir. 37 Hi- 
caz demiryolu ile birlikte Medine'ye kadar telgraf hatti 
uzatilmij ve Mekke-Medine arasinda da uzatilmasi igin 
gahsmalar yapilmi§tir. 38 Hicaz demiryolunun 1908 yi- 
hnda agilmasindan bir siire sonra, Medine'nin Istanbul 
ile dogrudan baglantih bir merkez haline gelmesi hase- 
biyle, idari bakimdan Hicaz vilayetinden aynlarak dog- 
rudan merkeze bagli miistakil sancak (evliye-i gayr-i 
miilhaka) haline getirilmi§tir. 3S) Ayrica Cidde Vali Kay- 
makamligi iinvani da 1910 yilmda mutasarrifliga tahvil 
edilmistir. 40 

Osmanli Devleti Hicaz'da askeri ve miilki te§kilat- 
lanmasinin yanisira, bolgenin dint ve egitim ihtiyaglan- 
ni da gozardi etmemi§tir. Bu maksatla bolgenin din? i§- 
leri Mekke emiri ile i§birligi hallinde Mekke kadisi, §ey- 
hu'l-haremler veya Mekke ve Medine Harem-i §erif mii- 
dirleri eliyle yiirikulmekteydi. Mekke'ye ilk mufti Yavuz 
Sultan Selim zamaninda tayin edilmis, ve 0 tarihten itiba- 
ren bu tayinler kesintisiz bir §ekilde Istanbul'dan siirdii- 
rulmii|tiir. Don mezhep igin de ayn ayri mufti tayin 
eden Osmanli Devleti, ayrica her mezhebe gore hukum 
veren mahkemeler te§ekkiil ettirmi§ti. Bunlar arasinda 
Hanefi mahkemesine Mahkeme-i Kiibra ismi verilmek- 
teydi ve §er'I siciller bu mahkemede tutulmaktaydi. 
Mekke ve Medine kadihklan ile muftilikleri bazen uzun 
yillar ayni ailenin elinde bulunabilmekteydi. Buna en 
giizel otnek, Medine kadihgini uzun zaman elinde bu- 
lunduran ilyaszadeler ile Medine §afii miiftiligini yanm 
asirdan fazla siirdiiren Barzanci aileleridir. Ayni §ekilde, 
Abdurrahmah b. Abdullah Serrac ile Salih Kemalzadeler, 
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Mekke Hanefi miiftiligini uzun yillar uhdelerinde bu- 
lundurmu§Iardir. Osmanli Devleti Haremeyn'e hatip ve 
hatibu'l-huteba iinvamyle gorevliler tayin ettigi gibi, 
Kabe'de en az altmif ve Mescid-i Nebevi'de onikiden faz- 
la miiderrisi halka agik dersler vermekle gbrevlendirmi§- 
ti. Bu derslerin yarisi Hanefi fikluna gore, diger yarisi da 
§afii fikhina gore yapdmaktaydi. Devlet, Haremeyn'in 
di§inda gbcebe bir §ekilde ya§ayan bedevileri de ihmal et- 
meyerek, onlarin da zaruret-i diniyelerini ogrenmeleri 
igin cedbirler almi§tir. Mesela, 1867 yihnda bumaksatla 
bedevilere tayin edilen kirksekiz muallimin sayisim 
1868'de altmi§a £ikartmi$nr. Babiali bu konuda Hicaz 
vilayetine yazdigi bir yazisinda gonderilecek olan bu 
muallimlerin bu i§e ehil olmalanna dikkat edilmesini is- 
tedigi gibi; bedevilere dagitilmak iizere Kur'an riizlerin- 
den be§yiizer niishanin istanbul'da hazirlanarak gonderi- 
lecegi de bildirilmiftir. 

Mekke'de oniki, Medine'de onyedi medrese olmasi- 
na ragmen, Osmanh Devleti, bzellikle Tanzimat'tan son- 
ra iilkenin diger taraflannda acngi modern egitim ku- 
rumlanni Hicaz'da da hayata ge^irmek istemi§tir. Bu 
manada 1868'de Hicaz valiligi ile Mekke emirligine ya- 
zilan bir yazida Cidde ve Mekke'de birer Rii§diye mekte- 
binin agilmasi icin girijimlerde bulunulmasi istenmek- 
tedir.' 11 Nitekim 1874'te Cidde'de daha sonra da Medine, 
Mekke ve Taif'te ru§diyeler acilmisur. Gergi bu okullar 
uzun omiirlu olmamakla birlikte yine de bolge egitimi- 
ne hayli katkilan olmu§tur. II. Mefrutiyet yiUannda, Hi- 
caz'da Szellikle mekatib-i ibtidaiyeleri gogaltmak ve egi- 
timi gelis,tirmek icin bir dizi projeler hazirlanmis, ancak 
cok azi hayata ge^irileb ilmijtir. Ittihadgilar Tiirklerin ve 
Araplarin ileri gelenlerinin iftiraki ile Cem'iyyet-i Hay- 
riyye-i Islamiyye adiyla bir cemiyet kurdurarak miislii- 
manlarin degi§ik derecelerde ve seviyelerdeki egitim 
muesseselerinden istifade etmelerinin saglanmasma do- 
niik faaliyetler yapmi§lardi. Nitekim bu cemiyetin gay- 
retiyle 1913 yili ortalannda Medine'de Medrese-i Kiilli- 
ye-i Islamiyye adiyla bir Islam Universitesi acilmisur. 
Kurulus. gayesi islam? hakikatleri ogrenip nesredebilecek 
ehliyette insanlar yeti§tirmek olan Medrese-i Kulliyye-i 
Islamiyye'nin egitim lisani Arapca olarak belirlenmis, ve 
her seviyede bgretim yapmasi da karara baglanirusu. Uc- 
retsiz yatih olan bu okulun yiiksek kismi Fen ve Ilahiyat 
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olarak iki temel boliimden meydana getirilmifti. 42 Bu- 
nun di§inda Osmanli Devleti Hicaz'da Miicavir (aslen hi- 
caz di$indan olup, kutsal topraklarda ya§ama arzusu gbs- 
tererek Mekke veya Medine'ye yerle§enler) sifatiyla yasa- 
yan musliimanlann bzel okul agmalariua da izin vermi§- 
tir. Bu sekilde de 1874-1912 yillan arasinda Hicaz'da 
muhtelif bzel okullar faaliyete gecmiftir. Osmanli Devle- 
ti zamanmda Mekke ve Medine'de maarife hizmet ede- 
cek pekcok kiituphane agildigi gibi, Hicaz'da ilk matbaa 
da Osman Nuri Pa§a'nin valiligi (1878-1881) sirasinda 
faaliyete gecmi§tir. 

Yukanda anlatilan idari, miilki ve egitim iflerini 
yiiriitebilmek icin Osmanli Devleti bolgede ikibinden 
fazla gorevli istihdam etmekteydi. Bunlarin biiyiik bir 
cogunlugu dogrudan devletten maa§ alan memurlar iken 
bir kismi da gonullu hizmet vermekle birlikte, onlara da 
her yil bir miktar atiyye gonderilmekteydi. 

II. Abdulhamid'in takib ettigi islamci politikalan 
ve bzellikle Hicaz Demiryolu ve telgraf hatlannin in§asi 
bolgede merkezi kontrolu hayli kolayla§tirmi§tir. II. 
Me§rutiyetin ilani akabinde azledilen Emir §erif Ali Pa- 
§a b. Abdullah'm yerine istanbul'da bulunan §erif Abd-i 
ilah Pa§a b. Muhammed tayin edilmi§ti. Ancak o, Mek- 
ke 'ye hareket hazirligi iginde iken, ansizin vefat edince 
yerine; 1893'ten beri istanbul'da ikamete mecbur edilen, 
§ura-yi Devlet Azasi §erif Hiiseyin b. Ali tayin edilmi§- 
tir (1908). Goreve ba§layan §erif Hiiseyin b. Ali, ba§lan- 
gicta devlete sadakatla hizmet etmekle birlikte, her fir- 
satta devletin Hicaz bolgesi iizerindeki merkezi kontrol- 
den rahatsiz oldugunu ihsas ettirmekten de cekinmemi§- 
tir. Aynca Hicaz 'a tayin edilen valilerin ve diger gorevli- 
lerin rahat cali§malanni engellemekte hatta onlara hig i§ 
gordiirmemege gayret etmekteydi. II. Abdulhamid'in 
hallinden sonra hilafet makaminin da bir sembol duru- 
muna du§tugunii diisunen §erif Hiiseyin, Ittihadgilann 
baslamklan merkeziyetcilik faaliyetlerine siddetle mu- 
halefet etmekten cekinmiyordu. 43 Bu yiizden II. Mefru- 
tiyet yillannda Hicaz tgin bir gok proje geli§tirilmi§ ol- 
masma ragmen, §erif Hiiseyin'in gesjcli bahaneler goste- 
rerek muhalefet etmesinden dolayi gergekle§ememi§tir. 
Hatta Meclis-i Mebusan'a bile temsilci gondermek isteme- 
yen §erif Hiiseyin zorla ikna edilmi§ ve ogullari Abdullah 
ile Faysal'i Hicaz mebusu olarak Istanbul'a gbndermi§ti. 
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Diger taraftan Birinci Diinya Sava^i'nda, Osmanli 
Devleti'nin merkezt giigler yamnda yer almi§ olmasmin 
Hicaz bolgesi tizerinde biiyiik cesirleri oldugu gibi, §erif 
Hiiseyin'e de adeta bekledigi firsati vermis, oLdu. tngiliz- 
ler, daha heniiz savasm ba§lannda ittihadcdar ile olan ce- 
ki§melerini de dikkace alarak Mekke Emiri §erif Hiise- 
yin'in harekederini takibe almi§lardi. Sonunda bekledik- 
leri oldu ve §erif Hiiseyin 'in kendilerine miiracaaci ger- 
geklef ci. 1915 yili boyunca ingilizler ile §erif Hiiseyin 
arasinda devam eden haberle§meler nihayec 1916 Mar- 
ti'nda kaqihkh anla§ma ile neticelenmi§tir. Ingilizler 
Hilafetin Osmanli Devleti'nden almarak §erif Hiise- 
yin'in adesine verilmesi ve kendi kralhgmda biiyiik bir 
Arap Devleti kurmasi vaadleriyle §erif Hiiseyin'i Os- 
manli Devleci'.ne kar§i isyana tesvik ettiler. Nitekim o 
da bu vaadlere kanarak Haziran 1916'da Medine civarin- 
da Osmanli Devleti'ne isyan ecti. isyandan once, edinilen 
istihbaratlara istinaden Mirliva Fahreddin Pa$a Medi- 
ne'ye gonderilmijti. Nitekim onun aldigi tedbirler saye- 
sinde isyancilar burada pek ba§anh olamadilar aacak In- 
giliz ve Fransizlardan aldiklan yardimlar ile Cidde, Mek- 



ke ve Taif'i kolayca ele gecirdiler. Ayni yilin Kasim ayin- 
da §erif Hiiseyin kendisini Arap Ulkeleri'nin Krali (el- 
Meliku'l-Biladi'l-Arabiyye) olarak ilan etti. Osmanli 
Devleti, hemen isyanin akabinde Temmuz ayi ba^inda, 
Mekke Emirligi'ne, Zevi Zeyd'den Meclis-i Ayan reisi 
vekili olan §erif Ali Haydar'i tayin etmi§tir (1916)- An- 
cak Medine'ye ulasan §erif Ali Haydar, isyan sebebiyle 
Mekke'ye gidememis, ve emirlik gorevini buradan yiiriit- 
meye calismisn, Ote yandan §erif Hiiseyin, Hicaz'in 
onemli bir boliimiiniin kontroliinii tamamen eline gegir- 
mis olmasina ragmen Fahreddin Pa§a Medine ve civanni 
ikibucuk yil biiyiik fedekarliklar ile mudafaa ederek tes- 
lim etmemi§tir. Hatta Ingiltere'nin §am ve Halebi i§ga- 
lini miiteakib 30 Ekim 1918'de Osmanli Devleti Mond- 
ros miitarekesini imzalami§ olmasina ragmen Fahreddin 
Pa§a Medine'yi teslime yana§mami§tir. Ancak §artlarin 
gittikce agirla§masi ve emrindeki bir takim subaylann 
kendisine kar§i ayaklanmalan iizerine Fahreddin Pa§a da 
10 Ocak 1919'da Medine'yi miidafaadan vazgecmek zo- 
runda kalmi§ ve boylece Osmanli Devleti asirlarca idare 
etmi§ oldugu kutsal topraklardan cekilmi§tir. 44 
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OSMAN ULARf N GURCISTAN'I FETHI VE ISIAMIA$MA 
HAREKETEERI (XVI. YUZYIE) 



NEBl GUMU§ 

KARAPKNlZ Tf.KNlK ON i VRR.SlTF.Sl ll.AHiYAT FAK.Ol.TESl 



A- GURCISTAN'IN FETHI 

smanh Devleti ile Giircistan arasindaki ilk 
§l) llifkiler XV. yiizyil ortalarinda ba§lar. Bu aym 
zamanda Giircistan'in, pargalanarak Kartli, 
Kaheti, imereti ve Samshe Devletlerinin ortaya giktigi 
donemdir. Ba§bakanhk Osmanh Ar§ivi'nde bulunan bir 
belgede 1 istanbul'un fethini miiteakip Bati Giircis- 
tan'daki Imereti Kralhgi'nm Osmanh Devleti'ae itaat 
ettigi belirtilmekcedir. Bir yil sonra ise Abhazya kiyilari- 
na ula§an bir Osmanh donanmasi Sohum'u itaat ettir- 
mi§tir. Aynca Giirciiler, istanbul'un fethini hazmedeme- 
yen Vatikan'in onciiliigiinde Osmanhlara kar§i olu§tu- 
rulmaya cah§ilan Hach ittifakina destek vadettiler. Fakat 
bu yondeki giri§imler sonugsuz kaldigi ic,in Osmanhlar- 
la bir sava§ta kar§i kar§iya gelmediler. Trabzon'un fethin- 
den sonra Osmanh ordularmin Batum'a kadar olan sahil 
seridini almalanyla Osmanh Devleti ile Giircistan Kara- 
deniz'den sonra karadan da kom§u oldular. 

Osmanhlarla Giirciiler arasindaki ilk temaslar bu 
sekilde kurulduktan sonra Yavuz Sultan Selim (1502- 
1520), Trabzon sancak beyi iken Imereti baskenti Kuta- 
is'e bir sefer diizenledi ve kaleyi alamadiysa da qok sayi- 
da esir ve ganimetlerle ddndii. ilk Osmanh-Giircii kar§i- 
la§masi olarak degerlendirilen 2 bu seferle imereti'nin Os- 
manh Devleti'ne tabi olup cizyeye baglandigi belirtii- 
mektedir. 3 §ehzadeye itaatini bildiren Samshe Atabeyi 
Mirza ^abuk 4 (1500-1515) sefer sirasinda Osmanh ordu- 
larina iilkesinden yol vermis, ve kilavuzluk yapmi§tir. 5 

imereti ve Samshe'nin tabi olmasiyla ba§layan Os- 
manh niifusu, yeni geli§melerle birlikte Giircistan'da ar- 
tarak devam etmi§tir. Mirza (^abuk, Yavuz Sultan Se- 
lim'in §ah ismail'e (1502-1524) kar§i (^aldiran'da kazan- 



digi biiyiik zaferle sonuglanan 1514 seferi sirasinda da 
Osmanh ordusuna gida yardimi yapmi§tir. 6 Onun 6'lii- 
miinden sonra Samshe'de ortaya ^lkan iktidar miicadele- 
sinde Osmanldari desteklediler. Manucar, basjangifta 
Osmanhlarin yardimiyla iktidan ele gecirdiyse de daha 
sonra Safeviler tarafindan desteklenen rakibi Kvarkva- 
re'ye yenildi. Bu miicadelede Giircii asilzadeler belirleyi- 
ci rol oynadilar. Topkapi Sarayi Ar§ivi'nde bulunan bir 
belgeye 7 gore Kvarkvare'ye bagh asilzadelerin bir kismi 
ba§langigta Manucar tarafina gecerek onu miicadelenin 
galibi yapmi§lar; fakat daha sonra tig bin ki§ihk bir iran 
ordusunun yakinda bolgeye ula§acagi haberi iizerine tek- 
rar Kvarkvare tarafina donerek onu iktidara ta§imi§lardir. 
Bunda Manucar 'in gafletinin de payi olmu§tur. Zira o, 
merkez olarak kullandigi Oltu Kalesi'nden ayrilmif ve 
bunu ogrenen Kvarkvare icin kaleyi almak zor olmamis- 
tir. 

Safevilerin destegiyle Samshe 'ye sahip olan Atabey 
Kvarkvare (1515-1535), bir sure sonra Osmanh yanhsi 
bir politika izlemeye basdami§; fakat 15 Agustos 1535'te 
yapilan Murcaheti Sava§i'nda imereti Krah'na esir diife- 
rek iilkesi imereti'ye ilhak edilmistir. 8 Babasinin esir 
diismesi iizerine harekete gecen Prens Kayhosro, Otar §a- 
lika§vili'nin de telkinleriyle Osmanh Devleti'nden yar- 
dim istedi. Verilen destek baslangicta etkili olmadi ve 
yapilan savasjarda imereti krahna iistiinliik saglanamadi. 
Hatta bu savasjardan birinde Erzurum Beylerbeyi Musa 
Pa$a, Giirciiler tarafindan §ehit edildi. 

Musa Pa§a, 1543 bahannda Samshe 'ye bir sefer dii- 
zenleyerek Oltu Kalesi'ni ku§atti ve burada imereti Kra- 
h Bagrat'la (1510-1565) biiyiik bir savasa giristi. 9 Sava§- 
ta Osmanh ordusu yenildigi gibi Musa Pa§a da §ehit 




edildi. 10 Bunu duyan Diyarbekir Beylerbeyi Hadim Ali 
Pa§a, siiracle bolgeye ula§arak Giirciileri maglup etti. 11 
Kayhosro, bundan iki yil sonra 1545'te Osmanh deste- 
giyle Krai Bagrat'i, Sohoista yakinlarindaki biiyiik bir 
sava§ta maglup etmeyi ba§ardi. 12 Boylece babasini esir 
alarak iilkesini ifgal eden Bagrat'tan on yil sonra incikarn 
aldigi gibi tahtina da kavu§mu§ oldu. Atabey Kayhosro 
(1545-1573) ile birlikre Samshe yeniden Osmanh haki- 
miyetine girdi. Vahusti, Kayhosro'nun verilen destege 
kaqihk Osmanhlara Iran'la yapacaklari sava§larda yar- 
dim vadettigini belirtmekredir. 13 

Nitekim Atabey Kayhosro, Kanuni Sultan Siiley- 
man'in (1520-1566) dogu seferleri sirasinda Osmanh or- 
dusuna gida yardimi yapmisnr. Ikinci dogu seferi sira- 
sinda Atabey'in elcUerinin 26 Haziran 1 548'de Hasanka- 
le'de padi§ahla gorii^melerine tanik olan Fransa elijisi 
d'Aramon'un katibi Jean Chesneau, Giircii elcilerin Os- 
manh ordusuna koyun, peynir ve meyve verdiklerini be- 
lirtmektedir. 14 Sefer sirasinda Samshe'ye gonderilen Ah- 
met Pa§a pek 50k kaleyi fethetmi§rir. Padi§ah, sefer son- 
rasi Fransa krahna yazdigi mektupta Ahmet Pa§a'mn se- 
feriyle Giircillerin itaat ettigini, ahnan 35 mustahkem 
kaleden ondordiiniin tahrip edildigini, yirmibefine ise 
garnizon yerle§tirildigini, iilkenin dort sancaga aynlarak 
beylerbeylik olarak te§kiladandmldigini bildirmi^tir. 15 
Samshe'de fethedilen yetlerde Tortum, Agcakale, Kem- 
his ve Livane sancaklan kurulmu§tut. 16 

Atabey Kayhosro bir sure sonra Iran yanhsi bir po- 
litika izlemeye ba§layacaktir. 17 Bunda Samshe'de bazi 
yerlerin Osmanhlar tarafindan ahnmasi etkili olmu§ ola- 
bilir. Erzurum Beylerbeyi Iskender Pa$a 1551 yihnda 
Samshe'ye girip, Ardanuc Kalesi'ni aldi ve Kayhosro 'yu 
itaat ettirdi. 18 Ardanuc/un ku§atilmasi iizerine Kayhosro 
§ah Tahmasp'tan (1524-1576) yardim istemis/ 9, fakat so- 
nug alamami§tir. Atabey icm baska yol da kalmami§ti. 
Zira bu sirada Kartli Krali Luarsab da bazi muhalif Mes- 
hi prenslerinin yardimlariyla Samshe'nin ban kesimini 
ele gegirmi^ti. iki ate§ arasinda kalan Kayhosro'nun ba§- 
vurusu iizerine Samshe'ye gelen §ah, Kayhosro karfiti 
prensleri bertaraf edip Luarsab'in ifgal ettigi yerleri ala- 
rak Atabey'e verdi. 20 

Osmanh Devleti ile Iran arasinda imzalanan 1555 
Amasya Antla§masi'yla Giircistan iki devletin nufuz 
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alanlarma ayrildi. Buna gore Imereti, Guria, Samegrelo 
ve Samshe'nin bansi Osmanh Devleti'ne, Kartli, Kaheti 
ve Dogu Samshe ise Safevilere ait kabul edildi. Bir sure 
sonra 1578'de ba$layacak savaflar sonunda ise biitiin 
Giircistan Osmanh hakimiyetine girecektir 

Serdar tayin edilerek 1 578'de biiyiik bir orduyla do- 
guya gonderilen Lala Mustafa Pasa, sefer oncesi Giircii 
kral ve beylerine mektuplar yazarak itaatlerini temine 
cah§ti. Bu mektuplara Kartli Krali Davut Han (1564- 
1578) di§inda hepsi olumlu cevap verdiler. Uzun bir yol- 
culuktan sonra geldigi Ardahan'dan Giircistan toprakla- 
nna giren serdar, Tokmak Han komutasindaki iran-Giir- 
cii miktefik ordusunu Cildir Sahrasi'nda maglup ederek 
Samshe'nin Osmanh hakimiyetine girmesini sagladi. 

Cildir zaferi iizerine Samshe Atabeyi Kvarkvare 
(1573-1578) itaatini bildirdi. 21 Kardesj Manugar da ita- 
at etti. Serdar, itaat eden Manucar ve diger beylere hilat- 
ler giydirerek bazi hediyeler verdi. 25 Kvarkvare'ye Oltu, 
Manucar'a Azgur sancaklan, kiigiik karde§leri Beka ve 
annelen Dedisimedi'ye ise bazi koyler verildi. 24 Manu- 
car'a istanbul'a gelip Miisluman olduktan sonra Cildir 
Beylerbeyiligi verilecektir. 25 

Serdar, yolda kilavuzluk yapmak iizere kendisine 
katilan Manucar'la birlikte (^lldir'dan Tiflis'e hareket et- 
ti. 26 Kartli Krali Davut Han, Osmanhlar kar§isinda du- 
ramayacagiini dii§iinerek §ehri terk etmis, oldugundan 27 
Tiflis, 24 Agustos 1578 Pazar giinii kolayhkla fethedil- 
di. 28 Serdar Tiflis'i beylerbeylik olarak Mehmet Pa§a ya 
venp asker ve cephane biraktiktan sonra §irvan'a gitmek 
iizere buradan ayrildi. 29 

Kaheti 'den gecerken kiymetli hediyelerle serdan 
karfilayan Kral Aleksandr (1574-1605), itaatini bildirdi 
ve gida yardimmda bulundu. Buna mukabil serdar tara- 
findan bir hilar ve altin kihg hediye edilerek iilkesi ken- 
disine birakildi. 50 Tiflis 'ten aynlmadan once serdann bir 
mektup gondererek itaat etmemesi halinde iilkesinin 
tahrip edilecegini bildirmesi iizerine ileri gelenlerle isti- 
§are yapan kral, itaat etmeyi kararla§tirmi§ti. 31 §irvan 
fethine katilan Aleksandr'in aldigi §eki Kalesi sancak 
olarak oglu Erekle'ye verildi. 32 

Ozdemiroglu Osman Pa$a'yi Servanda birakarak 
Erzumm'da ki§lamak iqia geri donen serdar, Tiflis'e ug- 
rayarak bir kisim ihtiyaclan karfiladiktan sonra Gori'ye 
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gecti. Bazi Giircii beylerinin itaatlerini kabul edip bura- 
ya bir sancakbeyi atadiktan sonra Erzurum'a hareket et- 
ti. 33 Dar gecitler ve bogazlarda Giirciilerin saldinlan se- 
bebiyle biiyiik zorluklarla yol alarak Erzurum'a ula§ti. 

Osmanli ilerleyifini durduramayan Safevller, uzun 
siire Iran'da hapiste tuttuklan Kartli'nin eski krah Si- 
mon'a (1558-1564) asker vererek Gilrcistan'a gonderdi- 
ler. 35 Kartli'ye gelen Simon, Osmanli kuwetlerinin ye- 
rersiz oldugunu gorerek Safevi kuwetleriyle birlikre 30 
Mart 1579'da Tiflis Kalesi'ni ku§atti. 36 Ku§atma sirasin- 
da biiyiik sikmnlar geken muhafizlar, zahireleri tiikendi- 
gi ve gonderilen yardimlann onemli bir kismi Giirciile- 
rin eline gectigi 37 icm kedi-kopek gibi haram olan §eyle- 
ri yemek zorunda kaldilar. 38 Kaheti krah muhasara once- 
si Tiflis'e zahire yardimi yapmaktaydi. 39 Fakat yollar ka- 
pali oldugundan arcik o da yardim gonderemezdi. 

Ertesi yd Kars Kalesi'nin in§asi iie me§gul olan ser- 
dar, Tiflis'e yardim ulaftirmaya cali§n. Mara§ Beylerbeyi 
Mustafa Pasa'yi 12 bin ki§ilik bir kuwecle Tiflis'e erzak 
ula§tirmakla gorevlendirdi. Tiflis'e ulasilarak Qerkez Ka 
sim Bey muhafazada birakildi. Muhafizlarin kacip Kasim 
Bey'in kalede az sayida askerle kalmasi iizerine bu kez 
Ahmet Pasa gonderildi; fakat Tomanis Bogazi'nda Giir- 
ciilerin baskinina ugradi ve zahirenin bir kismini kapnr- 
diktan sonra yarali olarak geri dondii, Bunun iizerine bu 
kez §am Beylerbeyi Hasan Pasa'yi 15 bin askerle Tiflis'e 
gonderdi. Hasan Pasa, Tiflis beylerbeyi tayin edilen Ah- 
met Pa§a'yi da yanina alarak yeni beylerbeyini ve yardim 
malzemesini Tiflis'e ulasnrmayi basardi. 40 

Lala Mustafa Pasa'mn bu seferi ile Giircistan Os- 
manli hakimiyetine girdi. Samshe Atabeyleri itaat etti- 
ler. Kartli fethedilerek burada Tiflis Beylerbeyiligi ve 
Gon sancakbeyligi kuruldu. Giircistan'm dogusunda bu- 
lunan Kaheti Kralligi da tabi olarak vergiye baglandi. 

Lala Mustafa Pasa'dan sonra §ark serdarligina geti- 
nlen Sinan Pa^a 1580 yihni Erzurum ve Kars'ta gecir- 
dikten sonra ertesi yil Giircistan iizerine yiiriiyerek 5 
Agustos giinii Tomanis bogazina ula§ti. Buradan Tiflis'e 
gegerek yogun §ikayetier sebebiyle Beylerbeyi Ahmet 
Pasa'yi gorevden alarak yerine birkac giin once Miislii- 
man olarak Yusuf Sinan adini almis, olan Giircii prensi 
Giorgi'yi atadi. 41 
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Sinan Pasa'mn ardmdan serdarliga getirilen Ferhat 
Pa§a 1 5 8 3 ce Revan Kalesi'ni tamir ettikten sonra ertesi 
yil Giircistan'da bazi kalelerin tamiriyle me§gul oldu. 
Lori Kalesi'ni tamir ederek buraya muhafizlar koydu. 42 
Beylerbeyligine de Ali Pasa'yi tayin etti 43 Buradan son- 
ra Tomanis'e geqti ve eski kale uzakligi sebebiyle Toma- 
nis Bogazi'm muhafazada yetersiz kaldigindan bogaza 
hakim bir yerde yeni bir kale insa etti. 44 Beylerbeyligine 
Scmender Pafa'yi tayin ederek muhafazasina asker birak- 
tiktan sonra kiflamak uzere Erzurum'a dondii 45 

OzdemirogJu Osman Pasa'nin kisa siiren serdarli- 
gindan sonra ikinci kez bu goreve getirilen Ferhat Pa§a 
1587'de yeniden Giircistan seferine cikarak Gori Kale- 
si'ni tamir etti. 46 Gori beylerbeylik yapilarak bu sefer si- 
rasinda itaat eden Varazaoglu Mahmut Hana verildi ve 
muhafazasina Trabzon Beylerbeyi Cerkez Haydar Pasa ta- 
yin edildi. 47 

Osmanli Devleti ve Iran arasinda 1590'da imzala- 
uan Istanbul Antla§masi'yla iran, Giircistan'i tamamen 
Osmanli Devleti'ae birakmayi kabul etri. 48 Biitiin onem- 
li sehirler ve stratejik noktalar Osmanlilarca almmi| ve 
buradaki hakimiyet Iran tarafindan da kabul edilmi§ ol- 
makla birlikte ozellikle Gori cevresinde etkili olan Si- 
mon'un miicadelesi heniiz kirilamami§ti. 

Giircistan'da Osmanlilara kar§i en etkili miicadele 
yiiriiten Simon, 1599'da Gori Kalesi'ni aldi. 49 Bunun 
iizerine Cafer Pasa komutasinda bir Osmanli ordusu 
Kartli'ye gonderildi ve Simon ayni yil Osmanhlarla gir- 
digi bir sava^ta esir alindi. 50 Simon'un Osmanhlar tara- 
findan ele gecirilmesinde Miisliiman olmuf bir Giircii 
Beyi olan Baratasvili'nin kilavuzluk ettigi ve sava§ta 
atindan dii§en krah tanitarak yakalanmasini sagladigi 
belirtilmektedir. 51 Simon, Istanbul'a getirilerek Yediku- 
le'de hapsedildi 52 ve boylece Kartli'deki direnif kinlarak 
Osmanli hakimiyeti yerle§mi§ oldu. 

islamlas j ma hareketlerine gecmeden once Osmanli- 
larin Giircistan'da kurduklari idareden kisaca bahsetmek 
gerekir. Giircistan cografyasinda Amasya Antla§ma- 
si'ndan once fethedilen yerlerde §av§at, Imerhev, Mage- 
hel, Pertekrek vb. sancaklar kurularak Erzurum Beyler- 
beyligi'ne baglanmi^tir. Giircistan'm 1578'de tamamen 
fechedilmesinden sonra ise en onemlileri Cildir, Tiflis ve 
Batum olmak iizere beyierbeylikler cesis edilmi§, bunla- 

I SlYASET 



ra zaman iginde Gori, Lori, Tomanis, Solium, Acara ve 
Kutais gibi yenileri eklenmi§dr. Bunlar genellikle Sams- 
he Atabeyligi ve Kartli Kralhgi'nin ilhakindan sonra bu 
topraklarda kurulan idari teskilatlardir. Diger iki Giircii 
Devleti imereti ve Kaheti ise yilhk vergiye baglanmi§ ve 
buralann idari sisteminde herhangi bir degi§iklik yapil- 
mamiftir. Bunu soylerken Kaheti'nin krala beylerbeylik 
olarak birakildigi seklindeki rivayetler ve imereti'de ku- 
ruldugu belirtilen, fakat fonksiyon icra etmeyen Kutais 
ve Sohum Beylerbeyliklerine de i§aret etmek gerekir. 

OsmanhJar, itaat edenlerin topraklanni eski sahip- 
leri elinde birakmiflar, 53 itaat edip hizmet eden Giircii 
beyleri ve asilzadelerine topraklan sancaga uygun ise 
sancak olarak, degilse baska §ekillerde tevcih etmi§ler- 
dir. 54 Mesela; Atabey Kvarkvare oliince sancagi oglu 
Keyhiisrev'e verilmiftir. 53 

Itaat eden Giircii beylerinden yilhk vergi 56 ve ciz- 
ye 57 alinmisur. Giircistan'in bir boliimiinde yurtluk- 
ocakhk sistemi uygulanmiftir ki, bu sistemin Giircii 
beylerinin itaatini kolayla§tirdigi belirtilmektedir. 58 Bu 
sistemle beyler yilhk vergi vermek ve asken destek sag- 
lamak mukabili topraklannin miilkiyetini ellerinde bu- 
lundururlardi. 39 Ocaklik olan yerlere disaridan miidaha- 
le olunmazdi. Mesela Livane ve Pertekrek beyi, Istan- 
bul'a gonderdigi ve sancagma yapilan bir miidahalenin 
engellenmesini istedigi mektubunda ocaklik olarak ta- 
sarrufunda olan yerlere 70-80 yildan beri miidahale 
olunmadigini belirtmektedir. 60 Ayrica Erzumm beyler- 
beyine gonderilen bir hiikiimde 61 Giircistan beylerinden 
Keyhiisrev, Yakup ve Rustem'in itaat etmis, ocak sahiple- 
ri olup hizmete devam ettikleri belirtilerek ocaklann el- 
lerinden almmamasi emredilmektedir. Genellikle itaat 
yoluyla ahnan topraklar eski idareciler veya hanedanin 
diger iiyelerine birakihrken fethedilen topraklar vilayet 
ve sancak §eklinde teskilatlandinlarak beylerbeyiler ve 
sancakbeylerine verilmi^tir. 

Yurtluk ve ocaklik sisteminin en yaygin olarak uy- 
gulandigi yer Samshe olmusmr. XVI. yiizyil'da burada 
diger bolgelerden daha kalici bir idare kurulmu§tur. 62 
Nodar §engeliya yurtluk ve ocaklik sistemi ile ilgili ola- 
rak §unlan soylemektedir: "Koylerin gelirleri Giircii fe- 
odallerinin oluyordu, Gurcii kanunlari gecerliydi ve 
Giircii feodallerinin dokunulmazhklan vardi". 63 Burada 
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kurulan Cildir Beylerbeyligi'ne Miisliiman olmu§ Ata- 
bey hanedani iiyeleri tayin edildiler ve idare, diger yer- 
lerden farkli olarak burada miras yoluyla intikal etti. 64 

Acara Sancakbeyi Mehmet Bey, 22 bin akcelik yer- 
lerini yurtluk ve ocaklik olarak tasarruf ettigi 65 gibi ba§- 
ka pek qok bey de aym sistemle yerlerini tasarruf etmi§- 
tir. N. §engeliya, Acara'daki Osmanh sosyo-ekonomik 
sisteminin Sultan II. Selim doneminden (1566-1574) 
cok once yerlesmis, oldugunu ve topraklann yurtluk- 
ocaklik sistemine gore Acara beylenne verildigini belirt- 
mektedir. 66 

Bazi idarecilerin uygunsuz davranisjan Osmanh 
idaresine kar§i Giirciilerde rahatsizliklara sebep olmu§sa 
da sorumlular takibata ugramiskrdir. 67 Imereti Krali'na 
ulufe verilmesi, 68 beylerbeyilerinden Giircii beyleriyle iyi 
gecmmelerinin istenmesi, 69 sancak verilirken Giircii 
krallanyla iyi ili§kiler kurabilecek olanlarm tercih edil- 
mesi, 70 Giircii beyleriyle iyi gefjinmeyenlerin gorevden 
ahnarak iyi ili§kiler kurabilecek olanlarm tayin edilme- 
si 71 gibi orneklerden anla$ildigi iizere Osmanh Devleti, 
Giirciilerle iyi ilifkiler kurmak icm caba harcami§tir. Ya- 
sadiklari cografyanm stratejik konumu sebebiyle Giircii- 
ierle iyi ili§kiler kurmasi Osmanh Devleti agisindan 
onemlidir. Giirciilerin bazen Osmanh bazen Iran tarafini 
tercih eden bir di§ politika izlemeleri 72 bu onemi bir kat 
daha artirmaktadir. Kanuni Sultan Siileyman, ikinci do- 
gu seferi sonrasi Fransa Krali'na yazdigi mektupta Giir- 
ciilerin iki tarafi da kollayan bir politika izlediklerini, 
jartlara gore Osmanh veya Iran tarafinda yer aldiklarini 
bildirmi$tir. 7} 

B- XVI. A5IRDA GLIRClSTAN'DA 
ISUMIA§MA HAREKETLERI 

Giirciiler, ilk donemlerinden itibaren Islamla tani§- 
mislardir. Siiraka b. Amr, 22/643'te Azerbaycan bolge- 
sindeki fetihlerden sonra kendisi Ermenistan'a yonelip 
Kafkasya'nin degi§ik bolgelerine askeri birlikler sevk 
ederken Habib b. Mesleme'yi Tiflis'e gonderdi. 74 Habib 
b. Mesleme, bu kez basanh olamadiysa da 75 bir sure son- 
ra 25/645'teki Ermeniye fethi sirasinda Tiflis'e kadar 
ula§mayi basardi. 76 Kufatma altindaki Giircii krah islam 
hakimiyetini ve ban§ teklifini kabul ederek bir elciyi he- 
diyelerle birlikte Habib b. Mesleme'ye gonderdi. 77 Giir- 
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culerin cizye odemelerine mukabil canlan, mallan, ma- 
berleri ve dini degerlerine dokunulmayacagmi hiikme 
baglayan bir eman belgesi gonderen Habib b. Mesleme, 
aynca hediyelerin degerim cesplt ettirip yillik cizye mik- 
canndan diistugiinii krala bildirdi. 78 

Habib b. Mesleme, aynca Islam dinini anlacmak 
icm Kur'an ehli ve aralanndaki en alim ki§i olarak tanit- 
tigi Abdurrahman b. Cez' es-Siilemi'yi Tiflis'e gonder- 
di. 79 Onun basanli teblig faaliyecleri sonucu §ehir halki- 
nin derhal ihtida ettigi, 80 90k sayida Giircii'nun Miislii- 
man oldugu, 81 Tiflis'e garnizon yerlegtirilerek emmyet 
tesis edildikten sonra bolgeye Miisliiman topluluklann 
iskan edildigi 82 ve bundan sonra Gtircistan halkinin pey- 
der pey Miisliimanla§tigi 83 belirtilmektedir. 

Giircistaa'da Habib b. Mesleme ile ba§layan Islam- 
lasma hareketleri, buraya daha sonra hakim olan Miislii- 
man devletler donemlerinde de devam etmi§tir. Daha 
50k Dogu Giirciscan'da goriilen Islamlasma Osmanhlar- 
la birlikte bati ve giineybati bolgelerinde de mii§ahede 
edilmi§tir. XV. yiizyil ortalarmda Osmanh hakimiyetiy- 
le birlikte Abhazya'da islam'in yaydmaya bashdigi, 8 ' 1 bir 
siire sonra Bati Kafkasya'daki bu hareketin dogudan yii- 
riiyen Islamlasma hareketi ile birlesrigi 85 belirtilmekte- 
dir. 

Yavuz Sultan Selim'in Trabzon sancakbeyligi done- 
minde imereti baskenti Kutais'e diizenledigi sefer sonra- 
si Giircii prenslerinden birkacmin Miisliiman oldugu 86 
belirtilmektedir. Kanuni Sultan Siileyman'm dogu sefer- 
leri sonucunda da ihtida hareketleri olmustur. Mesela 
Giircii beylerinden Pertekrek Sancakbeyi Sefer Bey 87 bu 
seferden sonra Miisliiman olanlardan bindir. Pertekrek, 
Kanuninin ikinci dogu seferi sirasinda almip 1 5 5 2 ' de 
Giircii beylerinden Beka Bey'e birakilmif, Miisliiman 
olup Sefer adini alinca ayni sancak 1557'de kendisine 
ocaklik olarak tevcih edilmistir. Aynca daha sonra Miis- 
liiman olarak Mehmet adini alacak olan kardesine de Li- 
vane Deresi verilmistir. 88 Onlarla birlikte baskalan da 
Miisliiman olmuskrdir. 89 Dogu seferleri sonrasi Miislii- 
man olan onemli Giircii beyleri arasinda §avsat Beyi ve 
kardeslerinin ayn bir onemi vardir. Zira §avsat, imerhev 
ve Macehel bolgelerinin Islamlasmasinda onlann ihtida- 
simn onemli tesiri olmustur. Admin Yosebit oldugu an- 
la§ilan 90 §av§at Beyi iki karde§iyle birlikte 1562'de Miis- 
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liiman olunca Ahmet adini almisnr. Karde§leri de Meh- 
met, ve Mahmut adini almi§lardir. Bu beylerle beraber 
Giirciilerden biiyiik bir kitlenin de Miisliiman oldugu 91 
belirtilmektedir. Ahmet Bey, Miisliiman olunca §avsat 
kendisine verilmistir. 92 Lala Mustafa Pasa'nin yazdigi bir 
mektupta Miisliiman olup sancakbeyi olmasma Erzurum 
Beylerbeyligi sirasinda kendisinin sebep oldugunu be- 
iirtmektedir. 93 

Giircistan'm 1 578'de tamamen Osmanh hakimiye- 
tine girmesinden sonra bir kisim Giircii Beyleri daha 
Miisliiman olmu§lardir. Kaynaklar Atabey Kvarkva- 
re'nin kardesi Manucar'in Miisliiman olarak 94 Mustafa 
aduu aldigini 95 belirtmektedirler. Manucar, Qildir zafe- 
rinden sonra itaat etmis ve daha sonra gittigi istanbul'da 
Miisliiman olmu§tur. 96 F. Kirzioglu, 1579'da siinnet dii- 
gunii sirasinda Miisliiman oldugunu belirtmektedir. 97 
Manugar'in Miisliiman olma isteginin padisaha bildirilip 
Istanbul 'a davet edildigi, 98 bu yil Giircii prenslerinden 
iki kardesjn 250 kisiyle ve hususi elcilikle Istanbul'a gel- 
dikleri" ve Manucar 'a yazilan 17 Zilkade 986 (15 Ocak 
1579) tarihli hiikiimde Miisliiman oldugundan bahsedil- 
memesi 100 gibi hususlar onun kararini daha once vermi§ 
olmakla birlikte Istanbul'da Miisluman oldugunu gos- 
termektedir. Istanbul'a Atabey Kvarkvare'nin de gitti- 
gi 101 ve onun da Miisliiman oldugu 102 anla§ilmaktadir. 
Onlarla birlikte Samshe'nin ileri gelenlerinden bircok 
kimse daha Miisliiman olmu§tur. 103 

Manucar, Miisliiman olduktan sonra iilkesi kendisi- 
ne beylerbeylik olarak verilmistir. 104 Bunun sebebi ola- 
rak Gtircistan ve §irvan seferi sirasinda kilavuzluk yap- 
masinin yam sira Miisliiman olmasi gosterilmekcedir. 105 
Manucar'in agabeyinin yerine ge^mek iimidiyle Miislii- 
man oldugu seklinde bir yakla§im da vardir. 106 

Atabey Kvarkvare ve Manucar'in bu sirada heniiz 
kiicuk olan kardesjeri Beka'mn 1625'te Miisliiman olma- 
si iizerine ileri gelen bircok Giircii Beyleri daha Miislii- 
man olacaklardir. 107 Beka Miisliiman olduktan sonra Se- 
fer Pasa adini almi| ve Cildir Beylerbeyi olarak gorev 
yapmistir. Evliya Celebi, halkinin Siinni Miisliiman ol- 
dugunu belirttigi Ahiska'yi ziyareti sirasinda gorii§tiigu 
bu Giircii prensinden yigit, hiinerli bir devlet adami ola- 
rak bahsetmektedir. 108 
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Lala Mustafa Pa§a'nm seferi sirasinda Kaheti Krali 
Aleksandr Han'm Miisliiman olmasi icin cok sikigtirildi- 
gi 109 dogru degildir. Gelibolulu Ali'nin Nusretname'de 
kaydettigi bir mektuptan 110 Lala Mustafa Pasa'nin 1578 
seferi oncesi Aleksandr'dan itaat etmesinin yam sira 
Miisliiman olmasmi da istedigi anla§ilmaktadir. Miislii- 
man olmasi istenen kral, itaati kabul etmis; fakat Miislii- 
man olmasinin istenmemesini talep etmistir. Nitekim 
ikinci mektupta Miisliiman olmasi istenmemistir. Bu ta- 
lebi dikkate almarak bundan sonra krala gonderilen ya- 
zilarda 111 bu husus tekrarlanmamistir. Diger Giircii kral 
ve beylerinden istenmedigi halde ondan Miisliiman ol- 
masinin istenmesi dikkat cekicidir. Serdar, yardim iste- 
digi diger Giircii krallanndan Miisliiman olmalanni iste- 
memistir. Bu teklifin Giircii krallan icinde sadece Alek- 
sandr'a yapdmis olmasi dikkat cekicidir? Ikinci mektu- 
bunda Lala Mustafa Pasa, kendisiyle Miisliiman olmasi 
ve itaati konusuada Erzurum beylerbeyligi donemmde 
gorii§meler yaptigim, damadi §avsat sancakbeyinin Miis- 
liiman olup kendisine sancak verilmesinde katkilarmin 
oldugunu hatirlatmaktadir. Serdar onceki goriismelerin- 
de edindigi intiba ile kralm Miisliiman olacagi beklenti- 
si icinde olabilir. Zira Kaheti hanedani arasinda Miislii- 
man olanlar vardir. Kralin iran'da bulunan Ali Mirza ve 
Isa Han adinda iki kardesinin 112 yam sira Iran'da cema- 
atiyle birlikte Miisliiman olan bir oglu vardir. 113 Aynca 
Kaheti ile Samshe'deki Giircii beyleri arasinda iliskiler 
devam etrigi 114 anla§ilmaktadir, veya bu teklifle kralin 
itaate zorlandigi da soylenebilir. 

Nodar §engeliya, Sultan II. Selim donemine ait 
Acara Bolgesi'yle ilgili bir tapu defterine 115 dayanarak 
Acara'da halkin tamamuun Miisliimanla§mi§ oldugunu 
belirtmektedir. 116 

XVI. yiizyil'da Giircistan'm ozellikle dogusunda 
Iran tesiriyle ortaya cikan islamlasma hareketlerinden de 
kisaca soz etmek gerekir. Kartli ve Kaheti kralhklan 
1 578'de Osmanlilar tarafindan fethedilinceye kadar Iran 
hakimiyetinde kalmis ve bu donemde islamlasma Os- 
manh tesirindeki bati bolgelerinden daha cok bu bolge- 
lerde ortaya cikmi§tir. Asrin basmdan itibaren bolgenin 
Iran niifuzunda kalmasi ve Osmanli Baskenti'nde goriil- 
meyen Giirciilerin Iran sarayinda 50k etkin bir konuma 
gelmis olmalari bunda onemli rol oynami§ olabilir. Bu 
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asirda cok sayida Giircii asilzadesi Iran tesiriyle Miislii- 
man olmu§, bunlann bir kismi iran biirokrasisinde cok 
onemli mevkilere kadar yiikselmislerdir. Hatta annesi 
Giircii olan Haydar Mirza cok kisa bir sure irin de olsa 
SafevT tahtina cikmi§tir. 

Bu donemde Safevflerin tesiriyle Miisliiman olanla- 
rin en onemlileri Kral Simon ve karde§i Davut Han'dir. 
Tiflis'in Osmanlilar tarafindan fethi sirasinda Kartli kra- 
li olan ve Osmanli ordusu gelmeden sehri terk eden Da- 
vut Han, tahta gikmadan once Miisliiman olmustu. 
Onun Iran'da Miisliiman olarak yetisen ogullan bir son- 
raki asirda Kartli tahtina gikacak ve donemlerine Miislii- 
man Krallar Donemi adini verdireceklerdir. Iran'da Miis- 
liiman olup Mahmut Han adini alan Simon, 117 Giircis- 
tan'a dondiikten sonra tekrar Hiristiyan olmusmr. Fakat 
daha sonra istanbul'da Yedikule'de hapiste iken yeniden 
Miisliiman oldugu belirtilmektedir. 118 Onun Iran'da 
Miisliiman olmasinda daha sonra Safevi tahtina cikacak 
olan hapis arkada§i §ah II. Ismail'in (1576-1578) onem- 
li rol oynadigini soylemek miimkundiir. Davut Han ve 
Simon'un yam sira kardesleri Giorgi 119 de Miisliiman 
olarak Yusuf adini almistir. 120 

Giirciilerin Miisliiman olmasina etki eden bazi hu- 
suslar iizerinde kisaca durmak gerekir. Oncelikle sunu 
ifade etmeliyiz ki, Miisliimanlara eski yerlerinin sancak 
olarak venlmesi Giircii beylerinin Miisliiman oimalarin- 
daki en etkili faktordiir. §avsat Sancakbeyi Ahmet Bey, 
Pertekrek Sancakbeyi Sefer Bey, Atabey Kvarkvare ve 
karde§i Manucar bu hususta ornek olarak gosterilebilir. 
Bu konuda baska ornekler de vardir. istanbul'a gelerek 
Islamiyeti sectigini aciklayan Keyhiisrev'in, yillik geliri 
600 bin akce olan ve 550 hanelik 2 kale ve 38 koyden 
olusan miilkti, Osmanli Devleti'ne itaatinde samimi ol- 
dugunun tespit edilmesi iizerine sancak olarak kendisine 
verilmi|tir. 121 Aynca Acara Sancakbeyi Mehmet Bey'in 
de ihtida etmi§ bir Giircii beyi oldugu anla§ilmaktadir. 
Istanbul'a gelip Miisliiman olarak Mehmet adini almi§ 122 
ve kendisine Acara sancak olarak verilmistir. 123 Manu- 
car'in adami oldugu belirtilen Elizbar, istanbul'da Miis- 
liiman olunca Mehmet adini almi§ ve Tortum Sancagi 
600 bin akce ile kendisine verilmistir. 124 itaat etmeden 
once 1200 koy ve dort kaleye sahip olan Elizbar, itaat 
edifice kendisine Tortum sancagimn, ogluna da dort ka- 

I StYASET 



lenin zeamet olarak verilmesini istemis,tir. Bu durum Er- 
zurum beylerbeyi tarafindan istanbul'a bildirilmce, elin- 
deki koyler ve kaleleri iadesi sartina bagh olarak Torcum 
Sancagi kendisine verilmistir. 125 ' 

Osmanhlar, olen Hiristiyan beyleria miiLklerini ita- 
at ve hizmet sartiyla gocuklarina vermiilerdir. 120 Mesela 
Guria beyinin sahip oidugu yerler babasunn tasarruf et- 
tigi sartlarla ogluna verilmiftir. 127 Itaat ettiklerinde 
Miisliiman olma §arn aranmaksizm topraklannin kendi- 
lerine birakilmasi da Giircu beylerinin Miisliiman olma- 
sinda etkili olmu§tur. Mesela, Hiristiyan iken kendisine 
Pertekrek Sancagi verilen Beka Bey, Miisliiman olup Se- 
fer adini aldiktan sonra 600 bin akgelik bu sancagi ocak- 
lik olarak tasarruf etmiftir. Daha sonra ise Pertekrek San- 
cakbeyi Sefer Beye Hiristiyan olan kardesleriyle mii^tere- 
ken kullandigi haslardan kurtanlmasi igin Tortum sanca- 
gi verilmistir. 128 Sefer Beyin kardesi de Miisliiman olarak 
Mehmet adini almi§tir. 129 Miistereken tasarruf ettikleri 
Acara Koyii'niin aidati iki karde§ arasinda boliinrniis,- 
tiir. 130 Ayrica Sefer Bey'le biriikte Miisliiman olanlara da 
bazi yerler verilmistir. Onunla biriikte Miisliiman olan 
ve 40-50 bin akcelik miilk ve ocagi ba§kalari tarafindan 
kulianilan bir Giircii asiJzadesinin oglu Mustafa'ya Is- 
lamdaki sebatmdan dolayi bir koy verilmi§tir. 131 Yine Se- 
fer Bey'in istegi iizerine kendisiyle biriikte Miisliiman 
olan Sinan'a da 10 bin akcelik bir timar verilmistir. 132 

Osmanhlar islam'a meyyal olanlara timar ve zeamet 
vererek islamlasmayi tesvik etmi§lerdir. Mesela Batum 
Beylerbeyi istanbul'a mektup gondererek Guria Beyi'nin 
adamlanndan birinin Islama meyyal oldugunu ve Miis- 
liiman tacirJere pek qok yardimlarda bulundugunu belir- 
terek ona otuz bin akce zeamet verilmesini istemi§tir. 
Bunun iizerine beylerbeyine gonderilen hiikumde 133 ada- 
mi yanuia cagirip Miisliiman olmasini teklif etmesi, ka- 
bul ederse zeamet tezkeresini vermesi emredilmistir. 
Miisliiman olan Giircii beylerine timar verildigine dair 
baska ornekler de mevcuttur. Giircii beylerinden ilya'nin 
Miisliiman olan oglu Kaplan Ali'ye 8 bin akgelik timan- 
nin 6 bini tevcih oIunmu§tur. 134 Yine Musliiman olarak 
Mehmet adini almi§ olan bir Giircii asilzadesine de uq 
bin akcelik timar verilmistir. 135 

§unu da belirtmek gerekir ki Miisliiman olan Giir- 
cii beylerine her zaman istedikleri fekilde tevcihat yapil- 
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mamistir. Gori'de miilkiyet olarak tasarruf ettikleri koy- 
leri bulunan iki Giircii Beyi qocuklanyla biriikte Tifhs'e 
gelerek Miisliiman olduktan sonra Ibrahim ve Ismail adi- 
ni almi§lardir. Bunun iizerine kendilerine Tiflis'te elli§er 
akce ile miiteferrikalik gedigi venlmi§tir. Bununla bir- 
iikte koylerinin kendilerine ocaklik zeamet olarak tevci- 
hi hususu beylerbeyi tarafindan istanbul'a bildirilmif ; fa- 
kat eski yerleri siiliisan iizere timar olarak kendilerine ve- 
rilmi§cir. 136 Ayrica ihtida eden Giircii beylerine miilkiyet 
iizere tasarruf ettikleri yerler tevcih edilirken bu yerlerin 
gercekte kendilerine miras yoluyla intikal edip etmedigi 
ve tevcihin cevrede bir probleme yol acip acmayacagi hu- 
suslan da ara§tirilmi§tir. 137 

Bunlarin dismda Miisliiman olanlara ba§ka gorevle- 
rin de verildigi anlajilmaktadir. Ferhat Giirciadli birinin 
15 akceli silahtarlardan oidugu 138 seklindeki kayittan 
Miisliiman olan Giirciilerin askeri alanlarda da istihdam 
edildikleri anlafilmaktadir. 

ihtida ederek iltica edecek olan Giircu beylerinin il- 
tica problemi icm de tedbir alinmisur. Manugar tarafin- 
dan ele gecirilen ve bolgede stratejik bir konuma sahip 
olan §avsat Kalesi, 139 Iran sininna yakm olup ihtida ede- 
cek Giircu beylerine ilticagah olmaya elverisli oidugu 140 
iqin tamir edilerek igine muhafiz konmu§tur. 141 

Yukaridaki agiklamalar ve Pertekrek Beyi Sefer Be- 
yin Hiristiyan olan karde§lenyle mu§terek haslannin bu- 
lunmasi, Miisliiman olmadan once veriimi§ olan berati- 
nin Musliiman olduktan sonra yenilenmesi 142 ve Giorgi 
admda birine zeamet verilmesi 143 gibi hususlardan da an- 
la^ilacagi gibi Giirciilerin topraklanni koruyabilmek ic:in 
Miisliiman olmak zorunda kaldiklan 144 iddiasi dogru de- 
gildir. 

Kaynaklarda, Osmanlilarin Gurciilere dim ybnden 
baski uyguladiklarina dair bilgilere rastlanmamakta, ak- 
sine bazi kayitlardan bu konuda miisamahakar davranil- 
digi anlafilmaktadir. Mesela Kudiis'ii ziyaret etmek iste- 
yen Hiristiyan Giirciilere kolayhk gosterilmi§tir. Imere- 
ti Krali ve Guria beyi Kudus 'te kendilerine ait bir ziya- 
retgahin Frank ve Ermeniler tarafindan zapt edildigini 
bildirerek buranm iadesini talep etmi§ler, bunun iizerine 
Kudiis Kadisi ve sancakbeyine bir hiikiim yazihp duru- 
mu tahkik ederek eskiden Gurciilere ait ise ziyaretgahin 
kendilerine iadesini temin etmeleri istenmi§tir. 145 Aym 
I siyasft 



husus bir sure sonra Kaheti Krali Aleksandr tarafindan 
da talep olunmusrur. Bunun iizerine kendisine yazilan 
hiikiimde 146 Giirciilerin Kudtis'e gidip gelmelerine kim- 
senin mani olmamasi iqia gerekli tedbirlerin almdigi ve 
Kamame'yi (Hac Kilisesi) ziyarece gelecek Gurciilerin 
hicbir sikintiyla kar§ilas,mayacaklan bildirilmi§tir. Ku- 
diis Beyi'nden Kamame'yi ziyarete gelecek Hiristiyan 
Gurciilere miisaade etmesi, 147 Erzurum beylerbeyinden 
de Kudiis'ii ziyarece gidecek Gurciilerin yollarda sikinti 
cekmemeleri iqia gerekli tedbirleri almasi iscenmi§cir. 148 
Aynca Kudus Livasi Kanunnamesi'nde Kamame'yi ziya- 
rete gelecek olanlardan alinacak vergi miktarlari sayihr- 
ken Giirciilerden higbir iicret ahnmayacagi belirtilmek- 
tedir. 149 

Fethedilen yerler Giircii beylerine verilirken Miislii- 
man niifus ve camilerin korunmasina dikkat edilmi§tir. 
Tortum Sancagi'mn Yotam oglu Elizbar'a Miisliiman 
ahalinin siiriilmemesi ve cami ile mescitlerin yikilmama- 
si §artiyla verilmesi 150 bunu gostermektedir. Osmanhlar, 
mevcuc camileri muhafaza ecrikleri gibi fethedilen yer- 
lerdeki en biiyiik kiliseleri de fetih sembolii olarak cami- 
ye cevirmisjerdir. Tiflis fethedildikten sonra bu gelenege 
uyularak §ehrin biiyiik kilisesi camiye gevrilmistir. 151 
Ferhac Pasa'nm ikinci serdarligi sirasmda 1587'de de 
Gori'deki biiyiik kilise camiye cevrilmi§tir. 152 Bir sonra- 
ki asirda Tifiis'i ziyarer eden Evliya Gelebi, sehri tavsif 
ederken hem hisar hem de kale iginde iki ayn camiden 
bahsetmekte, halkin cogunun Siinni Miisliiman oldugu- 
nu ve sehirde qok sayida alimin bulundugunu soylemek- 
tedir. 153 

Bu konuyu bitirirken §unu da belirtmek gerekir ki, 
Giircii beylerinden Miisliiman olduktan sonra tekrar es- 
ki dinlerine donenler de olmu^cur. 154 

SONUg 

Gurcistan XVI. yiizyil'da Osmanhlar tarafindan 
fethedilmi§ ve Giirciilerin bir boliimii zamanla eski din- 
lerini terk ederek Miisliiman olmu§lardir. 

Miihimme kayitlarindan Miisliiman olanlarin 
onemli bir kismini yonetici eliclerin olu§turdugu anla§il- 
maktadir. Mesela Guria Beyi'nin Miisliiman bir oglun- 
dan 155 soz edilmektedir. Aynca Samshe Atabeyleri hane- 
danindan Atabey Kvarkvare ve karde§i Manucar ile ba§- 



ka bazi beylerin de Miisliiman olduklari ifade edilmekte- 
dir. Miihimme kayitlarinda rastlanan Hiisrev Giirci 156 ve 
Ferhat Giirci 157 gibi isimler ile tahrir kayitlan toplumun 
diger kesimlerinin de bu olaya ilgisiz kalmadiklanni 
gostermektedir. 

Osmanhlar, Giircistan'da bir islamla§tirma poliri- 
kasi izlememi§ler; fakat islamlasrnayi re§vik etmiskrdir. 
Burada islamla§tirma ile devletin fert ve roplum iizerin- 
de baski kurarak esasen inanchrda higbir degi§iklik ol- 
madigi halde halkin Miisliiman olduklarini aciklamaya 
mecbur birakilmalan, Islamlasma ile ise baski ve zorla- 
ma olmaksizin fert veya toplumun kendisinden kaynak- 
lanan bir inane, degijikligini disa vurmalan kastedilmek- 
tedir ki, biz buna ayni zamanda ibtida diyoruz. 

Osmanli Devleti'nin temel siyaset anlayi§i, zorla 
empoze ermeksizin itaat eden gayrimiislim tebaaya adil 
ve ho§goru!ii davranarak Islam'i yaymak §eklinde ozetle- 
nebilir. 158 Nitekim Osmanli Devleti'nin fethettigi hicbir 
iilkede din birligi siyaseti giitmedigi 159 ve islamlas.tirma 
politikasi takip etmedigi 160 belirtilmektedir. Bu gorii§le- 
rin yam sira Osmanhlarin Giirciileri c:e§itli baskilarla 
Miisliimanla§tinp asimile etmeye gah^tiklan 161 §eklinde 
iddialar da bulunmaktadir. Fakat gerek Gurcistan Ka- 
nunnamelerinde 162 gerekse baska kaynaklarda burada bir 
Islamlasnrma faaliyetinin yiiriituldiigii veya Miisliiman 
olmayanlara baski uygulandigi intibasi uyandiracak hii- 
kiimlere rastlanmamaktadir. 

Bu makalede Osmanhlarin XVI. yiizyil'da Giircis- 
tan'i fethi ve fethin ilk donemlerinde ortaya gikan Islam- 
la|ma hareketleri iizerinde kisaca durulmu§rur. Eski din- 
lerini terk edip Miisliiman olanlari bu karara iten sebep- 
ler nelerdir? Bu siireg icinde bir lskan siyaseti izlenmi§ 
midir? islamlasrnayi tejvik iqin ne gibi dim kiiltiir mii- 
esseselerinin tesisi cihetine gidilmistir? Din degi§cirme- 
nin remel motiflerinden hangisi Islamlasmada daha et- 
kin rol oynamis,tir? Psikolojik sebepler ve kiiltiirel etki- 
le^imin bunlar arasindaki rolii nedir? Bu sorulara saghk- 
h cevaplar vermek bu makale cercevesinde miimkiin de- 
gildir. Bunlann yam sira fetih oncesi bolgede Giirciilerle 
birlikte ya§ayan Tiirk ve diger etnik unsurlann durumu 
ile zamana bagh olarak demografik yapida ortaya gikan 
degi§iklikler, ozellikle tahrir kayitlan i|iginda yapilacak 
yeni cah§malarla ortaya konabilir. 
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OSMANH DEVlETi'NiN HAKIMIYET SAHASI 



PROF. DR. RAMAZAN OZEY 

MARMARA UNiVERSITESi ATATURK EGlTiM FAKULTESi 



elguklu Devleti'nin ardindan ortaya gikan 
J/ Anadolu beyliklerinden biri, Bilecik'in So- 

t / giic kasabasi ve yakin cevresinde, 1299 tari- 

hinde, Kayi a§iretinin kurmu§ oldugu Osmanh Beyli- 
gi 'dir. Bu beylik, kisa siirede geli§mi§ ve caginin en 
onemli devleti olmu§tur. Biiyiik medeniyetlerin kurulu§- 
lari, geli§meleri, duraklamalan ve yikih§lari da biiyiik 
zaman dilimlerini kapsar. If ce Osmanh Devleti'nin da 
hayat cjzgisi 600 yilhk bit siireyi ijine almaktadir. Oyle 
ki, Cihan Devleti unvanmi alan bu devlet, en geni§ smir- 
lanni 400 yd elinde tuttugu bilinmektedir. Gerileme 
donemi dedigimiz son 200 yd iginde bile fazla toprak 
kaybetmemis,, topraklannin biiyiik bolumiinu, yikih§ 
donemlerini olu§turan 20. yiizydin ba§lanna kadar koru- 
yabilmi§tir. Bu ozellikleri ile Osmanh, diinya medeni- 
yetleri arasmda ilk siralarda yerini almaktadir. 

Cihan devletinin kurulmasi ve uzun omtirlii olma- 
sinda onemli sirlar yatmaktadir. Her seyden once kosko- 
ca bir diinya devletinin ortaya cikmasindaki sirlari, dev- 
letin kurucusu Osman Gazi'nin kayinpederi olan §eyh 
Edebali'nin damadina vermis, oldugu nasihatinde aramak 
gerekir. §eyh Edebali, Osman Gazi'ye vermis, oldugu na- 
sihatin bir boliimiinde §u sozleri soyler; 
" Ogul, 

Diinya senin gozlerinin gordiigii gibi biiyiik degil- 
dir. Biitiin fethedilmemi§ gizemler, bilinmeyenler, go- 
riilmeyenler ancak senin fazilet ve erdemlerinle giin 151- 
gina gikacaktir..." 

Bu nasihat sozlerinden de anla§ilacagi iizere, kosko- 
ca devletin temelleri; diinyayi tammak ve onu goziinde 
fazla biiyutmeden, gizemlerini, bilinmeyenlerini ve go- 
riinmeyenlerini fethetme idealleri ile atilmi§tir. 
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Osmanh insani; topragi, bir ana, bir yar bilmif ve 
ona kavu§mak icm, kanini ve canini ortaya koymu§tur. 
Kurulu§ yillannda, Giiney Marmara bolgesini kapsayan 
topraklar, hizh bir §ekilde geni§lemi§tir. Fatih Sultan 
Mehmed'in istanbul'u fethetmesinden sonra, gelisme 
Avrupa'ya dogru olmu§ ve Fatih Sultan Mehmed Han 
oliimii sirasinda, Anadolu'yu, Kinm'i ve Balkanlar'in 
biiyiik bir boliimunu devlet sinirlan igine dahil etmistir. 
Kanuni Sultan Siileyman'in padi§ah oldugu yillarda ise, 
cihan devletinin sinirlan, doguda iran iglerine, giineyde 
Misir ve Hicaz bolgesine kadar uzanmi§tir. 

Osmanh Devleti'nin ilk toprak kaybi, Sultan II. 
Mustafa doneminde, yapilan Avusturya Seferi'nin yenil- 
gisinin ardindan imzalanan Karlofga antla§masiyla (26 
Ocak 1699) olmu§tur. Gerileme doneminin basdangici 
olan bu tarihten itibaren 200 yil irdnde, devletin yiizol- 
giimii peyderpey kiiculmu§, ancak bu kiiculme; 50k yava§ 
gercekle§mi§tir. En fazla toprak kaybi, 1913 yihndan 
sonra olmu§tur. Bu yoniiyle, cihan devleti olan Osmanh, 
azametini ve ihti§amini yikildigi yillara kadar korudugu 
gdriiliir. 

Osmanh Devleti topraklari iizerinde kurulmu§ olan 
iilkelerden biri de, Tiirkiye Cumhuriyeti'dir. Anadolu 
yarimadasi ve kismen Trakya topraklari iizerinde, 1923 
yihnda kurulmu§ olan Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanh 
Devleti'nin zengin kiilttir mirasina konmu§tur. 

Ug eski kitanin birbirleriyle kaynaftigi, okyanusla- 
nn farkh sulannin ilq dev gigek gibi icjnde acddigi ve 
diinya cografyasinin kalbinin attigi topraklar, oteden be- 
ri birbirinden biiyiik ve guclii medeniyetlere be§iklik 
yapmijtir. Sozii edilen bu bolge; Avrupa'nin giineybati- 
sini yani Balkanlar'i, Afrika'nin kuzeyini yani Arap Afri- 
kasi'ni ve Asya'nin giineybatisini yani tiim Ortadogu'yu 
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i^ine almaktadir. Bolge iizerinde kurulan en son ve en 
uzun omiirlii medeniyet ise, Osmanh Devleti'nin kur- 
mus, oldugu medeniyectir. Bu medeniyetin topraklarinin 
ttimiine, Memalik-i Osmaniye, diger adiyla Osmanh U1- 
keleri denir. 

1299 yilinda, Bilecik'in Sogiit kasabasi civannda, 
Anadolu Selcuklu beyliklerinden olan Kayi Afireti'nin 
kurmuf oldugu beylik, kisa siirede gelif mi§ ve caginin en 
onemli devleti olmustur. Biiyiik medeniyetlerin kuruluf- 
lan, geli§meleri, duraklamalan ve yikihsjan da biiyiik 
zaman dilimlerini kapsar. Ijce Osmanh Devleti'nin da 
hayat cizgisi 600 yillik bir siireyi igine almaktadir. Oyle 
ki, cihan devleti unvanim alan bu devlet, en geni§ sinir- 
larini 400 yil elinde tuttugu bilinmektedir. Gerileme 
donemi dedigimiz son 200 yil icinde bile fazla toprak 
kaybetmemi§, topraklanmn biiyiik bolumiinii, yikih$ 
donemlerini olu$turan 20. yiizyihn ba§larma kadar koru- 
yabilmiftir. Bu ozellikleri ile Osmanh, diinya medeni- 
yetleri arasinda ilk siralarda yerini almaktadir. 

Memalik-i Osmaniye diye adlandinlan bu koskoca 
devletin iizerinde yer alan iilkelerin sayilarini bile tespit 
etmekte giicliik cektigimizi soylersek, saniriz Osman- 
h'nin buytikliigiinii ve ihti§amini kavrami§ oluruz. Ta- 
rih, daima bu koca devletin ferefli sayfalanyla ve zaferle- 
riyle doludur. i§te bizler de, bu §anh rarihimizle oviiniir 
dururuz. Ovuniirken, gogsumiizii goklere degdirmeye 
cah§tigimiz bu koca devletin cografyasmin nerelere ka- 
dar uzandigini, etkiledigi alanlan ve bu cografya iizerin- 
de bugiin neler oldugunu diijiinmek zorundayiz. 

Evet, 21. yiizyila adim adim ilerlerken, Balkanlar'- 
da, Kuzey Afrika'da, Ortadogu'da, Kafkasya'da ve tiim 
Islam Diinyasi'nda, kipirdanmalar goruliiyor. Kipirdan- 
malarin kokeninde, hep Osmanh ruhu yatiyor. Diisman, 
hep Osmanh torunu diye saldinyor, Osmanh cografyasi 
21. yiizyila cok seylere gebe oldugunu gosteriyor. Baka- 
hm, olaylar nasil sonuclanacak. Ancak sonucunun iyi ol- 
masi icin, mutlaka Osmanh cografyasmi iyi tahlil etmek 
gerekiyor. Soz konusu bu koca devletin, yuzolciimunii, 
dogal §artlanni ve bu dogal sartlar iizerinde oynadigi ro- 
lii, insanlanni ve oldukga farkh insanlarin bir arada uzun 
yillar birlik icinde yasamalarinin sirrini, yonetim §eklini, 
tanmini, sanayiini ve diinya ticaretindeki yerini, iyi bir 
§ekilde arasurmak ve ara§tirmalardan gelecek igin bazi 
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sonuclar cikarmak liizumu vardir. Bunun igin de, tarih- 
cografya-gelecek iicjusiinu kaynajtirmak gerekmektedir. 

OSMANH TOPRAKLARI 

Osmanh insani; topragi, bir ana, bir yar bilmi§ ve 
ona kavu§mak icin, kanini ve camni ortaya koymu§tur. 
Kurulus, yillannda, Giiney Marmara bolgesini kapsayan 
topraklar, hizh bir sekilde geni§lemisrir. Facih Sultan 
Mehmed'in Istanbul'u fethetmesinden sonra, gelisme 
Avrupa'ya dogru olmu§ ve oliimii sirasinda Balkanlarin 
biiyiik bir boliimunii, Anadolu'yu, Kirim'i devlet sinir- 
lan igine dahil etmiftir. Kanuni Sultan Siileyman'in pa- 
dijah oldugu yillarda ise, devletin sinirlari, doguda Iran 
iclerine, giineyde Misir ve Hicaz bolgesine kadar uzan- 
misnr. 

Ertugrul Gazi'nin beyligini kurdugu yillarda sahip 
oldugu topraklar 4800 km 2 idi. Ertugrul Gazi'nin Olii- 
mii sirasinda (1299) beyligin sahip oldugu topraklar 
5.631 km 2 'ye ulasmiftir. Osman Gazi, beyliginin top- 
raklarmi yakla§ik iic katina cikarmis, ve oliimii sirasinda 
(1324) Osmanh Beyligi'nin topraklan 16.000 km 2 ol- 
muftur. Beyligin topraklanndaki geni§leme kurulu§ yil- 
lannda cok hizh olmu§ ve Orhan Gazi doneminde (1326) 
95.000 km 2 'ye, Yildirim Bayezid doneminde (1402) 
430.407 km 2 'ye, Murad Hiidavendigar doneminde 
(1389) 500.000 km 2 'ye varmisur. II. Murat Han, Os- 
manh Devleti'nin yuzolcumiinu (1451), 880.000 km 2 'ye 
ula§tirmistir. 

Genisjeme siirekli olarak devam etmi§ ve Fatih Sul- 
tan Mehmed Han doneminde (1481) devletin yiizcilgii- 
mii 2.214.000 km 2 'yi a§mi$tir. II. Bayezid doneminde 
(1512) 2.375.000 km 2 'ye ulasan devletin yuzolgiimii, 
Yavuz Sultan Selim Han doneminde cok hizh bir sekilde 
geni§lemi§tir. Yavuz Sultan Selim Han 8 yil siiren kisa 
saltanan doneminde yiice devletin topraklanni tam iiq 
kat geni^letmij ve devletin toplam yiizolciimii 
6.557.000 km 2 'yi bulmu§tur. Kanuni Sultan Siileyman 
Han 46 yil siiren saltanati doneminde (1566) devletin 
yuzolgiimunu 14.983-000 km 2 'ye <;ikarmi§tir. Geni§le- 
me cok hizh olmasa da bundan sonra da devam etmi§ ve 
II. Selim Han doneminde (1574) 15.162.000, III. Murat 
doneminde (1595) 19-902.000 km 2 'yi asmisnr. 
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Osmanh Devleti'nin en genif simrlanna ulasngi 
1699 yilinda, devletin yuzblcumii, etki alanlari ile bir- 
likte 24milyon km 2 'yi buluyordu. Ciinkii, Islam alemi- 
nin halifesi, Osmanh padisahi oldugu igin, devletin etki 
alam, hemen hemen tiim Islam diinyasim kapsiyordu. 
Gercekten o donemlerde, uq kita topraklannda, Osman- 
li padisahlan adina hutbeler okunuyordu. Bu yoniiyle 
dujunuldugunde, devletin etki altinda kalan topraklar, 
Afrika kitasinin ortalarina, Asya kitasmin en dogu ucu- 
na kadar uzaniyordu. 

Osmanh Devleti'nde ilk olarak toprak kaybi, Sultan 
II. Mustafa doneminde, yapilan Avusturya Seferi'nin ye- 
nilgisinin ardindan im2alanan Karlofca Antlasmasi'yla 
(26 Ocak 1699) olmustur. Gerileme doneminin baslan- 
gici olan bu tarihten itibaren 200 yd icinde, devletin yii- 
zolciimii peyderpey kii<;ulmus, ancak bu kiiciilme; 50k 
yavas gercekle§mi§tir. 1913 yihna gelindiginde, Osman- 
h Devleti'nin yuzolciimu; 180.000 km 2 'si Avrupa-i Os- 
maniye'de, 1.800.000 km 2 'si Asya-i Osmaniye'de, 
3.000.000 km 2 'si Afrika-i Osmaniye'de olmak iizere, 
toplam 4.980.000 km 2 'yi buluyordu. Goriiliiyor ki, 4 
milyon km 2 'den fazla bir toprak, 1913 ile 1923 yillan 
arasim kapsayan sadece 10 yil icinde kaybedilmistir. Bu 
yoniiyle, cihan hakimiyetine sahip olan Osmanh Devle- 
ti, azametini ve ihtisamini yikildigi yillara kadar koru- 
dugu goriiliir. 

NUFUSU VE YONETIM §EKLI 

Osmanh Devleti, hakkinda istatistiki bilgiler ol- 
dukca cesitlidir. Her seyden ewel, yiice devlet kurmak, 
cihana hiikmetmek, 0 kadar kolay degildir. Asirlar boyu 
siiren sava§lar ezbere yapilmami^tir. Savas hazirhklannin 
basinda, devletin ne kadar askeri giiciiniin oldugunun 
tespit edilmesi gerekiyordu. Bu yoniiyle, Osmanh Dev- 
leti'nin niifus sayimlan, farkh boyutlarda yapilmiftir. 
Ornegin, Kanuni Sultan Stileyman doneminde, hazirla- 
nan Tapu Tahrir defterlerinde, cok ayrintih bilgilere yer 
verilmektedir. Ancak, Osmanh Arjivleri'nin tiimii heniiz 
incelenmedigi icin, yillara gore kesin bilgiler vermek 
giictiir. Buna ragmen, ilk dbnemlerden bugiine kadar, 
gercege yakin aydinlatici bilgiler vermek mumkundiir. 
Ornegin, Istanbul §ehrinin niifusu, fethedilmeden once, 
yakla$ik 40.000 kadardi. Ancak fetihten sonra, bu sehi- 



rin nufusu; devletin ba§kenti olmasi hasebiyle devamh 
bir §ekilde artmistir. 1477 niifus sayiminda 100.000 in- 
sani banndiran Istanbul'un nufusu; 1530'lu yillarda 
400.000, 1680'li yillarda ise 800.000'e ulastigi bilinir. 

Osmanh Devleti nin toplam nufusu hakkinda, 
1800-1914 yilJarmi kapsayan devrede, oldukca ayrintih 
bilgiler vardir. Ancak bu donemde, devletin siirekli top- 
rak kaybedi§i ve kaybedilen topraklardan Anadolu'ya 
olan gcicjer nedeniyle, toplam niifuslarda, farkh artiflar 
kaydedilmi§tir. 1800'lii yillarda, devletin toplam nufusu 
26 milyonu a§iyordu. 

Osmanh-Rus Sava§i'nin sona ermesinden sonra, 
1831 yilinda, devlet genelinde 90k ayrintih bir genel nii- 
fus sayimi yapilmi§tir. SSz konusu bu sayima gore; 
4.839-000'i Rumeli'de, 6.700.000'i Anadolu'da, 
3.800.000'i Ortadogu ve Kuzey Afrika'da olmak iizere, 
toplam i5.339.OOO niifus tespit edilmi§tir. 

Osmanh istatistiklerine gore, devletin toplam nii- 
fusu; 1884'te 17.134.000, 1893'te 17.381.670, 1897'de 
19.050.000, 1910'da 28.652.000, 1913'te ise 
29.357. 000'e ulasmistir. Ancak bu tarihten itibaren, on- 
ce Rumeli mintikasinda kaybedilen topraklarla birlikte 
5,5 milyon niifus, sonra ijgaller sonucu Ortadogu ve Ku- 
zey Afrika'daki kopmalar sonucunda 8,5 milyon niifus, 
Osmanh Devleti'nden aynlmi§ ve geriye 757.340 km 2 
alani ijeren Anadolu topraklari iizerinde yasayan 
15.254.000 niifus kalmi§tir. Daha sonra Tiirkiye Cum- 
huriyeti kurulduktan sonra, yeni devletin niifusu 
1927 'de 13 milyon oldugu belirlenmi§tir. 

Osmanh Devleti'nin niifus sayimlan, genelde hane 
sayimlarina dayanmaktadir. Devletin nufusu ortaya ko- 
nurken, hane sayilari esas ahnarak hesaplamalar yapihr. 
Bugiin yerli ve yabanci tarihcher, bu hesaplamalarda, aile 
biiyiikliigunii yani bir hanenin toplam niifusunu 5 olarak 
kabul etmektedirler. Bu deger son derece hatalidir. Cun- 
ku, Osmanh aile sistemi, ataerkil bir yapi gbstermektedir. 
Bir hane iginde, biiyiikbaba, biiyiikanne, anne, baba, cp- 
cuklari, hatta karde§ ve kardes cocuklan bulunmaktadir. 
(Jok geni§ olgekli boyle bir aile, tek bir hane sayilmi§tir. 
Hal boyle olunca, hane biiyukliikleri, en az 10'un iizerin- 
dedir. O halde, yukarda verdigimiz, Osmanh Devleti'nin 
toplam niifus degerleri yanilticidir. Gercek niifus, yukan- 
daki degerlerin, en az 2 ile garpimi sonu^landir. 



Osmanli Devleti'nin yonetim sistemi ise, zaman za- 
man bazi tadilatlara ugrami§sa da, genelde eyalet siste- 
mine dayaniyordu. Eyaletler de kendi arasmda, alt idari 
birimlete aytihyordu. Yonetimde goriilen aksakhklar, gi- 
kanlan kanunnamelerle aninda diizeltiliyordu. Toprak 
i§leme sistemi, sanayi, ticaiet gibi faaliyetlerin hepsi, 
devletin belirledigi bir diizen dahilinde yurutiilmujtiir. 
Ornegin, tanm sisteminde uygulanan gift bozan vergisi 
sayesinde, tanm daima canli tutulmus, ve kirsal kesim- 
den §ehirlere yonelik gogler asirlar boyu durdurulmu§tur. 
Ciinkii bu verginin esasi, elinde bulundurdugu araziyi 
ekip bicmeyi birakip, ba§ka bolgeye gogeden giftgiden 
ahnan kiilliyetli miktarda alinan vetgidir. Bugiin buna 
benzer bir kanun, A.B.D.'de uygulanmaktadir. 

i$te bugiin yuzolgiimu veya nufusu fazla olan ABD, 
ingiltere, Almanya gibi gelismis, iilkelerin yonetim se- 
killerinin, Osmanli yonetim sisteminin benzeri olmasi, 
cihan devleti Osmanli'yi anlatmak igin yeterlidir. 

OSMANLI TOPRAKIARI UZERINDEKi 
DEGI?MEI<ERVE BUGOnON ULKELERl 

1901 yilinda Amerika Birle§ik Devletleri'nin devlet 
baskani segilen Theodore Roosevelt, bajkanhk segimi 6n- 
cesinde §unlan soyler; "Diinya'da herkesten once ezmek 
istedigim iki giig; Ispanya ve Osmanh'dir." Roosvelt 
bunlari soylerken, gelecekte diinya hakimiyetinin |ifresi- 
ni agiklami§tir. Ciinkii, ABD'nin super giig olmasini en- 
gelleyen iki giig vardir. Bunlardan ispanya, ABD'nin Or- 
ta ve Giiney Amerika'yi, yani yeni diinya karalan haki- 
miyetini, Osmanli ise, eski diinya karalan (Asya, Afrika, 
Avrupa) hakimiyetini engellemektedir. Soz konusu bu 
engellerden Osmanli, misyonerlik faaliyetleri ile goker- 
tilmeye gah§ilmi§ ve daha 1871'de bunun ilk adimlari 
atilmiftir. Osmanli iilkelerine gdnderilen iki misyonere, 
1 Arahk 1833 te verilen talimat aynen soyledir; "Bir fe- 
tih sava§ina girmis, askerler oldugunuzu unutmayin... Bu 
mukaddes ve vaadedilmis, topraklar silahsiz bir hagh se- 
feriyle geri alinacaktir." Ve sonug, koskoca bir cihan dev- 
letinin haritadan siliniji... 

Osmanli Devleti'nin tahh sahnesinden gekilifinden 
sonra, Osmanli hakimiyeti altinda kalan topraklarda, gok 
sayida kanli sava§lar olmus, ve bu sava§lar bugiin de de- 
vam etmektedir. Ote yandan, Osmanli topraklan iizerin- 
de, iilke sayisi yil gegtikge siirekli olarak artmaktadir. 

OSMAN1I 1 



Bugiin, Osmanli Devleti'nin fiilen hiikmettigi top- 
raklar iizerinde, toplam 45 ayri iilke vardir. Bu iilkeler- 
den 27'si, Asya-i Osmaniye'de (Osmanli Asyasi), 13'ii 
Avrupa-i Osmaniye'de (Osmanli Avtupasi) ve 5'i Afrika- 
i Osmaniye'de (Osmanli Afrikasi) yer almaktadir. Bunla- 
nn toplam yiizolgiimleri 1 1.437.706 km 2 yi bulmakta ve 
bu iilkelerin hepsinde bugiin igin toplam 373.957.000 
kiji yasamaktadir. 

Gerek antla§malar ve gerekse ge§itli yollardan yar- 
dim gonderme gibi ili§kiler sonucunda, Osmanli Devle- 
ti'nin etkisi akmda kalan topraklann yuzolgiimii 24 mil- 
yon km 2 'yi bulur. Bu topraklann tiimii ele ahndiginda, 
bugiin igin bu topraklar iizerinde 60'i askin bagimsiz iil- 
ke bulunmaktadir. Ayrica bu gibi iilkelerin kiyi kesimle- 
rinde veya topraklannin bir kisminda kisa siireli de olsa 
hiikiim siirmiis,tiir. Turn bu iilkelerin, gerek siyasi ve ge- 
rekse ekonomik potansiyelleri ele ahndiginda, gegmi§te 
oldugu gibi, bugiin igin de diinya platformunda biiyiik 
bir oneme sahip oldugu agikga goriilmektedir. 

Osmanli Devleti'nin fiili olarak yonetimi altinda 
olan topraklar iizerinde, bugiin igin bulunan iilkelerin 
toplam yiizolgiimleri 1 1 ,4 milyonu km 2 'yi bulmakta ve 
bugiin igin bu iilkelerde 373 milyon insan yasamaktadir. 
Bu da diinya geneline oranlanirsa, diinya iilkeleri toplam 
yuzolgiimiiniin %8,5'ini, niifusunun %6,5'ini teskil et- 
mektedir. Halifeligin Yavuz Sultan Selim Han ile birlik- 
te Osmanli Devleti'ne gegmesi ile birlikte ve bazi iilke- 
ler ile yapilan antlas.malar sonucunda bu topraklann ve 
niifusun miktarlan hayli yiikselir. Bir bakima Osmanli 
Devletinin hakimiyeti altinda kalan topraklarda bulunan 
bugiiniin iilkelerinin alam diinya yuzolgumiiniin yakla- 
§ik %38'ine, niifusunun %40'ina tekabiil etmektedir. Bu 
oranlara, Osmanli Devleti'nin ge§itli tarihlerde yaptigi 
savaslar sonucunda elde ettigi zaferler ve antla§malar yo- 
lu ile etkiledigi; kalya, ingiltere, Norveg, izlanda, Lih- 
te§tayn, Fransa, Monako, Almanya, Irlanda, Cebelitank, 
ispanya, Hollanda, Portekiz, iran, Danimarka gibi iilke- 
lerin yiizolgiimleri ve niifuslan da hesaba katihrsa, bu- 
giinkii diinya topraklannin ve niifusunun yansindan faz- 
lasina hiikmettigi soylenebilir. Ayrica Osmanli Devle- 
ti'nin hiikmettigi asirlarda, Amerika ve Avustralya gibi 
yeni diinya kitalarmin heniiz Avrupalilar tarafindan bi- 
linmemesi ve bu topraklann 0 donemlerde gok az niifus 
barmdirmasi gozoniinde tutulursa, Osmanli Devleti, do- 
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neminin diinya niifusunun %90'ina yakimni hiikmettigi 
anlajilmaktadir. Bu degerlerden de anla§ilmaktadir ki, 
tarih boyunca en uzun ve en geni§ topraklara ve insanla- 
ra hiikmeden tek devlet; Osmanh Devleti'dir. Osman- 
li'dan once oldugu gibi, bugiinkii hakimiyetlerde bile 
Osmanh Turk hakim iyetinin zaman ve mekamna ulasi- 
lamamistir. 

Diinya siyasi haritasina bakildiginda; Osmanh hari- 
tasi iizerinde, ozellikle Balkanlar, Kafkaslar ve Arap yan- 
madasinin petrol bolgelerinde, 50k sayida kiicuk yiizol- 
cumlii devlederin yer aldigi dikkati jeker. Osmanh hari- 
tasmm pay edilmesinde, bolgenin jeopolicik onemi ve 
ekonomik potansiyelleri biiyiik rol oynamis, oldugu ve 
zamanin siiper ezici giiclerin menfaatleriain on planda 
tutuldugu apar^ik goriiliir. Ancak, hazirlanan bu harita 
iizerinde, son bir asirdir, menfaac gatigmalan yiiziinden 
huzur ve ban§ saglanamami§, her bir noktasinda sicak ca- 
nsmalar olagelmisrir. Balkanlarm ciimii, Filistin, Basra 
Korfezi, Cezayir, Libya, Misir, Kafkaslar, diinya iizerinde 
cereyan eden en fiddetli bolgesel sava§ bolgclerini olu§- 
turmaktadir. Bugiin bu haliyle, tiim bu bolgeler, yeni bir 
kurtanci, yeni bir Osmanh bekler durumdadir. 

OSMANIJ ULKEEERINiN GELECEGI 

"Osmanh, islam carihmin c,ok biiyiik bir boliimunii 
teskil eder. Ama jiimdi 0 nerede?" sorusunu sorau Ingiliz 
Miisliiman yazar ve ara§nrmaci Yusuf islam, Tiirkiye ic,iv> 
su degerlendirmeyi yapiyor; "Tiirkiye'nin diger bir ozel- 
ligi, cografi konumunun arzettigi stratejik onemidir. 
Tiirkiye, iki kitanm ve iki ayn diinyanin kavu§ma nok- 
tasindadir. Bu, ona farkh ozelliklerle birlikte, farkh so- 
rumluluklar da yiiklemektedir." Buna benzer goriisjer, 
diinya genelinde oldukca yaygmdir. 

Osmanh ulkeleri iizerinde, bugiin cereyan eden 
olaylar, gelecekteki bazi olusumlarin ba§langici gibidir. 
^unkii bu olaylar, Selcuklu Devleti'nin yikihjindan son- 
ra meydana gelen olaylara benzerlik gostermektedir. Bu- 
rada, cografi mekan ozelligi, tarihin olufmasinda biiyiik 
rol oynamaktadir. Bolgenin tarihsel evrimi gozden geji- 
rildiginde, bolge topraklari, cpk sayida ve uzun omurlii 
medeniyetlere be§iklik yapmi§tir. Bu ozelligini, gelecek- 
te de mutlaka iistlenecektir. Osmanh 'nin tarih sahnesin- 
den cekili§i ile birlikte.bolge topraklari iizerinde, bir 
medeniyet kaybedilmi§tir. Kaybedilen bir sey, yine kay- 
bedilen yerde aranir ve orada bulunur. 
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Tablo 1. Osmanh Devleti'nin hakim oldugu topraklarda, 
bugiin ichi mevcut olan iilkeler, ytizolcumleri 
veNufuslari(1999). 

UlkeninAdi Yuzdlgiirnii Niifusu (1993) 



(km 2 ) (Bin Kisi) 

OSMANLI AVRUPASI 

Arnavutluk 28748 3422 

Bosna-Hersek 51129 4422 

Bulgaristan 110994 8466 

Hirvatistan 56538 4821 

Macaristan 93033 10296 

Makedonya 25713 2063 

Moldova 33700 4362 

Romanya 237500 22789 

Yunanistan 131957 10310 

Slovenya 20256 1997 

Karadag 13812 616 

Sirbistan 88361 9487 

Kinm 27000 2300 
OSMANLI ASYASI 

Azerbaycan 86600 7398 

Bahreyn 695 486 

Birle§ik Arap Emirlikleri 77700 1986 

Ermenistan 29800 3421 

FiHsun 6263 1766 

Irak 435052 19435 

Israil 20700 5451 

Katar 11427 539 

K.K.T.C. 3355 171 

Guney Kibns 5869 574 

Kuvevt 17819 1433 

Liibnan 10230 2909 

Gurcistan 69700 5493 

Suriye 185180 13398 

Suudi Arabistan 2240000 17419 

Tiirkiye 814.100 59869 

Urdiin 88946 3760 

Yemen 531869 12519 

Dagistan 50300 2000 

Gecemstan 15000 1200 

ingu? 4300 150 

K.Osetya 8000 650 

G.Osetya 3900 650 

Kabartay-Balkar 12500 780 

Kara^ay-gerkez 14100 427 

Abazya 8600 550 

Adigey 7600 437 
OSMANLI AFRiKASI 

Cezayir 2381741 27029 

Fas 458730 26494 

Libya 1757000 4573 

Misir 997739 57109 

Tunus 164150 8530 

TOPLAM 11437706 373957 

Diinya Genel Toplami 133389909 5670000 

Diinya Geneline Orani(%) 8,5 6s5__ 
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labia 2. Osmanli Devled'nin etkisi altinda kalan dev- 
letlerin bugiinkii yiizdl^iimleri ve niifuslan. 

Ulkenin Adi Yuzolgiimii Niifusu (1995yih) 
(km 2 ) (Bin Kisj) 



Beyaz Rusya. 


207600 


10437 


Brunei 


5765 


292 


Cibuti 


23200 


421 


£ad 


1284000 


5587 


(^ek Cumhunyeti 


78864 


10433 


Dogu Tiirkistan 


1646900 


15300 


Endonezya 


1919317 


203584 


Etiyopya 


1133882 


55979 


Eritre 


117400 


3579 


Gambia 


10689 


989 


Gine 


245857 


6549 


Hindistan 


3166414 


936546 


Kamerun 


475442 


13521 


Kenya 


582646 


28817 


Malezya 


330442 


19724 


Mori cany a 


1030700 


2263 


Mozarabik 


812379 


18115 


Nijer 


1287000 


9280 


Nijerya 


923768 


101232 


Pakistan 


879811 


131542 


Polonya 


312683 


38792 


Rusya 


17075400 


149909 


Senegal 


196712 


9007 



Singapur 


fid 
639 


2890 


Movakya 


49035 


^ A 2 O 


Somali 


09 /uuu 


7 2. 4Q 


Sudan 


2503890 


30120 


Tanzanya 


942799 


28701 


Uganda 


241040 


19573 


Ukrayna 


603700 


51868 


Umman 


306000 


2125 


TOPLAM 


39030974 


1919955 


Genel Diinya Toplami 


133389909 


5717952 


Diinya Ulkelerine Oram (%) 29,2 


33,5 



Tablo 3- Osmanli Devleti'nin toplam yiizol^iimii, niifusu 
ve etkisi altinda kalan topraklann diinya gene- 
lindeki oranlan. 



Ulkenin Adi 


Yiizolgumii 
(km 2 ) 


Niifusu (1995yih) 
(Bin Kisi) 


Osmanli Devleti 


11437706 


373957 


Osmanli Devleti 
Etkisindeki Topraklar 


39030974 


1919955 


Toplam 


50468680 


2293912 


Diinya Genel Toplami 


133389909 


5717952 


Toplamin Diinya 
Geneline Oram 


37,8 


40,1 
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OSMANU'YI YUKSEETEN ZAFEREER 



DO?. DR. AHMET SIM§lRGlL 
MARMARA ONlVERSlTESl FEN-EDERiYAT FAKOETESl 



I. KOSOVASAVAJI 

Jiltan Murad-i Hiidavendigarhn Sirp krah Lazar 




ve miittefiklerini bozguna ugratip sonra $ehid diq- 
tiigii meydan savant (15 Haziran 1389) 



Sultan I. Murad, Anadolu'da Karaman gailesi ile 
mqgul olurken, Balkaalardaki kari§ikhklan gidermek 
iizere de Timurtas, Pa§a'yi gorevlendirmis.ti. Timurta$ Pa- 
§a, 1378'de Bosna'ya dogru ilerlerken, Morava nehrine 
karis.an Toplica cayi vadisindeki Plos.nik bogazinda Bos- 
na Krah Lazar Grebliyanovig'in kuwetleri tarafindan pu- 
suya dufiiruldii. Miittefiklerin 30 bin kidlik kuwetine 
kaqihk Osmanhlar 20 bin ki§i idi. Burada yapilan §id- 
detli carpis,mada, Timurta§ Pa§a emrindeki akinci kuv- 
vetlerinin biiyiik bir kismi §ehid du§tii. Bu Balkanlarda 
ugranilan ilk biiyiik maglubiyem. 

Osmanhlann bu yenilgisi Balkanlarda adeta umumi 
bir seferberlige doniijtii. Bu ana kadar gizlice yiiriitiilme- 
ye gahfilan yeni Hach seferi hazirhklari, bu basari iizeri- 
ne bir diigiin alayi halini aldi. Kendi aralanndaki miica- 
deleyi birakan Balkan milletleri nin drndi hedefi tekti. 
Osmanli'yi bu bolgeden silmek. Sirp prensleri, Bosnahlar, 
Bulgarlar, Arnavut, Ulah ve Hirvat prensleri biitiin giic- 
leriyle ittifakin icerisinde yer aldilar. Macarlar da onemli 
bir kuwetle katilarak miittefikleri destekliyordu. 

Boylece biitiin Balkan prensliklerini mevcut giide- 
riyle bir araya getiren Sirp despotu Lazar 1 m, Osmanh- 
lardan en kiiciik bir endisesi kalmadi. Biiyiik bir sevinc 
icerisinde derhal padi§aha eldlik heyetini gonderdi. O, 
mektubunda; sayilarmin cpklugundan, askerinin ziyade- 
liginden bahisle iistiinliik davasinda bulunuyor, Miislii- 
manlann ayaklanni bu diyardan kesip atmak niyetinde 
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olduklarmi belirtiyor ve hatta Dln-i Muhammedi'yi is- 
lam iilkelerinden dahi silecegini iddia ediyordu. 

Din yolunda himmet ve gayreti yiice padi§ah Mu- 
rad-i Hiidavendigar ise elgiye: 

Eger merd ise meydana gelsin cengin tozn dumani nasil 
olurmtq gorsiin! diyerek cevap verdi. - 

Ashnda Sultan Murad, devleti aleyhindeki bu itti- 
faktan ve derhal harekete gedleceginden casuslan vasita- 
siyla haberdar olmu§, planli ve muvazeneli bir siiratle ha- 
zirliklara giri§mi§ti. Ogullan Yildinm Bayezid ile Ya- 
kub (^elebi'lere hazir olmalan ion fermanlar, Anadolu 
beylerini ise cihada davet mektuplari gonderdi. (Jandar- 
h-zade Ali Pa$a kumandasiyla da 30 bin ki§ilik bir kuv- 
veti Bulgarlann miittefiklerle ittifakini onlemek iizere 
harekete gedrdi. Siiratli bir sekilde Nadir geadinden 
asan Ali Pa§a, Pravadi, §umnu ve Bulgar kraihginin mer- 
kezi olan Tirnova'yi aldi. Sonra Tuna boyuna yiiriiyerek 
Ulahlann niifuzu altina girmi§ olan Silistre ve Nigbo- 
lu'yu zaptetti. Boylece Ali Pa§a askerlikge pek miihim bu 
seri ba§arilarla Bulgar Krah §i§man'i amana diisurerek 
onun Balkan ittifakina girmesini ve Osmanh kuwetleri- 
ni ansizin vurmasini onledi. 

Sultan Murad-i Hiidavendigar ordusunu toplayarak 
Filibe, Yanbolu yoluyla thtiman'a vardiginda miittefik 
kuwetlerin Kosova'da toplandiklan haberini aldi. Bal- 
kan yarimadasinin gelecegini tayin edecek sava§ bu mey- 
danda gececekti. Sirp krah Lazar'in emrindeki miittefik 
ordusunun mevcudu 60.000 civarindaydi. 

Sava§tan bir gece once diisman tarafindan esmekte 
olan §iddetli riizgar, Osmanh askerinin iizerine yogun bir 
§ekilde toz serpiyordu. Murad Han bu halin muharebe 
esnasinda kendileri ion felakete sebep olmasindan derin 

I S1YASET 




bir endise duydu. Biitiin gece Cenab-i Hak'tan ordusuna 
muzafferiyet vermesi irin dua ve niyazda bulundu. Ken- 
disi iqia ise din yolunda sehadet vermesini istedi. Gece 
yagan yagmur toz deryasi olan ovayi yikami§ ve padisa- 
hin endijelerini silip supiirmusm. 

I. Murad Han adet iizere ordu merkezinde bulunu- 
yordu. Sag kola Kiitahya ve Hamid sancakbeyi sehzade 
Bayezid kumandasinda, Rumeli beylerbeyi Kara Timur- 
ta§ Pa§a ile Evrenos Bey ve diger tecriibeli beyler, sol ko- 
la Karesi sancakbeyi Yakub Bey kumandasinda olarak 
Anadolu beylerbeyi Saruca Pa§a ile Kastamonu, Germi- 
yan, Ilamid, Teke, Mente§e ve Aydin kuwecleri konul- 
du. 

Muharebe 9 Agustos 1389 giinii hachlarin cop ati- 
§iyia ba§ladi. Bu esnada Osmanli ordusunun sol kolu sar-- 
sihr gibi oldu. Fakat §ehzade Bayezid'in bu kola yardimi 
ve diisman saflanni yarmasi, tehlikeyi uzakla§cirdi. Tiirk 
ordusunun kahramanhgi ve harp planinin miikemmelli- 
gi ve muvaffakiyetle catbiki necicesinde, giiclii hacji or- 
dusu, sekiz saat icerisinde bozuldu. Sag kalan hach kuv- 
vetleri geri cekilip, careyi kaqmakta buldular. Muharebe- 
nin kazanilmasinda ve diismanin imha ve cakip edilme- 
sinde, §ehzade Beyazid'm biiyiik rolit oldu. Hach ku- 
mandani Lazar, oglu ve yiiksek rutbeli kumandanlar ile 
maiyyetleri esir edildiler. Murad Han, zaferden sonra Ce- 
nab-i Hakk'a fiikrederek muharebe meydaninda dolafir- 
ken, Milo§ Obilif adinda yarah bir Sirp asilzadesi tarafin- 
dan hancerlenerek §ehid edildi. Sultan Murad-i Hiida- 
vendigar'in sehadetinden onceki vasiyyeti iizeriue, §ehza- 
de Bayezid Osmanli sulcani oldu. Sultan Murad'in §ehid 
edilmesi iizerine Despot Lazar ve oglu orada cilduruldii- 
ler 

Kosova zaferi neticesinde: Osmanli Devleti Balkan- 
larda kesin olarak yerlesti. Sirbistan, Tiirk hakimiyetine 
gecti ve bolgeye Tiirk ve islam nufusu iskan edilerek bu 
hakimiyet peki^tirildi 1 . 

NiGBOLU SAVA$I 

Yildinm Bayezid'in ha$i ordularina kar$i 25 Eyliil 
1396 taribinde Nigbolu' da kazandigi biiyiik zafer. 

Yildinm Bayezid Han tahta gecer gegmez (1389) 
seri fetihlerle Anadolu birligini saglamis, ve Avrupa kita- 
sindaki sinirlarini Macaristan'a dayandirmi§n. Macar 



Krali Sigismund, Osmanlilarla tek ba§ina ugra|amayaca- 
gini anladigindan c:e§icli Avrupa iilkelerine elcUer gon- 
dererek yeni bir Haqh ordusunun te§kil edilmesini iste- 
di. Papanin da bu teklife ciddi bir sekilde destek verme- 
si iizerine te§ebbusler miispet neticelendi. Fransa, Ingil- 
tere, Iskogya, Lehistan, Avusturya, Italya, Isvicre ve Gii- 
neydogu Avrupa iilkelerinden gelen kuwetlerle 120.000 
kisjlik bir hach ordusu toplandi. Ordunun baskomutan- 
ligini, ittifaka 60.000 askeriyle katilan Macar krali Sigis- 
mund iizerine aldi. Orduda Burgondiya dukasi Filip'in 
oglu Kont do Never (Korkusuz Jan), Mare§al Busike, 
prens A. Sague de Vienne ve Frederick gibi me§hur kont 
ve §ovalyeler de bulunuyordu. Hach ordusu Nigbolu is- 
tikametine dogru ilerlerken Yildinm Bayezid'de Anado- 
lu ve Rumeli'deki kuwetlerini birle§tirerek harekete 
gecti. 

8 Eyliil sabahi Nigbolu onlerine gelerek kaleyi ku- 
§atan Haclilar i§i agirdan aldilar. Onlar Bayezid'in kesin- 
likle kar§ilarina cikacaklanna ihtimal vermiyor, zafer sar- 
ho§lugu ile eglenceler tertip ediyor ve sadece Anadolu 
degil Kudiis'e kadar inmekten bahsediyorlardi. Gok diq- 
se ktlqlarmtzla tutariz diyerek gururlamyorlardi. I§te bu 
diisunceler icerisinde iken Osmanli ordusunu birdenbire 
kar§ilarinada goriince biiyiik bir §ok yasadilar. 

25 Eyliil 1396 sabahi Avrupa'nin dort kosesinden 
toplanmi§ 120.000 ki§ilik Hagli ordusu ile bunun yarisi 
miktarindaki Osmanli ordusu kar§i kar§iya geldikleri za- 
man, Osmanli ordusunun harp nizami §oyleydi. 

Birinci hatta Saruca Pa§a kumandasinda hafif piya- 
deleri tegkil eden azap askerleri, solda §ehzade Siileyman 
Oelebi kumandasinda Rumeli askerleri ve Anadolu aske- 
ri, ortada yeniceriler vardi. Timarh sipahiler sag ve sol 
yanlara yerle§tirilmisti. Sadrazam Ali Pasa, Rumeli bey- 
lerbeyisi Firuz Bey, Malkog Bey, sol kanattaki kuwetle- 
rin arasinda bulunuyordu. Boylece on hatlara piyadeleri 
yerle§tiren Osmanlilar kati neticeyi siivarilere birakmi§- 
lardi. 

Osmanli harp nizamina mukabil, neticeyi yaya as- 
kere yiikleyen Hach ordusu ise birinci hatta ath §ovalye- 
ler, ikinci hatta Macar krali, sag yanda Stefan Laskovic 
kumandasinda Hirvatlar, solda voyvoda Mirca kumanda- 
sinda Ulahlar olmak iizere tertibat almi§ti. Hagli ordusu 
arkasini Tuna nehrine ve ku§atmakta oldugu Nigbolu 
kalesine dayamr§ti. 
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Fransiz stivarileri muzaffer olmak hissiyle ilk once 
taarruz etciler. Merkez kuwetlerinin oniindeki azaplari 
kolayca gegtiler. Fransizlar ilerledikge gururlamyor, nara- 
lar auyor, gilgmca hareket ediyorlardi. Yildinm'm bu- 
lundugu yere pek az kalmi§lardi. padi§ahi yakalamayi 
bekledikleri anda on bin yenicennin igine du§tiiklermi 
dehjetle farkettiler. Fransizlar ne tip bir belaya gatmi§ ol- 
duklanm §imdi anhyorlardi. Arcik doniis, ve kagi§ miim- 
kiin degildi. Haghlarin bu en vurucu giicii iki saat igin- 
de imha edildi. 

Fransizlann maglubiyeti, digerlerinin taarruzuna 
imkan vermedi. Eflak prensi Mirga, muharebe neticesi- 
nin Haghlar igin hiisran olacagini tahmin ederek, mem- 
leketine gekildi. Kaqi taarruza gegen Osmanh ordusu, 
siiratle Sigismund'un iizerine hiicum etti. Ihtiyat kuv- 
vetlerini bile muharebeye sokan Macar Krah, Osmanlilar 
kar§ismda higbir basari saghyamiyordu. Sultan Bayezid 
Han, kesin neticeyi almak igin Osmanh kuwetlerinin 
hepsine taarruz emri verdi. Haghlar panige kapihp dagil- 
dilar. Kalabahk Hagh ordusu lie Nigbolu'ya gelmekte 
iken, ordusunun muazzam sayisina bakarak; Osmanliya 
atip tutan Sigismund, Venedik kadirgasina binerek kag- 
ti. Haghlardan, muharebeye katdmayan ve kaganlardan 
bir boliimii Tuna nehrinde boguldular. Muharebede pek- 
50k asilzade kumandan ve §ovalye de esir ahndi. 

Ba§ta Papahk ve Bizans olmak iizere, biitiin Hiris- 
tiyan aleminin Osmanhlari Avrupa kitasindan atmak 
igin olanca imkanlarini seferber ederek hazirladiklari 
Hagh ordusu, Sultan Bayezid Hanin kaqisinda mukave- 
met bile edememifti. 

Nigbolu Sava$i tarihin en biiyiik imha muharebele- 
rinden biridir. 120.000 kifilik hagh ordusu 90.000'e ya- 
kin zayiat vermi§ geri kalanlann biiyiik kismi esir diiser- 
ken pek azi da kagmaya muvaffak olabilmifti. Esirleri 
once Edirne'ye, oradan Gelibolu'ya gonderen, sonra da 
Bursa'ya gelince yanina getirten Sultan Bayezid Han, 
fidye karfihgi hepsini serbest birakti. Esirler arasinda 
bulunan Korkusuz Jean ve arkada§lari, "Bu andan itibaren 
Yildmm Bayezid'e karsi gelmeyecegimize ve 011a karsi silah 
kullanmayacagmiza namus ve lerefimiz iizerine yemin ederiz" 
deyince Bayezid Han; "Bana karsi silah kullanmayacagmi- 
za dair eitiginiz yeminleri size iade ediyorum. Gidiniz, yeni- 
den ordular toplayiniz ve bizim iilkemize geliniz. Bana bir he- 



re daha zafer kazanmak imkam saglamts olursunuz. Zira ben, 
Allabii tedlamn dinini yayniak ve O'nun rizasina kaviqmak 
ipn diinyaya gelmisim" dedi. 

Nigbolu Zaferi; gonderilen fetihnamelerle memle- 
ketin her tarafina, Asya'daki hiikiimdarlara, Misir sulta- 
nina, Irak ve Acem beylerine, Tatar hanina, Bursa kadi- 
sina miijdelendi. Misir'da bulunan Abbasi halifesi zafer- 
nameye verdigi cevapta Bayezid Han'a; Sidtan-i Ikllm-i 
Rtlm iinvani ile hitap etti. O giinden itibaren Osmanh 
hiikiimdarlanna sultan denilmesi adet oldu. Nigbolu Za- 
feriyle Vidin-Bulgar kralhgina da son verilmiftir 2 . 

VARNA SAVA^i 

10 Kasim l444'te yapilan Osmanli-Ha^lt meydan mu- 
barebesi. 

Sultan II. Murad Han' in Rumeli futuhatlan sonun- 
da Macaristan ve Lehistan ile 12 Temmuz 1444 tarihin- 
de imzalanan Segedin Antlasmasi on yilhk bir sulh dev- 
resi getiriyordu. Antla§ma taraflar arasinda yeminle tas- 
dik olunmu§tu. II. Murad sulh devresinden istifadeyle 
yoruldugunu ileri siirerek saltanati oglu Mehmed'e ter- 
kederek Manisa'ya gekildi. Osmanh tahtina tecriibe siz 
bir gocugun gegmesi Bizans ve Venedik devletlerini ha- 
rekete gegirdi, Bunlar Osmanhlari Rumeli'den gikarmak 
zamaninin geldigi iddiasiyla Macar krah Vladislas'a ye- 
minini bozdurdular. Bu suretle biiyiik bir hagh ordusu 
te§kil edilmeye ba§ladi. Kisa zamanda Macarlar, Lehli, 
Ulah, kalyan, Qek, Litvanya, Hirvat, Alman ve Fransiz 
askerlerinden olu§an giiglii bir ordu meydana getirildi. 
Eflak ve Bogdan voyvadahklan da birlige kuwetler gon- 
derirken Venedik ise giiglii bir donanmayla yardimda 
bulunacakti. 

Haghlann bu hazirhklanna kar§i Osmanlilar da ge- 
rekli tedbirleri almaktaydi. Sadrazam Qandarh Halil Pa- 
fa, Sultan Mehmed'e vaziyetin ehemmiyetini anlatarak 
babasimn tahta gagnlmasinin isabetli olacagini bildirdi. 
Bunun iizerine yazilan mektuba, II. Murad Han red ce- 
vabi vererek oglundan padi§ahhgin geregini yapmasini 
istedi. Sultan Mehmed ise namesinde: 

Eger pddisab ben isem size emrediyorum, geliniz ordunu- 
zun bapna geciniz. Yok siz iseniz gelip devletinizi miidafaa 
ediniz diyerek tartismaya son noktayi koydu. Neticede 
Sultan Murad, baskumandan sifatiyla ordusunun ba§ina 
gegti ve dii§mana kar§i hareket etti. 



Yliz bin kisjlik biiyiik Hagli ordusu §umnu, Tirno- 
va, Prevadi ve Milahig'te Miisliimanlara zuliim ve i§ken- 
celer ederek 9 Kasim 1944'te Varna onlerine geldi. Hag- 
li ordusunun gayesi, Tiirkleri Avrupa'dan tamamen gi- 
karmak, Ladislas'a Bizans tacini giydirmek ve hilalin gir- 
digi yerleri tekrar ehl-i salibe kazandirmakn. Hagh or- 
dusunun sol kanadi Varna batakliklanyla gevriliydi. Bu 
kisimda Ulaklarla bir kisim Macarlar yer ahyordu. Eflak 
voyvodasi Vlad Drakul, Kara Mihal ve Sekelet Bani Tho- 
mas bu hatta idi. Jan Hunyad'in komutanhgini yaptigi 
sag cenahta Macarlar bulunurken Krai Ladislas diger bir- 
liklerle birlikte merkezde yer almi§ti. Kardmal Jiilyen 
Sezarini ise Hagli ordusunun sag kanadinda bulunuyor- 
du. 

Haglilann bu nizamina mukabil Osmanhlarda II. 
Murad kaide iizere merkezde yemgenlerle birlikte bera- 
ber yerini aldi. Sag kola Anadolu beylerbeyisi Karaca Si- 
nan Pasa ve sol kola Rumeli beylerbeyisi Hadim §eha- 
beddin Pasa kumanda ediyordu. 

Muharebe basjar baslamaz Jan Hunyad, Osmanh 
ordusunun Karaca Bey kumandasindaki sag koluna biz- 
zat hiicum ederek bu kolu geri surdii. Sol cenaha yiikle- 
nen Eflak kuwetleri ise bu kolu bozdular ve hatta yan- 
dan padisahin bulundugu ordu merkezine yiiklendilerse- 
de piiskiirtiildiiler. Kisa siirede sag ve sol kollar dagdmis, 
olduklarmdan ordu merkezinde yalniz hiikiimdar, maiy- 
yeti ve kapikulu kuwetleri kalmi^ti. Fakat Sultan Murad 
tela§ gcistermeyerek yerinde duruyor ve kumandayi bi- 
rakmiyordu. 

Osmanh ordusunun sag ve sol kollannin bozulduk- 
lanni gosteren Macar Krah Ladislas heyecana gelip, Jan 
Hunyad'in menetmesine ragmen kendini tutamayarak 
Polonyah kuwetleriyle beraber Osmanh ordu merkezine 
hiicum ederek sancaklarm bulundugu yere kadar geldi. 
Sjiddetle miidafaada bulunan yenigeriler sa§ilacak bir sii- 
ratle merkezden igeriye giren dii§man kuwetlerini gevir- 
diler. Bu sirada yenigerilerden Timurtas adh bir yigit 
kralin atinin ayagina bir balta vurarak krah yere diisur- 
dii. Kralin yere dustiigiinii goren yayaba§i Koca Hizir 
hemen ko§tu ve kralin ba§ini kesti ve bunu bir mizrak 
ucuna takarak gosterip yiiksek sesle bagirmaya baslayin- 
ca Polonya kuwetlerinin kuwe-i maneviyelerini bozu- 
lup kagmaga basjadilar. Fakat bu demir kiskagtan gik- 
mak ve kurtulmak artik miimkiin degildi. 
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Bu sirada Osmanhlarm sol cenahini gevirmekte 
olan Jan Hunyad, siiratle yeti^erek vaziyeti diizeltmege 
ve; Biz kral ipn elegit dinimiz icin vimqmaya geldik diye as- 
keri gayrete getirmege gah§n ise de muvaffak olamadi. 
Zira kralin katlini duyan Turk kuwetleri donerek topar- 
lanirken hagh ordusunda umumi bir panik meydana gel- 
mi§ti. Bunun iizerine Jan Hunyad da Polonyah kuwet- 
lerden kurtulanlari alarak kagmi§tir. Sultan Murad'm 
muharebe meydanini terketmemesi bu biiyiik ba§annin 
elde edilmesine sebep olmu§tur. 

Varna muharebesinde Anadolu beylerbeyisi Damad 
Karaca Pa§a ile Kara Timurta§ Paja'nin torunu Umur 
Bey'in oglu Osman Bey §ehid olmu§lardir. Diisman or- 
dusundan ise Kral Ladislas ve muahedenin bozulmasinda 
birinci derecede amil olan Kardinal Jiilyen Sezarini mak- 
tiil dii§mii§lerdir. Dii§manin ileri gelen kumandanlann- 
dan bazilan esir diiftiiler; kaganlar ise Tuna boyuna kadar 
takip olunup bir kismi katlolunmu§tur. Osmanhlarm te- 
lefati on bin kadar olup du§manin altmi§ bin civannday- 
di. 

Kralin kiymetli e§yalariyla 250 araba Tiirklerin eli- 
ne gegti. Zaferi miiteakip Miisliiman hiiktimdarlara fe- 
tihnlmeler yazildi. Biitiin Islam alemi Osmanhlarm za- 
fer sevincine i§tirak etti. 

Tarihte biiyiik neticeler doguran harplerden olan 
Varna Zaferiyle Balkanlarda Osmanlinin giig ve kuweti- 
ne karji koyacak bir kuwet kalmadi. Lehistan ve Maca- 
ristan, Kral Vladislas'm oliimiiyle bir daha birle§memek 
iizere ayrildi ve Baltik kiyisin dan Adriyatik Denizine 
kadar uzanan Lehistan- Macaristan devleti ortadan kalk- 
ti. 

Varna Muharebesi; Bizans'in, Balkanlardan ve Av- 
rupa'dan iimidini kesmesine sebep oldu 3 . 

II. KOSOVA SAVASI 

Sultan II. Murad 1 tn tinny adi Yanoj komutasindaki 
bach ordusu lie 17 Ekim 1448'de yaptigt meydan savast. 

Sultan II. Murad Han Iskender Bey'in ayaklandigi 
Arnavudlan yola getirmek igin ugra|irken Macar kral 
naibi Jan Hunyad'in biiyiik bir kuwetle hududu geg- 
mekte oldugunu haber alarak harekati durdurup geri 
dondii. 
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Jan Hunyad 1444'te Varna'da ugradiklari biiyiik 
hezimeti zihinlerden silmek ve Biiyiik Macaristan Impa- 
ratorlugu'nu kurmak istiyordu. Aynca Osmanlilann 
ilerleraelerine son vermek iizere biitiin Avrupa iilkelerin- 
den yardim istedi. Fransizlarla Ingilizler, Nigbolu mey- 
dan muharebesinde ordularmin biiyiik kismini kaybet- 
tiklerim belirterek bu istege menfi cevap verdiler. Eflak, 
Bohemya, Polonya ve Almanlar ise gtinderdikleri kuv- 
vetlerle Macarlann yaninda yer aldilar. Arnavurluk Beyi 
Iskender Bey de Hagh ordusuna kuwec gonderecegini 
vaad etti. 

Hunyad kisa siirede Macaristan'dan gikarabilecegi 
en giiglii orduyu hazirladi. Macar, Alman, Leh, Oak, Slav 
ve kalyanlardan meydana gelen hagh ordusu 90.000 ki- 
§i civanndaydi. Aynca bu kuvvetler derme catma hazir- 
lanmi§ olmayip muntazam ve muharip §ovalyelerden 
olufuyordu. Hunyad, Varna sava§ina katilmadigi igin 
Sirp kralina kizgindi, Bu defaki sava§a da i§tirak etmeye- 
ceklerini ogrenince son derece hiddetlendi. Dolayisiyla 
ilk planda Sirbistan'i iggal ederek Osmanli iilkesine yii- 
riidii. 

Sultan Murad Han ise Hunyad'in Tuna'yi gecmek 
iizere oldugunu haber ahnca siiracle Arnavucluktan cika- 
rak Sofya'ya gelmi§ti. Burada ordusunu bir yoklamaya 
tabi tutarak sava§ hazirliklanni tamamladi. Osmanli or- 
dusunun mevcudu seksen, yiiz bin olarak kaynaklarda 
belirtilmektedir. Iki ordunun mevcudu hemen hemen 
birbirine denk durumdaydi. Casuslan vasitasiyla dii§ma- 
mn giizergahini takip eden Murad Han, Hach birlikleri- 
nin ardindan kendisi de Kosova sahrasina geldi. Elli do- 
kuz yil once hach ordusunun yenildigi bu yerde yeni bir 
muharebe daha ba|hyordu. 

Sultan Murad Han, Tiirk- Islam ananesi geregince, 
muharebeden once sulh teklif etti. Reddedilmesi iizerine 
diisman ordusu hakkindaki biitiin bilgileri degerlendire- 
rek, harp nizami aldirdi. Osmanli ordusunun merkezin- 
de Ikinci Sultan Murad Han, sag kolda Rumeli Beyler- 
beyi Turahan Bey, sol kolda Dayi Karaca Pa§a bulunuyor- 
du. Oncii kuvvetler, Akinci Beylerinden Hizir Bey, isa 
Bey; ihtiyat da Sinan Bey kumandasinda toplanmisu. 
Hunyadi Yano§'un kumandasmdaki miittefik ordusunun 
saginda Macarlar, Sicilyahlar, sol kolda da Almanya, Po- 
lonya, Romanya kuwetleri vardi. 
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17 Ekim 1448 tarihinde Hunyadi Yano§, zaferden 
emin bir §ekilde taarruzla muharebeyi ba§latti. Miittefik 
askerler, goskuyla hiicum etmesine ragmen, Tiirkler kar- 
§isinda birinci giin ustiinliigii saglayamadilar. Tiirklerin 
geri gekilecegini uman Hunyadi Yano§, ikinci giin ogle- 
yin ba^latilan taarruz da neticesiz kalinca, gece baskinina 
te§ebbiis etti, fakat ba§arih olamadi. 

Muharebenin iigiincii giinii olan 19 Ekim sabahi 
ba§layan taarruzda, Osmanli ordusu sahte ric'at taktigini 
tatbik ederek, mukavemet etmeden geri gekildi. Sag ve 
sol kollar agilarak, miittefiklere Osmanli merkez kuwet- 
leri hedef tayin ettirildi. Tiirklerin kagtigini zanneden 
Hach ordusu zafer kazandik hissiyle §uursuzca merkez is- 
tikametine ilerledi. Merkez safha safha geri ahnirken, 
du§manin iyice dagildigi tesbit edilince, kar§i taarruza 
gegildi. Merkeze giren dii§man kuwetleri, yandan ve ge- 
riden sarildi. Iyice gevrildigini anlayan Haglilar, iimitsiz- 
ce bir an kars,ihk verdiler ve kagmaya ba§ladilar. Onceden 
kaganlar ve geri gekilenler dijinda Haglilar muharebe 
meydanindn imha edildi. 

Ikinci Kosova Meydan Muharebesi neticesinde, 
Tiirklerin Balkanlardan atilamayacagi kesinlesjnce Avru- 
pahlar taarruzu birakip, miidafaaya gegtiler. Bu zafer Is- 
tanbul 'un fethi igin, Balkanlardaki emniyeti temin eden 
son biiyiik adimdir. Bu muharebe cihan hakimiyetine gi- 
ri§memizin de ba§langicidir. Tiirkiye bu zaferden itiba- 
ren iig asir, diinyanin en biiyiik ve en kuwetli devleti ol- 
ma vasfini muhafaza edecektir, Dolayisiyla ikinci Kosova 
zaferinin Tiirk tarihinde cok miihim bir yeri vardir 4 . 

iSTANBUI/UN FETHi 

Osmanli sultanlanndan ll.Mehmed Han'in 54 giinliik 
bir ktqatmanin ardindan 29 Mayis 1453'te Bizans Impara- 
torlugn'nun ba^ehrini almost. 

Istanbul muhakkak fetholunacakttr. Onu fetheden emir nc 
giizel emir ve ontm askerleri ne giizel askerlerdir. Peygamber 
efendimizin asirlar oncesinden mujdeledigi bu fethi ger- 
ceklejtirmek igin Islam'in ilk asrindan itibaren tesebbtis- 
lerde bulunulmu§ bu ugurda adeta yari5ilmi§tir. Ilkini 
Ikinci Emevi halifesi Yezid bin Muaviye'nin ba§lattigi 
669 bahanndaki muhasaraya Hz. Peygamberin bayrakta- 
ri Eba Eyyub el-Ensari de katilmi§ ve surlar oniinde §ehit 
dii§mu§tiir. Bu seferle ba§layan ku§atmalar asirlarca pek 
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gok Islam devleci tarafrndan devam ettirilmi§ ve Istanbul 
Miisliimanlarm kizd elmasi olmu§tur. 

i§te II. Murad Han'in oglu Mehmed de §ehzadeli- 
ginden beri biran once istanbul'u fethetmek ve Hz. Pey- 
gamberin ceb§ir ve tebriklerine mazhar bir cihangir ol- 
mak ideali ile yanip mtu|uyordu. Bu itibarla tahta geger 
gecmez (18 §ubat 1451) Anadolu'da orcaya cikan Kara- 
man gailesini hallettikten sonra Istanbul i§i ile ilgilen- 
meye ba§ladi. Zira Istanbul'un artik Osmanli devletinin 
elinde bulunmasi zaruri idi. Ciinkii devletin Anadolu ile 
Rumeli'deki genij topraklari ancak bu sayede birbirine 
baglanir, Balkanlarda Tiirklerin kesin olarak tutunabil- 
meleri de bu suretle saglanabilirdi. Ote yandan Bizans 
imparacorlannin Tiirkler aleyhine tertip ve planlari bit- 
mek bilmiyor Avrupa devletlerini devamh olatak Hagh 
seferleri icm tahrik ediyorlardi. Dolayisiyla bu fitne oca- 
ginin kaldinlmasi da biiyiik onem ta§iyordu. II. Meh- 
med Karaman seferinden doniif te Edirne'ye gitmek iize- 
re iken (^anakkale bogazinda dii§man gemilerinin bulun- 
dugunu haber ahnca Istanbul bogazina geldi. Zaganos 
Pa§a'dan Anadolu hisarmin tarn kar|isina yeni bir hisar 
daha yapdmasini emretti. Bu yeni kalenin in§asiyla hem 
bir taraftan ote tarafa geqisler kolayla§acak hem de Kara- 
deniz'den Bizans'a gelen yardimlar onlenecekti. 

Rumeli hisarmin in§asindan biiyiik endi§eye kapi- 
lan Imparator Konstantin Edirne'ye ehdler gonderdi. 
Ancak gene, padisah imparatorun Karaman seferi sirasin- 
da kendisini tehdit etmesini unutmamisn. Elcdere: 

Gidiniz imparatorunuza deyiniz ki simdiki pSdisah eski 
padqahlann aym degildir. Onlarin yapamadtklari $eyleri bu 
kolayca yapabilmektedir. Onlarin istemedikkri seyleri bu isti- 
yor ve basaracakttr. Bu husus if in ^imdiden soma gelenin deri- 
si yiizUlecektir. cevabmi vererek huzurundan kovdu. 

Gene padisah 26 Mart 1452'de ordu ve donanma ile 
gelerek burq ve surlann in§aasina bizzat nezaret etti. Ku- 
leler, kapdar ve mazgallann yerlerini dnemlerine gore 
bizzat tesbit etti. PMsahin te§vikleri ve cok sayidaki 
Tiirk teknisyen ve i§gilerin gayretleri neticesinde dort ay 
gibi kisa bir sure sonunda muazzam bir hisar ortaya gik- 
ti. Hisarm muhafizhgina Firuz Aga tayin edildi. Maiyye- 
tine dortyiiz yenigeri ile silah ve cephane verildi. II. Meh- 
med bundan sonra iki giin Istanbul surlanni ve eevresini 
tefti§ ederek gozden gegirdikten sonra Edirne'ye dondii. 



Sultan II. Mehmed bundan sonra butiin ki|i Istan- 
bul'un fethi du§iincesi ve hazirliklan ile gecjrdi. Yatagi- 
na girer kalkarken, sarayinda ve di§anda gezinirken hep 
Istanbul ile me§guldii. Yalniz veya arkada§lan ile gezin- 
tiye giksa yine fethi diisuntir, istirahat ve uyku bilmezdi. 
Elinde kalem ve kagit daima Istanbul'un haritasi ile ug- 
ra§irdi. Yine bir gece aym dii§iince ile uykuyu kaybetmi§, 
veziri (^andarli Halil Pa§a'yi gece yansindan sonra kona- 
gindan sarayina cagirmisxi. Boyle gece yansi vakitsiz ca- 
ginlmaktan korkan yajli vezir, elinde altin dolu bir tep- 
si ile huzura cikmayi uygun gormii§tu. Padi§alun ayakla- 
nna kapaniyor, oziirler diliyordu. Padi§ah; Bana bnnlar 
degil, Istanbul lazimdir, juraya otur konusakm der. Halil 
Pasa Allah'in yardimi ile fethin nasib olacagmi soyler. 

Bu arada Istanbul'un ku§atilmasi miinasebetiyle 
biitiin Islam alemine ilanlar gonderildi. Istanbul surlan- 
ni yikacak giigte toplar doktiiriildii. Dokiilen bu toplar- 
dan bazdan o kadar biiyiik idi ki her birini kirk-elli cift 
okiiz veya ikibinden fazla insan qekiyordu. Padi§ah bii- 
tiin hazirliklarmi tamamladiktan sonra 23 Mart 1453 'te 
Edirne'den hareket ederek 5 Nisanda Istanbul surlari 
online geldi. Osmanli donanmasinm da muhasaraya ka- 
tilmasi ile Istanbul, Halig harig her taraftan cevrilmi§ 
bulunuyordu. 

Sultan Mehmed'in jehri teslimi istegine red cevabi- 
nin verilmesi iizerine 6 Nisan 1453 giinii miithi§ Tiirk 
toplannin ate§lenmesi iizerine miicadele ba§ladi. Yuvar- 
lak ta§ giilleler firlatan Tiirk toplari Bizans surlanni ze- 
deliyor, okcular da surlann mazgallanna devamh ok ati- 
yordu. 18 Nisan'da donanma Istanbul adalanni zaptetti. 
Aym giin Bayrampa§a deresi tarafindaki surlarda gedik- 
lerden gegebilmek iimidiyle bir gece yiiruyu§ii yapddi. 
Dbrt saat siiren miicadeleden bir netice alinamadi. 20 
Nisanda Papanin gonderdigi bir gemi ile dort Ceneviz 
gemisi istanbul onlerine geldi. Asker ve zahire ta§iyan 
bu gemiler Osmanli donanmasinm mudahelesine rag- 
men Hahc'e girmeye muvaffak oldu. Bu ba§ansizhga 
fevkalade sinirlenen geng padi§ah, donanma komutani 
Baltaoglu Siileyman Bey'i azlederek yerine Hamza Bey'i 
tayin etti. Toplanan harp meclisinde Vezir-i azam (Jan- 
darh Halil Pa$a'nin aleyhte tezine ragmen ku§atmaya de- 
vam etme karan alindi. 22 Nisan gecesi Tiirk donanma- 
sini karadan Halig'e indirerek miidafilerin maneviyatina 



buyiik darbe vurdu. 6 ve 12 Mayis tarihlerinde diizenle- 
nen iki umumi hiicumdan da bir netice elde edilemedi. 
Bundan sonra giinler top muharebesi, ok, kursun ati§la- 
n, buyiik miiteharrik harp kulelerinin surlara hiicumu ve 
lagim hafriyati ile giinler gegti. 23 Mayista Isfendiyarog- 
lu Kasim Bey'i imparatora gonderen padi§ah bir kez da- 
ha jehrin teslimini istedi. Aksi halde §ehrin maruz kala- 
cagi tehlikeiere i§aret etti. imparator bu teklifi kesin bir 
dille reddetti. 

27 Mayis pazar giinii ordugahta dolasan miinadiler, 
iki giin sonrasi igin, umumi yiiriiyiis, ve yagma kararini 
ilana baskdilar. Osmanli ordusunun her kesiminde yo- 
gun bir hazirhk gbze garpiyordu. Geng padi§ah atina bi- 
nerek surlar boyunca birlikleri dolasn. Gorevlilere gerek- 
li tenbihlerde bulundu. Sonra donanmayi gozden gegirip 
Hamza Bey'e umumi hiicum hakkinda emirlerini verdi. 

Sultan II. Mehmed, ogleyin Galata Ceneviz cemaati 
ileri gelenlerini huzuruna gagirarak, higbir suretle Rum- 
lara yardimda bulunmamalanni ihtar etti. 

Ertesi giin ordu ve donanmanin biiyiik kiigiik bii- 
tiin komutanlarmi toplayan II. Mehmed Han onlara §oy- 
le hi tap etti: 

Sizi, cesaretmizi bir kat daha tahrik etmek i(m buraya 
toplamadim. Burnt daima hatta liizumundan fazla gosterdi- 
niz. Fakat benim esas gayem, zaferle neticelenecek hiicum vesi- 
Imyle ebedi san ve sere/in sizleri bekledigini hatirlatmaktir. 

§imdi parlak bir muharebe igin birbirinizi tesvik ediniz. 
Hatirlayimz ki, parlak bir muharebe igin ii$ ana fart vardir. 
lyi niyet, kolii hareketlerden gekinme ve amirlere itaat. Yani, 
siikunetle ve disiplin iginde, verilen emirlerin tamamen yerine 
getirilmesi. . . §imdi yiice bir azmin verdigi coskunluk ile mu- 
harebeye kosunuz ve malik oldugunuz liyakati gosteriniz. 

Bana gelince sizin basimzda muharebe edecegime yemin 
ederim. Herkesin ne suretle hareket edecegini bizzat takip edece- 
gim. . . 

Bu nutuktan sonra, yiiksek riitbeli kumandanlan 
bir miiddet daha ahkoyan padisah, onlarla hiicum plan- 
larini son kez gozden gegirdi. 

O gece giine§in batmasi ile birlikte biitiin Osmanli 
birlik ve gemileri mum donanmasi yaptilar. Bizans bir 
i§ik cemberi igine ahndi. Her yerden tiiyleri iirperten 
tekbir sesleri geliyordu. Bizans halki bu i§ik ve seslerden 
deh§ete dii§tu. 
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Tam gece yarisi olunca Mum Donanmast bir anda 
sbndii. Biitiin ordugah karanhga gomiildii. Bu hal mii- 
dafiler iizerinde daha buyiik bir moral gokiintiisii meyda- 
na getirdi. 

29 Mayis Sail giinii giine§ dogmadan iki saat once, 
Turk ordugahinda hareket ba§ladi. Sabah namazini kilan 
padijah, Rabbinden fetih niyazinda bulundu. Sonra gii- 
ne§ yiikselince iki rekat nafile namaz daha kilarak, kihci- 
ni ku§anip atina bindi ve son kez hiicum ernrini verdi. 
Toplarin giimlemesiyle birlikte bunca savas, gormiif 
Turk ordusu her taraftan hiicuma kalkti. Bir anda hen- 
dekleri a$arak surlara merdivenleri dayamaya ve tirman- 
maya ba§ladilar. Bu arada okcular da miidafilere goz ag- 
tirmiyordu. Istanbul surlari bniinde, o devirde mevcut 
silalilarin hepsi kullanilarak miithi§ bir muharebe cere- 
yan ediyordu. 

Cenevizli kumandan Guistiniani'nin yaralamp sur- 
lari terkettigi sirada, Ulubatli Hasan isminde dev yapili 
bir bahadir, surlara Tiirk sancagini dikmeye muvaffak ol- 
du. Fakat mancimkla anlan ta§lar ve oklarla orada gehit 
dii§tii Ancak kagtigi yoldan gelenler bayragi diif iirmedi- 
ler. Boylece suratle birinci surlari a§an yeniceriler, Topka- 
pi ile Edirnekapisi arasindaki ikinci suru da gegip miida- 
filer iizerine yiiklendiler. Bu hareket yeni kuwetlerin gi- 
rifini kolay!a$tirdi. Ayni vakitlerde Cebe Ali Bey Halig 
surlanni, Karaca Pa§a Tekfur Sarayi surlarmi, donanma 
komutani Hamza Bey de Marmara surlanni asarak her 
kesimden §ehre dahil oldular. 

Tiirklerin §ehre giri§inin bu en hararetli amnda, 
mevkiini terkeden Imparator, gikan panik sirasinda du- 
serek ayaklar altinda telef oldu (oldiiriildiigii de rivayet 
olunmaktadir). 

Peygamber efendimizin 800 kiisiir yil onceki miij- 
desine kavustugunu goren geng padijah Sultan II, Meh- 
med, atindan inerek fiikiir secdesine kapandi. 

21 yasmda Istanbul'u fethederek FATIH iinvanini 
alan Sultan Mehmed, ogleden sonra maiyyetinde vezir, 
ulema, ve sair ileri gelen devlet adamlariyla birlikte 
muhtesem bir alayla Topkapisi'ndan §ehre girdi. 

Istanbul'un Osmanhlar tarafindan fethi 15. asnn en 
miihim hadiselerinden biridir. Fetih, Islam iilkelerinde 
buyiik bir sevince sebep olmu§ Osmanli Devleti'nin 
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mevkii diinya Miisliimanlannm goziinde daha da yiiksel- 
mistir. Halifenin elgiieri Fatih'i tebrik igin istanbul'a 
gelmi§tir. Avrupa ve Hiristiyan alemi ise istanbul'un fet- 
hini biiyiik bir iiziintii ile takip etmi§tir. Ydlardir ugra§- 
tiklan lki kilisenin birle§tirilmesi tesebbiisii artik hayal 
oimu§tur. Zira Fatih, dogu Ortodoks kilisesini miistakil 
hale getirmistir. Boylece Fatih, papazlann biitiin hiristi- 
yanhk alemine iider olmalannin oniine gegmi§ oluyordu. 

Osmanlilarin istanbul'u fethetmeleri Ortagag'in ka- 
panarak Yenigag'in basjamasina yolagmi$tir. Bizansin yi- 
kilmaz denilen surlan Fatih 1 in miihendisligini yaptigi 
toplara dayanamamistir. Istanbul'un Asya- Avrupa kitala- 
nnin en onemli yerinde bulunusu ona diinya ticaret mer- 
kezi iinvanim veriyordu. Bu itibarla Istanbul'a hakim 
olan diinyaya hakim olabihr deniliyordu. Nitekim Os- 
manhlar istanbul'u zaptettikten sonra Asya, Aftika ve 
Avrupa kitalannin en miihim yerlerine sahip oldular. 

Fatih Istanbul'u fetihle birlikte derhal bir ilim mer- 
kezi haline getirdi. Devrinde diinyanin en biiyiik iiniver- 
sitesi sayilan Sahn-i seman medreselerini kurdu. Dort bir 
yandan alimler Istanbul'a akin etti. Aynca cami, ge§me 
ve sebillerle sehre kisa siirede Turk-islam damgasi vurul- 
mu§ oldu 5 . 

OTLUKBELt SAVA#I 

Fatih Sultan Mehmed'in Akkoyunlu sultani Uzun Ha- 
san ile 11 Agustos 147 3 'te yaptigi biiyiik rneydan muharebesi. 

Akkoyunlular Uzun Hasan'in 1453'te tahta giki§m- 
dan itibaren fevkalade onem kazandilar. Karakoyunlu 
hiikiimdan Cihansah, Maveraiinnehr hiikiimdan Ebu Sa- 
id Miran§ah ve Horasan hiikiimdan Hiiseyin Baykara'yi 
yenerek topraklanni ele gegiren Uzun Hasan iilkesini bu 
suretle Firat havalisinden Maveraiinnehr'e kadar uzanan 
biiyiik ve kuwetli bir devlet haline getirmifti. Bundan 
sonra kendine rakip olarak Osmanlilan goren Uzun Ha- 
san, bu devletin diismanlan ile i§ birligine ba§ladi. Bir 
taraftan batihlarla ve bilhassa Venediklilerle antla§malar 
yaparken diger taraftan Karamanogullanni destekleme 
gayesiyle Osman'h topraklarma akinlarda bulundu. 

Uzun Hasan 1472'de Karamanogullari'na yardim 
etmek iizere Bektafoglu Omer Bey komutasinda 30.000 
kisjlik bir kuwet gondermi§ti. Karamanoglu Pir Ahmed 
ve Kasim Beylerle hareket eden bu kuwetler Tokat'i pek 
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korkung bir surette tahrip ettiler. Bu arada Uzun Ha- 
san'in amcazadesi Yusufca Mirza'da 20 bin ki§ilik bir 
kuwetle Karaman topraklarma girmifti. Tokat'm tahri- 
bi ve Yusufca Mirza'nin Karaman topraklarma girdigi 
haberi istanbul'da duyulunca Fatih Sultan Mehmed bii- 
yiik bir teessiir ve kizginlik igerisinde derhal sava§ kara- 
n vermis, ve emirlerine hazirhklarin yapilmasini emret- 
mi§ti. 

§imdiye kadar yapacagi savasjan en yakinlanndan 
bile gizlemeye itina gosteren Fatih Sultan Mehmed ilk 
kez bir name gondererek Uzun Hasan'i durumdan haber- 
dar etti. Fatih mektubunda: Sen vilayet yikmayi padisahlik 
mi zannettin? Qekinmeden, korkmadan topraklarimiza teca- 
viiz ettigin i$in kilictmiz senin gogsiinde kana bulanacaktir. Er 
isen meydana gel, delikten delige girme ve haber vermedi deme, 
diyordu. 

Osmanh padisahi bununla da yetinmeyerek Miha- 
loglu Ali Bey ve karde§i iskander Bey komutasinda daha 
kijtan Sivas bolgesine gonderdi. Kendisi de 11 Nisan 
1477'de 70.000 kisjlik bir ordunun ba§inda harekete 
gegti. Akkoyunlu Hiikiimdan Uzun Hasan da 70.000 
ki§ilik ordusuyla Tebriz'den gikararak Erzincan'a dogru 
ilerlemeye ba§Iami§ti. Uzun Hasan aynca daha ewel Ci- 
han§ah ile Ebu Said'e muvaffakiyetle uyguladigi tuzakla- 
n Osmanhlara da hazirlamisn. Nitekim Tercan tarafinda 
Firat nehrini takip eden Rumeli Beylerbeyi Has Murad 
Pa§a, Akkoyunlu oncii birlikleri iizerinde kiigiik bafan- 
lar saglamasi iizerine nehri gegmeye kalkigti. Vezir-i 
azam Mahmud Pasa'nin israria menetmesine ragmen Fi- 
rat'i gecen Has Murad Pa§a, Uzun Hasan'in biiyiik oglu 
Ugurlu Mehmed Bey tarafindan pusuya diisuldii. Os- 
manh ordusunun bu en secme birliklerinin bir kismi im- 
ha edilirken bir kismi da bozgun halinde Firat'i geri ge- 
gerken boguldular. Has Murad Pa§a da Firat nehrinde 
bogulanlar arasindaydi. Yakla§ik on bin askerin kaybi 
Osmanh ordugahinda biiyiik bir buhrana sebep oldu. 
Osmanhlar muharebe sahasim terk edip etmemekte te- 
reddiit dahi ettiler. Ancak geri gekilmekten, daha biiyiik 
felaketlere sebep olabilecegi endifesiyle vazgegildi. Fatih 
Sultan Mehmed, Murad Pasa'ya zamaninda yardim etme- 
digi gerekgesiyle, vezir-i azam Mahmud Pasa'ya fena hal- 
de kizmi§ fakat §imdilik sesini gikarmami§ti. 

Ote yandan Uzun Hasan, Has Murad kuwetlerini 
imha ettikten sonra meydana gikmayarak §a§irtici bir 
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plan takip etmekte idi. Zaman zaman goriiniip gekilerek 
Osmanli ordusuau istedigi mevkiye gekme diijiincesin- 
deydi. Nihayet Fatih Bayburt'a dogru gelirken Uc;agizli 
mevkiine geldiginde ordusunun sag cenahim tehdit eder 
vaziyette ve sarp bir mahalde Akkoyunlular belirdi. Fa- 
tih, gegilmesi cok giiq, dar ve etrafi yiiksek daglarla qev- 
rili bu yerde ordugahini kurmak zorunda kaldi. Firat 
havzasinin gelecegi, Otlukbeli diye amlan bu mevkide 
iki biiyiik Tiirk devletinin ordulari arasinda yapilacak sa- 
vasa gore belirlenecekti. 

Osmanli ordusunun merkezinde Fatih Sultan Meh- 
med, sag kolunda sehzade Beyazid, sol kolunda sdizade 
Mustafa bulunuyordu. padisalnn yaninda Yeniijeriler 
§ehzadelerin kumandalan altinda da eyalet kuwetleri 
vardi. Akkoyunlu ordusunun merkezinde Uzun Hasan 
Bey olup sag kolunda ogullarindan Kor Zeynel, solda ise 
Ugurlu Mehmed birlikleriyle yer almijlardi. 

Sava§ Kor Zeynel'in tepeden, Anadolu beylerbeyisi 
Davut Pasa kuwetlerinin iizerine atdmasiyla bajladi. 
Davut Pasa'nm Uzun Hasan kuwetlerine kar§i gosterdi- 
gi mukavemet ve onlan liizumu kadar oyalamasi, Os- 
manli ordusunu kotii durumdan kurtatmi^ti. Bu muka- 
vemetten faydalanan §ehzade Mustafa biraz sonra diizlii- 
ge ^lkmaya muvaffak olmus ve Anadolu askeri butunii 
ile Kor Zeynel kuwetleri iizerine yiiklenmifti. Sjmdi 
korkung bir savas oluyordu. Osmanli askerleri daglardan 
asagiya atlarim siirerek sel gibi akip gelen Akkoyunlu as- 
kerlerini goriince nasii bir bela ile karfilastiklarini anla- 
makta giicliik gekmediler. Fakat bununla beraber sag ve 
sol kanatlarda yirmi bin zirhli azeb eri biitiin gayretiyle 
Uzun Hasan kuwetlerini hirpalamaya bajladi. Etraf yer- 
den kalkan tozdan dolayi gorimmiiyordu. O kadar insan 
ve at oluyordu ki bunlarin kanlari tepelerden dereye dog- 
ru sel gibi akiyordu. 

I|te bu siralarda, cilgmca harbe giren ve biiyiik bir 
gayretle sava§makta olan Uzun Hasan'in oglu Kor Zey- 
nel, azeb askerlerinin arasina diismii§ ve olduriilmuftii. 
Koparilan kafasi azebler agasi Mahmud Aga tarafindan 
sehzade Mustafa'ya gonderilmi§, o da onu padi§aha yolla- 
mi§ti. Bu hadise Osmanli kuwetlerinin sava§ gayretleri- 
ni ne kadar artirdi ise, kar§i tarafmda maneviyatim o ka- 
dar sarsti. Bu suretle Uzun Hasan kuwetlerinin sag ka- 
nadi ;okmu§tu. Oram igin Zeynel Bey'in iistiine yurii- 
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mii§ olan Osmanli kuwetleri §imdi ortada bulunan 
Uzun Hasan iizerine yoneldiler. Diger taraftan Uzun Ha- 
san'in 6'teki oglu Ugurlu Mehmed ise §ehzade Bayezid 
kuwetleri kaqisinda bozularak gekilmi§ti. 

Halbuki Uzun Hasan ise bu siralarda oglu Zey- 
nel'in oldugtinu ogrenmi§ ve sag kanadinin pargalandigi- 
ni da gormii§tii. Bunun iizerine yaninda bulunan Kara- 
manoglu Pir Ahmed'e; Karainanoglu banedantn barap ol- 
sun, bent bir cigerparemden bunca dilaverden pkarib per'qan ol- 
mama sebep oldun. Benim Osmanoglu ile ne isim vardi diye 
bagirmi§ti. Yine bu siralarda Fatih maiyyeti ile birlikte 
bir tepeye cikmi$ bulunuyordu. Yaninda yirmi bes bin 
yeniceri vardi. Zaferin kazanilmak iizere oldugunu goren 
Fatih, maiyyetindekilerin bir kismini da harekete gecir- 
di. Bunlarin harb sahasinda goriinmesi Uzun Hasan'in 
mukavemet imkanlarini biisbiitiin kirdi. Esasen sol ka- 
nattaki durumu da iyi degildi. Onun icin mukavemetin 
manasizhgmi idrak ederek sava§ meydanini terk etti. 

Fatih sava§i miiteakip, esir diisen Karakoyunlu bey- 
leriyle Akkoyunlulari affetti. A/dindan §ebinkarahisar 
iizerine yiiriiyerek fethetti. Burada iken Uzun Hasan'in 
elcileri gelerek sulh teklifinde bulundular. Osmanli pa- 
difalu bir daha topraklanna saldirmamasi ve §ebinkara- 
hisar'in fethini kabul etmesi §artlariyla sulh teklifini ka- 
bul etti. Osmanli devlet adamlan Akkoyunlu iilkesine 
girilmesi konusunda israr ettiler ise de Fatih, Tiirk ve 
siinni bir iilke topraklanna ordu sevketmenin mahzurla- 
nni belirterek reddetmi§tir. 

Fatih'in dogu seferi neticesinde Firat nehrinin bati- 
si kesin olarak Osmanli hakimiyetine gegti. Batihlar Os- 
manli Devletini maglup edip, Istanbul'a tekrar hakim 
olamiyacaklarini kesin olarak anladilar. Anadolu birligi- 
nin Osmanlilar tarafindan saglanacagi kesinlefip, Orta- 
Dogu yolu acddi. Akkoyunlu iilkesinde taht miieadelesi 
ba§layip, hanedan pargalandi Karamanli iilkesi Osmanli 
hakimiyetine gecti. Otlukbeli Zaferi oncesi ve sonrasi te- 
caviizlerini artiran Hagli korsanlarinin Akdeniz ve Ege 
sahillerindeki saldinlan da neticesiz kaldi. Venedikliler 
de anlasma istemek mecburiyetinde kalinca, batida ve 
doguda Osmanli devletinin buyiikliigu kabul edildi 6 . 

CALDIRAN SAVA^I 

Yavuz Sultan Selim ile Safevi hiikumdan Sab Ismail 
arasinda 23 Agustos 15l4'te (^aldiran'da yaptlan meydan 
mubarebesi. 
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Iran'da §ii inani§ina dayah Safevi devletini kuran 
(1502) §ah Ismail, Akkoyunlu devletini ortadan kaldira- 
rak Azerbaycan, Irak-i Arab ve Irak-i Acem'i ele geck- 
dikten sonra Osmanli iilkesine yonelmisti. Oncelikle 
gbnderdigi dailer vasitasiyla Anadolu'da Osmanhlann 
tesis ettigi birlik ve beraberligi bozacak biiyiik bir §ii 
propagandasi basjatti. Tokat ve cevresinde Nur Ali Hali- 
fe, Antalya'dan Kiitahya'ya kadar uzanan bolgede ise 
§ahkulu Baba Tekeli'nin idare ettigi isyanlar biiyiik can 
ve mal kaybina sebep oldu (1511-1512). Yaklasik elli bi- 
ne yakm insan oldti, pek cok ev yakildi veya yagmalandi. 

Osmanli hukiimdan II. Bayezid Han'in savas kar- 
sin tutumu asileri daha da cesaretlendirmis olaylann bii- 
yiimesine ve Anadolu'nun bir sava§ sirasinda icten cpke- 
cek hale girmesine sebep olmustu. 

Trabzon valiliginden beri §ah ismail'in Anadolu'da- 
ki faaliyetlerini takip eden, onun bu topraklar iizerinde- 
ki arzu ve emellerini iyice kavrayan sehzade Selim tahta 
gecer gecmez (24 Nisan 1512) Safevi meselesini kesin 
olarak cozmeye karar verdi. §ii iranlilarla savasmak icin 
Istanbul miiftusu Sangiirz Nureddin Efendi ile Kemal- 
pasazade'nin konu ile ilgili hazirladigi risalede, kiifr ve 
irtidadina htikmedilen §ah Ismail ile askerlerine kar§i 
acdacak savaflann diger din diifmanlan ile yapilacak sa- 
va§lann aynisi oldugu ve cihad sayilacagi belirtiliyordu. 

Bu fetva ve risalelerin kaleme ahnmalan ile hareke- 
te gecen Yavuz Sultan Selim, oncelikle Anadolu'da olay- 
lara karismi§, devlet giicleri ile carpi§mi§, yagmalarda 
bulunmus, §ah Ismail taraftari kirk bin kizilbafi tesbit ve 
idam ettirdi. Yavuz bu hareketiyle Anadolu isyanlarinin 
miisebbibi §ah tsmail iizerine yiiriirken gerisindeki teh- 
likeli potansiyel giicii bertaraf etmek istemisti. 

§ah Ismail ise yaninda bulunan sehzade Ahmed'in 
ogiu Murad Gelebi'yi Osmanli tahtinin varisi ilan etti. 
Memluk sultanina bir elgi gondererek ittifak teklifinde 
bulundu. Ayrica Anadolu'daki dailerine haberler gonde- 
rerek faaliyetlerini artirmalarini istedi. 

Sahin bu son faaliyetleri iizerine Selim Han, Edir- 
ne'de topladigi olaganiistii divanda sava§ karan aldi. 19 
Mart 15 14'de Edirne'den hareket ederek 29 Martta ts- 
tanbul'a geldi. Burada iken Eyiip Sultan, dedesi Fatih ve 
babasi Bayezid Han'in kabirlerini ziyaret eden Selim, 
kurbanlar kesririp fakirlere pek gok sadaka dagitn. Iz- 
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mit'e geldiginde ( 20 Nisan ) esir olarak orduda bulunan 
§ii halifelerinden Kilic isminde birisiyle §ah ismail'e bir 
name gonderdi ve iizerine yiiriidiigiinu bildirdi. name- 
sinde §ah Ismail'in lie biiyiik halife ile belli bash din 
alimlerini kotiilemesini fiddetle tenkit eden Selim bu 
yiizden katline cevaz verildigini agikhyor, kendisinin ise 
dinin takviyesi yaninda mazlum ve kalbi yanik olanlann 
yardimlarina kosacagini belirtiyordu. padisahlann ipek 
ve kuma§ elbiseler yerine zirh ve kaftan giymesi icap et- 
tigine isaret ettikten sonra, zulmiinii aciz ve zavallilar 
iizerinden kaldiracagini beyan ediyordu. 

26 Haziran'da Sivas'a gelen Selim 140.000 askere 
yiikselen ordusunu bir yoklamaya tabi tuttu. Muhtemel 
bir §ii ayaklanmasini onlemek maksadiyla Kayseri ile Si- 
vas arasinda Iskender Pa§a kumandasinda 40.000 kifilik 
bir ihtiyat kuweti birakti. Osmanli ordusu Erzincan'a 
geldiginde ( 18 Temmuz ) §ah ismail'in elcisi ordugaha 
gelip padisaha iqi afyon dolu bir akin kutu takdim etti. 
§ah Ismail bununla Selim'in namesinin afyon yutmus, ka- 
tipler eliyle yazildigini belirtiyordu. Namesinde ise §u 
anda avla mefgul oldugunu, sava§ istemedigini, aksi hal- 
de karfi koyma giicuniin kendisinde bulundugunu belir- 
terek Selim'i kuciimsuyordu. Selim Han ise buna karsi- 
lik §ah ismail'e kadin elbiseleri gondererek giinlerdir 
topraklannda yiiriidugii halde meydana cikmamasinin 
sebeplerini sordu. 

§ahin meydana gikmamasi ve yollardaki ekili arazi- 
yi tahrip ederek Osmanli askerini zahire sikintisina dii- 
surmesi orduda hosnutsuzluga sebep oldu. Asker, dii§- 
manin meydanda olmadigini soyleyerek geri dbnmek is- 
tedi. Nihayet Eleskirt ovasinda padi§ahin cadmna kur- 
§un atacak kadar ileri gittiler. Fakat Sultan Selim'in as- 
kere hitaben yaptigi kisa ve tesirli konusma durumu dii- 
zeltti ve ordu tekrar hareket etti. Kaynaklara gore atina 
binen Selim Han askere: 

Benim arkamdan gelmek isteyenlerden bana hizmet ipn 
kiliq hqanmii terke$ takmq olanlardan isteyenler pmdi aynl- 
sin, ben kararimdan hiq bir vakit donmeyecegim, demisri. Bu 
arada Safevi ordusunun da yakla§makta oldugu haberleri 
ordugaha gelmeye ba§ladi. Bunun iizerine Osmanli ordu- 
su seri bir yiiriiyiisk 23 Agustos giinii Caldiran tepeleri- 
ne ula§ti ve derhal sava§ icin mevzilendi. §ah ismail'in 
ordusu ise Osmanhlardan 6nce ^aldiran ovasinda yerini 
almi§ bulunuyordu. 
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Osmanli ordusunun sag kolunu Anadolu beylerbe- 
yisi Sinan Pa§a ile Zeynel Pasa'nin emrindeki Anadolu ve 
Karaman kuwetieri, sol kolunu ise Hasan Pasa kuman- 
dasmdaki Rumeli askerleri teskil ediyordu. Yaninda bazi 
devlet biiyiikleri ve din alimleri oldugu halde Selim Han 
yeniceri kuwetleriyle merkezde yerini almisu. 

Seksen bin kisilik zinde ve vurucu bir siivari kuwe- 
tinin basmda bulunan §ah ismail ise ordusunu ikiye ayir- 
di. Sol kanadin idaresini verdigi Ustacaluoglu Mehmed 
ile Osmanli ordusunu gevirmek ve imha etmek diisunce- 
sindeydi. Bu itibarla sag kanadin idaresini kendi iizerine 
almisdi. 

24 Agustos sabahi safak sokerken §ah Ismail'in Ru- 
meli kuwetieri iizerine hiiciimu ile sava§ baskdi. Safevi 
kuwetieri baskngigta biiyiik basarilar elde ettiler. Ba§ta 
Rumeli beylerbeyisi Hasan Pasa olmak iizere pek cok 
sancakbeyi sehid diiftii. 

Ancak Safevi ordusunun sol kolu ayni basariyi gos- 
teremedi. Anadolu beylerbeyisi Sinan Pasa askerinin saf- 
larini muhafaza ederek intizamli ve suratle toplara dogru 
gekilmelerini temin etti. Boylece Ustacaluoglu ile karde- 
si Kara Han'i maiyyetindeki Tiirkmenlerle birlikte Os- 
manli copcusu ile karsi karfiya birakti. Miithif Osmanli 
toplarinin ate§ agmalari iizerine §ii ordusu darmadagin 
oldu. Ba§ta Ustacaluoglu olmak iizere yiizlerce insan yer- 
lere yerlere serildiler. Sava$ Osmanhlar lehine donmiiftii. 
Bu arada Selim Han, Rumeli askerlerine yardim etmek 
iizere bir kisim yenigerileri harekete gegirmi^ti. Tiifekli 
yenigerilerin savasa girmeleri ile de §ii ordusunda umu- 
mi bir panik yajandi. Vaziyeti diizeltmek ve ordusunun 
moralini takviye etmek maksadiyla her tarafa kosan §ah 
ismail bir kag defa at degistirmis, olmasina ragmen basa- 
rili olamadi. Kendisi de tarn Osmanhlar eline dii^mek 
iizere iken en yakin adami Mirza Sultan Ali'nin esareti 
goze alarak one gecmesi ile esir olmaktan kurtuldu. Hie, 
bir iimidi kalmadigini gorerek suratle Tebriz'e dogru 
kagti. Burada da kendisini emniyette goremediginden 
Sultaniye'ye gekildi. 

§ahin kacmasi iizerine §iiler tamamen mukavemet- 
ten vazgegtiler. Bir kismi esir bir kismi da maktul diis- 
tii. §ii ordugahi butiin hazineleri, sahin ve iimerasmin 
zavceleri ile birlikte Osmanlilarin eline gegti. Sava§ta her 
iki taraftan da pek 50k insan hayatini kaybetti. Safevi or- 

OS.M/.KLI I 



dusunda on dort han ve pek cok kabile reisi oliirken Os- 
manli tarafindan ise Rumeli beylerbeyisi ile on sancakbe- 
yi hayatini kaybetti. Galdiran muharebesinin kazamlma- 
sinda Yavuz'un sava§i biiyiik bir dirayet ve basanyla ida- 
re etmesinin yaninda Osmanli toplarinin da onemli olcii- 
de rolii oldu. 

Yavuz Sultan Selim savastan sonra Tebriz'e hareket 
etti ve halka aman vererek, 5 Eyliil'de sehre girdi. Bura- 
da bir haftahk ikameti esnasinda Tebriz'in Sultan Hasan 
Camii'nde dort halife ile biiyiik eshabin isimlerini hut- 
bede okuttu. §ah Ismail tarafindan biriktirilmi§ hazine- 
lere el koydu. Daha sonra eski ilhanh merkezi Karabag'a 
gekilmiftir. Sultan Selim ki§i burada gegirmek ve bahar- 
la birlikte Iran'i tamamen zaptetmek niyetinde idiysede 
bazi devlet adamlan ile yenicerilerin muhalefeti iizerine 
Kars ve Bayburt iizerinden geriye hareket etti. Kemah, 
Mara§ ve Elbistan kalelerini fethederek 11 Temmuz'da 
istanbul'a ulajti. 

Qaldiran savafindan sonra basta Diyarbakir olmak 
iizere bircpk Dogu Anadolu sehri Osmanlilarin eline 
gegti. Boylece Selcuklulardan sonra bozulan Anadolu 
birligi tekrar ve kalici olarak saglanmis oldu. Diyarbekir 
beylerbeyligine getirilen Biyikh Mehmed Pasa ve biiyiik 
alim idris-i Bitlisi'nin gayretleriyle Harput.Bidis, His- 
nikeyfa, Meyyafarikin, Mardin, Urfa, Rakka'ya kadar 
Guneydogu Anadolu bolgesi ve Musul dolaylari Osman- 
li hakimiyetine gegti. Tebriz - Halep ve Tebriz - Bursa 
ipek yollari Osmanli kontrolii altina girdi. Son olarak 
Anadolu'yu bolme ve parcalama noktasina gelen §ii-Sa- 
fev! tehlikesi biiyiik blgiide ortadan kaldinlmis ve §ii 
propagandasi durdurulmujtur 7 . 

RIDAMYE SAVA^I 

Yavuz Sultan Selim'in 267 ydhk Memliik devletine son 
verdigi ve hilafet miiessesesini Osmanhlara kazandirdigi Misir 
seferinin Mercidabik'tan sonra ikinci biiyiik meydan muharebe- 
si. 

Qaldiran'da §ii Safevi ordusunu biiyiik bir bozguna 
ugratan Yavuz Sultan Selim ertesi sene bu devletin iize- 
rine ikinci seferini yapmak ve tamamen itaat altina al- 
mak istiyordu. Ancak Memlukler'in iran'dan sonra sira- 
nin kendilerine gelecegini diisunerek SafevTlerle ittifak 
igerisine girmeleri ve bir elgilik heyetini §ah Ismail'e 
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gondermeleri, Selim'in niyetini degiftirmesine yol acu. 
Osmanh padi§ahi yeniden §ah Ismail iizerine yiiriimeden 
evvel kendilerini arkadan vurabilecek Memlukleri berta- 
raf etmek iizere hazirhklara girigti. Esasen Memluk Sul- 
tam Kansu Giiri de Selim'i tehdit etmek maksadiyla Ha- 
lep'e kadar gelmi§ ve yaninda bulunan §ehzade Ahmed'in 
oglu Kasim Qelebi'yi Osmanh tahtinm yegane varisi ola- 
rak ilan etmifti. Bu harekete son derece iiziilen Selim, 
Kansu Guri'nin gergek niyetini ogrenmek iizere 1516 se- 
nesi ilkbahannda vezir-i azam Sinan Pafa'yi 40 bin ki§i- 
lik bir kuwetle Iran iizerine harekete ge^irdi. Sinan Pa- 
sa, Firat'i gecip Diyarbekir'e yiiriimek istedigini hudut- 
taki Memluk beylerine bildirdi ise de bunlar soguk bir 
sekilde reddederek ger,it vermediler. 

Yavuz Sultan Selim'in artik tereddiidii kalmami§ti. 
Ulemadan miilhidler iizerine giderken mani olmak iste- 
yen bir Islam hukumdarma ne yapilmasi gerektigini sor- 
du. Hemen hemen biitiin ulema . Miilbidlere yardim eden 
de miilhiddir. Diger din dupnanlanna ne yapdmak icap eder- 
se ayntsi gerekir mealinde fetva verdiler. Ote yandan bol- 
genin §afii olan halki da Kansu Giiri'nin §iilerle ittifak 
etmesinden rahatsiz olarak Selim Han tarafina meylet- 
mi§lerdi. 

Alinan fetvalar iizerine 1516 senesi Haziran'inda Is- 
tanbul'dan hareket eden Selim Behisni, Gerger gibi ka- 
leleri alarak Memluk ordusunun bulundugu Mercida- 
bik'a geldi. Burada 24 Agustos 1516'da cereyan eden sa- 
vasta Osmanhlann teknik ustiinliigiine dayanamayan 
Memluklar kisa bir sure icmde bozguna ugradilar. Sultan 
Kansu Giiri sava§ta hayatini kaybetti. 

Selim Han sava§tan sonra girdigi Halep'te mera- 
simle kar§ilandi. Halife III. El- Miitevekkil'den halifelik 
alametlerini aldi. Ulu Cami'de okunan hutbede hatib Se- 
lim Han'i ilk defa olarak Hakimii'l- Haremeyn-i §erifeyn 
iinvani ile vasiflandirdi ise de padisah bunu RadimiH 
Haremeyn-i §erifeyn"e cevirdi. Mercidabik sava§i ile Suriye 
ve Filistin'deki Halep, §am, Safed, Nablus, Kudus, Ac- 
lun ve Gazze §ehirleri Osmanlilar eline gecmi§ bulunu- 
yordu. 

Ote yandan Mercidabik sava§indan kagabilen bazi 
Memluk emirleri bir araya gelerek, Kansii Guri'nin kar- 
de§inin oglu Tumanbay'i Memluk Sultani ilan etmifler- 
di (10 Ekim 1517). Bu itibarla Yavuz Sultan Selim Mi- 
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sir'a yiiriimeden ewel Toman bay'a bir elci gonderdi. Se- 
lim namesinde adina para bastinp, hutbe okutmasi §ar- 
tiyla Gazze'den bteye olan topraklari Memlukler'e birak- 
mak istedigini belirtiyordu. Ancak Tomanbay'in, yanin- 
daki emirlerin te§vikiyle elgiyi oldiirtmesi Selim'in bir 
kez daha harekete gecmesine sebep oldu. Siiratle ilerleye- 
rek Mogollar ve Timur gibi diinyayi agan cihangirlerin 
dahi gegmeye cesaret edemedigi biiyiik Sina coliinii on iic 
giinde a§ti. Ari§, Han-i Yunus, Salihiye ve Bilbis yoluy- 
la Ridaniye'ye ula§ti. Burada Memluk ordusunu kendile- 
rini bekler buldu. 

Burada yapilacak muharebe Mercidabik muharebe- 
sinden daha zor ve tehlikeli idi. Ridaniye cephesi 50.000 
kisjlik bir kuwetle ve Frenklerden alinan 200 topla mu- 
dafaaya hazirdi. Memluklerin harp cephesi Kahire'nin 
kuzey- dogusundaki el- Mukattam dagindan Nil nehri- 
ne kadar uzaniyordu. Bu kadar miistahkem bir cepheye 
carpacak olan Osmanh ordusu dagilabilir veya biiyiik za- 
yiat verebilirdi. 

Ordusunun sag koluna Anadolu beylerbeyisi Musta- 
fa Pa§a, sol koluna Rumeli beylerbeyisi Kiicuk Sinan Pa- 
§a'yi tayin eden Selim Han, merkeze ise vezir-i azam Ha- 
dim Sinan Pa§a'yi birakti. Osmanh padi§ahi Tomanbay'in 
tertibatini ogrendikten sonra askeri dehasini gosterecek 
bir plan tatbik etmek istemi§ti. Nitekim tertibatini ala- 
rak gerekli emirleri verdikten sonra kendisi geceleyin bir 
kisim siivari kuwetleriyle harekete gecti. Memluk ordu- 
sunun sag tarafinda yiikselen el- Mukattam daginin etra- 
fmi gece boyu yiiriiyerek gecti. Sabah oldugunda Mem- 
lukler Osmanh ordusundan bir birligin arkalarmda yer 
aldigini deh§etle farkettiler. 

Memlfikler s,a§irmi§ olmalarina ragmen sava§a son 
derece istekli ve arzulu baskdilar. §iddetle cereyan eden 
savas, ertesi giin ikindi vaktine kadar siirdii. Yere cakili 
bulunan Memluk toplarinin fazla bir i§ gorememesine 
karfilik istedigi yere nakledile bilen Osmanh toplari sii- 
rat ve maharetle kullanilarak Memluk ordusunun biiyiik 
kismini bicti. Muvaffakiyetten iimidini kesen Tomanbay 
yaninda en feci komutanlan Alanbay ve Kurdbay da ol- 
mak iizere tamamen zirhlar giyinmi§ bir birlikle dogru- 
dan Selim Han'in sancaklan iizerine yuriidtiler. Osmanh 
padifahini olii veya diri ele gegirerek neticeye gitmek is- 
tiyorlardi. Gercekten Tomanbay'in saldinsi cpk ani ve 
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§idderii olmu§tu. Kisa siirede birlikleri asarak otaga var- 
dilar. Burada Yavuz zannettikleri vezir-i azam Sinan Pa- 
sa'yi yaralayip Ramazanoglu Mahmud Bey'i oldiirdiiler. 
Sinan Pasa da 50k gecmeden aldigi yaralarm eckisiyle ve- 
fat etti. 

Ancak kurulu bir makina diizeni icerisinde hareket 
eden Osmanli ordusu, bu ce§it miinferit saldinlarla bo- 
zulacak gibi degildi. Bilakis savasa devam eden Memluk- 
ler icm bir yikim oldu. Meydandan olii ve yarali olarak 
25.000 zayiat vererek cekilmek zorunda kaldilar. Toman- 
bay kacmaya muvaffak olurken ordugahi ve biiciin copla- 
n Osmanlilarm eline gecti. 

Yavuz Sultan Selim, Sinan Pa$a'nin kaybindan dola- 
yi biiyiik iizuntii duymus, ve fazla sevinememisri. Yanin- 
dakilere Muir'i aldik ama Sinan' t kaybettik. Sinan't Misir'a 
degqmezdim. Sinan'stz Muir'da ne giizellik olur sozleriyle 
onun yanindaki degerini isaret etmiftir. Osmanli ordusu 
24 Ocak 1517'de Kahire'ye girerek Misir'in fethini ta- 
mamladi. Birkag kez daha Osmanli birlikleriyle savasa 
girmesine ragmen muvaffak olamayan Tomanbay yakala- 
narak Sultan Selim'e teslim edildi. 

Selim Han cesaret, secaat ve yigitligini pek taktir 
ettigi bu Memluk beyine gorev vermek istemijti. Ancak 
halkin ona kar§i derin sevgisini goriince baglihgindan 
endiselendi. Diger Memluk beyleri Canberdi gazali ve 
Hayirbay'in tavsiyeleri iizerine Tomanbay idam olundu, 
Bu suretle 1250 senesinden bed 267 senedir devam eden 
ve yakin doguda Mogol ve Hacli saldirilanm basari ile 
durduran Memluk Sultanhgi, 13 Nisan 1517'de fiilen 
sona ermistir. 

Ridaniye Meydan Muharebesi; Osmanli Devletine 
pekqok maddi ve manevi faydaiar sagladi. Misir, Arabis- 
tan Yanmadasi, Osmanli hakimiyetine gecti. Kizilde- 
niz'e ve Hind okyanusuna inilip, Kuzey Afrika hakimi- 
yet yolu acilarak, Osmanli hududu Atlas okyanusuna da- 
yandinldi. Hicaz ve Orta Dogudaki miibarek makamlar 
Osmanli hizmetine acildi. Buralar nadide eserlerle siis- 
lendi. Yeni eserler ve ilaveler yapilarak, istifadeye sunul- 
du. Halifelik, Sultan Selim Han'a gecerek Osmanli padi- 
sahlari saltanata ilaveten hilafet makamina da sahip ol- 
malanyla, Islam aleminin de lideri oldular. Ridaniye 
Muharebesi ve Misir'in fethinde, askeri sahada ilk defa 
Osmanlilar 1517 yihndayivli top kullandilar. Avrupa'da 
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1868'de ilk defa Almanlann kullandigi yivli toplann, 
Osmanhlarda XVI. yiizyil ba^lannda mevcut olmasi, 
imal edilerek muharebelerde kullanilmalan, teknikteki 
iistiinliiklerini gostermesi bakimindan onemlidir. Yavuz 
Sultan Selim'in Misir seferi harekat kabiliyeti, sevk ve 
idare, muharebede tatbik edilen taktik ve strateji baki- 
mindan harp tarihinin e§siz niimuneleri arasina girer. 8 

MOHAC SAVA^I 

Kanuni Sultan Siileyman'in 29 Agnstos 1526'da ba$h- 
lara kaq: kazandtgi ve Macaristan'tn gelecegini tayin eden 
biiyiik zaferi. 

1 5 1 5 'de Fransa krah olarak tahta gikan I. Francois, 
1519'da olen Almanya Imparatoru Maximilian'in yerine 
gecen Charles Quint ile miicadeleye girismisti. Bu aman- 
siz miicadele, 25 §ubat 1525'de Pavia'da yapilan sava§ta 
Francois'in yarali olarak esir dii§mesi ve sonradan Mad- 
rit'e nakledilerek hapsedilmesiyle neticelendi. 

Bu durum iizerine Fransa'da kraliyet naibesi segilen 
Francois'in annesi Louise de Savois Osmanlilara miiraca- 
at etti. Loui se Kanuni Sultan Siileyman'a gonderdigi 
mektubunda, Charles Quint'e kar§i ogluna yardim edil- 
mesini rica ediyordu. Ayrica hapiste bulunan Frongois'in 
bir elcjsi de Istanbul'a gelmis, ve Kanuni tarafindan ka- 
bul edilmi§tir. Kanunl'nin gelen elcjleri merasimle kar- 
filadigi ve isteklerine miisbet cevaplar verdigi kaynaklar- 
dan anla|ilmaktadir. Nitekim §ubat 1526 tarihini ta§i- 
yan ve Sen ki frame vilayetinin krah Franpskosun hitabi ile 
bashyan mektubunda; Gece giindiiz atimiz egerlenmq ve ki- 
hcimiz kiqanilmitir sozleri ile yardim vaadinde bulun- 
mu§tur. 

Turk menfaatleriyle de bagda§an ve geli§en bu 
olaylar iizerine Kanuni Sultan Siileyman, Belgrad'in fet- 
hinden beri Eflak ve Bogdan'da Tiirkler aleyhinde tah- 
rikte bulunan Macar krah Layos/a kati bir darbe vurmak 
karanm verdi. 300 top ve 100.000 askerden olu§an ordu- 
sunun basmda 23 Nisan 1526'da istanbul'dan hareket 
etti. Biiyiik bir nizam ve disiplin icerisindeki ordu 2. 5 
ayda darii'l-cihad Belgrad'a vardi. Padisah ekili tarlalara 
girerek hayvan otlatmayi, reayanin hayvanlarini ellerin- 
den almalarini §iddecle yasaklamif ve bu gibi hareketle- 
re ciiret edenlerin fiddetle cezalandinlmalanni emret- 
mi§ti. Yol boyunca cereyan eden tek tiik hadise ve sebep 
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olanlann derhal cezalandinlmalari, Sultan Siileyman'in 
Kanuni lakabina ne kadar layik oldugunun gostergesi gi- 
biydi. 

Burada yeni kanlan kuwetlerle daha da giidenen 
Osmanh ordusu Tuna boyunu takip ederek tekrar hare- 
kete gegti. Yolu iizerindeki Ilok ve Osek gibi onemli ka- 
leleri zaptetti. Osmanlilarin hedefi Budin idi. Bu arada 
vezir-i azam Ibrahim Pasa da Sirmiye ovasina gecerek Sa- 
lankamen ve Petervaradin gibi miihim §ehirleri elde et- 
misti. 

Osmanh ordusu hem agir hareket ediyor liem de 
harp tertibatmi ahyordu. Sag kolda vezir-i azam ve Ru- 
meli beylerbeyisi Ibrahim Pa§a, sol kolda Anadolu beyler- 
beyisi Behram Pasa, merkezde ise padisah, yeniceri agasi 
ve kapikulu askerleri mucad olan yerlerini almiflardi. 
Drava nehrini iki lie, gun iginde gemiler iizerine kurulan 
kopriiden geqen Osmanh ordusu 26 Agustos'ta Mohag 
ovasina vaidi. Iki giin sonra da Macarlar muharebe mey- 
daninda gbriindiiler. Macar krali kendi segme kirk bin sii- 
varisinden baska kumandasi akindaki Alman, Leh, Oak, 
Iralyan ve Ispanyollardan mtirekkep 70.000 kifilik zirhli 
sovalyelere 50k guvenmekte idi. 

Macar siivarileri birbirlerine zincirlerle bagli ve at- 
lan da talimli oldugundan hiicum edecekleri cepheleri 
alt iist edebilirler di tlstelik kirk elli bin kifilik bir sii- 
vari kuwetinin online durulamiyacagim tecriibeli akin- 
cilar biliyorlardi. Bundan dolayi Macaristan'a akin yapan 
akincilar bu tarzdaki hiicumlarin da onlerinden kagip sii- 
ratle gerilerinden ve yanlarindan vuruyorlardi. 

Mohag sahrasinda Semendire Beyi Yahya Pasa-zade 
Bali Bey'in bu tarzdaki ikaz ve tavsiyesi iizerine yeni bir 
harp nizami almdi. Ewela ordumm agirliklan getide bi- 
rakildi. Sava§ sirasinda ise ordunun iki kanadi agilarak 
diifman iceri ahnip toplann oniine gekilecekti. Dolayisiy- 
la yenigeriler bu defa geriye alindilar. Bunlarin onlerine 
zincirle birbirlerine bagh toplar yerlestirildi. Kapikulu 
siivarisi ile Bosna beyi Hiisrev Bey'in deli kuweti ihtiyat- 
ta kahp ihtiyac olmadtkga harbe istirak etmeyecekletdi. 

Sava$ 26 Agustos 1526 Garsamba giinii ikindi vak- 
tinde Macarlarm hiicumu ile ba|ladi. Kanum'nin son sa- 
va§ planindan habersiz miittefiklerin 60.000 kifilik bir 
siivari kolu, Osmanh merkezine yiiklendiler. Mejhur 
Macar kumandanlarindan Piyer Pereney ile Papas Pol 
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Tomori ise biitiin kuwetleriyle Ibrahim Pa§a'nin komu- 
ta ettigi Osmanh sag cenahina saldirdilar. Krai Layo§ ise 
Anadolu askerine kaqi saldiriya gegmisd. Osmanh sag 
ve sol kollari mukavemet edemiyormu§ gibi hareket ede- 
rek geri gekildiginden biitiin birlikler Osmanh merkez 
giiderine yoneldiler. Macarlar bu sayede iyice igeriye gi- 
rerken padisaiu oldiirmeye yeminli Marzali ismindeki 
birinin idare ettigi fedai miifrezesi, KanunT'ye iyice yak- 
lasarak ok yagmuruna tuttular. Bu esnada padi§ahin kih- 
cini gekerek bizzat muharebeye katildigi ve iig Macar §6- 
valyesini oldiirdiigii rivayet olunmaktadir. 

Nihayet Macar birliklerinin biiyiik kismi iceriye 
dogru cekildiginde 300 Osmanh topu oliim kusmaya 
bafladi. Macar ordusu bir anda karmakari§ik hale geldi 
ve panik basjadi. Karasu batakhgi haric, miitrefiklerin iig 
yam da Osmanhlarca c^evrilmijti. Hiisrev ve Bali beyler 
de bulunduklari yerden gikip Macar ordusunun yan ve 
gerilerine darbe iistiine darbe vurmujlardi. 

Koskoca bir Macar ordusu ve devleti, iki saat gibi 
kisa bir miiddet iginde, yerle bir edilmi§ti. Macarlarm 
muharebe meydaninda biraktiklan maktullerin, ertesi 
giin yapilan sayimda, 25 bin oldugu goriildii. Bataklikta 
kaybolan ve Tuna'da bogulanlarm sayisi ise bilinmemek- 
tedir. Kral'in dahi cesedine rastlanmamasi, Macar zayi- 
atinin korkunduguna ve muharebenin §iddetine delildir. 
Tiirk §ehidlerinin miktan ise gok azdi ve ancak yiizlerle 
ifade ediliyordu. 

Mohac zaferiyle miistakil Macar kralligi yikildi. 
Macaristan'in igine akinlar tertiplendi. Macaristan'in 
ba§§ehri Budin dahil Segedin ve diger bazi §ehirler fethe- 
dildi 9 . 

PREVISE ZAFERI 

Kaptan-i derya Barbaras Hayreddin Pasa'nin, Andrea 
Doria koimitastndaki ha$li donanmau He yapttgi deniz sava- 
li. 

Kanuni Sultan Suleyman Bogdan seferine (1538) 
fjikmak iizere hazirhklar yaparken Akdeniz'in en mahir 
denizcilerinden olup Ispanyollann hizmetinde bulunan 
Cenevizli amiral Andrea Doria 1 nm 40 kadar gemi ile Gi- 
rit'e dogru hareket ettigi haber alindi. Bu durum iizeri- 
ne kaptan-i derya Barbaros Hayreddin Pasa Istanbul'dan 
Akdeniz'e agildi. Ege denizinde Venedik'e tabi adalardan 
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irili ufakli on iki tanesini zaptetti. Cuka, Egin, Miirted 
ve Nak§a adalari da Osmanli hakimiyetini tanidilar. Gi- 
rit'e gelen Barbaros, Venedikliler elindeki adanin iki §e- 
hir ile pek c,ok koyiinii fethecci. Bu arada i§ken20, Iski- 
roz, Tinos ve Skorpento adalari da haraca baglandi. 

Barbaros Hayeddin Pa§a'nin bu faaliyetleri batida 
biiyiik bir galeyana sebep oldu. Papanin tesviki ile derhal 
bir hach deniz seferi hazirlandi. Papalik, Venedik, Cene- 
viz, Malta, ispanyol ve Portekiz devletlerinin kacilimiyla 
300 gemiden tesekkiil eden muazzam bir donanma ha- 
zirlandi. 

Andrea Doria'nin idaresine verilen Hach donanma- 
si 25 Eyltil 1538'de Korfu'dan giineye Preveze'ye dogru 
hareket etti. Miitrefiklerin hareketinden zamaninda ha- 
beri olan Barbaros Hayreddin Pasa da donanmanin yonu- 
nii Preveze'ye cevirdi. Emrin de 120 kadar gemi vardi. 
Hachlarin gemi sayismdaki a§in iistiinlugu, asker ve si- 
lah oranina da yansimi§ti. Tiirk donanmasindaki sekiz 
bin askere kaqihk Hach donanmasinda bu sayi altmi§ 
bin idi. Osmanhlann 166 topuna kar§ihk hachlarin 2. 
500 topu bulunuyordu. 

Osmanli donanmasi 24 Eyliil 1538'de Preveze onle- 
rine gelerek harp vaziyetini aldi. Ertesi gun ise Hach do- 
nanmasi gelerek iki mil aciga demir atn. Nihayet 27 Ey- 
liil giinii devrin iki muazzam donanmasi kars,i karjiya 
geldiler. Osmanli donanmasinin merkezinde kaptan-i 
derya Barbaros Hayreddin Pa§a, sag kanadinda Salih Re- 
is, sol kanadinda biiyiik cografya ve matematik alimi 
mesjiur denizci Seydi Ali Reis, ihtiyatta ise Turgut Reis 
vardi . 

Hacli donanmasinin bajinda ise Avrupa'nin en me§- 
hur amirali Andrea Doria bulunuyordu. Venedikli Mar- 
co Grimari ile papalik donanma komutani Vicent Capal- 
lo miittefiklerin diger me§hur kumandanlari idiler. 

Barbaros Hayreddin Pa§a muharebe baskmadan ev- 
vel biitiin reisleri toplayip gemi, silah ve sayica fazla olan 
du§man donanmasinin tabiye iistunliigiiniin safdi§i edi- 
lecegini anlatri. Galip gelindigi taktirde Akdeniz'de 
mutlak bir Osmanli hakimiyetinin tesis edilecegini ifade 
edip maneviyatlarini yiikseltti. 

Andrea Doria'nin plamna gore hareket eden mutte- 
fik donanmasindan Venedik ve Papa filolan onden gidi- 
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yor Ispanyol ve Ceneviz filolan ise onlari takip ediyordu. 
Donanmasini hilal §eklinde dizen Barbaros Hayreddin 
Pa§a kirk gemilik bir filoyla usta manevralarla Hachlara 
saldinp oncelikle onlari ikiye ayirdi. Barbaros'un gemi- 
leri daha hafif ve manevra kabiliyeti daha yiiksekti. Top- 
lari ise diismanlannkinden daha uzun menzilliydi. Bar- 
baros bu avantajlarini en iyi sekilde kullanmaya cali§i- 
yordu. 

Tiirk toplan hach gemilerine ates yagdinrken kap- 
tanlar oyle bir mesafe muhafaza ediyorlardi ki kisa men- 
zilli diisman toplarinin giilleleri Tiirk teknelerine en kii- 
ciik bir isabet kaydedemiyordu. Bu vaziyet kaqisinda 
Doria, kaptanlarindan Tiirk gemilerine iyice yaklasmala- 
rini istedi. Oysa Barbaros siiratli manevralarla diisman 
gemilerini bir kag pargaya ayirmi§ olup Turgut Reis'e de 
diismani cevirme emrini vermi§ti. §imdi Barbaros'un sa- 
sirtici manevralarinin esiri olan Hiristiyan armadasinin 
gemileri tek tek batinlmaya ba§lami§ti. Andrea Doria 
kar§ilasrigi felaketin biiyukliigiinu gabuk kavradi. Ak- 
sam karanhgi basmak iizere iken neat emrini vcrerek 
meydandan cekildi. Barbaros kacan gemilerin takibini 
emretti ise de gece karanhgindan istifade eden haclilar 
daha biiyiik bir bozgundan kurtuldular. 

Hachlar bu acik deniz muharebesinde gemilerinin 
yansini kaybetmisjerdir. 128 harb gemisi ile pek 50k 
nakliye gemisi Tiirk toplan ile batinlmis, 36 kadirga 
zaptedilmi§ ve iic bin ki§i esir ahnmisu. Buna kar§ihk 
hiq bir Tiirk gemisi batmamisti. Turklerin dort yiiz se- 
hid verdigi muharebede hachlarin zayiati binlerle ifade 
ediliyordu. 

Diinya deniz tarihinde pek me§hur olan Preveze 
muharebesi ile Andrea Doria, Akdeniz hakimi iinvamni 
Barbaros Hayreddin Pa^a'ya devretti. Barbaros, ilk defa 
rampa usulii carpismayi terkederek diisman gemilerini 
manevralarla dagitip batirma yolunu seed. 

Boylece agik deniz savaslari tarihinde yeni bir gigir 
acti. Ileride ba§ta Nelson olmak iizere meshur Ingiliz 
amiralleri de bu sistemi tatbik ederek basanlar elde ede- 
ceklerdir. 

Preveze zaferi Osmanhlann Akdeniz hakimiyeti 
agisindan oldukca onemli bir adim idi. Zafer haberi Ka- 
nuni Sultan Siileyman'a Bogdan seferinden doniiste Yan- 
bolu'da iken verildi. Bundan fevkalade memnun olan 
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Kanuni, gonderilen zafernameyi ayakta dinlemi§tir. Bu 
zafer Tiirk ve Islam diinyasinda Cihad-i Ekber sayilarak 
biiyiik §enliklerle kutlanmi§tir. Osmanh armadasinin 
Hiristiyanlar iizerinde kazandigi bu kat'i zafer iizerine, 
sulha talip olan Venedik, once 1539'da soma da 1540'da 
Istanbul'a sefirler gondererek bir antla§ma akdine mu- 
vaffak oldu. Bu antlasma geregince, savaf esnasinda Mo- 
ra'da oldugu gibi Dalmacya'da ellerine gecirmis. oldukla- 
n bir kisim iskele ve kaleleri lade eden Venedikliler, ay- 
rica Barbaros'un fethetmi§ oldugu Seyros, Patmos, Stam- 
pelia, Egin, Nio, Antiparos, Paros gibi adalar iizerinde 
hig bir hak iddia etmeyeceklerini kabul ediyor ve harp 
tazminati olarak da 300.000 duka vermeyi taahhiit edi- 
yorlardi (1540). Karada Osmanh kuwetleri kar§isina 
cikmaya cesaret edemiyen gikarsa da perisan olan Hiris- 
tiyan Avrupa devletleri denizde de iistiinliigii Osman- 
li'ya kaptirmakla Orra, Kuzey ve Ban Avrupa'ya siki§ti- 
nlmi§ oldular 10 . 

UYVAR'IN FETHI 

Koprulu Fazil Ahmed Paja'mn 24 Eyliil 1 663 'te Avus- 
turyahlann Viyana [ ya yakin en miistahkem kalesini zapti. 

1648'de Vestfalya bari§iyla Otuz yil Sava§lan'dan 
giktiktan sonra higbir problemi kalmayan ve giiciinii ar- 
tiran Avusturya, Erdel'i Osmanh tabiiyetinden gikararak 
kendi, niifuz sahasina katmanin hesaplan igerisindeydi. 
Bu durum sadarete heniiz gegmi$ bulunan gene, sadrazam 
Fazil Ahmed Pa§a devrine rastladi. Oysa Erdel'in kont- 
rolleri altinda cutulmasi, Osmanhlarin Macaristan haki- 
miyetlerini kaybetmemeleri agisindan fevkalade bnem- 
liydi. Bu itibarla Osmanhlar meseleye biiyuk bir titizlik 
gostermi§tir. Avusturyahlar'in hudutta bazi kaleleri zap- 
tedip ardindan masumane tarzdaki bans, isteklerini kesin 
bir §ekilde reddetmijlerdir. Macaristan serhadlerinden 
yogun bir §ekilde gelen arz ve mahzurlardan Avusturya- 
hlarm hudut bolgelerine siirekli saldinlarda bulundukla- 
n, Miisluman ahaliyi §ehid ve esir ettikleri, Seykelhit ve 
Kolojvar kalelerini zaptettikleri ve Kanije kaqisinda ye- 
ni bir kale in§a ettikleri anla§ihyordu. 

Bu hadiseler iizerine Osmanhlar Venedik iizerine 
diizenlenen seferin yoniinii Avusturya cihetine gevirdiler. 
Sultan IV. Melimed Han 1 in da yer aldigi Osmanh ordu- 
su 26 Mart 1663 Pazartesi giinii Davutpa§a'dan hareket- 
le 7 Nisan'da Edirne'ye geldi. 
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Edirne'de toplanan harp divaoinda IV. Melimed 
Han tarafindan Avusturya seferi serdarhgina sadrazam 
Fazil Ahmed Pa§a getirildi. Ahmed Pa§a 13 Nisan'da 
Belgrad'a dogru hareket etti. Avusturya tarafindan sii- 
rekli elgiler gondererek oyalama taktigine aldirmadan 
Sofya, Ni§, Belgrad, Osek, Budin yoluyla 1 Agustos'ta 
Estergon'a geldi. Osmanh ordusu Estergon oniinde kop- 
rii in§asi ile mefgul olurken Uyvar kalesi kumandani 
Forgag, sekiz bin ki§ilik kuwetle gelerek bir gece baski- 
ni yapmak istedi. Ancak dii§manin geli§i kopriiniin ta- 
mamlanip on bin Osmanh askerinin kar§iya gegtigi ge- 
cenin sabahina rastladi. Osmanh askerleri ani baskin kar- 
§ismda §a§irdilar ise de gabuk toparlandilar. Giircii Meli- 
med Pa§a , Beyko Ali Pa§a, Kaplan Mustafa Pa§a ve Ana- 
dolu beylerbeyisi Yusuf Pa§a'nin gayretleriyle sava$ bir 
anda Osmanhlar lehine dondii. Fazil Ahmed Pa§a ise 
kopriiden duzenli bir §ekilde devamh asker gegirterek 
kuwetlerini destekledi. Avusturya birlikleri selameti 
kagmakta buldular ise de Osmanhlar alti saat miiddetle 
takip ederek biiyiik bolumunii imha ettiler. Forgag giig- 
liikle kagarak kaleye ulafirken alti bin secme birligini 
kaybetmi§ bulunuyordu (6 Agustos 1663)- §iiphesiz ku- 
sanlmasina bir kag giin kala en secme birliklerini kaybet- 
mesi kalenin savunma giiciinii onemli olciide kiracakti. 
Cigerdelen sahrasinda cereyan etmesi nedeniyle bu sava- 
§a Ciger delen cengi denilmi|tir. 

Fazil Ahmed Pa§a sava§tan sonra ordunun hareketi- 
ne hiz verdi. Avusturya'hlarm daha biiyiik kuwetlerle 
baskinina ugramadan kaleye ulajmak azmindeydi. Niha- 
yet 17 Agustos Cuma giinii Nitre nehri iizerine kurulan 
kopriiden gegen Osmanh kuwetleri kisa bir siire sonra 
Uyvar oniinde goziiktiiler. Derhal Uyvar'in Beg kapisi 
denilen mevkii kar§isindaki otagina yerle§en sadrazam 
Fazil Ahmed Pa§a ilk olarakjslam adeti uyarinca, For- 
gag'a kalenin teslimini ihtiva eden bir mektup gonderdi. 

Bu arada Osmanh ordusu kurulu bir makina gibi 
dort koldan harekete gegerek Uyvar'i bir gember igine al- 
di. Ortada sadrazam Ahmed Pa§a, Rumeli beylerbeyisi 
Beyko Ali Pa§a, Yenigeri agasi Salih Aga, sag kolda Bos- 
na beylerbeyisi Kose Ali Pasa, sol tarafta Anadolu beyler- 
beyisi (^erkes Yusuf Pa§a ve bir kolda da Karaman bey- 
lerbeyisi Kaplan Mustafa Pa§a askerleriyle yeralmi§ bulu- 
nuyordu. Bu kollarda toplam 24 balyemez top bulunuyordu. 
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Ertesi sabah mudafilerin teslim teklifini reddetme- 
leri iizerine toplarin atesdenmesiyle Avusturya'nin Viya- 
na'dan sonra bu en miistahkem kalesi sarsilmaya baskdi. 
Miittefik Avusturya ve Macar kuwetlerinin korumasi al- 
tindaki Uyvar kalesine yapilan Tiirk hiicumu son derece 
diizenli, disiplinli ve fiddetli bir sekilde cereyan etti. 
Dunyanin en muhkem surlan gerisinde siperlenen mii- 
dafiler top, tiifek, humbara ve her tiirlti savas aletleri ile 
giiclerinin son haddine kadar miidafaadan vazgecmedi- 
ler. Kufatma nin 10. giiniinde iinlii Avusturyali komu- 
tan Montecuccoli kumandasinda 40.000 kifilik bir 
Avusturya kuweti gelerek Uyvar'a yakin bir mevziye 
yerlesmis, ve Tiirk birliklerini tacize basjamisjardi. 

Fazil Ahmed Pa§a, Montecuccoli'nin faaliyetlerini 
onlemek ve herhangi bir baskina mani olrnak iizere Ki- 
rim kuwetleri komutani Ahmed Giray Han ile Kibleli 
Mustafa Pasa'yi gorevlendirdi. Tatar ve Osmanli birlikle- 
rinin Avusturya ordusu iizerine hiicumu pek ani ve §id- 
detli oldu. Avusturyahlar meydanda iki bin olii vererek 
gekilirken Osmanli akmcilannin faaliyetleri, Viyana 6n- 
lerine kadar ula§maya ba§lami§ti. 

Yardimci Avusturya birliklerinin puskiirtiilmesi ile 
Osmanhlar daha rahat bir sekilde faaliyetlerini yuriitme- 
ye ba§ladilar. Siiriilen topraklarin kale bedenlerine yak- 
la§masi ile Osmanli kuwetleri ile miidafiler arasindaki 
savas iyice kizrfti. Diismamn top ve tiifek ati§lan daha 
etkili olmaya baskdi. Bu ati§lar sirasinda Rumeli beyler- 
beyisi Beyko Ali Pasa ile, sipahiler agasi Sunullah Aga 
$ehadet §erbetini igtiler. Ote yandan Osmanli topcusu da 
ustahgini gostermekten geri kalmiyordu. Diiftnanin pek 
50k topunu kullanilamaz hale getirdiler. 

21 Eylul'de kuburlann kaleye yaklasmasi ve duvar- 
lann top darbeleriyle yikilmasi iizerine daglar gibi top- 
rak tabyalari ortaya cikti. Osmanli serdengectileri el ayak 
turunacak yer yok iken tirmana tirmana yukari cikmaya 
ba§ladilar. Mudafilerin yukaridan el humbarasi atar ve 
ta§ yagdirip kur§un sikarken Osmanli topcusu da metris- 
lerden balyemez toplan ve tiifek ati§i ile serdengegtileri 
destekliyordu. Aktabya (Frederick) burcuna yapilan bu 
hiicumda 3-4 saat siddetli carpijmalar oldu. Ancak geri- 
den yardimci birliklerin gelmemesi iizerine Osmanli ga- 
zileri 1-2 yiiz kadar §ehid ve yarali vererek cekilmek zo- 
runda kaldilar. Az sayidaki Osmanli serdengectisi'nin 3- 
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4 saat icerisinde miidafilerden yiizlercesini 6'ldiirmesi, 
onemli komutanlardan Marki Pio ile Marki Grana'yi ya- 
ralamalari kalede dehsetli bir korku riizgarin esmesine 
yolagti. Dag gibi toprak tabrayi tirmanip muharebeye 
atilan bu insanlar ya umumi yuriiyii§ igin yol bulursa ha- 
limiz nice olur diyerek hayret iCjinde kaldilar. 

23 Eyliil 1663 tarihine gelindiginde Osmanli ordu- 
sunda umumi hiicum igin arnk her tedbir alinmi§ du- 
rumdaydi. Lagimcilar kale duvarlarini pek 90k yerden 
yikmak iizere tertibatlanni almijlardi. Osmanli istihka- 
mi kale burckri hizasina yiikselmif ve buradan top ve tii- 
fekle kale her tarafindan doviilmeye ba§lanmi§ti. Fazil 
Ahmed Pa§a ertesi giinii lagimlarin atihp atilan gedikler 
den umumi hiicumun yapilmasi emrini verdi. Osmanli 
ordugahindaki yogun faaliyeti ve umumi hiicum hazir- 
liklarini goren Macar ve Nemceli muhafizlar son miida- 
faayi goze alamadilar. Kumandanlari Forga^ ile Marki 
Pio'yu teslim olmaya ikna ettiler. 

Muhasaranin 38. giinii Osmanhlar hiicum hazirlik- 
lan i^erisindeyken el-aman! el-aman! diye bagirarak tes- 
lim bayraklanni Beg kapisi iizerine diktiler, Yapilan go- 
rii§meler sonunda miidafiler Uyvar'a en yakin Komaran 
kalesine gonderilmeleri sartiyla kaleyi teslim ettiler. 

Osmanlilann biitiin zor ^artlara ragmen zerrece yil- 
ginhk gostermeden biiyiik bir azim ve sebatla 38. giinde 
kaleyi elde etmeleri Uyvar oniinde bir Tiirk gibi deyimi- 
ni tarihe maletmi§tir. Hiristiyanhgin zaptedilmez diye 
tarif olunan Forgacs, Sierot, Frederick, Boheme, Ernest ve 
imparator adh alti burcu iizerinde artik Osmanli sancak- 
lari dalgalanmaktaydi. Zitvatoruk miiahedesinden (1606) 
sonra yarim asirdir duraklayan Osmanli- Avusturya miica- 
delesinin Osmanhlar lehine boyle parlak bir agihsda ba§- 
lamasi Avusturya'da biiyiik korkuya sebep oldu. Zira Uy- 
var'in zapti Avusturya'nin bafkenti Viyana'yi ilk hedef 
haline getiriyordu. Diyet meclisinin emri iizerine artik 
biitiin kiliselerde her giin ogle iizeri Tiirk tehlikesine kar- 
51 ^anlar cahmyor, evlerde, sokaklarda, ve tarlalarda du- 
alar okunuyordu. 

Fazil Alimet Pasa Uyvar'in fethine Allah mu r in oldu 
fetih eyledik Uyvar'i (1074) diyerek tarih dii§urmu§ boyle- 
ce idari ve askeri kapasitesinin yaninda edebi ki§iligini 
de gostermi§tir. 
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Uyvar'm fethinden sonra bir taraftan kalede tamir 
gahsmalari devam ederken diger taraftan Osmanh ordu- 
su harekata devamla, civardaki gti^lii kalelerden Novig- 
rad, Nitra, ve Leve'yi zaptetti. *Kisi Belgrad'da gegiren 
Fazil Ahmed Pa§a baharla birlikte tekrar harekete ge^ti. 
Avusturyahlarin sulha aykin olarak yaptirdiklan Zerin- 
var kalesini zaptedip yiktirdi. Sonra sirayla Komaran, 
Egerseg, Egervar ve Kemendvar kaleJeri alindi. 

31 Temmuz 1664'de Sengotar'da Avusturya ordusu 
ile yapilan sava§ Osmanhlar aleyhine neticelendi. Ancak 
Raab nehri iizerindeki kopriimin yikilmasi sebebiyle har- 
be istirak eden Osmanh ordusu mevcudunun sadece alti- 
da biri (10 bin) kadardi. Bu itibarla Avusturyalilar bu 
kismi basaridan bir netice elde edemedikleri gibi bu sa- 



vastan on gtin kadar sonra imzaladiklari Vasvar Antla§- 
masi ile Osmanli fetihlerini tanidilar. 

Boylece Osmanhlar yanm asirdir karsda^madiklan 
Avusturya'dan bu seferle Uyvar ile birlikte dort biiyiik 
kale, otuza yakm palanga ve yedi yiiz koyden miite§ekkil 
biiyiik bir eyaleti zaptetmi§Ierdir. Uyvar daha ewel oldu- 
gu gibi Erdel'e birakilmayip zaptedilen diger kale, pa- 
langa, varo§ ve koylerle birlikte bir eyalet haline getirile- 
rek dogrudan merkeze baglanmisnr. Devletin higbir 
Tiirk niifusun yer almadigi bu uzak eyaleti kisa bir siire- 
de tahrir etmesi, idan ve mail te§kilatini kurmasi, vergi- 
lerini toplamasi, sisteminin miikemmelen i§leyi§ine i§a- 
rettir. 11 
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IRAN 1,1 TARIHCilvERIN BAKI§ ACISIYIA 
KANUNI SULTAN SUEEYMAN'IN SiYASETi VE Ki£iLiGi 



PROF. DR. HOSEJN MIRJAFARI 
ISFAHAN UNIVERSITY / IRAN 



GiRi§ 

anunT Sultan Siileyman'm hiikiimdarhgi 
(1520-1566) Osmanh imparatorlugu'nda ik- 
tidarm olgunla^tigi yillan temsil eder. Sadece 
ulusal degil, dini co$kunlugun ve askeri zafer beklentile- 
rinin de doruga ula§tigi bir donemdir. Refah seviyesinin 
artmasiyla birlikte halkta da canh ve aktif bir ruh dog- 
mu§tur. Kanuni Sultan Siileymaa, Osmanh Ordusu'nu 
sartlann elverdigi olgiide farkli bdlgelere gondermistir. 
Once Avrupa'ya saldirarak genif bir bdlgeyi fethetmi§ ve 
kendisine Akdeniz'in kontroliinii ele gegirdigini gosteren 
saglam bir us kurmu§, daha sonra da Afrika'nin batisma 
gecerek Giiney Arabistan'daki Yemen gibi bircok bolge- 
yi Osmanh topraklan arasina katmisnr. Sultan Siileyman, 
Safevi hiikiimdarhgi altindaki niifusunun cogunlugunun 
§ii oldugu Iran'a da nihai bans, anla§masi imzalanincaya 
kadar dort kez sava§ agmi§tir. 

Safevi donemine ait tarihi kaynaklarda bu dort 
sava§in da kayitlan tutulmu§ ve hepsi itinayla tarif edil- 
mi§tir. Ancak, iki iilke arasindaki sava§larin yaratngi 
duygusal ortam sebebiyle, Kanuni Sultan Siileyman gibi 
istisnai bir ki§ilige ve giiclii bir karaktere sahip olan sul- 
tana hakettigi ilgiyi gbstermede yeterli olunamami§dir, 
Bu makale, Kanuni Sultan Siileyman'm siyasetini 
ve kisjligini Safevi donemi tarih kaynaklan i§iginda in- 
celemeye doniik bir te§ebbiistiir. 

IRAN'LI TARIHClLERiN KANUNI 
SULTAN SULEYMAN'IN IRAN A 
YONEIwiK POUTiKAIARI VE KiSlEIGl 
HUSUSUNDAKI GORUSEERI 

Osmanh Devleti, Sultan Siileyman'm hiikiimranligi 
altmdayken, Iran da §ii Safevi Hanedanligi'nin yoneti- 



mindeydi. iran'in bu donemde biiyuyerek hizla giiclii bir 
devlet haline gelmesi, sadece iki iilke arasindaki mezhep 
farkhhklan sebebiyle degil, kendisine komsu giiclii bir 
devletin bir tehdit unsuru olu§turabilecegi inanciyla da 
Osmanh Devleti'nin dikkatini cekiyordu. Bu dii§iince- 
lerden hareketle Kanuni Sultan Siileyman kendi iilkesini 
tehdit eden bir tehlikeyi bertaraf etmek ve iran'i ele ge- 
girmek amaciyla sava$ kararmi verdi ve Iran'a saldirdi. 

Kanuni Sultan Siileyman'm tahta giktigi yillarda, 
Iran'i §ah Ismail (1502-1524/907-930) yonetiyordu. 
§ah, Kanuni Sultan Siileyman'a tahta giki§i sebebiyle bir 
kutlama mesaji gondermemi§, ancak Sultan Siileyman 
Belgrad'i ve Rodos'u fethedince bir ulagi, yaninda top- 
lam be§yiiz kifiyle birlikte Istanbul'a gondermi§tir. 
Iran'da beklenildiginin aksine, Osmanh hiikiimeti bu 
Safevi delegasyonunu dostga kar§ilamami$tir. Gruptan 
sadece yirmi ki§inin Bogaz'i gegmesine izin verilmi§, ge- 
riye kalanlar ise Uskiidar'da bekletilmi$tir. Bu esnada, 
Iran ile Osmanh topraklarinda ya§ayan Aleviler arasinda 
beklenen il igki nihayet kuralmu§ ve Iran hukumetinin 
izniyle dini vecibelerin yerine getirilmesi, siyasi ve dini 
propaganda yapilmasi igin bazi kifiler Osmanh toprakla- 
rma g6nderilmi§tir. 1 

I, Ismail'in oliimiiniin ardindan tahta I. Tahmasb 
cikti (1524-1574/930-984). Tahmasb'a muhalif olan ve 
iglerinden bazilarinin sarayda etkin mevkilerde gorev sa- 
hibi oldugu Kizilba$ a^iretleri Kanuni Sultan Siileyman 
ydnetimindeki Osmanh Devleti'ne kacarak Sultan'i 
Iran'a saldirmasi igin tesvik etmeye ba$ladilar. "Alam 
Araye Abbasi'ma yazau Iskender Turkmen Bey'e gore, 
bunlardan biri de Tahmasb'in sarayinda cok yiiksek bir 
mevkide bulunan Ulameh Sultan Tekelu'dur. 2 



§ah Tahmasb'in kendisi ise olaylan su §ekilde nak- 
letmektedir: "Rivayet ediliyor ki Ulameh Ibrahim Pas,a 
ile temas kurmu§, Dogu'nun askeri acidan bombos, oldu- 
gunu ve bazi Kizilba§ a§iretlerii>in kendisiyle ayni kana- 
ati ta§idigim soylemi§tir. Sultan'in oralara saldirmaya ka- 
rar vermesi ve kendisinin de bu bolgenin hiikiimdan ol- 
masi halinde her yil sultana vergi odemeyi caahhiit et> 
mi§tir." 3 

Alam Ara kitabinin yazan, Ulameh'in Sultan Suley- 
man'a durmadan mesajlar gbnderdigini yazmaktadir. Bu 
mesajlarda Ulameh, Kizilbas, asjretlerinin ordulanni Ma- 
veraiinnehir'e sevkettigini, Ozbek, Tatar ve Mogollar ile 
sava§malan sebebiyle 90k me$gul olduklanni, dolayisiy- 
la Irak ve Azarbeycan'in kolayhkla i§gal edilebilecegini 
bildirmi§tir. Kanuni Sultan Siileyman da Ulameh'in tav- 
siyelerini dinleyerek biiyiik bir orduyla Azarbeycan'a sal- 
dirmi^nr. 4 Diger yandan bazi Safevi tarihgileri de, Kanu- 
ni Sultan Siileyman'in Azarbeycan'a saldirmasinin asil 
nedeni olarak Algas Mirza'nin Osmanh Devleti ne kaca- 
rak, Sultan'i sava§ agmasi igin te§vik etmesini gosterirler. 
Ornegin "Abdi Bey §irazi, 1548/955 yihnda yazdigi 
Takmilat'itl Akhbar isimli kitapta bu goriise yer vermek- 
tedir. 5 

Safevi tarih^ilerinin Sultan'a yonelik diisuncelerini 
bu dutum 50k etkilemi§, onlari zaman zaman da ihtilafa 
dii§iirmii§tiir. Ornegin; §erif Han Bitlisi, Sultan'in sabir- 
h ve ozgiivenli kifiliginden dem vururken, 6 Kholasa al- 
Tavarikh'deki yakla$im 50k daha serttir. Kanuni'den ace- 
le ve dii§iinmeden karar veren bir ki§i olarak bahsedilir. 
Bu durumun kaniti ve ki§iliginin gostergesi olarak da 
Iran'a saldirmasi sunulur. Sozkonusu kitabin yazan, Ka- 
nuni'nin sert bir ki§ilige sahip oldugunu ve birinden 
kurtulmak istediginde, ayni Ibrahim Pafa'ya yaptigi gi- 
bi, saraya getirilmesini isteyerek, once onunla satranc, oy- 
nadigini, sonra da 0 kifiyi oldiirterek cesedini denize at- 
tirdigini iddia etmi§tir. 7 

iranh tarihcjler, iki devlet arasinda bari§ anla§masi- 
ni (Amasya Ban§i) ilk oneren ki§inin Kanuni Sultan Sii- 
leyman oldugunu yazmaktadir. Abdi Shiouzi Bey, bu 
olayi §u sekilde nakletmektedir: "Handegarin kizi ve ka- 
risi §ahin kizina ve Riistem Pa§a da bazi onemli dini li- 
derlere mektuplar yazarak bans, teklif ettiler." 8 

Iranh tarihqilerin, Amasya Bans, Anla^masi'nin im- 
zalanmasinin ardindan Kanuni Sultan Siileyman ile ilgi- 
li fikirlerinin degi§tigi goriilmektedir. Bu tarihcjler iki 

OSMANLI I 



iilke arasinda siiregelen du§manhga ragmen, Kanuni Sul- 
tan Siileyman'in §ahsiyetini ovmeye ba§lami§lar, Kanu- 
ni'nin gercek bir halife gibi davrandigini ve Halife ola- 
rak iiniiniin diinyanin dort bir ko§esine ula§tigmi belirt- 
misjerdir. 9 

Kanuni Sultan Siileyman'in §ah Tahmasb'a yazdigi 
mektuplar stil ve icerik ajisindan iki farkh kategoride de- 
gerlendirilebilir: Amasya Bans, Anla§masi'ndan once ve 
sonra gonderilenler. Birinci grupta yer alan mektuplarda, 
stil tehditkar ve serttir ve hepsinde Kanuni Iran §ahini 
dinsizlik ve irtikab ile sucjamaktadir. Kizilba§ afiretleri- 
ni bir hirsizlar toplulugu olmakla ve sorumsuzlukla it- 
ham etmektedir. Fakat Iran'la barif yapma olasihgi belir- 
digi andan itibaren, ibarelerde diizelmekle birlikte Kanu- 
ni'nin §aha hitap bigiminde de degi§meler olmu§tur. "§ah 
Hazretleri" gibi lfadeler kullanilmaya ba§lanmi§tir. 10 

Safevi tarih^ilerinin ovdiigii bir diger konu, Kanu- 
ni Sultan Siileyman'in askeri liderligidir. Kanuni'nin 
Ulameh, Alghas ve kendi saraymdaki bazi kigiler tarafin- 
dan yanh§ yonlendirildiginin farkina varmasinin ve bol- 
genin hava §artlari ve fiziki ozellikleri ile ilgili tutarh ve 
gercek bilgilerin kendine ula§masinin ardindan, orduyu 
sicak bolgelere gonderme karari aldigi ve boylelikle Bag- 
dat'i cok daha az kayipla ele gegirdigi ozellikle vurgulan- 
mijtir. 11 Aynca Osmanh ordusunun biiyiikliigii ve disip- 
lini de askeri alanda iizerinde durulan bir ba§ka konu ol- 
mustur. Kholasa al-Tavarikb kitabinin yazan, Osmanh 
ordusu Nahgivan'a vardiginda, sultanin ordusundaki as- 
kerlerin sayilamayacak kadar 50k oldugunu ve ordudaki 
asker toplaminin "collerdeki kumlarin sayismi dalii gec- 
tigini" yazmaktadir. 12 

Ote yandan, ilgi gekici bir baska husus, §ah Tah- 
masb'in Kanuni Sultan Siileyman'in giicii ve kisjligi ile 
ilgili degerlendirmeleridir. §ah, bir defasinda, kendisini 
Kanuni'nin mahvetmek igin harekete gejmesi halinde 
sonuna kadar takip edeceklerini belirten Kizilbas, a§iret- 
lerine, boyle bir durumun sozkonusu olamayacagini ve 
bu fikirden acilen vazgegmeleri gerektigini buyurmu§- 
tur. Tahmasb, Kanuni'nin inanch, erdemli ve kararh bir 
kimse oldugunu, bu ozelliklere sahip insanlara kiymet 
verdigini ifade etmijtir. Istanbul'a gonderdigi elgilerini 
ozellikle bu nevi insanlar arasindan secerek Kanuni'yi et- 
kilemenin yollarmi arami§nr. 15 

Aynca, Safevi tarihcilerin, Kanuni Sultan Siiley- 
man'i ovdiikleri bir diger konu, Kanuni'nin Islam dini- 
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ne ve Miisliimanlara verdigi onemdir. Ancak burada da, 
Miisliimanlardan kasit Szellikle Siinnilerdir. Islamiyetin 
ve Siinni inancin yayilmasinda Kanuni Sultan Siiley- 
man'in §alisi gabalan iizerinde ozellikle durulmu§cur. 
Kanuni 'nin Siinni inanca muhalif her tiirlii konu ve sah- 
sa cepki gosterdigi belirtilmiftir. 14 Hasan Beg, Kanu- 
ni'nin, bu diisuncelerden hareketle, Al-nianghoul ve Al- 
maghul eserinin yazari §eyh Zayn al-din Jabel-Ameh'yi 
§iddetle cezalandirdigini ifade etmektedir. 15 

Safevi tarihciler, tarafindan Kanuni Sultan Siiley- 
man'in vezirlerinin etkisi altinda kaldigi qoklukla vurgu- 
lanan bir konu olmu§tur. Hatta Tahmasb'in kendisi, ki- 
tabmda, Vezir-i Azam Riistem Pasa'mn Kanuni Sultan 
Siileyman'i aldattigini ve boylelikle de, isminin lekelen- 
mesine yol agtigim ifade etmistir. 16 Hasan Rumlu Bey'ia 
yazdigina gore, §ehzade Mustafa Riistem Pasa'yla entri- 
kalara girdigi icjn Kanuni'nin emri iizerine idam edtl- 
mi§tir. 17 Takmela al-Akbbar isimli eser ise, Sultan'in di- 
ger oglu Mehmed'in bu sefer Riistem Pasa'mn entrikala- 
n neticesinde oLduruldugiinii soylemektedir. 18 

iskender Turkmen Bey, Kanuni i^in birinci derece- 
den onemli tek konunun iilkesinin cikarlan oldugunu 
belirtmi§tir. Oglu Bayezid babasina kaqi ayaklandigi ve 
sonrasinda Iran 'a miilteci olarak kagtigi zaman, Kanuni 
onu oldiirene yiiklii bir odiil verecegini ilan etmistir. Ma- 
iyetindekilerin buna kaqi (jikmasi ve Sultan'i yumusat- 
maya cahsmasi iizerine, Kanuni hiddetlenerek Baye- 
zid'in, iilkesi ve kendisine bela ve utanc, getirdigini, do- 
layisiyla verdigi karardan geri dcinmesinin asla sozkonu- 
su olmadigim ifade etmi§tir. 19 

Kanuni Sultan Siileyman ile igili iizerinde durulan 
bir baska ozellik, Sultan'in edebi kijiligi ile ilgilidir. §ah 
Tahmasb'in karde§i Sam Mirza'nin Tobfeb-i Sami adli ese- 
rinde yazdigina gore, Farsca, Kanuni Sultan Siileyman'in 
kendisi ve Saray'daki maiyeti tarafindan biiyiik itibar 
gormiismr. Kanuni'nin Farsca yazdigi bircok fiiri mev- 
cuttur. Asagidaki satirlar Sultan tarafindan Farsca yazil- 
mistir: 

Dide ez ate§ dil garkadir abest mera 
Kar-i ay in (je§me zi serce§me harabest mera 
Majma al Kbavas'm yazari da, benzer bir §ekilde, 
Kanuni Sultan Siileyman'in fakir tebasina ve yardima 
muhtaclara gosterdigi ilgi kadanni §iir ve sairlere de 
bahsettigini vurgulami§tir. §ah Tahmasb ile olan dii§- 
manligm sona erdilerek ban§ imzalanmasmin ardindan, 
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Kanuni Sultan Siileyman'in, ask ve nezaket anlamina ge- 
len Mubibbi mahlasi altinda Farsca dizeler doktiirdiigii- 
niin iizerinde durmu§, ancak Kanuni'nin ornek olarak 
verdigi dortliigiinu Tiirkce yayinlamisnr. 20 

Safevi tarihciler tarafindan Kanuni'nin sanata verdi- 
gi onem sadece §iirle geqis,tirilmemi§, aynca mimariye ve 
biiyiik binalara duydugu ilgi de ozellikle belirtilmijtir. 
Bu konuyla ilgili ismi gecen bir baska sahis sozkonusu 
binalarin bircogunu yapmis, olan Mimar Sinan'dir. Sinan, 
Kanuni'nin miihendisi ve askeri damsmani olarak da zik- 
redilmi§tir. Iranh tarihcjlerin yansittigina gore, Mimar 
Sinan, Osmanli Devleti ile Iran arasinda bari§ olmasi ge- 
rektigi konusunda sultana daima telkinde bulunmu§tur. 
Iran tarihcUigindeki rivayete gore, bir yol yapimi icm 
Kanuni tarafindan sinira yakin bir yere gonderilen Mi- 
mar Sinan'in neredeyse biitiin adamlari §ah'in askerleri 
tarafindan 6ldiiriilmii§, Mimar Sinan da bunlann eline 
du§erek §ah Tahmasb'a gonderilmi$tir. Ancak, iki iilke 
arasinda yeni olu§makta olan bans ortami sebebiyle §ah 
Tahmasb, Mimar Sinan'i 6ldurtmemi§, dostlugunun bir 
ni§anesi olarak elgisi Shahgholi Bey ile birlikte Istanbul'a 
geri gondermi§tir. Denmektektedir ki, Sinan, bunun 
iizerine, Kanuni'nin dikkatini "diismanhgin iilkeleri 
mahvettigi, ancak dostlugun halklari daha da miireffeh 
kildigY'na cekmijtir. 2 ' 

Iranli tarihcUerin eserlerinde "Sultan Siileyman Ca- 
misi'nin muhte§emligi ozellikle vurgulanmistir. §ah 
Tahmasb'in Kanuni'yi kutlamak iizere, cok yakin adam- 
lanndan Kemaleddin Bey'le, Kanuni'ye iic, nadide Ku- 
ran-i Kerim gonderdigi ve insa ettirdigi caminin mima- 
ri ozelliklerini kendisine bildirmesi konusunda bir ricasi 
oldugu iizerinde durulan bir diger husustur. Mektuptan 
da anla|ilacagi iizere, §ah'in caminin siislemeleri ve de- 
korasyonu hakkinda detayli bilgisi vardir ve hediye ola- 
rak sectigi kilim ve halilar da bu durumu yansitmakta- 
dir. 22 

soNug 

Safevi donemine ait kaynaklarin detayli bir §ekilde 
incelenmesinin ardindan, Safevi tarihgilerinin Kanuni 
Sultan Siileyman'i Iran'a sava§ sgtigi igin once sucladik- 
lan, ancak Amasya Bans, Anlasmasi'nin ardindan fikir 
degijtirerek Kanuni'nin iilkesini yonetme bicimini, li- 
derlik vasiflarmi, sanatsal kaabiliyetlerini ovmeye ba§la- 
diklarini ve O'nu diinyanin en etkili liderlerinden biri 
olarak kabul ettiklerini gormekteyiz. 
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1. TUNA'NIN KUZEYINDE 
OSMANEI GAZALARI 

flak ve Bogdan XIV. yiizyil sonlan ile XVI. 
yiizyil ortalan arasinda Osmanh fetih politika- 
sinin hedeflerindendi. Bu meyanda Tuna'nin 
kuzeyine, burada bulunan otonom prensleri kontrol al- 
tmda cutmak veya cezalandirmak maksadiyla sik sik 
akmlar yapiliyordu. Bunlara ek olarak duzenli bir gekil- 
de sultanin, vezir-i azamlann veya Rumeli beylerbeyleri- 
nin komutasi altinda biiyiik seferler duzenlenmi§ci. 

Osmanhlar XV. ve XVI. yiizyillarda Tuna'nin kuze- 
yindeki topraklan Eflak ve Bogdan dahil olmak iizere 
"kafirlerin iilkesi" (darii'l-kefere, diyar-i kiiffar, diyar-i 
kefere vilayetleri, kafiristan) olarak degerlendirmektey- 
diler. 1 "Kafirlerin iilkesi" terimine ek olarak Eflak ve 
Bogdan sava§ iilkesi (darii'l-harb, dar-i harb, diyar-i har- 
bi vilayetler) olarak da adlandinlmaktaydt. Kivaml, 
1484'te II. Bayezid'in kornutasindaki Osmanh ordusu- 
nun Tuna'yi gegmesiyle ilgili olarak "Tuna'nin oteki ya- 
kasina darii'l-harbe gegtiler" 2 degerlendirmesinde bulun- 
maktadir. Bu sartlarda bir kisim XV. yiizyil kronikleri 
Tuna'yi darii'l-islam ve darii'l-harb arasindaki sinir gizgi- 
si olarak gostermektedirler. §ukrullah bin §ahabeddin 
Ahmed, Sultan I. Bayezid'e (1389-1402) kaqi sefer a^an 
Macar kirahndan kafir olarak bahsedip Sultanin seferini 
darii'l-islam 'dan yapilan sefer olarak nitelemektedir. Bu- 
radan hareketle Nigbolu kalesinin Islam serhaddini tem- 
sil ettigi soylenebihrdi. 3 Yine Idris-i Bitlisi'ye gore (6. 
1520) I. Bayezid'in Eflak'a dogru "gaza niyetiyle ya§li 
Mirgea'ya kar§i sefer diizenlemesi" Islam serhaddinin 
kuwetlendirilmesiyle ayni manayi tafiyordu. 4 
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XIV. yiizyil sonu ve XVI. yiizyilda Eflak ve Bog- 
dan 'a kar§i agilan biitiin seferler, Osmanh tarihcileri tara- 
findan ve ozellikle 1 395'de I. Bayezid'in, 1417'de I. Meh- 
med'in, II. Mehmed'in 1462'de (hepsi Eflak prenslerine 
kar§i olmak suretiyle) ve 1476'da ki seferi, 1484'de II. 
Bayezid'in ve 1538'de Kamini Sultan Suleyman'in Bog- 
dan'a kar§i seferleri gazavat olarak nitelendirilmi§tir. 5 
Mesela Mehmet Ne§ri sultanlarin tabii sirasina gore Os- 
manh siilalesinin tarihinden bahsederken gazalar hak- 
kinda da bizzat padi§ahlar tarafindan Eflak ve Bogdan'a 
kar§i agilan seferlere yer vermiftir. 1462'de "Hikayet-i 
Gaza-yi Eflak, 6 1476'da da Hikayet-i Gaza-yi Kara Bog- 
dan saniyen". 7 

2. ITAATIN KABUEU ("INCHINAREA") 

Eflak, Bogdan ve Transilvanyah prenslerin Osman- 
hlara harac, odemek suretiyle itaatlerini bildirmeleii Ef- 
lak ve Bogdan kroniklerinde "inchinare" (Latin belgele- 
rinde inclinare; Rumlarda proskynesis) olarak adlandiril- 
maktadir. Osmanh kroniklerinde ve vesikalarinda da 
"itaat ve boyun egme"yi ifade ic;in: Boyun egmek, ver- 
mek, tapmak, itaat ve inkiyad etmek, yiiz stiriimek, ytiz 
siirmek ifadeleri kullanilmaktadir. 

Eflak, Bogdan ve Transilvanyah prenslerin Babi- 
ali'ye olan sadakatlerinden bahseden XV. ve XVI. yiizyil 
kaynaklari, bu konuda en azindan bir politik ve diploma- 
tik faaliyeti ifade etmektedirler: Voyvodamn kendisinin, 
temsilcisinin veya bazen iilkenin biiyiik boyarlannin hu- 
zura gelmesi; yenilgi ile sonuglanan agik bir sava§tan 
sonra degil de isteyerek sultana boyun egme; iki taraf 
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arasinda bari§ antlasmasi yapilmasi; Osmanlilar tarafin- 
dan cizye veya harag olarak nitelendirilen bir miktar pa- 
ra odenmesi; sultan tarafindan korumanin bah§edilmesi; 
Voyvodaya veya onun delegesine tahta ge^i§ ve tayin igin 
bazi ayirici unvan veya i§aretlerin bah§edilmesi. Eger Os- 
manh imparatorlugu ile Eflak, Bogdan ve Transilvanya 
arasindaki iliskilerdeki kesin noktalari daha kesin ve acik 
olarak belirlemek istersek, tarihlerde biat olarak agiklan- 
mi§ ifadeleri XV ve XVI. yiizyil tarih verilerinde yeterli 
miktarda yer almi§ olarak gbrebiliriz. Biat gelenegi, iist 
iiste gelen §ahsiyetler ve mutlak bir kronoloji ve kendine 
ozgii gelifimi ile Bogdan'a gore Bab-i Ali ile Eflak ara- 
sinda tercihen gercek bir diizenli iliskiler siirecinin oldu- 
gunu gostermekte ve bu sultan ve voyvoda arasinda ya- 
pildigi farz edilen bir seri ban§ antlasmalariyla ortaya ko- 
yulmaktadir. Bu fartlarda, bizim fikrimize gore biat ve- 
ya sadakati belli limitler icerisine yani bir yila veya belli 
bir voyvodaya, XVII ve XVIII. yiizyil kroniklerinin yap- 
tigi gibi, miinhasir kilmak yanhstir. 

Eflak igin bu surer, Ya§h Mircea zamaninda (1386- 
14 18) 8 baflayip Yakisikh Radu'nun 1462'de talita geg- 
mesi ile tamamlanmi§ olabilir. 9 Osmanh ve Osmanli ol- 
mayan kaynaklar, I. Mehmed'in Eflak'a kar§i seferini ve 
onun prensiyle 1416-1420 yillari arasinda yapilan ban§ 
antlasmasini agiklamaktadirlar. Ancak hadiselerin kesin 
tarihleri ve sorgulanmasi miimkun olmayan $ahsiyetler 
belirsizdir. XVII. yiizyil Ingiliz tarihcisi Richard Knol- 
les'a gore yapilan bu anlasma ile Eflak Tiirklere bagimh 
hale gelmi§tir. 10 Bu biatla kar§ila§urildiginda yaklafik 
50 yil sonra 1462 yihnda dalia buyiik bir biat hadisesi ol- 
mustur. Nesri'ye gore "Islam padisahi... Tuna'yi gecip 
Eflak'a girdi. butiin Eflaklilar geldi ve ona sadakatlerini 
bildirdiler." 11 Osmanlilar agisindan sultanin 1462 yih 
seferi ve Yaki§ikli Radu'nun tahta gegirilerek kendisine 
tayin sembollerinin verilmesi, Eflaklilann "tam sadakat- 
lerini", "buyiik sultanin hakimiyeti altina" girdiklerini 
yani Eflak'in "fethini" temsil ediyordu. 

Bogdan igin, Bab-i Ali ile olan iliskilerin evrimin- 
de onemli bir an olan biatin noktasinin ne oldugu Ro- 
manya tarihciliginde birgok tartismaya sebep olmustur. 
Banagore, sadakatin kabul edilme siireci 1455-56 12 yil- 
larinda ba$lami§ ve 15 38 13 yihnda sona ermijtir. Bu do- 
nem Biiyiik Stefan ile II. Mehmet arasinda 1480-81 yi- 
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linda 14 ve i486 yihnda II. Bayezid 15 ile yapilan ban§ ant- 
la§malan ile belirginlesmistir. Ilk Osmanli resmi vesika- 
lan II. Mehmed ve Bogdan arasinda 1455-56 yillarinda 
banjtan bahsetmelerine ragmen, Osmanli kroniklerinde 
voyvoda Petru Aron'un 1455-56'daki biati kaydedilme- 
mistir. 1<s Bogdanhlarin sadakat bildirmeleri agisindan 
Osmanh kronikleri cogunlukla Kanuni Sultan Siiley- 
man'in 1538 senesindeki seferinin sonucknndan bahset- 
mektedirler. Daha sonra 1462'de Eflaklilann yaptigi gi- 
bi biiyuk bir biat meydana gelmif bunun manasi ve so- 
nuclan daha onceden Sultan ve Bogdanh voyvodalar ara- 
sinda yapilan bari§ antla§malarindan daha onemli olmu§- 
tur: "Bogdan vilayetinin genq prensleri miimkiin olan 
yollarla hiirmet gosterip, tebrikleri kabul ederek Kiigiik 
Nisanci Melimed Pasa'ya (6. 1571) yazip kendilerine ye- 
ni bir hakim tayin edilmesini istediler. Sonra 21 Rebi- 
iilahir 945'te (16 Eyliil 1538) kendi icterinden en gene, 
prenslerden Stefan Lacusta tayin edildi. Yilhk haraglan- 
ni gondereceklerine dair taahhiitte bulundular." 17 

Transilvanya'nin biati birkag tarihi hadiseden hare- 
ketie XVI. yuzyihn ilk yansina ait olmalidir. Kanuni 
Sultan Siileyman'in II. Macaristan seferinde (935/1528- 
29) "Transilvanya (Erdel) bam loan Zapolya gelip sada- 
katini bildirmi§, hediyeler sunup Sultanin ellerini op- 
miismr". Bir Osmanli tarihgisi olan Muhiddin el Cema- 
li'ye ait bilgilerde 28 §ubat 1528'deki anlasma harig ol- 
mak iizere birkac kelimede pohtik bir "itaat kabulu'niin 
ifade edildigi gbriilmektedir. 18 Bu birinci devre olabilir. 
Osmanh tarihefleri 948/1541 yillari iizerinde israr et- 
miflerdir ki Mustafa Selaniki'ye gore "O kadin (Isabella) 
ve onun ogluna (Iona Sigismund) Sultan tarafindan Tran- 
silvanya vilayeti ve iilkesi verilmi§ ve 29 Haziran 
1566'da da loan Sigismund Zapolya, Zemlin otaginda 
Kanuni Siileyman oniinde sadakatini bildirmi§tir. 19 

3. AHITLER VE USUUERI 

3.1 Ahitler 

Bab-i Ali ile iki Tuna prensligi, Eflak ve Bogdan, 
arasindaki iliskilere tarihgilik agisindan vakfedilen en 
miinaka$ah tarti§ma, Romanya iilkelerinin Bab-i Ali'ye 
kar§i kanuni statulerini belirlemi§ olabilecegi dusuniilen 
ahidnameler-kapitiilasyonlar iizerinedir. 20 

Osmanli imparatorlugu ile Hiristiyan devletler ara- 
sinda yapilan bans, ve ticaret antla§malari genel bir "akd" 
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ve "ahd"e bagli idi. Kitabii'-siyer ve fecvalar gibi Islam 
hukuk metinlerine gore iki ge§it 'akd vardi: Akd ri zimmet 
ve muvada'a. Ancak Osmanli diplomasisinde miislim ve- 
ya gayrimiislim prenslerle yapilan her antla§maya ahid- 
name-i hiimdyun terminolojisi verilmekteydi. 21 

XV. yiizyilda hala yaygin olan geleneksel bir ah§- 
kanliga gore Osmanli sulcanlan ile Eflak ve Bogdan ara- 
sindaki ilifkilerde ban§ antlasmastna ula§mada yemin 
biiyiik onem tasimakcaydi. Buna ek olarak XV. yiizyil 
bans antla§malan sik sik yemin terimleri ile veya yemin 
yoluyla uyguianmif antlafmalar seklinde cacbik edilmi§- 
tir. 1443 yilinda Vlad Dracal'un hakimiyetiui yenileme- 
si Ducas'a gore, II. Murad tarafindan yemin alinmasm- 
dan sonra gercekle§mi§tir. Bir diger paragrafta aym yazar 
sultan II. Murad'in Macarlardan korktugundan Sirp des- 
potu ve Eflak voyvodasi ile yemin ederek anlasma yapti- 
gini bildirmektedir. 22 Basjca bir Bizansh tarih^i Imrozlu 
Kritovulos Kazikh Voyvoda'nin tahta gegtiginde Fatih 
Mehmed'in ona yemin ve ahitle taahhiitte bulundugunu 
yazmaktadir. 23 Ve 1462 seferinden sonra aym sultan Ya- 
kigikli Radu'nun Eflak tahtina gecmesini onayladigin- 
dan ondan sadakat yemini almifti. 24 Yemin ibaresi, Eflak 
voyvodalari ile Osmanhlar arasinda XV. yiizyihn ilk ya- 
rismdaki ili§kilerden bahseden az miktardaki resmi bel- 
gelerde de bulunmaktadir. Bu sekilde 1432 Mayis-Hazi- 
raninda I. Alexandru Aldea, II. Murad'a taahhiitte bu- 
lundugunu ve Tiirklerinde iman ve yemin ile kendileri- 
ni bagladiklan ve kendilerine sadakat garantisi verildigi- 
ni yaziyordu. 25 Bu sekilde yemin iki taraf arasindaki ba- 
rif ili§kilerinin garanti altina alinmasi ve uygulanmasina 
yonelik kanuni bir fiil haline geliyordu. Aym Voyvoda 
1432 Temmuzunda Sibiu sakinlerine "biz iilkeye ban§ 
getirdik" ifadesiyle bu ger^egi bildiriyordu. 26 Osmanh 
hikayeci kaynaklari (bunlara erken donem arsjv malze- 
meleri olmadigindan mtiracaat ediyoruz) ozellikle taah- 
hiitte bulunma iizetinde dururken XV. yiizyilda vurguyu 
yemin tizerine yapip (kismet taahhiit icjn alinmi§) bunu 
ban§c;i iliskilerin kurulmasi surecinin gerekli bir noktasi 
olarak gormektedirler. 27 XV. yiizyildan yalmzca bir banj 
antlasmasinin belli bir parcasi korunabilmiftir. Bu da II. 
Mehmet Fatih tarafindan Biiyiik Stephana verilen bir 
sulhnamedir. 28 

3.2.Gelenek 

Bugiine kadar tarihgiler ve hukukgular Romanya 
iilkeleri ile Osmanli imparatorlugu arasindaki ilifkilerde 
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gelenek varhgi veya yoklugu problemini gormezlikten 
gelmi§lerdir. XV ve XVIII. yiizyil Osmanli kaynaklarin- 
da, ozellikle de biiyiik miktardaki ar§iv kaynaklarinda 
Osmanhlar, Bogdan ve Eflaklilar tarafindan miiracaat 
edilen adet, kadim, mu'tad, aym vb. gelenekler bizim fik- 
rimize gore dikkat edilmesi gereken hususlar olup bu §e- 
kilde Osmanli Imparatorlugu ve her Romanya iilkesi 
arasinda iki tarafli gelenekler kurulabilir. Bir tarafta, 
uzun bir miiddet uyulan haklar ve zorunluluklar gele- 
neksel hareketler olarak algilanmaya ba§lami§ ve hatta 
bunlar bazen voyvodalara verilen ahidname ve beratlarda 
yer almisur. Diger taraftan, kayitlarda miiracaat edilen 
geleneklerin gogu voyvodalann yukumliiliiklerinin mik- 
tarmdan zaman diliminden (miktar, sayi, agirhk vs..,) ve 
odeme metotlanndan bahsetmektedir. Tarih kaynakla- 
rindaki bu tiirden sozde gelenekler, Osmanhlar ile Bog- 
dan ve Eflaklilar tarafindan uzun veya kisa miiddetlerde 
kanun olarak kabul edilmif bazi uygulamalarin varhgina 
isaret etmektedir. 29 

4. HARACGUZARLARVE ZIMMII^R 

Thomas Thornton Tiirkiye'nin Gunumiizdeki Vaziyeti 
adh eserinde oncelikle Tiirk hiikiimetinin harac. odeyen- 
lere kaqi uyguladigi genel sistemi izah edip Tiirklerin 
yeni fetihleri elde ettikleri yerlerdeki miiesseselerin yeri- 
ne koyduklan miiesseselerin nasil bir diizen takip ettigi- 
ni agiklamaktadir: "Tiirk giiciiniin miitemadiyen itibar 
kazandigi devirlerde hukiimetin sabit politikasi fethedi- 
len yerdeki ileti gelenleri ve biiyiik toprak sahiplerini 
buradan cikararak kendi bzel sistemlerine gore toprakla- 
nn yeniden diizenlenmesini saglamakti". Thornton'a go- 
re bu kanundu. Ancak bazi durumlarda Osmanhlar bu 
yonetim tarzinda istisnalara basvurmujlardir. Bu §ekilde 
imparatorlugun Misir, Eflak, Bogdan gibi harac veren 
eyaletleri dogmu§tur. 30 Bunlara kisa veya uzun bir zaman 
dilimi icin Transilvanya, Ragusa, Kinm Hanhgi ve belli 
Ege adalan eklenebilir. 

4. 1 . Harac, Veren Voyvodalar 

Osmanli bari§ hukuku nokta-i nazarindan, eger bir 
barbt hara£ odemeyi ve Osmanli sultanina itaat etmeyi 
kabul etmis.se bir zmmi yani korunan gayrimiislim teba 
haline gelmektedir. 31 Osmanli kaynaklarinda bu durum- 
da olan kimseler aym zamanda hara^giizar veya darii'l- 
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harbden olmayan kefere olarak adlandinlmakcadir. Os- 
manh kronik yazarlan Eflak prenslerinin Babiali'ye kar- 
§1 vazifelerini belirlerken, onlarm Osmanli Sultaninin 
harag odeyen vasallan olup, sultanin huzuruna §ahsen ge- 
lip haraglanni verdiklerini ve genellikle bol hediyeye sa- 
hip olduklanni bildirmekcedirler. Sultan da kendi adina 
onlara hilat, bork ve iiskiif vermekteydi. 32 Bunlara ek 
olarak Tursun Bey, Bogdan voyvodalarmdan Biiyiik Step- 
han'i (1457-1504) harag veren biri olarak nitelendirmij- 
tir. 33 

"Haraggiizar" terimi Bab-i Ali'ye gonderilen harag- 
la birlikte geni§ bir alanda diisuniilecek politik-askeri ve 
ekonomik-mali zorunluluklari ihtiva etmekteydi. Bura- 
da bir an icin dump Osmanli bari§ hukuku ile alakali iki 
zorunlulugu analiz edecegiz ve daha acikcasi Tuna iilke- 
sinin Bab-i Ali'ye karsi politik ve hukuki durumlanna 
goz atacagiz: Harag odeme ve politik-askeri hizmetler. 

Hara$. §eri'at'a gore (ve biiyiik Osmanli §eyhiilisla- 
mi olup Osmanli vergileri uzerine fazla miktarda fetva 
vermif olan Ebussud Efendi'ye gore) Eflak, Bogdan ve 
Transilvanyah prensler tarafindan odenen harac;, kafirler 
uzerine, bunlarla sultanlar arasinda yapilan ban§ antlaf- 
masi geregi yiiklenen bir vergidir. 34 Aslinda Osmanli 
kronik yazarlan ve onlardan biri olan Mustafa Selaniki 
voyvodalardan istenen parayi harag-i §er'iyye olarak ad- 
landirmi§tir. 35 Bu harac miifterek olarak (harac- 1 maktu), 
baftanbafa ve teorik olarak da gayrimuslimlerden onlarm 
temsilcisi tarafindan toplanan belli miktardaki para §ek- 
linde du§unulmu§tur. 36 Eflak, Bogdan ve imparatorlu- 
gun diger eyaletlerinde uygulanan bu mali sistemi izah 
icin Osmanlilar XVIII. yiizyilda sik sik mir-i maktu ve 
mal-i maktu usullerini kullanmiflardir. 37 Bunlara ek ola- 
rak Eflak ve Bogdan prensleri hatta Kazikh Voyvoda 
(1456-1462) ve Biiyiik Stephan (1457-1504) haracina 
miiltezim veya cizyedar olarak siniflaiidirilmisjardi. 38 

Haraggiizar statiisiine gore, Eflak, Bogdan ve Tran- 
silvanya prenslerinin Bab-i Ali'ye kar§i temel vazifeleri 
haraci zamaninda odemekti. Sonuc olarak, bu yukiimlu- 
liigiin, Romanya iilkelerinin Bab-i Ali'ye kar§i olan ili§- 
kilerinin diizenlendigi belgelere, XV ve XVI. yiizyilda 
ahidname-i hiimayunlar; 39 XVI.-XVIII. yiizyillarda be- 
rat-i hiimayun 40 ve XVIII. -XIX. yiizyillarda hatt-i hii- 
mayun ve hatt-i seriflerine kaydi vazgegilmez bir onceli- 
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gi olusturmaktaydi Iki misal verecek olursak "ve beri- 
den iizeriime vaz' olunan harag ki her yd iig bin sikke-i 
efrenci filori idi muzaaf idiib her yil alti bin sikke idiib", 
ifadesi II. Mehmed tarafindan Biiyiik Stephana 1480- 
81'de verilen ahidnamede yer alirken 41 yine III. Murad 
Turk Mihnea'ya verdigi berat-i humayunda "adi gecen 
iilkeden yilhk olarak belirlenmi§ haraci tamam ve iyi pa- 
radan ... ve tam agirhkta ve zamaninda ... ifadelerine yer 
vermistir. 42 

Politik-askeri vazifeler, Haracgiizar prenslerin statiile- 
ri ile ilgili bir diger vazifede sultanin "dostlarina dost ve 
diifmanlanna dii§man olmak" idi. Bu, kanun olarak Os- 
manli Imparatorlugunun di§ politikasina uyma, onu 
adapte etme, sultanin seferlerine kanlma, Osmanli yone- 
ticilerini kom§u eyaletlerden ozellikle iki harac veren Tu- 
na prensliginden ve mahalli veya merkezi Osmanli otori- 
teierini Hiristiyan devletler tarafindan Bib-i Ali'ye kar§i 
meydana gelebilecek herhangi dii§manca niyet veya hare- 
ketten haberdar etmekti. Hiristiyan devletlerle mesela 
Venedik, Macaristan, Polonya veya Habsburg Imparator- 
lugu ile ban§ yapildiginda, ban§ ve ticaret antla§malan- 
na bu ibare "dosta dost ve diifmana diijman olub" §eklin- 
de bir madde olarak ekleniyordu. Ve §unu vurgulamamiz 
gerekmektedir ki, bu madde daha II. Mehmed zamanin- 
da Biiyiik Stephan'la yapilan bari§in yenilendigi 1480- 
81 ahidnamesinde de yer almaktadir. 43 Sonra tahtta iddi- 
asi bulunanlar gok oncelerden sultanin dostuna dost, 
dusmanina dii§man olma gayretine girmiflerdir. 44 Bun- 
lara ek olarak, bu §art, XVI ve XVII. yiizyillarda Eflak, 
Bogdan ve Transilvanyah prenslere tahta gegmeleri vasi- 
tasiyla verilen beratlarda da yer almi§tir. 

Ortagaglarda askeri destek vasal ve hiikiimdar ara- 
sindaki ozel yukiimliiliiklerden biriydi. Osmanli sultan- 
lari ile onlara harag veren Giiney Dogu Hiristiyan prens- 
leri arasindaki iliskide en onemli vazifelerden biri sulta- 
nin seferlerine katilmakti. XV. yiizyihn ilk yansinda Ef- 
lak voyvodalarmdan Macaristan'a, ozellikle Transilvan- 
ya'daki Osmanli akinlarina katilmalari istenmis.ti. Daha 
sonra II. Bayezid ile Biiyiik Stephan arasinda 1486'da ba- 
ns yapildiginda, Bogdan voyvodasi tekrar sultanin vasa- 
li haline gelmi§ ve sonra da Polonya'ya kar§i yapilan se- 
fere katilma zorunlulugu getirilmiftir. 45 Bu yukumlulii- 
giin gelenegi XVII. -XVIII. yiizyil belgelerinde de gorii- 
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lebilir. Sozii edilen alania kom§u bolgelerle Giiney Dogu 
ve Merkezi Avrupa lie simrh olmasina ragmen bazen bu 
yiikiimliiltik ve katihm biiyiik bolgelere kayabiliyordu. 46 
Mesela 1473'de Radu eel Frumos, II. Mehmed'in Uzun 
Hasan'a kaqi olan seferine i§tirak etmi§tir. Daha sonra 
1 540-4 l'de Alexandm Cornea Malta seferine i§tirak et- 
meye cagrilmi§tir. 47 Burada §unu da belircmek zorunlu- 
lugu vardir ki Osmanh seferlerine istirak icin cagrilma, 
hatta sultanlara kar§i askeri yukumliiliigun farkmda ol- 
ma 48 voyvodalarin bizzat seferlere katilmalarma e§it de- 
gil idi. Askeri yiikiimluliik, cizye bdeme ile askeri sefer- 
lere katilma arasinda bir celiskiyi ortaya gikanyordu. Bu 
konuda 1664/1665 'te Uyvar muhasarasina kanlmaya da- 
vet edilen Eflak ve Bogdan voyvodalannin sozlerine mii- 
racaat edebiliriz. Bu ikilemin farkmda olan voyvodalar 
"Bizim igin hem harac odeyip hem de sava§ta yer almak 
miimkiin miidiir?" 49 derken, Bab-i All birbirine uyma- 
yan bu durumu askeri, politik vaziyet ve menfaatler a^i- 
sindan cpzme yoluna gidecekti. 

Sukanlann Tuna prensleri ile olan ilifkilerinde bun- 
lardan en fazla istegi diger iki beylikte Bab-i Alt tarafin- 
dan kabul edilmif voyvodalarin, bunlari kabul etmeyen- 
lere kar§i desteklenmesiydi. Bu hareketler onlann yii- 
kiimluliiklerinden bir par^a olarak "dosta dost dii$mana 
diijman olmak" §eklinde telakki ediliyordu. 27 Cemazi- 
yelevvel 985/12 Agustos 1577'de III. Murad Bogdan 
voyvodasi Petru Ochiopul'dan yeni Eflak voyvodasi Turk 
Mihnea'yi desteklemesini istemi§ti: "Eger zikredildigi 
iizere diismanlar her yerden gelir ve yardim gerekirse, o 
zaman gecikmeden onu desteklemeli ve yardimda vakit 
kaybetmemelisin." 50 Bu fikre Vezir-i Azam Yemis^i Ha- 
san Pasa tarafindan III. Mehmed'e gonderilen bir telhis- 
te de rastlamak miimkundiir. Hasan Pa$a, Ieremia Movi- 
la'nin karde§i Simion Movila'ya Eflak 'da yardim etmesi- 
ni daha sonra da Transilvanya 'daki askeri harekata kanl- 
masini teklif ederken su fikirden hareket ediyordu. 
"Bogdan ve Eflak voyvodalari kadim-iil-eyyamdan Dev- 
let-i Aliyye'nin dostuna dost ve du§manma diijman- 
dir." 51 1620 yilinda II. Osman'da Transilvanya yonetici- 
si Gabriel Bethlen'in karde§i ve vekili olan Stephan 
Bethlen'e, Moldovya'mn tahta yeni atanan voyvodasi 
Alexandm Iliao'ya yardim ve destek vermesini "kadim- 
den idegeldigiin iizre" emretmi§tir. Sultan bu emri bir 
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onceki voyvoda Gaspar Gratiani'nin (1619-1620) yan- 
dasjariyla birlikte Polonya'ya gitmesi ve Osmanh top- 
rakianna zarar verme ihtimaline kar§i vermi§ti. 52 Tuna 
prenslerinin kar§ilikli destek zorunluluklan elbette ki 
Osmanh Imparatorlugunun menfaatlerine gore hareket 
edeiiler icin standart ibarelerle ifade edilmekteydi: "Bog- 
dan ordusu ile hazir olup, Eflak'i gozlemesin." 53 
(1577'de Bogdan voyvodalari icin); veya "Bogdan iilkesi- 
nin dii§manlardan korunmasi ve miidafaasi icin cok cahs,- 
mah ve caba sarfetmelerinin" (1620'de Transilvanya voy- 
vodasi icin). 54 Bu belgeler Eflak, Bogdan ve Transilvan- 
ya'nin XVI. yiizyil ortalannda Bab-i Alfnin korumasi al- 
tina girmesinden sonraki ve yine onun kati kontrolu al- 
tinda birbirlenyle geli§tirdikleri yeni ili§kilere anlam ka- 
zandirmaktir. 

Haracgiizar prenslerin bir bafka yiikumlulugii de 
Osmanh Imparatorlugunun menfaatleri ile celi§en kom- 
$u devletlenn hareketleri hakkmda bilgi toplamakti. Bir 
kere haraggiizar-koruma iliskileri kuruldugunda sultan- 
lar voyvodalardan siirekli olarak Bab-i Ali'ye kom§u dev- 
letlerin Macaristan, Polonya sonradan Habsburg Impara- 
torlugu ve Rusya'nin savaf hazirhklan ihtimali iizerine 
arzuhaller gondermelerini istiyorlardi. Stefan eel Mare 
bile II. Bayezid ile bans. antla§masi yaptiktan sonra bu 
mecburiyetten hang tutulmami$ti. 903/1497 yilina ait 
ve kopyalan Topkapj Sarayi Ar§ivi'nde bulunan iki mek- 
tupta Bogdan voyvodasi sultana Macaristan ve Polonya 
hakkinda bilgi vermekte ozellikle de Transilvanya, Kra- 
kow ve Kamenice'de toplanan birliklerden haberdar et- 
mektedir. 55 Bu oyle bir politik ve askeri durumdu ki 
Stephan, Moldovya icin esas tehlikenin Osmanhlardan 
degil de kom§u Hiristiyan devletlerden Polonya'dan gel- 
digini biliyordu. Ayni §ekilde 1517-1527 yillannda 
Bogdan voyvodasi olan Stefanita Bab-i Ali'yi temin edip 
"onemli olan haberleri almak icin casuslar gonderdik" 
demekteydi. 56 

XVI ve XVIII. yiizyillarda Tuna beylikleri iizerinde 
tesis edilen kontrolun yogunla§tigi, komsu Hiristiyan 
devletler hakkinda isranbul'a haber gonderilmesi keyfi- 
yetinin adim adim birinci derece miikellefiyet haline 
geldigi goriilmektedir. Burada onemle vurgulanmasi ge- 
reken noktalardan biri de Hiristiyanhga sadakat mesele- 
sidir. Oyle ki Bab-i All tarafindan uygulanan baskiya ve 
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bagimhhk derecesinin arcmasma ragmen voyvodalar her 
firsatta bu yukiimliiliikten kagma yoiuna gitmi§lerdir. 
Bunlara ek olarak yine soylenebilir ki Eflak, Bogdan ve 
Transilvanya her zaman Avrupa'dan Osmanh Imparator- 
lugu'na haber ula§ma noktasini teskil etmekie kalmami§, 
ayni zamanda Hiristiyan devletleri Osmanli Imparator- 
lugu'nun durumundan haberdar etmi§lerdir. Mesela XV. 
yiizyihn ikinci yansinda Eflak voyvodalan veya boyarla- 
ri ile Brasov sakinleri arasiada "Tiirklerden gelen haber- 
ler" herhangi bir kapahhk olmadan dostga ilifkiler igeri- 
sinde konu§uluyordu. Diger tarafta Eflak prensi bu ha- 
berlejmede kar§ihklihk ariyor ve mesela Macaristan igin 
"O yerler hakkinda ne biliyorsunuz" diyebiliyordu. 57 
Ancak Bogdan'da Polonya ve Osmanli Imparatorlugu 
arasinda ayni rolii oynami§tir. Aron Tiranul, 1594'te Po- 
lonya Hatmani loan Zamoyski'ye "Biz Hiristiyan olarak 
sizi bu kafirlerin niyetlerinden haberdar etmek istedik" 
diye yazarak Tatarlann Transilvanya'ya karfi hazirladik- 
lari akin hakkinda bilgilendirmijtir. 58 Haraggiizar prens- 
ler diger kafirleri Miisliimanlarin vaziyetinden haberdar 
etmeleri yasak oldugu halde bu riski goze almi|lardir. Bu 
yasak Islam hukuki belgelerinde yer almi§, 59 Osmanli 
uygulamalannda iizerinde gokga durulmuf tur. 

Bunlara ek olarak XVIII. yiizyilda Eflak ve Bogdan 
voyvodalan divan-i hiimayun terciimanhgi yapan Fener- 
li Rumlarla siki gekilde ilgili olmu§, Bati ve Orta Avru- 
pa hakkinda Osmanli Imparatorlugu' na bilgi vermi§ler- 
dir. Bu yetkililer ayni zamanda kendi menfaatleri igin el- 
lerindeki bilgileri garpitmii, gegersiz kilmig ve bu yolla 
Bab-i Ali'yi yanh§ yola sevk ederek Avrupa'ya kar§i uy- 
gun bir politika takibini engellemisjerdir. 60 

4.2. Eflak-Bogdan Reayalan 

Osmanli kaynaklan Eflakh, Bogdanh, Transilvan- 
yali ve Raguzalilari Miislumanlarla akid etmij biitiin 
gayrimiislimler gibi mu'ahidin veya ehlu'l-ahd olarak 
adlandinlmi§lardir. 61 Ba§langigta, yani XV. yiizyilda, 
mu'ahid terimi yalnizca voyvodalar igin kullanilmis,, da- 
ha sonra XVI ve XVII. yiizyillarda, biitiin niifusa, harag- 
giizar ve ehlu 1-zimmet gibi yayilmisnr. Bu anlayi§ XVIII. 
yiizyilda da korunmuftur. 1717 tarihli bir fetva dikkate 
alindiginda gbriiiecegi iizere Eflakhlar "keferesi ehl-i Is- 
lam ile mu'ahidin olan" olarak nitelendirilmi§tir. 62 
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XVII. yiizyildan itibaren Eflak, Bogdan ve Transil- 
vanya sultan tarafindan Memalik-i mabrma yani Osmanli 
Imparatorlugu'nun bir pargasi olarak degerlendirilmeye 
basknmi§ ve islam hukuku agismdan, Islam iilkeleri ige- 
risinde darii'z-zimmet olarak nitelenmi§tir. Bu beylikle- 
rin ahalisinin korunmasi hiikiimdar ile tebaasi arasinda- 
ki iligkilere benzemeye basdamisnr. Bu oncelikle Osman- 
li resmi kaynaklarindaki terminoloji degi§iminden anla- 
§ilmaktadir. §6yle ki 1017/1608 tarihli Bogdan niifusu 
lie ilgili bir vesikada I. Ahmet "bil ciimle Bogdan reaya- 
si sair gibi Memalik-i mahrusem reayasi gibi olub" 63 ifa- 
delerini kullanmaktadir. Aslinda bu ifade XVI. yiizyil 
ba§indan itibaren biitiin haraggiizarlan adlandirmakta 
kullanilmaktaydi. Bunlara ek olarak Raguza'nin niifusu 
da sultanin reayasina benzetilmekteydi. "Duvrovniklii 
sair reaya gibi haraggiizar reayalanmdir." 64 Benzer gekil- 
de Eflak-Bogdan ve Transilvanyalilar da, Eflak tebasina 
referansta bulunan 1012/1604 tarihli bir ar§iv vesikasin- 
da kaydedildigi gibi, "haraggiizar olan reaya olarak de- 
gerlendirilmistir. 65 Islam hukuku terminolojisine gore, 
bu |ekilde vergi veren gayrimiislim reaya Eflakhlar, Bog- 
danlilar ve Transilvanyahlan da igine ahr §ekilde zimmi 
olarak adlandinlmisnr. Osmanli vesikalannda Tuna'nin 
kuzeyinden giineyine seyahat eden kimseler igin sikga 
zimmi ibaresi kullanilmaktadir. Mesela Simu nam zim- 
mi, Fakuran nam zimmi, Yanku nam zimmi gibi. 66 Hu- 
kuki agidan zimmi statiisti verilmij olmalanyla Eflakh- 
lar, Bogdanhlar ve Transilvanyalilar Osmanli reayasina 
dahil edilip, komsu Hiristiyan devletlerin halkindan 
(Hanefi hukuk metinlerine gore harbi olarak nitelenen) 
ayri tutulmusjardir. 1672 yilinda ve sonrasinda Osman- 
lilann bu konuya dair goriifleri daha fazla agikhk kazan- 
mi§tir. IV. Mehmed (1648-1687) Osmanli yetkililerine 
hatirlatmada bulunurken, "Eflak re'yasi harbi degildir 
sair memalik-i mahrusemde olan reaya gibidir" 67 ifade- 
sine yer vermi§tir. 

Vergi odeme kabiliyetine sahip olma daha sonra bu 
reaya nin korunmasi manasina gelmekteydi. "Haraggii- 
zar olan re aya" hakkinda onyargilarla sebep olmak ser'i 
hukuka ve kanuna muhalif bir durumdu. Elbette ki pra- 
tikte mevcut olan gergekleri goz ardi edemeyiz. Kaynak- 
larda belirtildigine gore bzellikle XVII ve XVIII. yiizyil- 
larda Osmanli ordusu Tuna nehrini gegtiginde bu toplu- 
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luklara kaqi bazi istismarlar meydana gelebiliyordu. 
XVII. -XVIII. yiizyillarda yagma ve talana kaqi yasaklar 
konuldu. Ancak miiracaat edilen hukuki tarti§malar 
farkhydi. Sikga zikredilen husus vergi odeyenlerin ko- 
runmasi gerekliligiydi: "ancak re ayadan ve berayadan ve 
islam'a karsi savaskrdan birgogu tutsak edildi" sozleriy- 
le II. Selim, I. Devlec Giray'a 982/1 574'de hitab ediyor 
ve sunlari ekliyordu: "oyle ki toprakla ugrasan ve harag 
odeyen kimse kalmadi." Sultamn dikkati hiikiimdar ve 
tebaasi arasinda ideal iliskiler bina etmekten ziyade daha 
pragmatik sebeplere gevrilmi§tir; bunu ayni bolgede te- 
reddiitsiiz ve §u sekilde ortaya koymaktadir: "Bogdan vi- 
layetinin halki bize harag vermekte ve Istanbul'un ihti- 
yacinin bir gogu buradan gelmektedir. Bunun icin bizim 
en biiyiik istegimiz bu vilayetin sen ve refah iginde olma- 
sidir." 68 Ayaklanma durumunda sadik reaya ile anar§i gi- 
karanlarm ayinmi yapilmaktaydi. Kansikhga sebep 
olanlar darii 1-harb sakinleri gibi yakalaniyorlardi. Vergi- 
lerini odeyenlerin yakalanmasi veya yagmalanmasi 
miimkiin degildi. 69 Yukanda yer verilmi§ olan alintilar, 
harag veren tebaanin yakalanip olduriilemeyecegine dair 
yetkililere yapilan bir hatirlatma olup aslinda gergekle- 
rin daha farkli oldugunu gostermektedir. 1574 yih ya- 
zinda loan Vodacel Cumplit'in isyani bastirilirken Tatar- 
lar iki taraftan da esir almiflardi. II. Selim §eri'ata gore 
sadik haraggiizarlann saliverilmesi hiikmunii Tatarlara 
hatirlatarak bu tiir hareketleri engellemeye gahsmisur. 
Yine ayri bir hiikiimde de Sultan isyancdann Bogdanh 
akrabalannin kendileri adina adam basma 1000 aspris 
vermeleri halinde serbest birakilabilecegini bildirmisti. 

I§gale kar§i yoneltilen en sik protesto giri§imleri Ef- 
lak, Bogdan ve Erdel reayalanndan gelmekteydi. Diizen- 
li olarak XVII. -XVIII. yiizyillarda meydana gelen bu 
tiirde hareketleri engellemek igin sultanlar, ortak bir se- 
kilde Tuna bolgesi Osmanh yoneticilerine (beylerbeyleri, 
kadilar, nazirlar vs.) zulmii durdurmak icin emirler ver- 
misjerdir. 70 XVIII. yiizyil kaynaklannin ispatladigi gibi 
Osmanh ba§kentindeki yetkililer kural olarak mahalli 
yetkililerin ve Osmanh reayasinin sebep oldugu §iddeti 
bilmekte aynca Eflak ve Bogdan temsilcileri (voyvodalar, 
boyarlar, din adamlan, kapi kethiidalan vs...) tarafindan 
bildirilen istismarlan engellemeye gahsmaktayddar. 71 
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Dini Koruma. Balkan yanmadasinda, Tuna'nin gii- 
neyindeki gayrimiislim topluluklarm dini hiiviyetli bi- 
nalanni muhafaza etmelerine, yeni kiliseler insa etmeme- 
leri, fakat eskilerini tamir etmeleri §ekliyle izin verilmi§- 
ti. Ayni zamanda bu bolgedeki Miislilman topluluklar 
camiler insa ederek bu bolgelerin darul-Islam oldugunu 
Osmanh-islam fethinin sembolii olarak gergeklestirmi§- 
lerdir. 72 Tuna'nin kuzeyinde ise baska bir gergek vardi. 
Goze garpan bir sekilde XVI ve XIX. yiizyil seyyahlari- 
nin verdikleri bilgilerde ve bugiin de goriilecegi gibi Os- 
manh hakimiyeti sirasinda Eflak, Bogdan, Transilvanya 
ve imparatorlugun diger harag odeyen eyaletlerinde hic- 
bir cami insa edilmemistir. Bu sekilde hangi sebeple 
olursa olsun Romanya iilkelerine seyahatte bulunan Av- 
rupah seyyahlar, Ortodoks kilisesinin binalan da dahil 
olmak iizere sahip oldugu korumayi Tuna'nin gtineyine 
nazaran vurgulamaktadirlar. 19 Agustos 1686 tarihli bir 
Fransiz belgesinde Moldovya'nin baskenti Iassy sehri ta- 
nimlanirken yazar bircok giizel binanin yam sira 28 adet 
giizel kilise ve manastir bulundugunu, bunlarin biitiin 
halk igin bir siginak olduklanni ve Tiirklerin bunlan 
higbir zaman tahrip etmediklerini belirtmektedir. (aux- 
quels les Turcs et les Tartares par politique n'ont jamais 
tauche') 73 

Osmanhlar tarafindan Bogdan-Eflak prenslerine ve- 
rilmi§ ahidnamelerde bu konuya ait olmak iizere verilmis, 
bir soz yoktu. XV ve XVI. yiizyillara ait uzun donem 
kapsayan resmi belgelerin, Tuna'nin kuzeyinde dini ko- 
rumayi diizenleyen maddelerin olmamasindan hareketle 
biz burada ba§ka kaynaklara miiracaat etmek zorundayiz. 
Ilk olarak Erdel beylerine verilen ve dini otonomi hak- 
kinda §artlar ihtiva eden beratlara sahibiz. Bu §ekilde 
Temmuz 1614 tarihli ve Gabriel Bethlen'in Erdel tahti- 
na gegmesine dair verilen beratla I. Ahmet "kadimu'l-ey- 
yamdan siiregeldikleri ayin ve kaide ve tore ve dinlerin 
ve aralannda cari olan adetlerin ve tebdil itmeyiib" ifade- 
siyle resmen dini koruma garantisi vermekteydi. 74 Diger 
taraftan, dini koruma ve bunun pratikteki goruniimiiya- 
ni dini otonomi birgok XVII ve XVIII. yiizyil resmi Os- 
manh vesikalan (hiikiimler) ile ispatlanmistir. Aslinda 
Eflakh boyarlar ahid statiisii ile saglanmis Ortodoks 
inancinin korunmasi meselesinin farkinda olup, bu oto- 
nom prensin yerine bir Musliiman-Turk vali gegmesi ha- 
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linde durumun degi§ecegini diisuniiyorlardi. Erdel pren- 
sine 25 Temmuz l604'de bir Eflakh ilticaci tarafindan 
verilen dilekgede "korkuyoruz ki eger bu durum Tiirkle- 
nn rizasma kalsa Eflak'a kendi aralarmdan kendi inang ve 
konumlarini benimsemi§ bir Turku yonetici olarak atar 
ve o da giizel Hiristiyan kiliselerini ve manasurlarmi bo- 
zarak camiye gevirir" ifadelerini kullanmaktaydi. 75 

4.3. Tampon Devletlerden Tampon Eyaletlere 

(Jokga bilinen bir uygulamaya gore, iki biiyuk giig 
dogrudan bir tampon devlet statiisii olu§turmak lstedik- 
lerinde tek tarafli antlasmalar bu devlete ait maddeleri de 
ihtiva etmi§tir. Eflak, Bogdan ve Erdel birlikte veya ayri 
olarak bu tiirden bir vaziyet arzetmiskrdir. Bu nedenle 
sultanlar ve voyvodalar arasindaki ili§kiler Osmanli im- 
paratorlugu ile Hiristiyan komsu devletler arasinda tar- 
ti$ma sebebi olabiliyordu. Bunun dogrudan ve agik so- 
nuglari: 1428 ve 1519 yillan arasindaki Osmanh-Macar 
bari§ antla§malanndaki Eflak ve Bogdanla ilgili madde- 
ler; 1553 yilindan sonraki 76 Osmanh-Polonya antlasma- 
larmdaki Bogdan'la ilgili maddeler; 77 XVI. ve XVII. 
yiizyil Osmanh-Habsburg barif antlasjnalarindaki Eflak, 
Bogdan ve Erdel'le ilgili sartlar. 78 XVIII ve XIX. yiizyil- 
larda da Eflak ve Bogdan'la ilgili maddeler Osmanh- 
Habsburg ve Osmanli-Rus bari§ antla§malannda da yer 
almisjir. 

Darii'l-islam'in di§ardan gelecek bir saldinya kar§i 
korunmasi §eriat tarafindan bir Musliiman yoneticiye 
yiiklenen en onemli vazifelerden biriydi: §eyhiilislam 
Bostanzade Mehmed Efendi 1593 yilinda "Memleket-i 
Islam hifzi padisahumun vazifesidir" ifadesini kullan- 
miftir. Bu koruma harac veren devletler igin de gegerli- 
dir. Aslinda yukarida verilmi§ olan bu agiklama ulema- 
nin ba§i tarafindan III. Murad'a gonderilen telhisde yer 
almi§tir. Habsburglarla yapilmasi kaguulmaz olan sava§- 
ta Tuna beyliklerinin guvenligi soz konusu olmu§ "Eflak 
ve Bogdan taraflarina muhafaza igiin bir mikdar leaker 
lazimdur, ihmal deva degiildiir" 79 ifadesiyle meselenin 
onemi vurgulanmi^tir. Haraggiizar bir eyaletin korunma- 
si buralara kar§i herhangi bir komfu devletin dii^manca 
niyetini belirtmesi iizerine Osmanli yetkilileri tarafindan 
soz konusu edilmekteydi. Bu niyet ister buralar iizerinde 
bir hak istegi veya bu bolgelerin bir kismini ele gegirme 
§ekliyle olsun agiklaniyordu. Bunlara ek olarak Tuna ha- 
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raggiizar eyaletlerine Osmanhlarla olan gati§malarda goz 
diken Hiristiyan devletlere kar§i sultanlar ve vezir-i 
azamlar kuwetle Eflak, Bogdan ve 1541 'den sonra Er- 
del'in Osmanli korumasi altinda olup buralara kaqi yo- 
neltilecek her saldirinin sultana yapilacak bir saldinya e§ 
oldugunu ilan ediyorlardi. Bu konuda XV ve XVII. yuz- 
yillarda hedef alinanlar XVI. yiizyilin ilk devresinde Ef- 
lak'la ilgili olarak Macarlar, XVI ve XVII. yiizyillarda 
Polonya krallari (Bogdan anla^mazligin esas hedefi ola- 
rak), 1541-1699 yillan arasinda da Habsburg krallari ol- 
muftur (Erdel ceki§menin merkezi olarak). 

XVI. yiizyilin dordiincii on yilinda Polonya-Bog- 
dan sinirindaki gekismelerde Kanuni Sultan Siileyman ve 
Vezir-i Azam Ibrahim Pa§anin, Polonya krali I. Sigis- 
mund, Bogdan ve onun voyvodasi Petru Rares'in Saray 
ve Polonya arasindaki hukuki statiisiinii Osmanli gorii- 
§iine gore kesin olarak belirtmede istekli olduklari goriil- 
mektedir. Kanuni §6yle soylemekteydi. "Bogdan voyvo- 
dasi bizim buyrugumuz altinda ve harag vermekte olup 
serhat eyaletlerimize yapilacak hicbir saldinya miisaade 
edilmeyecektir." 80 Ve Ibrahim Pa§a §unlan ekliyordu 
"Padisah efendimize dostluk ili§kileriyle bagh oldugu- 
nuzdan ve Bogdan iilkesinin Padisalumizin miilkii oldu- 
gunu iyi bildiginizden Voyvoda Petru diger beyler 

gibi Padijahimiz tarafindan iilkesine tayin edilmi$ biri 
olup onun tebaasi da harag odeyip iizerlerine dii§en vazi- 
feleri yerine getirmektedir. Bu iilkeye kar§i yapilacak bir 
saldiri Padi§ahimizin iilkelerine yapilacak bir saldinya 
e§it olup aynca onun heybetine kaqi bir saldiri manasi- 
na gelecektir." 81 XVIII. yiizyilda Osmanli Devleti, 
Habsburg Imparatorlugu ve Rusya ile kar§i kar§iya gel- 
diginde onlardan hemen once Eflak ve Bogdan iizerinde 
birer Osmanli eyaleti olarak hakki, sorumlulugu ve ko- 
rumasi oldugunu iddia ediyordu. Sava§ gikmasi iizerine 
kaydedilen Osmanli resmi belgelerinde garpi§ma esna- 
sinda veya ban§ muzakerelerinde Osmanli politikasinin 
anahtarlarmdan biri de Eflak ve Bogdan'in guvenligi te§- 
kil ediyordu. 

Eflak, Bogdan ve Transilvanya'nin Babiali'ye kar§i 
statiilerindeki miiphemlik Osmanli terimlerini (mesela 
"haraggiizar") ve ayni zamanda Ban Ortagag terimlerini 
(vasal) kullanmaktan kaynaklanmaktadir. Benim fikrime 
gore yalnizca Osmanli terimlerini "haraggiizar" ve "koru- 
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nan insanlar ve eyaletler" kullanmak bu konudaki kari- 
s,ikhgi gidermede daha iyi bir yol olabilir. Ilk mefhum, 
voyvodalann vazifelerinin goriiniisu itibariyle ve elbecce- 
ki Osmanli "haracgiizar" fikrinden harekecle ortaya cik- 
mi§nr. Haracgiizar mefhumu, yalnizca Babiali'ye harag 
gonderme fiiliyatmi degil ayni zamanda diger politik-as- 
keri ve ekonomik-mali yiikumluliikleri de (hizmec) kap- 
samaktaydi. Bunlann arasinda Osmanli bans hukukuna 
gore en oncelikli yukiimliilukler: "Dosta dost, dii§mana 
dii|man olmak"; sultanlar tarafindan yapilan seferlere i§- 
tirak etmek (askeri vazifeler); ve komsu iilkelerin politi- 
kalarindan Babiali'yi haberdar etmekti. 



Bab-i Ali'nin haracgiizar eyaletlere kar§i olan yii- 
kiimliiluklerine gelince "Memalik-i mahruse" veya "ha- 
milik" bu eyaleclerin politik-hukuki durumlanm daha 
iyi karakterize etmektedir. Bu konuda §u tartismalara yer 
verilmi§tir. Bir tarafta koruma-harac verilmesi voyvoda- 
lara verilen ahidname ve beratlarda zikredilmis diger ta- 
raftan Osmanli imparatorlugu ve kom§u Hiristiyan dev- 
letler arasinda (Macaristan, Polonya, sonra Avusturya ve 
Rusya) yapilan ban§ antla§malarmda bu eyaletlerin tam- 
pon bolgeler olarak korunmasi gerekliligi sikca §art ko- 
sulmusmr. 82 



1 Fr. Giese In Die allosmatiischeri anonymen Cbroniken (Tevdrib-i Al-i Osiimii), 
Teil I, Breslau, 1922 (bandan sonra: Fr. Giese, Anonymeii), cesitli yerlerde; 
Fr. Giese, Die altosmantsche Chronik del hsikpasazadc, Leipzig, L929; F. Ba- 
binger, Fciihndine-i Sultan Mehmed, miicllifi: Kivdmi, Istanbul, 1955, On^ 
Beg Tarihi, Istanbul, 1972, cesidi yerlerde; Tursun Beg, The History of 
Mehmed the Conqueror, Text Published in Facsmile with English Translati- 
on by Halil inalcik and Rhoads Murphey, Biblioteca Islamica, Minneapo- 
lis & Chicago, 1 978 (bundan sonra : Tursun Beg, History of Mehmed), ce- 
gitli yerlerde; Mehmed Nesri, Kitdb-i Ciban-niima. Nesri Taribi, Faik Re- 
jit Unat ve Prof. Dr. Mehmed A. Koymen, Cild MI, Ankara, 1987 (1. 
baski, 1947) (bundan sonra: Nc/W Tarihi), ce§itli yerlerde; Ibn Kemal, Te- 
vdrib-i Al-i Ostnan. VII. Defter (Transkripsiyon), hazirlavan: §eraffetin Tu- 
ran, 1991, cesidi yerlerde; Ibn KemSl, Ttmdrih-i Al-i Osman. VIII. Defter 
(Transkripsiyon), Hazirlayan; Prof. dr. Ahmet Ugur, Ankara, 1997, ce§ic- 
li yerlerde, Ciftcioghi N. Atstz, Osmanli Tarihlcri, I, Istanbul 1949, cesit- 
li yerlerde 

2 Kivami, Fetibiidmc, 304, 306. 

3 Siikrullah, Behcet-Ut-Tevarib. cf. Valeriu Veliman, "Domnia lui Mitcea eel 
Mare in viziunea istoriografiei otomane (sec. XV-XVII),' Marele Mircea 
Voievod, Coordonator Ion Patroiu, Bucuresti 1987, 426. 

4 tdris Bitlisi, Hcst Behist, in Crania t/trcesti piivind Tarile romane. Extrase Vol. 
I. Sec. XV - mijlocid sec. XVII, ed. Mihail Guboglu ve Mustafa Mehmet, 
Bucure§ti 1966 (bundan sonra: Cronici lure. I), 156-157. Tafsilat icin, ba- 
kiniz: A, Decei, "Expeditia lui Mircea eel Batran Tmpotriva acmgiilor de 
la Karinovasi (1393)," in A. Decci, Rclaiii romdno -crientalc. Culegere de slu- 
dii, Bucuregti, 1978, 140-155; Tahsin Cemil, Romanii si olmiunii in sccolc- 
Ic X1V-XVI, Bucuresti 1991, 69-85. 

5 Osmanli "gaza" ideolojisi icin bakrniz: Standfotd Shaw, History of the Otto- 
man Empire and Modern Turkey. Vol I : Empire of tbe Gazis The Rise and Dec- 
line of tbe Ottoman Empire. 1280-1808, London, New York, Melbourne 
1976; R. C. Jennings, "Some Thoughts on the Gazi -Thesis," Festschrift 
Andreas Tielzc znm 70. Gebnrislag. Wiener Zeitschrift fur die Kuudc des Mor- 
genlandes, 76. Band, Wien, 1986, 151-161; J. F. Guilmartin, "Ideology 
and Conflict: The Wars of the Ottoman Empire. 1453-1606," Journal of 
Interdisciplinary History, XVIII, 4, 1988, 721-747, 

6 Nesri Tarihi, II, 755-758, 

7 Nesri Tarihi, II, 829-833. 

8 Tafsilat icin bakiniz: S. Papacostea, "La Valachie et la crise de structure de 
1'Empire Ottoman (1402-1413)," Revue Roumaine d'Histoire (Bucharest) 
(RRH),XXV 1-2 (1986), 23-33; N. Pienaru, "RelathTe lui Mirceacel Ma- 
re (1386-1418) cu Mehmed I Criebi (1413-1421)," Revtsta de lstorie (Buc- 

OSMANLI R 



harest) (Rdl), 8 (1986), 774-794; March Mima Voievod, Coordonator Ion 
Patroiu, Bucuresti, 1987; N. Beldiceanu, "Eflak, in Encyclopaedia of Islam, 
New edition, B. Lewis, Ch. Pellat, J. Schacht, Paris - Leyden: E. J. Brill 
(bundan sonra: EI-2), II, 687-9. 
9 Tafsilat icin, bakiniz: Nicolae Stoicescu, VladTcpts, Bucuresti 1976, 85- 
136; Mihai Maxim, Tarik Romane si bialta Poarta. Cadr/il juridic al rclati- 
i/or romdm-otomane hi ev/il media, Bucuresti 1993, 230-240. 

10 Richard Knolles, Tbe Turkish History, from the Original of that Nation, to the 
Growth of tbe Ottoman Empire: with the Lives and Conquests of their Princes and 
Emperors. . . . The Sixth Edition, The first Volume. London MDCLXXXVII 
(1687), 170. 

1 1 Padisak-t Islam. . . Tttna'yt gepib Eflak vildyetine giriib cent Eflak' in vildycti 
halki gcliib lapdilar (Nesri Tarihi, II, 756, 757). 

12 Tafsilat ic,in bakiniz: Serban Papacostea. "La Moldavie tributaire de l'em- 
pire ottoman au XVe siecle: le cadre international des rapports etablis en 
1455-1456," RRH , XIII 3 ( 1974), 445-461; L. Simanschi, "Inchinarea 
de la Vaslui (5 'iunie* 1456)," Anuar/d Institutului de lstorie si Arheologie 
"A.D. Xempor (Jassy) (AIIAI), XVIII (1981), 613-637; H. inalcik, "Bog- 
dan," in EI-2, 1,(1960), 1290-1. 

13 M. Guboglu, "L inscription turque de Bender relative a iexpedition de So- 
liman le Magnifique en Moldavie (1 538)," Studia et Acta Orietalia (Bucha- 
rest), I (1957), 175-187; Stefan S. Gorovei, "Moldova In "Casa Pacii". Pe 
marginea izvoarelor privind primul secol de relatii moldo-otomane," AI- 
IAI, XVII, 1980, 659-666; Pclrn Rares, redactot coordonator Leon Si- 
manschi, Bucuresti 1978, 151-175 (Tahsin Gemil and St. S. Gorovei ). 

14 A. Decei, "Tratatul de pace-sulhname-Incheiat Intre sultanul Mehmed al 
Il-lea si Stefan eel Mare la 1479," Revtsta lstoriea Romdna (Bucharest), XV, 
1945, fasc. IV (bundan sonra : A. Decei, "Sulhname,") 465-494 . 

15 Tahsin Cemil, "Observatii referitoare la Incheierea pacii si scabilirea hota- 
rului dinrre Moldova si Imperiul Otoman," Rovista Arhivelor (Bucharesc), 
2, 1983, 117-128; St. S. Gorovei, "Pacea moldo-otomana din i486," Rdl, 
7, 1982, 807-821 . 

16 M. A. Mehmet, Decummle litrccsti privind isloria Romdniei. Vol. 1 (1455- 
1774), Bucuresti, 1976, doc. 1, 2. 

17 Mehmed Pasa, Tarib-i Nisanc, in Cronici turc. I, 295. Bakiniz also Nasuh 
Marrakc_i, Petihndme-i Kara-Bogdan (Topkapi Sarayi Miizesi Kiitiiphanesi, 
Istanbul (TKSMK) R. 1284). 

1 8 Muhieddin el-Jemlli, Tcvdrih Al-i Ostium, in Fr. Giese, Anonymen, 140. Ba- 
kiniz also A. Decei and M. Tayyib Gokbilgin, "Erdel," EI-2, II, 702-5. 

19 Selaniki Mustafa Efendi, Tarib-i Selamki, 1 (971-1003/1563-1595). Ha- 

I SlYASEl" 



zirlayan: Prof. Dr. Mehmed ipfirli, istanbul 1989 (bundan sonra: Selani- 
ki, Tarih), 21. 

20 Bakiniz; C. Giurescu, Capitulatiilc Moldovei c/t Poarta Otomana, Bucuresti, 
1908; N. Beldiceanu, "Problema tratatetor Moldovei cu Poarta Otomana 
Tn luminacronirei lui Pecevi,"' Balcania (Bucuresti), V, 1 (1942), 393-407; 
G. G. Florescu, "L'aspect juridiques des khatc-i cherifs. Contributions a 
letude des relations de 1'Empire ottoman avec les Principautes rouma- 
ines," SAO, I (1958), 121-147; M. M. Alexandrcscu-Dersca BulgarL, 
"L'origine des khatt-i jerifs de privileges des Principautes roumaines," Ne- 
uvelles ttudes d'Histoirc (Bucharest), VI, 1 (1980), 251-263; S. Papacostea, 
"Tratatele Tarii Romanesti si Moldovei cu Imperiul otoman in secolele 
XIV-XV: fictiune politica si realitate istorira," in Stat, societate, natiune. In- 
tcrpretari istorice, Cluj-Napoca, 1982, 93-106; M. Maxim, "Din istoria re- 
latiilor romano-otomane-"CapituIatiile", Anale dc Istonc (Bucharest) 
XXVIII, 6 (1982), 34-68; M. Maxim, Tarik Romdne si hiaha Poarta, 25- 
75,76-111, 197-261. 

21 J. Schacht, '"Ahd," EI-2, 1, 263; M. Fayda, M. S. Kiitiikoglu, '"Ahidna- 
me," Turkiye Diyanet Vakft islam Amikhpedisi. I, Istanbul, 1988, 535-540; 
A. Ozel, Islam Hukukunda Hike Kavramt. Dar ill-islam. Dar ul-harb, Istan- 
bul 1988, 141-4. 

22 Ducas, htoria tuno-bizantma ( 134 1-1462), editie cricicade V. Grecu, Bu- 
curesti, 1958, XXX/5,XXXir/l. 

23 History of Mehmed the Conqueror by Critovoulos, Translated from the Greek 
by Charles T Riggs, Westport, Connecticut, 1954 (bundan sonra : Crito- 
voulos, Mehmed H), [V, 10, 1-3 (Romanian edition: Critobul din Imbros, 
Din domnia lui Mehmed alll-lca. Anil 1451-1467, editie de V. Grecu, Bu- 
curesti 1963). 

24 Critovoulos, Mehmed II , IV, 10, 1-3- 

25 Documnta Romanise Historica. D. Relatiile tntre Tarile Romdne, vol. I, Bucu- 
resti, 1977 (bundan sonra: DRH, D, I), doc. 192. 

26 DRH f D, I, doc. 197. 

27 §ukriillah, Behcet iit-Tevarih, in Cronici turc, I, 32. 

28 A. Decei, "Sulhname," 465-494. 

29 Tafsilat ic;in bakiniz V. Panaite, "Custom in the 16th - 18th Centuries Ot- 
toman-Romanian Relationships. Starting Points for a Historiography I 
Debate," Revue da hades Sud-Est Enropeamcs (Bucharest), XXXI, 1-2 
(1993) 171-185. 

30 Thomas Thornton, The Present State of Turkey or A Description of the Politi- 
cal, Civil and Religious, Constitution, Government and the Laws of the Ottoman 
Empire.... Together with the Geographical, Political, and Civil. State of the 
Principalities of Moldavia and Wallachia. From observations made during a re- 
sidence of fifteenth years in Constantinople and the Turkish provinces, Vol. MI, 
The second edition, with corrections and additions, London 1809, 298- 
307. 

31 CI, Cahen, "Drumml/" EI-2, II, 227-31. 

32 Tursun Beg, History of Mehmed, 47, 93a-103a. 

33 Tursun Beg, History of Mehmed, 6l, l47a-152b. 

34 "Bir nev'i oldur ki, Mufti Efendi Hazret/crinin fetvalarinda mestiir olau uzere 
Sultdn-i Ehl-i Islam He kefereuin rizd ve sulhlari ol/ir. Yilda bin fdori gibi. Hd- 
ricde misali VHdyet-i Rum' da Bogdan'in Eflak'in ve Erdel Vilayet in in yildan yt- 
la verdikleri vergi gibi" (Ahmed Akgundiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Huku- 
kt Tahlilleri. IV. Kitdb: Kannnt Sultan Suleyman Devri Kanunndmeleri. I. Kt- 
sim. Merkczi ve Umnmi Kauunndmeler, Istanbul 1992, 97). 

35 Selaniki, Tarih, II, 541 (burada leremia Movila'nm durumu). Khardj ve 
jizye kavramlan icin bakiniz Hossein Modarressi Tabataba i, Khardj in Isla- 
mic Law, London 1983; H. Inalok, "Djizya," EI-2, II (1965), 562-3- 

36 Ayni §ekilde Ragusa ve bizi Ege adalan tarafmdan odenen harac, icin (C. 
Orhonlu, "Kliaradj. III. Turquie ottomane," EI-2, IV (1978), 1083-6; B. 

OSMANLI I 



J. Slot, Archipelagus Turbatns. Les Cyclades entre colonisation latine et occupati- 
on ottomane. c.1500-1718, Tome I, Nederlands Historish-Archaeologisch 
Institut Te Istanbul, 1982, 79; N.H. Biegman, The Turco-Ragusan Relati- 
onship. According to the Finnans of Murad III (1575-1595) extant in the Sta- 
te Archives of Dnbrovnik, Mouton, The Hague-Paris 1967, 32. 

37 V. Veliman, Docnmeute tun., doc. 63. 

38 Tursun Bey, Tarih-i Ebi/'t-Feth, Hazirlayan: Dr. A. Mertol Tulum, Istan- 
bul 1977, s. 110, 170. 

39 Td'yttt olunan haraclarin sdl-be-sdl vakti He irsdl idiib, I575'de Transilvanya 
Voyvodasi'na verilen ahidnamede (V. Veliman, "O carte de legamant 
(ahid-name) din 1581 privitoare la Trans il van i a," AIIAI, XXV (1988/1), 
34, n. 59). 

40 M. A. Mehmet, Documente tare, I, doc. 291. 

4 1 A. Decei, "Sulhname," 465-494. 

42 M. Maxim, Cnlegerc de tcxtc otomane. Fasc. 1. Izvoare doaimentare si juridice (se. 
XV ■ XX), Universitatea din Bucuresti, 1974, doc. l4. 

43 A. Decei, "Sulhname," 465-494. 

44 V. Veliman, "Carte de legamant," 34-5. 

45 A. Decei, Istoria Impcriului otoman pdna la 1656, Bucuresti, 1978, 140. 

46 III. Ahmed'in Mart 1707 tarihli Antioh Cantemire hiikmii (Tahsin Ge- 
mil, Relatiile Tarilor romdne cu Poarta otomana tn documente turccsti 1601- 
1712, Bucuresti, 1984, doc. 230 (bundan sonra ; T. Gemil, Documente 
turc); I. Mahmud'un evdsit Rcbt nl-evvel 11491 July 1736 tarihli Constan- 
ts Mavrocordata hiikmii (V, Veliman, Documente turc, doc. 79). 

41 A. Decei, Imp. otoman, 127; Andrei Pippidi, Traditta politica bhantiua tn 
tarile romdne tn secolele XV1-XV11I, Bucuresti, 1983, 163, n. 98. 

48 M. A. Mehmet, Documente turc, I, doc. 12. 

49 Silahdar Findikhli Mehmed Aga, Zcyil-i Fezleke, in Cronici tt/rc. t II, 330; 
Mihai Maxim, "Obligatiile militare, In munca si transport ale Moldovei 
si Tarii Romanesti fata dc Poarta in a doua jumatate a secolului al XVI- 
lea," Analele Universitalii din Bucuresti. Istorie, XXVIII (1979), 100. 

50 M. A. Mehmet, Documente lure, I, doc. 135. 

51 Bu vesika 25 Eyliil 1603 / 1012 Rebiulahtr 18 den once tarihlendirilmi§- 
tir. (T. Gemil, Documente turc, doc. 11). 

52 T. Cemil, Documente turc, doc. 76. 

53 M. A. Mehmet, Documente turc, I, doc. 135. 

54 a da dan memdlik-i Bogdlhi hifz ve htrdsetde miicidd it sa y olmak (T, Cemil, 
Documente tare. , doc. 76). 

55 TKSMA, E. 6512 si E. 6519- Bakiniz Anafarta Nigar, Osmanli lmparator- 
lufyt He Lehistan (Polonya) arasmdaki miinasebetlerk ilgili tarihi belgeler (His- 
torical Documents concerning Relations between the Ottoman Empire and Lehistan 
(Poland), Istanbul, 1979, doc. 1 and 2. 

56 M. A. Mehmet, Documente turc, I, doc. 10 (also doc. 35). 

57 Gr. G. Tocilescu, 534 documente istorice slavo-romane din Tara Romane- 
asca si Moldova privitoare la legaturile cu Ardealul. 1346-1603, Bucu- 
resti, 1931, doc. 138, 408, 409; I. Bogdan, Documente privitoare la rela- 
tiile Tarii Romanesti cu Brasovul in secolele XV si XVI, vol. I, Bucuresti, 
1905, doc. CXII. 

58 5 Mart 1594 tarihli mektup (Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare 
la istoria romanilor culese de Eudoxiu de Hurmuzaki, Bucuresti (bundan son- 
ra: Hurmuzaki, Documente), Supl. II/l (1510-1600), 1893, doc. CLXVII). 

59 The Islamic Law of Nations. Shayhani's Siyar, translated with an introducti- 
on, notes and appendices by M. Khadduri, Baltimore, Maryland, 1966, 
153. 

60 C. K. Neumann, "Decision Making without Decision Makers: Ottoman 
Foreign Policy circa 1780," Decision Making and Change in theOttoman Em- 

I SiYASET 



pirc. Caesar E. Farah, Editor, The Thomas Jefferson University Press, Ac 
Northeast Missouri State University, 1993, 34; Ibrahim Emiroglu, Htzmet 
vt ibanctleriylc Tcvciimanlar, Voyuodalar ve Aztnltklar, 1 Baski, Izmir, 1996. 

61 H. tnalcik, "Bo|dan," EI-2, 1, 1290-1. 

62 Vaksm Veliman, Relatiileromdno-otonianc. (1711-1821). Dociimcntc t/trccsli, 
Bucuresti, 1984 (bundan sonra: V. Veliman, Dociimcntc tare), doc. 24. Bu 
fctva 1129 cvail Cemazi ul-ewel I 1717 Nisan 13-22 tarihli hiikuende yer 
almis_tir. 

63 T. Cemil, Docuramtc turc. , doc. 32. 

64 N. H. Biegman, "Ragusan Spying for the Ottoman Empire. Some 16 C ^ 
Century Documents from the State Archive at Dubrovnik," Belleteu, 
XXVII, 106 (1963), 238, 

65 T. Cemil , Dociimcntc lure, doc, 14. 

66 T. Cemil, Documents turc, doc. 93. 

67 T. Cemil, Dociimcntc tare, doc. 155. 

68 M. Maxim, Culcgerc, doc. 10. 

69 V. Veliman, Dociimcntc turc, doc. 1 64, 168. 

70 T. Cemil, Dociimcntc titrc, doc. 49, 62, 99; V. Veliman, Dociimcntc Urn,, doc. 
16, 43, 110. 

71 V. Veliman, DocumaMtim,. doc. 56,57,67,74, 117, 118, 121, 133, 140, 
145 etc. 

72 Edgar Quinet, Romanii. Rcorganizarea provinciilor dunarcne, in Opere alcsc, 
vol. II, Bucuresti, 1983. 

73 Hurmuzaki, Documentc, XVI, doc. CCLXXXII (Bethume to Croissy). 



74 T. Cemii, Documentc turc. , doc. 61. 

73 Hurmuzaki, Documaite, VIII (1376-1650), Bucuresti, 1894, doc. CCCCI- 
II. 

76 Acta Tomiciana. XV. 1533 , Wroclaw, 1957, no. 44 (Polish, Latin and Ita- 
lian texts). 

77 Arcbiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawa (AGAD), Arcbiwum Korotie 
Warszawskic (AKW). Turickic. Also, National Archives, Bucharest, Micro- 
films Collections, Poland, r. 1; Basbakanlik Osmanh Arsivi (BOA), Dli- 
vel-i Ecnebiye Defterleti (DED), 55/1, Lthisum Ahidnamesi Defter:, 1016- 
1173 / 1607-1759. 

78 BOA, DED, "illX^tmgtili Ahidnamesi Deftcri, 975-1210 1 1567-1795. Ay- 
nca bashgi; 1567 - 1790 Osmanlt dcvleti ik Ncmcc vc sair ckvlctlcr arastnda 
aid oilman bazi muahedelcr olan yazmada (Belediye Kiituphanesi, Muallim 
Cevdet, K. 4; National Archives, Bucharest, Microfilms Collection, Tur- 
key, r. 53, c. 894-1004. 

79 Mihai Viteazul In cotistiinta enropeana. 1, Documentc cxterttc, Bucurefti, 1982, 
doc. 2. 

B0 29 Arahk 1532 - 26 Ocak 1533 tarihli ve I. Sigismund'a olan name-i hu- 
mayfinda (Hurmuzaki, Docnmcnte, Supl. II, vol. I, doc. XXVIII). 

81 12 Ekim-10 Kasim 1531 tarihli I. Sigismund'a yazilan mektupta (Hur- 
muzaki, Docitmcntc, Supl. II, vol. I, doc. XIV). 

82 V. Panaite, Pace, razboi u comcrt h Idani. Tarile romanc si dreptnl otoman at 
popoarclor. Secoklc XV-XV11 (War, Peace and Trade in Islam. The Romanian 
Principalities and the Ottoman Law of Nations. 15^ - 17 1 ^ Centuries), Ed. 
ALL, Bucuresti, 1997, 278-425. 



OSMA,\U Ml SlYASIT 




AKDENrZ'DEKI 05A4ANLI DENIZ CEPHESI 
(XVI-XVIII. YUZY1E) 



EKKEHARD EICKHOFF 

EMIiKlJ K0YUKRIC>A1.MANYA 



1. OSMANLI DENIZ CEPHESINiN 
ORTAYA ClKIgl VE VARElGl 

s^-j-s /©gun deniz sava§lan Osmanhlann denizlerde- 
y ki genisleme ve hakimiyetlerini, ilerleme ve 
kS gerileme donemlerini gostermektedir: Preveze 
(1538), Malta'nin kusatilmasi (1565), Inebahti (1571), 
Qanakkale Bogazi'ndaki savasjar (1656-1657) ve Qesme 
Sava^i (1770) sadece onemli carpismalar olarak adlandi- 
nlabilir. Ancak bu c,atis_malardan hicbiri taraflardan bi- 
rine, digerine karji belirgin bir hakimiyet kurma imka- 
mm vermemis ve Akdeniz'de bir bans ortamina oncii- 
liik edememisrir. 

Bununla birlikte "Biiyiik Malta Ku§atmasi" nin 
(1565) neticesi, Osmanl'nin denizlerdeki genislemesinin 
batidaki sonu anlamina gelmektedir. Ayni zamanda Piri 
Reis tarafindan kumanda edilen Osmanli donanmasinin 
Kizildeniz ve Iran Korfezi'ndeki zaferleri de sona ermis,- 
tir. 

Osmanhlann denizlere hakim oldugu donemden 
sonra da denizdeki cepheler dikkate deger seferlerle elde 
tutulmusmr; ancak bu seferler netice getirmeyen ve is- 
tikrar saglamayan kuCjiik savas,lar olarak kalmisjardir. 
Daha sonra gegen on yilda Ispanya ve Fransa, kitadaki 
hakimiyet ic;in miicadele edecekler ve giiglerini denizler- 
de ve deniz a§m yerlerde yayacaklardir. tngiltere ve Ho!- 
landa da Akdenizde onemli bir oyuncu olarak ortaya £i- 
kacakdir. Tiim bu deniz giigleri, kiyilarmda barifi, diize- 
ni ve giivenli bir deniz ticaretini gercekle§tirmeyi ama<j- 
lamisdi. Zira inebahti'dan sonra Akdeniz'deki giicjer 
Akdenizin hakimiyeti yerine baska emperyalist hedeflere 
sahipti. Hollandah Ispanyollar Iran cephesinin biiyiik 
bekjileriydi. Her iki taraf ic,in de kiyilarinin ve limanla- 
rmin rahatsiz edilmeden gelismesi on plandaydi. 



Tiim bunlara ragmen aqik denizler Dogu ve Batinin 
oncii giiqlerinin, Hiristiyan ve Miisltimanlann, kuzey ve 
giiuey Akdeniz sahillerinin arasindaki bans, ortaminin 
bulunmadigi bir tampon durum undaydi. 

Bu bolgede Cezayir, Tunus ve Trabius (Berberiler) 
deniz giigleri ile Hiristiyan korsanlar, goriimirde me§ru 
olan hirsizhgi, rizikolu fakat kazangh bir \\ haline getir- 
miskr, aynca kimsenin kontroliinde bulunmayan diger 
korsanlar da Hirvatistan ve Arnavutluk sahillerini, 
Ege'nin tenha adalanni, Yunanistan'ui derin girintili ki- 
yilanm, Kibns'i ve Giiney Anadolu kiydanni kendileri- 
ne mekan yapmiskrdi. Bunlar biiyiik giickrin banjlan- 
na ragmen, kiigiik savashrin kivilcimlarinm tekrar alev- 
lenmesine neden olmu§. 

O donem biiyiik tehlikelerin ve biiyiik cazibelerin 
oldugu, hayatin ani ini§ ve £iki§ gosterdigi, insanin ken- 
di gemisinin kaptani iken kiirek cezasina garptirilan bir 
kole durumuna diistiigii bir diinya idi. Bu diinyada giig- 
lii ve bilingsiz karakterler sifirdan biiyiik zenginlige ula- 
^abilmis, ve korkulan bir iine sahip olmu§lardir. 

Sonbahar firtinalannin Akdenizi bosalttigi Kasim- 
§ubat aylan arasinda agik denizlere, gikma cesareti goste- 
ren korsanlar, endi§esiz bir sekilde ki| uykusunda bulu- 
nan rakiplerinin kiyilarmda biiyiik ganimetler elde et- 
miskrdir. 

XVI.yiizyihn sonlarinda ve XVII. yiizyibn ba|larin- 
da Hiristiyan korsanhg.i §ovalyelere, Napoli'deki Ispan- 
yol Krai Vekillerine, Ingiliz ve Hollandahlara iistiinliik 
saglami§di. Bu donemde Venedik bir harabe olma sinin- 
na kadar gelmi§, bu kanli olaylar yiiksek idealler ile per- 
delenmi§tir. 
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Inan^lari iqia islamin ve Avrupa'nin ban sinirlanna 
yonelen sava§gilarin yerini, goziinti kan biiriimiif korsan- 
lar iistlenmisn. Batidaki kiigiik ve biiyiik maceraperest 
prenslerden bazilari, Dogu Akdeniz'de bir prensligin 
kurulmasini umut etmekte ve ideal bir hagh seferi ile 
oradaki Hiristiyan beyliklerinin ozgiirliiklerine kavuftu- 
rulmasindan soz etmekteydiler. 

Gergekte garip de olsa, Toskana Biiyiik Diikii, Liib- 
nan'in Diirzi Emiri II.Fahrettin ile birllikte Suriye kryi- 
larinda bir Hiristiyan devleti kurulmasi ve kutsal meza- 
nn Kudiis'ten Floransa'daki Medicaer Kilisesi'ne nakli 
(1613) girisiminde bulunmustur. Bunlara ragmen Fah- 
rectin, Cosimos Diikii'niin yardimlari ile Liibnan'da mo- 
dern goriiniimlii, esnek bir kalkinma politikasi yiiriit- 
mii§tiir. 

Osmanlilann giiciiniin varoldugu ve sinirlarinin 
Fas'dan Giiney Misir'a, Iran Korfezi'nden Don'a ve Ban 
Macaristan'a ula§tigi I.Ahmet dbneminde Fransiz prens- 
lerin Istanbul'a bir deniz harekati hayalleri bulunmak- 
taydi. Ba$§ehrin ahnmasiyla 1204 yihndaki Latin Kralli- 
gi tekrar kurulabilecekti. 

Bu cur kuruntular igin fantazi saliibi derebeyleri 
gok para harcadilar. Ancak bircok sarayda hagh seferi dii- 
fiincesi goktan inandinciligim yitirmi§ti. Fakat denizler- 
de bu diijiince varhgini korumus, ve Akdenizdeki deniz 
trafigine bari§in olmadigi bir ortam yaratmiftir.Burada 
Filistin'den kovulan Malta'h Johaniter S_ovalyeleri onem- 
li bir rol oynamaya devam etmiskrdir. Bunlar igin Os- 
manli ilerlemesine kar§i konulmasi, Miisliiman korsanla- 
nn toparlanmasi, Hiristiyan kiirek koleleri ile mahkum- 
larin kurtanlmasi onem ta§iyan hususlardi. 

Ayni idealler Toskana'da bir dini fbvalyelik olan 
Stephan sovalyeleri igin de gegerliydi, bunlar Akde- 
niz'deki biiyiik diiklerin sava§£iian olarak Dogu Akde- 
niz'deki Anadolu kiyilanna akinlar yapiyorlardi. Napo- 
li'deki Ispanyol Krai Vekilleri kazang getirici korsanlik 
faaliyetlerine bizzat katiliyorlardi. Korsanlar kendi bay- 
rak ve her hangi bir donanim yardimi almadan elde et- 
tikleri ganimetin dortte birini bunlara veriyorlardi. 

OSMANLI DENI2; GUCUNUN 
ONEMLI UNSURLARI 

Orug Reis, Barbaras Hayrettin, Ulug Ali ve Turgut 
Reis gibi amirallerin doneminde Akdeniz'in giiney §eri- 



di tamamen Osmanlilann elindeydi.Ayni donemde Ce- 
zayir, Tunus ve Trablus hiikiimranhklarinin donanmala- 
n da turn giiney Avrupa sahilleri igin tehlike olufturu- 
yordu. Savaslarda imparatorlugun bu iiq Kuzey Afrika 
beyleri ve sefleri ba§sehir Istanbul ile siki i§birligi igeri- 
sindeydiler. Bu beylikler Osmanh filosunda onemli ku- 
manda yerlerini aliyorlardi. Batidaki bu beylikler uzakta 
kalmalarina ragmen donanma limanlari olan Istanbul, 
Gelibolu, izmit, Sinop ve Rodos ile siki bag i^indeydiler. 
1569'dan bed de yenigeriler bu beyliklerin hizmetinde 
yer alabilmekteydiler. 

Daha sonra yenigeriler bu beyliklerin ba§sehirlerin- 
de asgari sayida tutulmaya bajlanmis, ve bu sayi Istan- 
bul'daki saray ocaklan tarafindan belirlenmi§tir. Daya- 
ni§ma i^indeki bu diizende korsanlar Osmanh filosunda 
yonetici statusiinde hakim pozisyonlara sahip olmuflar- 
dir. Kuzey Afrika'nin bu bagimli devletlerinin basina 
hep kendilerinden biri gelmi§tir. Bunlar Fas'in bati sahi- 
linde bir deniz cumhuriyeti olan Saleh ile birlikte Akde- 
niz'deki sinir savaskrini Atlantige ta§imi|lar, Beskaya ve 
Kuzey Denizi'ni giivensiz hale getirmifler, irlanda ve 
Kuzey Almanya sahillerinde gorulmiifler, deniz giiciine 
sahip Ingiltere ve Hollanda kiyilannda seyretmi§ler ve 
Izlanda ve Gronland'a kadar ilerlemiflerdir. Tiirklere 
bagh bu devletler ile Maltahlar ve Stefan §6valyeleri ken- 
di hakimiyetlerine yonelik birgok anlasmayi ihlal etmis, 
ve boylece taraflar gergek bir barisa zorlanamamis.tir. 

Taraflann ateskesi devletlerin ekonomik varligi ile 
tezat olu§turmu§tur. Gelijen liman §ehirleri Cezayir ve 
La Valetta kalkinmalanni deniz savasjarina borgluydular. 
Tiim ekonomik yapi surekli deniz savasknna baghydi. 
Kaptanlarin, tayfalann, dbkiimciilerin, silah iireticileri- 
nin, tersanecilerin bu sava§lar igin yerli ve yabanci serma- 
ye ile kurduklan ortakhklar Cezayir'io ekonomik haya- 
tinda 50k onemli bir yere sahipti. Denizlerdeki bans, on- 
lar igin iflas demekti. Ayni zamanda giineydeki Berberi- 
ler de Malta ve Toskana'yi hedef alarak, kar§i tarafin ha- 
kimiyetini kirmayi ve esir durumundaki kiirek mahku- 
mu din karde§lerini kurtarmayi amajlamisjardi. Osman- 
li deniz giicii bu gekilde iki kutuplu bir sistemdi. Mer- 
kez ve bagh beylikler Cebelitarik'tan itibaren tiim Akde- 
niz'de hakimiyeti saglayan deniz giicunii iistlenen iki 
unsurdu. Bunlarin politik gikarlan jogu zaman birbirine 



cers dii§se de, Hiristiyan devletlere kar§i birlikte giiglii 
bir poransiyel olu§tumyorlardi. Gecmis bin yilda oldu- 
gu gibi Akdeniz'in dogu ve batisi dii$man taraflar olarak 
kalmislardir. 

KORSANLARIN DUNYASI 

Bu tanimlama deniz cephesindeki mii[iferit taraflar 
ve diizensiz sava§lar nedeniyle orcaya gikmisur. Cezayir, 
Tunus, Malta, Toskana gibi orta gugler konumunda ve 
biiyiik giiglere bagh olan devletler gerektiginde kendi 
ba§lanna hareket etmekte ve hesapta olmayan davram§ 
igine girebilmekteydiler. Ornegin Malta bayragi altinda 
acimasiz birgok korsanlik olayi meydana gelmisti. 

Dim amagli bir merkezce diizenlenen talimatlarla 
bircok iilke korsanlan deniz soygunlarina gidiyorlardi. 
Bu talimatlar Hiristiyan hukurnranliklari oniinde de 
me§ruluk kazaniyordu. Bunun icin yiiklii bir odeme soz 
konusuydu ve ganimetin %9'u devamli olarak merkezin 
kasasina veriliyordu. 

Gezgin biri olan Alanso di Contreras'm XVII. Yiiz- 
yila girildiginde Malta bayragi altinda gittigi seferlerde 
diizenledigi sade anlatirnli hatiralan Hiristiyan korsanh- 
ginin kanli giinliigunu tiim aynntilan ile ortaya koyma 
imkani vermektedir. 

Ege'deki acimasiz korsanhklardan, en fazla, korun- 
masiz Yunan ada halklan ile Venedik ve Osmanh tebaasi 
zarar gormii$tur. Korsanlarca severek yapilan diger bir i§ 
ise, diger Hiristiyan gemilerini de ele gecirip miiretteba- 
tina iskence ile zorla ganimetin Tiirklere ait oldugunu 
soyletmek olmusmr. 

Adriyatik'te Krain kiyilannda Habsburg'lara bagh 
Uskok korsanlan, Arnavutluk sahillerinde ise Dulcigno 
(Ulcinj) ve Antivari (Bar) korsanlan Osmanh hegamon- 
yasi altinda faaliyet gbstermisdir. 

Bunlara ilave olarak, Osmanhlara bagh bir Hiristi- 
yan §ehir devleti olan ve dolayisiyla otonom ozellige sa- 
hip belgelerden biri olarak kabul edebilecegimiz Rapusa, 
(Dubrovnik) Dogu Akdeniz trafiginde ve Giiney Alman- 
ya'ya ara ticari yol giizergahinda onemli bir rol oynami§- 
tir. 

Giicliiniin kanunlarinin gegerli oldugu bu donem- 
deki sertlikler ve kotii olaylar, karsi tarafin tarihcileri ta- 
rafindan kaleme alinmtsur. Kendi taraflarinda ise gunde- 

OS.WiNlI I 



mi; miikemmel ganimetler, fakir askerlerin zenginlige 
yiikselisi ve iyi bir kumanda olustururdu. 

Gercekte her iki taraftaki inane, igin sava§anlar, hir- 
sizlar, biiyiik ve kiiciik korsanlar ve korkung olaylar hak- 
kinda az §ey vermiskrdir. Sadece idari dokiimanlarda, ci- 
nayetler de dahil olmak iizere yapilan kotii olaylarm izle- 
rine rastlanmakcadir. 

Kibns'in 1571'de alinigi ve uzun siiren kusatmadan 
sonra (1654'den 1669'a) Girit'in fethi ile Osmanh haki- 
miyetinin Dogu Akdeniz'deki genislemesi tamamlan- 
misur. Buna ragmen XVII. Yiizyihn tamaminda bu bol- 
gedeki kiigiik Hiristiyan savashn artmistir. Maltahlann 
ve Toskanahlarin saldirilari dayanikh liman sehirleri olan 
Patras ve Lepanto (Inebahti) 1603 ile Korintin 1605 
ahnmasina kadar devam etmistir. Ege Korfez'inde ve Ege 
adalarinda ise deniz korsanlan yuvalarmi daim hale ge- 
tirmisjerdir. 

Tiirk hakimiyeti ise daimi garnizonlannin bulun- 
dugu Rodos, Andros, Agina, Eboa gibi adalarda rahatti. 
Aynca bu hakimiyet, ozellikle yazin Kapudan Pa$a ve 
onua Sancak Beylerinin, vadesi gelen vergileri, hatchri 
vb. almak igin adalar diyarina geldikleri goriiliiyordu. 

Ozellikle 1654'den 1669'a kadar siiren sava§lar si- 
rasinda Hiristiyan deniz hirsizhgi, gecici Venedik iistiin- 
lugiiniin korumasi altinda geniskme gostermistir. Bura- 
si Karabikler gibi korsanlar igin bir cennet olmusm. O 
zamanlarda Henry Morgan ve FOllonais gibi meshur 
korsanlar komutasindaki filolar zengin adalara hakim 
durumdaydilar. Bu olaylar yiizyihmizm korsan filimleri 
ve macera romanlan icin zengin bir kaynak olu§turmu§- 
tur. 

Mikonos, Paros, Milos adalarinda varhkh korsan 
topluluklan ortaya gikmistir. Bu korsanlarin yaninda 
deneyimli askerleri ve tayfalan ve bunlann Yunanh ada 
papazlan tarafmdan birliktelikleri mesrulasnrilan ev ka- 
dinlan ve metresleri de bulunmaktaydi. Bu gruba Latin 
ve Frank kokenliler de dahil oldugundan bunlara ait ka- 
tolik bir rahip de bulunuyordu. Buralarda dayanikh bii- 
yiik evler, faal tersaneler, korsanlarin ve ada halkimn tiim 
lhtiyacini karsdayan ve zengin ganimetleri ile yabanci 
tiiccarlar icin de cazibiyet sunan pazarlar bulunmaktay- 
di. 
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Kimolos, Kea ve Antiparos gibi kiigiik adalan ise 
Dalmacjah ve Maltali, daha kariyerlerinin ba§langicin- 
daki alt seviyedeki genq hirsizlar mekan edinmi^Ierdi. 
Bunlar kendi kiiciik gemilerini, biiyiik yelkenlilerin ve 
kiirekli gemilerin giremedigi sig sulardaki koruyucu si- 
gmaklarina gotiirebilmekteydiler.Bu korsanlardan za- 
man icinde kendi gemisini kurup yonetenler, yerlefik li- 
manlarda sbz sahibi korsanlara katdmi§lardir. 

1669'daki Osmanh-Venedik ban§indan sonra da 
buralardaki diizensizlik kendini gostermi§tir. (Jiinkii Os- 
manh hakimiyeti birkac adadaki siki kontrol ve Qanak- 
kale'ye giri§ ile yeterli kalmistir. Bu ada toplulugu ye- 
terli derecede renkli ve yeterli derecede vahfi du§unule- 
mezdi. 

Venediklilerin (Tinos ve Cerigo), Tiirklerin (And- 
ros ve Tenelos) ve korsanlann da daimi merkezlerinin ol- 
dugu adalarda, Yunan-Latin ada halki bu silahh daimi 
misafirlerle karfihkh menfaate dayah bir ya§am tarzi 
kurmu§tu. Buralarda Ingiliz ve Hollandahlar da dahil ol- 
mak iizere turn Akdeniz ulkelerinden insanlarla bulu§- 
rnak mumkiindii. Marquis de Fleury ve Hugue de Crevil- 
liers gibi korsanlar filolarin ba§indaydilar.Yazlan Kapu- 
dan Pa§a gemileri ile adalar dunyasma agildiginda, bu 
tecriibeli korsanlar meydam tam bo§ birakmadan yoldan 
cekilirlerdi. Ortamin bu §ekilde lsindigi donemlerde ise 
kiicuk hirsizlar Suriye ve Giiney Anadolu kiyilarma ceki- 
lip sonbaharda tekrar aym yerlerine gecerlerdi. 

Burada Filistin kiyi geriti onemli bir rol oynamak- 
taydi. Zamaninda Kahire'deki Memluklu Sultani, Hach 
ordusunun Suriye'deki son kalintisini yerle bir etmis ve 
cokmiis, Kudiis Kralhgi'nin liman surlanni yikarak 
bombos, bir gekilde giiriimeye terk etmisti. Boylece 
Franklar miibarek sehir icm bir daha tehlike olusmra- 
mayacakti.Fakat Memluklulann kralhklanni Osmanhla- 
ra kar§i kaybetmesinden uzun sure sonra XVII. Yuzyilin 
basjangici ile yukaridaki dummun tam tersi olmus, ve 
Frank korsanlan bu kimsesiz yerde kendilerine siginak 
bulmuskrdir.Osmanhlarm XVIII. Yiizyilda Hayfa'yi 
takviye edi§i ve bir garnizon topcu ve sipahiyi oraya yer- 
le§tirmesi ile korsanlann buradaki faaliyeti sona ermistir. 

Istanbul ile batih deniz giicleri bu qok bafli korsan 
siiriisune kar§i kendi deniz giiglerince nasil kar§i konula- 
cagini biliyorlardi. XVII. Yiizyihn ikinci yansinda Ve- 



nedik, Ingiltere ve Hollanda "Konvoy Sistemi'ni uygu- 
ladilar. Izmir, Iskendurun, Iskenderiye gibi ticaret mer- 
kezlerine refakatgilerle seyahatler yaptilar ve buralarda 
kendi temsilciliklerince i§lerini yiiriitciiler. 

Bu sistem Venediklilerin ortacagin sonlarindaki 
"Karavan" sisteminin aymsiydi. Bu tiir ates, giicii yiiksek 
biiyiik filolara korsanlar yanasamadilar. Bu durum Os- 
manh Imparatorlugu icm giimriiklerin artinlmasi ve 
miirettebat ile yolcularin kontroliiniin ve isjemlerinin 
kolayla§cinlmasi anlamina gelmis,tir. Gemi ve §ehir yo- 
neticileri temsilciliklerle birlikte cali§ip bircok masraf ve 
rizikodan tasarruf etmijlerdir.Osmanh ile Hiristiyan de- 
niz giicii arasidaki bu sistemden, diizenin saglanamadigi 
durumlarda her iki taraf da zarar gormiismr. 

Macar Kralhgi'nin Hirvat sahillerindeki Senci'li 
Uskoklar tezat bir ornek te§kil etmektedir. Ciplak dag- 
larla iq kesimlerden tecrit edilmi§ kiyidaki Senci §ehri 
XIV. Yiizyilda Roma-Alman Krah Sigismund trafindan 
bir askeri destek noktasi olarak ins,a edilmi§tir. Burasi 
Avusturya'nin Hirvat sinirmda giineyin ileri karakolu 
§eklinde "avlu citi" kralhgi olarak adlandinlmi§tir. Bu- 
radaki topluluk da diger tehlike altindaki sinir bolgele- 
rinde oldugu gibi vergi muafiyeti ve din hiirriyetlerin- 
den yararlaniyordu. Buradaki her erkek ayni zamanda 
bahriyeli bir asker, milis ve din adamiydi. 

Burasi, Osmanhlann iq kesimlerinden kacan miilte- 
cilerin Venedik'ten firar eden kurek mahkumlarinin, 
Habsburg ve Italyan devletlerinin kanun di§i ki|ilerinin 
toplandigi yer olmusmr. Bircok ulkeden gelen bir 50k 
dil ve dine sahip bu kiiciik halk toplulugu, korsanhgi ge- 
lir getirici yan bir meslek olarak yapmis, ve kisa zamanda 
ana meslege donu§turmu§riir. Bu ciiretkar ve hafif silah- 
h sava§ci korsanlar igin dost ve dii§man arasinda fark 
yoktu. Bunlar yassi omurgali hizli kiirekli kayiklanyla 
Dalmagya'nin adalar diinyasindaki koylara ve iicra kose- 
lere kolayca girerek deniz giicjerinin sava§ gemilerinden 
kolayca kurtulabilmekteydiler. Ve Adriyatik'in turn ko- 
feleri ile Anadolu ve Ege sahiilerine kadar sizmi§lardi- 
lar.Sayilari 2000'den fazla olmamasina ragmen, biiyiik 
ve kiiciik ticaret gemileri igin korku salmiskrdi. 

Esasen diger kiyi seritlerindeki kiicuk ve yerlejik li- 
manlardaki bagimsiz gruplar da Uskoklar gibi faaliyet 
gosterdiler. 



Avusturya, Send Kalesi'nin diizene sokulmasi ve 
Uskoklann haklarinin geri alinmasi hususunda hemen 
bir karar verememi§tir. Zira bunlar ayni zamanda, Os- 
manhlara hizmet veren ve Sirp miiltecilerinden olusan 
Mortolos Garhgi'nin Hirvat kiyilarma ve butilara kom§u 
Venedik adalanna yapugi saldinlara da kar§i koyuyorJar- 
di. Uskok hayduclari sonunda oyle yayildilar ki, kiyilara 
yakm yerlerdeki Venedik soylulan kendilerini artik gii- 
vende hissetmiyorlardi. Qsmanhlar igin de kapah olan 
Kuzey Adriyatik turn ugra$ilara ragmen, onlarin deneti- 
minde degildi. XVII, Yiizydin basknnda hem kiralligin 
hem de Venediklilerin komutanlan Uskoklar tarafindan 
oldiiriildiiler. 

Bu saldinlar, sonunda aqik bir sava§in ortaya £ik- 
masina neden olmu§tur. Bu, Osmanh Imparatorlugu ile 
Roma Imparatorlugu arasindaki bir savasm aksine, fs- 
panya Krai Vekili Ossuna'nin onderligindeki Habsbucg 
ile Venedik gibi biiyiik Hiristiyan giigler arasinda ceryan 
eden bir savas olmujcur. Savajtan sonra bu haydutlann 
varligina son verilmi§tir. (Firuali§ Sava$i 1615-1617). 
Osmanhlann tarafinda yer alan ve bunlar gibi me§hur ol- 
mayan Duldno ve Antivari haydutlan ise varliklarin siir- 
diirmiisjerdir. 

SINIR IHIAUERt 

Biiyiik devletlerin global politikalari sonucunda 
Osmanh deniz cephesi boyunca gikan yaygin kiigiik sa- 
va§lar dizisi tiim Akdeniz havzasini kapsayan iktisadi 
iliskiler aginin bir parcasi durumundaydi. Fernand Bra- 
udel, bunu, "Il.Philipp Doneminde Akdeniz Diinyasi" 
adh abidevi eserinde tahlil etmektedir. Ticaret ve korsan- 
ligin konjonktiirel etkileri de bu tabloya dahildir. Al- 
berto Tanenti Braudel'in tasvir ettigi tabloyu bagimsiz 
bir gahsmasinda daha da netle§tirmi§tir. Korsanligin hii- 
kiim siirdiigu Akdeniz diinyasinda konjonktiirel olarak 
hem ticaret hacmi daralmakta, hem de diger konjonktii- 
rel etkiler nedeniyle deniz ticaretinin azalmasi sonucun- 
da da korsanlik giig kaybetmekteydi. Navlun ve sigorta 
oranlan, giimriik vergileri, tarimsal iiriin rekoltesi ve di- 
ger ekonomik faktorler de korsanlik gibi ticari gemi se- 
ferlerinin cirosunu belirleyen etkenlerdi. Bu arada, yalniz 
Berberiler degil, tiim Akdeniz kiyisi iilkelerin halklan 
refah seviyelerini korsan savajina borgluydular. Livorno 
ve La Valette'da soy gun mallan ve koleler geni§ olgiide 
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alinip satiliyordu. Papa bile Civitavecchia'daki kadirga- 
sina eleman bulmak ion kble pazarina ba§vuruyordu. 
Birbirleriyle siki bir baglanti icjnde olan Istanbul ve Li- 
vorno'daki Yahudi kolonileri, sava§ta ve ban§ta Bati ve 
Dogu arasindaki cok yonlii ilifkilere dayanan bir ticaret 
agma sahiptiler. Bati ve Dogu arasinda, her iki ybne ya- 
pilan kole ticareti de buna dahildi. Kolelerin ticareti ve 
kolelerin geri satin alinmasi da bu sistemde onemli bir 
faktordiir. Banda Kapiisen rahipleri tarikati ve diger 
ruhban sinifi da kendilerini bu zahmedi ve riskli ise ver- 
mi§lerdi. Sadece Livorno'da degil, bizzat olaylarm yerin- 
de, Berberilerin liman §ehirlerinde de isbajindayddar. 

Her iki taraf da esir ticaretinin yayilmasini onayh- 
yor ve bunun idn biiyiik meblaglar yatinyorlardi. Oyle 
ki, XVIII. yiizyilin sonunda bile Fas Krali Bab-i Ali'ye 
eldsiyle birlikte en degerli hediye olarak, Hiristiyan esa- 
retinden kurtanlan 600 Miisliiman koleyi gondermi§tir. 

Osmanh deniz cephesinde hiq bir zaman katiksiz 
barij hiikiim siirrnemi§ oiup, Akdeniz'de sadakat ve 
inancin a§ilmaz sinirlari yoktu. Bir zamanlar Bizans- 
Tiirk sinirinda oldugu gibi kar§i tarafa siginanlar kabul 
goriiyor ve daha onceki hasimlari yaninda kariyer yapabi- 
liyorlardi. Bu saf degi§tirenler Osmanh tmparatorlu- 
gVnun ba§anh denizcilerindendi: Hasan "Corso" (Korso) 
bir Cenevizliydi. Mitilene'li Oruc, Bey ve daha sonra 
Tiirklerin eline gecen Cezayir'in ilk beylerbeyi olan kar- 
de§i Barbaros Hayrettin Pa§a ile birlikte etkili Ege-Grek 
unsurlari Cezayir'e tajinmijtir. Beylerbeyi ve daha sonra 
Istanbul'da Osmanh deniz filosunun komutani olan ve 
Osmanh filosunu reform denecek capta geli§tiren Uluc, 
Ali Bey ise bir magrib bahkgi koyiinden geliyordu. 
Onun zamaninda deniz giicii personelinin gogunlugu ar- 
tan oranda taraf degi§tiren Italyanlardan olu$uyordu. 

1600'lerde, Hollandahlarin Akdenize yogun bir bi- 
dmde girijiyle, kuzeyliler de Akdeniz diinyasina dahil 
olmu§tur. Ayni gekilde, ba§arili bir komutan olan Simon 
Reis (Dordrechtli Simon Danser), ihtiyaten ailesini Mar- 
silya'da birakarak bu diinyaya katilmisur. Bu arada, Al- 
man ve Ingiliz maceracilar da kendilerini Cezayir'in kor- 
sanlari arasinda buluyordu. Bunlardan bazilari kisa za- 
manda biiyiik bir servet ve line kavusmuftur. 

Deniz cephesi boyunca cok yonlii baglantilara, Ak- 
deniz'in Hiristiyan kuzey ve Miisliiman giiney sahilleri 
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arasinda Italya-alti Ispanyol illerinin iktisaden geri kal- 
mis halklan ve onlarm Kuzey Afrika'daki akraba ve dost- 
lan da dahildi. 

Sicilya, Apulien ve Kalebrien kiyilanndaki halk 
icin Ispanyol vilayetlerinden ganimet ve esir elde eden 
Cezayir ve Tunuslu saldirganlar esasen amansiz bir d tin- 
man anlamina da gelmiyordu. Zira Napoli Kralhginda 
toprak sahibi soylular ile giftgi usaklar ve kuciik miilte- 
zimler arasinda fiddecii bir gerilim vardi. Kisa bir sure 
sonra, cobanlar, ameleler ve giftgi usaklar ay yildizli bay- 
rakla kendilerine yeni firsatlar sunan bir hayat icin ufku 
arasnrmaya ba§ladilar. Bunun iizerine sahildeki garnizon 
kitalannin nobetgi kuleleri, himayelerindeki koyleri ar- 
tik uyarmaya gerek duymadiklarindan, ortadan kalkn. 
Berberi filosu ufukta goriindiigiinde, hinterlandin geng- 
leri bu firsati saldirganlara katilip en cok nefret ettikleri 
biiyiik toprak saliiplerine yolu gostermek igin kullani- 
yorlardi. Esirler ve firariler bu fekilde Kuzey Afrika de- 
nizcilerini daha da giiglendiriyordu. Durum; taraf degif- 
tiren italyan denizcilerinin sehirlerinde, bir zamanlar 
kendilerine zulmedenlere kar§i intikam alma siirecine 
doniismiistii. 

Akdeniz havzasindaki denizcilige iliskin teknik ge- 
li§meler Osmanh hakimiyet alanlanna da signyodu. Si- 
mon Danser 1609'da, sava§ giicii fazla olan Liibeck yapi- 
mi yuksek giiverteli bir gemiyi (Hocbbordschiff) berabe- 
rinde Cezayir'e getirmisti. Hollanda, Ingiliz ve Kuzey 
Almanya gemi in§aatindaki yenilikler Kuzey Afrika de- 
nizcilik teknigini de gelistiriyordu. Cezayir korsan gemi- 
leri, hizlan ve denizdeki hareket kabiyetleriyle iinliiydii. 
Zaten korsan savasmin sartlan da bzellikle hizh ve sava§ 
giicii yuksek gemiler -gerekciriyordu. Bati Avrupa'daki 
gemicilige ilifkin teknik gelismeler sonucunda, Akdeniz 
kadirgalari XVII. yiizyil basindan itibaren adim adim 
yelkenli, yuksek giiverteli gemiler tarafindan saf di§i 
edildiler. Bu surecte oncelikle iicdirekli, yuksek giiverte- 
li ve iistiin savas giiciine sahip Bertoneler one gikmisu. 
Bunlar onceki yiizyilin yuvarlak hath gemilerinden cok 
daha hizh bir gemi tipiydi. Yaklajik bir yiizyil sonra Ku- 
zey Afrika'da gelifitirilen Schebeke Akdeniz seferine ba§- 
lamiftir. Schebekekr yuksek giiverteli gemilerin iistunlu- 
giinii, kadirganin §ikhgi ile birle§tirmi§ ve kisa zamanda 
Venedik ve Fransa tersanelerinde de iiretilmeye ba§la- 
nmi§ti. Ote yandan kiigiik Tscherchel Brigantinleri de 
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saglamligi ve hizi ile iinliiydii, Atlantik gemi yapimcih- 
gindaki gelismeler bu sekilde Kuzey Afrika filolariyla 
birlikte Istanbul'un biiyiik tersanelerine ulafiyordu. At- 
lantik menseli biiyiik guverteli gemi tiplerinin yayilma- 
si Akdeniz savas, filolarinda iig bin yilhk teknik gelenegi 
sona erdiriyordu. Zira daha Minos medeniyeti zamanin- 
da ince, sikca kiireklerle donanlmij sava$ kadirgalari or- 
taya gikmifti. Yelkenli biiyiik guverteli gemiler Orta 
(Jag'daki gibi Roma imparatorlugu'nda da ticaret ve ula- 
fimda kullanihyordu. Ama savaj gemisi olarak bunlar 
kiirekli uzun gemilerin hizi ve hareketliligi kar§isinda 
pek ragbet gormemifti. Ust iiste ve yanyana dizilen kii- 
rek siralanndaki yeni yeni kombinasyonlar daha buyiik 
ve sava§ giicii yuksek rafine kadirga tiplerine yolagmi§ti. 
XVII.yiizyilda Osmanh Amiral gemisi olarak kullanilan 
biiyiik kadirgalar neredeyse 1000 miirattebata sahipti. 
Ancak yuksek guverteli gemiler daha biiyiik tafima ka- 
pasiteleriyle daha fazla sava§ topu ta§ir hale gelince, ka- 
dirgalar da taktik iistiinliiklerini kaybettiler. 

Bundan baska, kadirgalarin taktik avantajlan ko- 
lay yara alma ozelligi nedeniyle pahaliya mal oluyor, fir- 
tinaya yakalanildiginda, geminin algak olan guvertesi so- 
run oluyordu. Arap-Bizans deniz savaflari yiizyillannda 
oldugu gibi, Osmanh zamaninda da biitiin kadirga filo- 
sunun firtinada battigi zamanlar olmusmr. 1648'de 
1000 kiirekgiyle birlikte bir Venedik filosu, Paros'un ko- 
ruyucu duvarlari arkasina cekilmis olmasina ragmen fir- 
tinada tahrip olmu§tur. Akdeniz'in geskli bolgelerinde 
sonbahar ve ilkbaharda goriilen firtinalar nedeniyle uzun 
vadeli meteorolojik gozlemler kadirgalarin seyri igin ha- 
yati onemi haiz bir bilgiydi. Bu tecriibeler pratik kaide- 
lerin Vademecum'u gibi yiizyillar boyunca yazih olarak ak- 
tarilmi§ ve gelenekselle§mi§ti. Akdeniz diinyasinda tek- 
nik ve denizcilik bilgisinin yayilmasi, Valenci ve Vene- 
dik 'ten Iskenderiye ve istanbul'a kadar uzanan alanda iti- 
bar edilen ortak denizcilik diliyle daha da kolayla§iyor- 
du. Bu, Latince, Tiirkge, Rumca ve Arapca temeline da- 
yanan ve Slavca yaninda Akdenizin tiim denizci miletle- 
rinin sozliigiinden de kelimeler igeren bir meslek diliydi. 

AKDENIZ JANDARMASI 
OSMANLJ VllOSU 

Hindistan deniz yolunun ke§fedilmesi, daha once 
inanildigi gibi Akdeniz'de Dogu ticaretini kisa donem- 
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de kosteklememif, oryantal liiks mallarm deger ve kap- 
sam olarak hacmi daha uzun zaman azalmadan devam et- 
mi§tir. Ancak, emtia ticaretinin agirhgi yava§ yava§ Os- 
manli ve Venedik gemilerinden Bati Avrupali gemilere 
kaymis, ve bu stirec; XVIII.yiizyilda hizlanmiftir. Buna 
ragmen, Osmanh imparatorlugunun masraili sava§ filo- 
su, Banh deniz ticaretinin de yararlandigi Akdeniz diin- 
yasinm giivenlik ve diizenini saglayan giiq olma niteligi- 
ni surdurmiiftur. Venedik ise savunmaya yonelik savas, 
mekanizmasim Dogu ticaretinin muazzam gelirleriyle fi- 
nanse etmeye devam ediyordu. Venedik, Istanbul ve is- 
kenderiye deniz yolu iizerindeki iislerini-yani Cuha, Ti- 
nos, Girit, Suda ve Spinalonga gibi Iyonya adalarini- bu 
rota iizerindeki deniz ticaretinin kazanc ve hacminin da- 
raldigi zamanlarda bile biiyiik bir mat ve israria savun- 
musmr. 

Buna karsilik, Osmanh giiciiniin Levanten iilkeler- 
de ve Karadeniz'de geniflemesi hiikiimranhgmin yayd- 
masma ve devamina hizmet ediyordu. Imparatorluk filo- 
su ile korsanlik arasinda maddi bir if biriigi yoktu. Kapu- 
dan Pa§a (Kaptan-i Derya) merkezi filosu, Ege adalan 
iizerine kurulu dayanak noktalari, tersaneleri ve ileri filo 
iissii ile Dogu Akdeniz'in cok yonlii deniz ili§kiler agi 
icin koruyucu bir semsiye niteligindeydi. Venedik de, 
Adriyatik'te aym prensipleri izlemekteydi. 

Hiristiyan deniz devletleri, korsan imparatorlugu- 
nun iiyelerini oldukca verimli ganimet beratlan ile tat- 
min ederek onlara yanafirken, Istanbul ve Venedik gibi 
devletler korsanlara kaqi giivenlik ve diizeni saglamak 
icin miicadele etmekteydi. Esasen, Osmanh Imparatorlu- 
gu ve Venedik cok yonlii ortak gikarlarla birbirine bagli 
idi. Denizyollannda ortaya gikabilecek bir karga§adan 
medet umacak iiciincii giiclere karfi giivenligi saglamaya 
cahfiyorlardi. Yine bu yiizden, Osmanh ve Venedik ara- 
larmda siirekli ayrmtih bans, sozlesmeleri yaparak uzla§- 
ma arayismdaydilar. Her iki taraf da, deniz cephesi ile il- 
gili anlasmalanna titizlikle riayet ediyordu. 

XVIII. yiizyihn ikinci on yilmda, Osmanh Impara- 
torlugu'nun Mora Yanmadasi ve Ege'deki Venedik Ada- 
Iari'm geri almasi eski Bati sininni yeniden ortaya cikar- 
mi§nr. 1718 Pasarofga Anla§masi, Osmanh Imparatorlu- 
gu'nun Ege ve Dogu Akdeniz'deki Hakim giic statiisii- 



nii teyid etmi§tir. Ancak, verimli bir ekonomik sistem 
niteligi arzeden Iyonya Adalan, Venedik tarafinda kal- 
misu. XVIII. yiizyihn ikinci yarisina kadar Osmanh de- 
niz sinin iig kita iizerinde hakimiyet kurmu§tur. Bu ha- 
kimiyet Akdeniz gevresinde batida Cezayir'den kuzeyde 
Azak Denizi'ne, Arnavutluk sahillerinden giineyde Is- 
kenderiye'ye kadar uzanmakta ve Arap Yanmadasi'ni ge- 
pegevre sarmaktaydi. Ancak, korsanlar hala Akdeniz sa- 
hillerinden Kuzey Atlantige kadar olan sahada faaliyette 
bulunmakta idiler. Karadeniz ise bir Osmanh ic denizi 
niteligini koruyordu. Karadeniz'in Pontus Kiyilan'ndan 
Iskenderiye'ye kadar uzanan hat iizerinde Turk ve Rum 
denizcileri Osmanh flamasi altinda kiigiik kayiklan ile 
ticari faaliyette bulunuyorlardi. Bahsekonu ticari faali- 
yetler 1950'li yillara kadar devam eden iptidai bir deniz 
ticareti niteliginde idi. 

Osmanh deniz giiciiniin giig ve kumanda merkezi 
olan Istanbul 'daki Kaptan-i Derya'nm Genel Karargahi 
artik deniz sinirlarindan gok uzakta kalmi§ti. Kuzey Af- 
rika kiyilan, Ege adalan, Dogu Akdeniz liman sehirleri 
ve Sinop'tan itibaren Karadeniz kiyilarmda konuskndin- 
lan Osmanh deniz kuwetleri, o donemde bir diinya seh- 
ri olan istanbul'u koruyan en di§ halka niteligindeydi. 
Bunu icte iki koruyucu halka izliyordu; Istanbul Boga- 
zi'nin Avrupa ve Asya yakasinda yeralan dbrder hisar ve 
Canakkale Bogazi, ba§kente gin§i kontrol ediyordu. 
XVII.Yiizyil ortalarinda Venedik (^anakkale Bogazi'ni 
uzun bir abluka ile kapatarak, Istanbul'u deniz eyaletle- 
rinden koparmayi denemi§, ancak ba§anh olamamijtir. 
Dogu Roma Imparatorlugunun baskenti oldugu do- 
nemde Istanbul denizden ve karadan bir gok kufatmaya 
maruz kalmijtir. Tiirklerden once, Sasaniler, Araplar, 
Bulgarlar, Ruslar ve Haglilar istanbul'u almak icin te§eb- 
biislerde bulunmu§lardir. Osmanh imparatorlugunun 
baskenti oldugu donemde ise istanbul bir daha kusatila- 
mamiftir. Ancak bunun istisnasi Kazaklann 1624-25 
yillarinda, kiigiik ve cevik gemileri ile muteaddit defalar 
Bogaz'a kadar girip kagmayi basarmalandir. 

Uzak, geni§ alanlara yayilan ve bir tiirlii sakinle§e- 
meyen deniz cephesinin korumasi altinda Istanbul, Ka- 
nuni doneminden Lale Devri'ne kadar azamatini siirdii- 
ren bir imparatorlugun parlak ve mamur baskenti konu- 
munda kalmi§tir. 
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MIGUELA ANGEL DE BUNES 

CENTRO DE ESTUDIOS HISTORICOS RESEARCHER OF CSTC / 1SPANYA 



/w y-» anuni Sultan Siileyman'in 1521'de Macar- 
/■S lara kar§i agtigi sefer, Rodos adasinin 20 
^ Aralik 1521'de fethi, Piri Mehmet Pasa ye- 
rine Ibrahim Pasa'nin Sadriazamliga tayini, Sultanin ba- 
§inda oldugu Osmanli Imparatorlugu'ndaki politik de- 
gismeleri ve Sultanin yeni yayilma policikasini agiklayan 
olaylardan bazisidir. Kuduslu Sen Jan Tarikati Sovalyele- 
rinin Anadolu kiyisina yakin Rodos adasindan atilmalan 
sonucunda, istanbul tiim Ege Denizi'ni kontrol etmekte- 
dir ve Akdeniz'in bu boliimii belli olgiide stikuna kavuf- 
muftur. Rodos'un fethi ile Bati Akdeniz'deki korsanlarm 
saldinlan 50k azalmif ve Franklar kita miilklerinin gogu- 
nu kaybetmi§lerdi. Ortagagdaki Greko-Romen toprakla- 
rindan sadece Venedik hakimiyetindeki Kibris adasi, ta- 
li onemdeki bazi limanlar ve Cenevizlilerin elindeki Sa- 
kiz adasi kalmiftir. Fatih Sultan Mehmed zamanindan 
beri Osmanli sultanlan, Hiristiyan topraklan iizerindeki 
hakimiyetlerine ilaveten ordulanm da geli§tirip miikem- 
mellestiriyorlardi. Saray, Akdeniz'in bu boliimiinii kont- 
rol edebilmek igin gemiler, reisler ve denizcilere sahip ol- 
manin onemini kavrami§ti. Kendi filosuna sahip olmak 
demek ticari giizergahlan kollamak ve yenigerilerin iler- 
lemesi ile Rumeli'deki kiyi illerinin teslim olmasini sag- 
lamak iizere gabuk hareket eden bir destek sistemini kur- 
mak demekti. 

Habsburglarla 1525'e kadar olan gatisma, Balkan - 
larda ve bilhassa Macaristan'da Osmanli biiyiimesinin 
mantiki bir sonucu olarak kara muharebeleri §eklinde ce- 
reyan ediyordu. Deniz harpleri ise Venedikliler ile anla§- 
mazliklara hasrolmusm. Imparator V. Charles'in Ispan- 
ya'nin Katolik krallarinin Akdeniz'deki muazzam miilk- 
lerini miras almasi (Napoli Kralligi ve Magrip'deki bir 
50k §ehir) ve Kutsal Roma Imparatoru unvani, onu ve 
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Kanuni Siileyman'i kar§i kar§iya getirdi. Gegmi§te oldu- 
gu gibi Papa Tiirk ilerlemesine cevaben "Kafirlere kaqi 
Hagh Seferleri" fikrini tekrar ele almi§, Venedik, Papa- 
lik, Ispanyol Krali arasindaki anla§malar ve ayni zaman- 
da V. Charles'in karde§i Macar Krali Ferdinand'a yaptigi 
yardim , Avrupa'mn iki ana giicti arasindaki gatismayi 
tiim Akdeniz bolgesini etkileyecek duruma getirmisti. 
Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Siileyman islam hukiim- 
dari ve Miisliimanlann koruyucusu sayilmalarina rag- 
men, higbir zaman Akdeniz'in Afrika sahillerini ele ge- 
girmeyi dufiinmemiskrdi. Sadece Adriyatik Denizi'ni 
kontrol edip bekgiligini yapmak istemekteydiler. Magrip 
Istanbul'dan 50k uzaktir ve sadece XVI. yiizyilin ilk yil- 
larinda Ispanya kiyilannda korsanlik yapip Tunus'da ki§- 
layan Kemal Reis'in faaliyetleri sebebi ile Magrip bilin- 
mektedir. Bu alan siyasi agidan boliinmus, bilhassa Mi- 
sir'la kar§ila§tinldiginda iktisadi agidan bir cazibesi ol- 
mayan, ayni zamanda hanedanlarinin goklugu ve menfa- 
at aykiriliklan goz oniine alindiginda hakimiyet altina 
alinmasi giig bir bolgeydi. Ispanyollar ve Portekizliler 
XV. yiizyil sonlannda ve XVI. yiizyil ba§larmda, teknik 
ve silah ustiinlukleri ve bolgedeki siyasi pargalanmi§hk 
sayesinde belli ba§li limanlari ele gegirmi§lerdi. Ispan- 
yollar bu limanlari its olarak kullanan korsanlik faaliye- 
tine son vermek istiyorlardi. Portekizlileri harekete gegi- 
ren faktor ise ticati menfaatlerdi ve bu limanlari Hiirmiiz 
Bogazi ve Kizildeniz'e olan biiyiik deniz seyahatlerinde 
durak olarak kullanmak niyetinde idiler. 

Moriscolara yani Endiiliis'iin diifmesinden sonra 
iberya yarimadasinda kalan Miisliimanlara uygulanan Is- 
panyol politikasi igin Istanbul'un kaygisi farkhydi. Ta- 
vizsiz Hiristiyanlara kar§i bu Miisliimanlar igin tek iimit 
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uzaklardaki sultandi. inanglarini ve hayat tarzlarini terk 
edip Hiristiyanhga donmeleri iqin zorlanmalan sebebiy- 
le bircok iist kademe Osmanli yoneticisi onlari savunma- 
yi teklif ediyordu. 

Geleneksel olarak 1534 yili bu iki biiyiik Avrupa 
imparatorlugu arasindaki dogrudan catismanm ba§langi- 
ci olarak kabul edilmektedir. Hiristiyanlarm Coron ve 
Patras'da 1 Tiirkleri yenmesi iizerine, Barbaras Hayreddin 
1534'de Kaptamderya tayin edildi. Ancak hikayenin 6n- 
cesi Turk korsanlarinin dogudan bati tarafindaki deniz- 
lere gecmesiyle baskmaktadir. Barbaras karde§ler, 2. Ba- 
yezid'in oliimiinden onceki yillarda Kotkur C,elebi'nin 
tarafim tuttuklari icin Sultan Selim'den kacarak Tunus 
ve Cezayir'e gelmiflerdi. Ayni zamanda korsanlik yap- 
mak igin daha karli bir yer anyorlardi. Zaman icinde 
Magrip'in karma§ik siyasi sisteminde ilerleyerek Cezayir 
fehrinde bagimsiz bir devletin ba§i oldular. Agabey Omq 
Reis, topragini Afrika iglerine yaymayi amaclayan ancak 
basarisiz kalan bir sefer esnasinda Tlemsen sehri di§inda 
§ehit diiser. Hayreddin bu sinirli miilklerin valisi olur. 
Yavuz'un hayatta oldugu son yil olan 1519'da, Ispanyol- 
larin muhasarasina karji koymak iizere Korsan reis - Os- 
manli metinlerinde Gazi unvani ile bahsedilir - topragi- 
ni Osmanli idaresine teslim eder. Hugo de Moncada'nin 
komutasi altindaki biiyiik filonun Cezayir $ehrini savu- 
nan az sayidaki Turk ve Endiilusliiler tarafindan yenil- 
mesine ragmen, Hayreddin en dogru kararin fethettikle- 
ri yerleri Saray'a terketmesi oldugunu anlami§ti. Divan 
icin yeni topraklar makbul bir hediye olmustu, zira Os- 
manli hanedaninin topraklarini Ban Akdeniz'e kadar 
uzatiyordu. Kar§ihk olarak Istanbul, Barbaros'un toprak- 
larina elci vasitasiyla beylerbeyligi statiisii verildi ve ye- 
ni topraklarin kontrolii icin 2000 yenicen gorevlendiril- 
di. 

1518 ve 1534 arasinda bu yeni kurulan Osmanli 
sancaginm ikili bir amaci vardi: Ilk olarak, Afrika iglerin- 
deki topraklari peki§tirmek, kiiciik mahalli hiikiimdarlar 
iizerinde kontrolii saglamak ve etki alamni Ispanyollarin 
etki alanina gore daha da saglamla|tirmak; ikinci olarak 
da, korsanlik vasitasiyla Akdeniz'in kontroliinii ele gecir- 
mek ve belli zamanlarda Moriscolara da yardimci olmak- 
ti. Bu gemicilerin Metilene'den gelmesinden once deni- 
zin bu boliimiinde korsanlik ve seyriisefer tamamen 
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Hiristiyanlarm elinde idi, fakat §imdi Miisliimanlann 
eline gecmijti. Barbaras artik Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun Macaristan vadilerini ve uzaktaki iran'i ele gecir- 
mekce olan uzak bir diisman olmadigini Batiya gosterdi. 
Filosu derece derece ve israrli bir §ekilde Hiristiyan tica- 
ret giizergahlarim tehdit ediyor, gemilerine hiicum edip 
esir aliyordu. Ayni zamanda Istanbul ve dolayisiyla Ceza- 
yir, karma|ik bir konu olan Fransa'nin Ban Avrupa giic- 
ler dengesindeki roliine kan§mi§ oluyor, boylece Kanuni 
Suleyman'in bu alanla ilgili siyasi niyetlerini de aciga 
vurmu§ oluyordu. Bu agidan, Barbaras Hayreddin Pasa 
sadece Osmanli deniz guciinun orkestra §efi olmakla kal- 
mryor -ki bu giic XVI. yiizyil boyunca siirecektir-, ayni 
zamanda Habsburglara karfi ortak bir cephe kuracak 
olan Fransa krali 1 . Fransuva ile Osmanli Devleti arasin- 
daki siyasi koalisyonun aracisi olacaktir. 

Cezayir'in Osmanli imparatorlugu'na katilmasi, 
Sen Jan Tarikati §ovalyelerinin doguda yaptigi, diismani 
etki alani iginde istikrarsiz hale getirme ve karisurma i§i- 
ni, bu §ehrin de banda yapmasi anlamina geliyordu. 
V. Charles'in yiikselifi ve Habsburg hanedaninin kontro- 
liinde biiyiik bir imparatorluk kurulusunun bir sonucu 
da, Vaktshim hiikiimdarligindaki Fransa'nin dort bir ta- 
rafta ayni diisman tarafindan cevrili olarak tiimuyle izole 
olmasidir. Ceneviz Cumhuriyeti ve imparatorluk arasin- 
daki ittifak Bati Akdenizi, tiimiiyle ispanya Kralinin 
kontrol ettigi bir biiyiik gole d6nii§tiiriiyordu ki Piri Re- 
is de bu durumu ironik bir bic,imde "Ispanyol Denizi" 
olarak adlandinyordu. Ceneviz'in dii§mani Venedik 
V.Charles'in toplamakta oldugu a§iri giicten siiphe duy- 
maktadir, ancak Kanuni Siileyman'in Akdeniz'deki iler- 
lemesine tek ba§ina kar§i gikabilecek durumda degildir. 
Boylece La Serenissima 2 Papa'nin karismasini kabul eder. 
Bu arada, hem V. Charles hem de Papalik kendilerinin 
Islamin ilerleyijine karsi Hiristiyanligin hakli savunucu- 
lari oldugunu diigiindiigunden, acik olarak her siyasi 
giigle ittifaklara girmekte ve anlasmalar imzalamakta, 
boylece Sultanin saldirgan politikasinin yarattigi muha- 
saranin bogucu etkisini azaltmayi limit etmektedirler. 

Imparatorun bir kizkardesiyle evli olan Macar Kra- 
li II. Louis'in bliimii ve Viyana muhasarasi, Kanuni ve V. 
Charles'in birbirlerini acikca diisman olarak ilan etmele- 
rine sebep olur. Birbirlerine olan muhalefetin altini gizen 
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bir olay da, Macaristan'i yonetmek ve olen hiikiimdann 
yerine gegmek iizere, bazi asilzadelerin Istanbul'daki Di- 
van tarafmdan gosterilen aday Juan Zapolyai yerine Is- 
panyol Krahnin kardesi olan Avusturyah Ferdinand'i 
secmeleridir. Viyana'dan geri donii§, Osmanli askeri se- 
ferlerinin karadan ula^abilecegi azami limitin Avusturya 
oldugunu gostermiftir. Bu ayni zamanda Tiirkler i^in 
onemli bir zafer veya fetih olmadan sarfedilen muazzam 
bir kaybi icermektedir. Bahis konusu basarmzliga rag- 
men Barbaros'un Cezayir'deki varhgi Avrupalilann Os- 
manli tehlikesini algilayi§ini tiimiiyle degi§tiriyordu. 
Mesela Cezayir ve sonuc olarak Osmanli Imparatorlugu, 
Fransa icm kendisini V. Charles'm imparatorluk giicleri- 
nin tiimiiyle cevrelemesinden kurtaracak tek miittefik 
olmaktadir. 

Fransiz tiiccarlan ve diplomaclari ile Barbaros ara- 
sindaki iliskiler Magrip'de bir korsan cumhuriyeti ku- 
rulmasina kadar dayamyorsa da, Beylerbeyi bu konuyu 
Sultan a birakmaktadir. I. Fransuva istanbul'a elci gon- 
dermeye 1526'da ba§lar. Elcilerin misyonu, giiclerini 
Imparatorluga kar§i birle§tirmek iizere Tiirklerle anla§- 
ma yapmak ve Fransiz tiiccarlarimn Memluk idaresinde- 
ki Misir'da kazanmi§ olduklari imtiyazlari devam ettir- 
mektir. Tiim bunlar gizli olmasina ragmen V. Charles'm 
gizli servisince bulu§malar kesfedilir. Her halukarda bu 
miizakereler uzun yillar boyu surmu§ ve bircok engel se- 
bebiyle yava§ gitmi§tir. Fransiz elcilerinin iist diizeyde 
koruyucusu olarak, Ibrahim Pa$a, pakti, Hiristiyanlan 
zayiflatmak ve denizlere hakim olmak icin bir yol olarak 
gormektedir. Kanuni'nin Veziri o biiyiik siyasi vizyonu 
ile Cezayir gazisinin Sultan'in deniz siyasetini yiiriitecek 
ki$i oldugunu anlamaktadir ve bu karari Sultan tarafm- 
dan da desteklenmektedir. imparatorluk gemileri Ege'de 
ilerleyip Osmanli topraklarma saldirdikca Sultan'in da- 
ni§manlan Fransiz hiikiimdan ile miittefik olmanin fay- 
dalanna daha da inanmaktadir. Osmanhlar Koron'da 
kaybedince, filo komutani istifaya mecbur edilir, ama da- 
ha onemlisi Fransizlarla olan miizakereler canlandinlir. 
Imparatorluk giicleri muhtemel bir anla^mayi onlemek 
iizere Fransiz elcjisi Antonio Rincon'u katleder, ancak Je- 
an de la Foret'in elci olarak tayini cabuk ve kesin bir kar- 
§ihkh i§birligi anla§masi yapilmasi sonucunu dogurur. 
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Barbaros'un Istanbul'a gelmesi; kadirgalann mo- 
dernlesririlmesi, yeni tersanelerin yapilmasi, denizcilerin 
daha da profesyonellesmesi ve Ispanyol ve italyanlara 
karsi girijtigi harekatlarda kendisine yardimci olan Tur- 
gut Reis, Kihc Ali Pa§a ve Uluc Hasan Pasa gibi deniz- 
cilerin kendisine katilmasina yol acar. Osmanli giicleri 
yeni kuweti ve artan verimliligi ile La Serenissima 'nin ti- 
cari guzergahlanni tehdit eder. Barbaros'un ilk hareketi 
Koron kalesini geri alarak Ege ve Adriyatik'de istikran 
saglamaktir. Bu hedefe erifildikten sonra Barbaros asil 
hiikmettigi bati Akdenize yelken acar. ilk defa biiyiik bir 
Osmanli donanmasi Messina Bogazi'ndan gecet, tiim gii- 
ney Italya'yi deh§ete bogar ve kaleleri muhasara eder. Bu 
seferin en meshur olayi zamanm en giizel kadini sayilan 
Gonzagali Julia'yi esir almak iizere Fondi kiyisina yapti- 
gi cikartmadir. Julia son anda kurtulur ve Barbaros Ka- 
nuni'ye vermeyi umdugu hediyeyi kaybeder. Sonunda ro- 
ta degijtirir ve Saray'in miisaadesi olmadan, ani bir ka- 
rarla Tunus sehrini almak iizere Magrip'e gider. Sefer, 
tiim Akdeniz'in istikrarsizhga itilmesini icermektedir, 
zira imparatorluk etki alanina derin bir tehdit meydana 
getirmektedir ve bu liman sehrinden giiney Italya'ya ra- 
hatca hiicum edilebilir. 

Habsburglan kendi topraklan icinde vurabilmek , 
giiclerini bolmek ve pozisyonlanni zayiflatmak icin, 
Kaptan sadece Fransa ve Istanbul arasinda bir anla§maya 
ihtiyac hissetmekteydi. Tunus 'dan doniisunde, bizzat 
V. Charles'm komutasinda Tunus'un geri ahnip Hafsi 
Sultanina 3 verilmesinden sonra Barbaros bu yenilginin 
intikami icin Balear adalarmi vurur ve tekrar Venedik'le 
savasa ba§lar. La Serenissima sava§i hicbir sekilde arzula- 
mamakta ve ticari giizergahlarini acik tutmak istemekte- 
dir. Ancak, Kanuni Venedik'i iktisadi acidan miimkiin 
oldugunca zayif diifurmek ve Rumeli'deki bazi toprakla- 
nn kontroliine almak istemektedir. Ilk ilerlemeler kara- 
dandir, Apulia bolgesine cikartma yapilir ve Korfu §ehri 
muhasaraya ahmr. §ehir fethedilemez, ancak deniz hare- 
kati cok daha basartya ula§ir ve Tiirkler Egin, Patmos ve 
Naksos adalarmi i§gal eder. 

Hiristiyanlar, Papa, Venedik, Portekiz ve Impara- 
torluk arasmda bir ittifak kurarak cevap verirler. 25 Ara- 
hk 1538'de Andrea Doria ve Barbaros Preveze korfezin- 
de kar^ilajirlar. Osmanli amirali bu muharebenin galibi 
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olur, fakat imparatorluk giiglerinin Novi §ehrini (Hiris- 
tiyan vakaniivislerinde Castilnuovo) zaptetmesini engel- 
leyemez. §ehir ancak 6 Agustos 1 539'da geri alinir. Ve- 
nedik ise Cenevizli amiralin davranis_indan memnun kal- 
mayarak ve deniz imparatorlugundan geriye kalam kur- 
tarmak amaciyla tek tarafh olarak miittefikleriaden ayri- 
hr ve 1540'da Osmanhlarla yeni bir anla^ma imzalar. Ve- 
nedik bu anla§ma ile bolgedeki zengin ticari menfaatle- 
rini koruyabilmekle birlikte Osmanlilara sava§ tazmina- 
n olarak biiyiik paralar Sdeyecektir. Boylece Divan ra- 
kamsal olarak kendi giiciine egit olan tehlikeli Hiristiyan 
birligine kaqi bir denge yaratmis, olur. 

Barbaras komutan oldugu iki yil iginde Kanuni'nin 
donanmasini Akdeniz'in en onemlisi haline getirmeyi 
basarir. Denizin biiyiik boliimiinii kontrol altina ahr ve 
II. Selim donemindeki inebahti muharebesine kadar de- 
vam etmek iizere Osmanh donanmasini zamanin en bii- 
yiik deniz giicii haline getirir. Cezayir'de yeti§en bircok 
denizciyi iist mevkilere getirerek dii§man sularinda yeni 
bir cephe yaratir. 

imparatorluk giicleri ve bilhassa Ispanya icin en bii- 
yiik tehlike, Osmanlilarm Istanbul'dan yelken acarak 
Italyan ve Ispanyol yanmadalarina yaptiklari az sayida 
seferde kullandiklari sinirh olan ordularmdan degil de, 
yakindaki Cezayir limanindan gelmektedir. Osmanh do- 
nanmasinin Bati Akdeniz'de yaptigi sava§ bir deniz mu- 
harebesinden ziyade korsan seferlerine benzemektedir. 
Osmanhlar hicbir zaman Habsburg imparatorlugu'nun 
egemenligindeki Afrika topraklarini ele gecirmek dii- 
§iincesinde olmami§lardir. Nitekim Cezayir'in ilhaki Os- 
manlilarm dogrudan donanmalanyla iistlendikleri bir fa- 
aliyetin sonucu gerceklesmernigtir. Ashnda Osmanlilarm 
veya onlar adina hareket eden gemicilerin tek hedefi dii§- 
mana iktisadi acidan zarar vermektir ki bu V.Charles'in 
engellemeye cahftigi husustur. V. Charles Magrip'de 
Barbaros'un yoklugundan istifade etmeye cahjir ve Tu- 
nus §ehri igin olan ba§ansmi tekrar etmek iizere Cezayir'i 
ele gecirmeye calis,ir. Tebalari ondan Imparatorlugun sa- 
vunmasi igia biiyiik siyasi planlari omuzlamayi birakma- 
sini ve onun yerine giinliik hayatlarma zarar veren alan- 
lara teksif olmasini isterler. Bu seferin Charles icin kor- 
kunc bir fiyaskoyla sonuclanmasina kaqihk, Kanuni nin 
en batidaki eyaleti yeni bir uluslararasi kuwete kavu§ur, 
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Sonuc olarak Habsburglarm dii§manlan, Hiristiyan Av- 
rupa'daki Avusturya hegemonyasmi sona erdirmek icin 
Osmanlilara gelecekteki muttefikleri goziiyle bakarlar. 

Toprak kazanma aqisindan Sultan' in kadirgalan ve 
karamusallarinin 4 komutani olarak Barbaros'un yaptikla- 
ri fazla onem ta|imaz, ancak Kanuni'nin Imparatorlugu- 
nun biiyiik bir Avrupa giicii ve bilhassa Akdeniz giicii ol- 
masi sonucuna yolacar. Venedik'e kar§i yiirutulen sava§ 
ise onemli blciide toprak kazanimi ile biter. Ek olarak, 
sadece Sultan'dan izin almi§ gemiler bu sularda seyruse- 
fer yapabilir, bu da onlarm Andrea Doria'nin filosundan 
ayri kalmasmi saglar. Taraflar arasindaki cati§mada mii- 
teakip hadise Istanbul'da iislenen filonun Fransizlarla 
birlikte acikca Imparatorluk giiclerine hiicum etmesiyle 
ba§lar. Anlasmamn imzalanmasindan itibaren Cezayir'de 
uslenen Osmanh gemileri Fransiz filolanyla ijbirligi ya- 
par, Balear adalari ve iber yarimadasi kiyilarma saldirir. 
1543'de Babiali'nin leventleri ve askerleri V. Charles ve 
I. Fransua arasmda Italya'nin kontrolu icin yapilan mii- 
cadelede rol ahr. 

Barbaros'un biiyiik filosu, Milano'nun fethine yar- 
dim etmek ve imparatorluk elindeki stratejik acidan has- 
sas durumda bulunan ve Akdeniz'deki Osmanh menfaat- 
lerini gercek tehdit olan Ceneviz limanina hiicum etmek 
iizere Marsilya'ya yelken agar. 1543'de Kadirga Lima- 
nindan kalkan kadirgalar Sicilya'dan Tulon'a kadar deh- 
set sacar. "Tiirklerin" gelmesinin verdigi korku, "onla- 
rin" Roma imparatorlugu'nun eski ba§sehrini ele gegir- 
mek iizere geldikleri sbylentisinin yayilmasiyla Papa ile 
Roma ileri gelenlerinin §ato ve kalelere siginmalarina se- 
bep olrmi§tu. Ferdinand ve V. Charles'in en biiyiik prob- 
lemi, Papahk tarafindan bu hanedana verilen Katolik Ki- 
lisesini herhangi bir tehlikeye kar§i koruma anlamindaki 
"Hiristiyan Fransiz Krah" iinvanh Fransuva'nin ihane- 
tiydi. Bilhassa imparatorluk giiglerinin Kanuni ve I. 
Fransua'nin toplam giiciine denk bir filo toparlayamama- 
lari sebebiyle Sultan'in biiyiik filosunun uyandirdigi kor- 
ku, dogrudan cati§maya girilmemesi gerektigi diisunce- 
sine yol acmi§ti. Onlara kalan tek alternatif Cezayir ege- 
menligindeki Kuzey Afrika §ehirlerine saldirarak Barba- 
ros'un asil planlarindan vazgegmesini iimit etmekti. 

Bati ve dogu, Krai ve Sultan arasindaki anla§ma kis- 
men Fransizlarin iilkelerinin giiney kismina yakla^an 

| SiYASET 



Tiirklerin hareketlerinden ku§kulanmasi sebebiyle ger- 
ceklesemedi. Ilaveten anlasmayi istanbul ile Fransiz hal- 
kt dahil olmak iizere Hiristiyanlarin cogunlugu onayk- 
mami§ ve kafirlerle anlasugi icfh I.Fransuva aleyhine sert 
bir propaganda kampanyasi olmuf tur. Osmanhlar acisin- 
dan bu ittifak, sinirlanndan birinde diismana sa$irtma 
vermek ve Osmanli ile dovu^en Balkanlar ve Avusturya- 
lilara destek verilmesini engellemek anlammdaydi. is- 
panyol ve Portekizliler de Safevi hanedaninin destegini 
alarak ayni politikayi uyguluyor ve Kanuni'nin iki ayn 
cephede ayni zamanda doviismesi ile kaynaklanni iki ge- 
ni§ ve pahali askeri seferde harcamaya zorluyorlardi. Bu 
donemde iki taraf da kaqisindakini iiciincti taraflarla it- 
tifak kurarak zayiflatmaya cahfiyor, ancak dogrudan ca- 
tismaya girmiyordu. Ilaveten gerek imparatorluk giicle- 
r i gerekse Osmanli giicleri piyadeye dayaniyordu; "terci- 
os'lar ve yeniceriler, donanmayr ancak karadaki savafi 
desteklemek icin kullaniyotlardi. Buna ragmen Andrea 
Doria ve Barbaros'un zeka ve akh sayesinde iki tarafm 
donanmasi da onemli olciide taniniyor ve onem kazani- 
yordu. 

Akdeniz'deki en onemli dusmanmin Osmanli im- 
paratorlugu'nun deniz siyasetini kontrol eden Barbaras 
Hayreddin oldugunun bilincinde olan V. Charles onu 
Sultana hizmet etmemeye iknaya cah§ir. Kaptanpaja'ya 
Cezayir ve Tunus kralliklari, biiyiik miktarda para ve gii- 
ney italya'da asilzadeliklerin teklif edildigi uzun siiren 
gizli toplantilar yapilir. Ilk miizakereler Preveze muhare- 
besinden once ba§lar ve Barbaros'un Slumunden bir yil 
onceye kadar devam eder. imparatorluk tarafimn kendi 
efsanevi vesiyonu bir tarafa birakilirsa, Barbaras teklifi 
hemen Riistem Pasa ve Kanuni'ye aktarir. Birlikte, V. 
Charles'in Fransiz-Tiirk ittifakini geciktirecegi diisunce- 
siyle aldatmayi devam ettirmenin uygun olacagina karar 
verirler. Habsburg tarafinda ise V. Charles'in en onemli 
amirali Andrea Doria'nin Barbaras ile kendi miilkleri ve 
donanmasimn hiicuma ugramayacagi seklinde bir ank§- 
ma yaptigi soylentisi varsa da bunu dogrulamak miim- 
kiin olmamiftir. Ancak bu fikri dogrulayan bir hadise 
Osmanli donanmasimn 1543'de Fransa'ya yelken acngi 
zaman Ceneviz topraklanna hie; hiicum etmemesidir. II- 
ging baska bir nokta da ya§li amiral ve Bizansli Paleolo- 
guslann ahfadi Doria'nin birkac yil once esir edilen Tur- 



gut Reis'i azad etmesidir ki Turgut Reis bir Ispanyol ka- 
dirgasinda olsaydi higbir zaman kurtulamayabilirdi. 

Tulon limaninda kiskyan Barbaros'un Fransa'da ka- 
lismda kayda deger tek hadise, Milano'dan gelen impa- 
ratorluk askerlerince savunulan kaleyi tek ba§ina ele ge- 
cirememi§ olmasina ragmen Nis'in fethine verdigi katki- 
dir. Bu noktada Fransizlar Tiirk donanmasimn masrafla- 
nni karjilamayi reddederler ve miittefikler arasinda sava§ 
sanati iizerindeki fikir ayriligi Barbaros'un istanbul'a do- 
niince onlan §ikayet etmesine sebep olur. Barbaros'un 
Va/oislede i§birliginde bulundugu yildaki goreceli ba§a- 
risizlik ittifaki tehlikeye diisuriir ve I.Fransua Divan ile 
tekrar miizakere etmek zorunda kalir. Fransua'nin bir fir- 
sat daha verilirse soziinii tutacagma Sultan'in miisavirle- 
nni ikna etmesi ile 1 543 Haziraninda yeni bir anlasma- 
ya varihr. 

Barbaros'un 1546'daki oliimii, V. Charles'in da ka- 
bul ettigi Ferdinand ile Kanuni arasindaki be§ yillik mii- 
tareke ile ayni zamana rastladi, mutareke Avusturya'nin 
istanbul'a vergi vermesini de iceriyor ve Akdeniz'de Os- 
manli kontroliiniin doruk noktasini gosteriyordu. Tran- 
silvanya topraklan sebebiyle Avusturya ve Osmanli Dev- 
leti arasinda birkac yil sonra gene anlasmazlik cikmasina 
ragmen, bundan Akdeniz politikasi etkilenmemi§tir. 
Tam tersine Cezayirli denizciler ve bilhassa Turgut Reis 
deniz savajina devam etmijler ve Trablus, Cerbe, Mah- 
dia, Sousse, Monastir ile Tunus kralligindaki diger sehir- 
leri fethetmisjerdir. Muhtesem Siileyman'in armadasi, bu 
denizlere sadece iki defa daha yelken acmi§tir. 1560'da 
Piyale Pa§a Turgut Reis'in geleneksel deniz iislerinden 
olan Cerbe adasini ispanyollardan geri alir. 1565'de Ku- 
diislii Sen Jan Tarikati §6valyelerini Malta adasindan gi- 
kartmak igin bir tesebbiis yapilir. Ancak bunlar impara- 
torluk giicleri ile Osmanhlar arasindaki gatijmada kiiciik 
gapta kalan muharebelerdir. Bir Ispanyol donanmasimn 
yardimiyla La Valeta'nin biiyiik kaleleri Malta'yi savunur 
ve Turgut Reis olur. Piyale Pa§a 1565'de Chios adasini 
fethederek bu basansizhgin ociinii alir ve Cenevizlileri 
kesin olarak Ege'den cikarir. 

Halefinin 1570'de Kibns'i fethetmesini saymazsak, 
Kanuni Akdeniz'deki Osmanli hakimiyetini azami sini- 
rina gikartan ki§idir. Barbaros'un Bati Akdeniz'de impa- 
ratorluk giiglerine kar§i dovii§erek pisen leventlerle bir- 
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likte Istanbul'a gelmesi bu denizin tarihindeki en giiqlii 
donanmalardan birinin yaratilmasina yol agmistir. Oran 
|ehri dahil Magrip sahilinin boyun egmesi ve Hiristiyan 
gemilerinin bu sularda serbestge dola§imimn engellen- 
mesi bu deniz giiciiniin onemli sonuglari arasindadir. 
Habsburglar ve Osmanlilar arasindaki genel gati§ma ger- 
gevesinde Barbaros'un Cezayir'e gelifi Imparatorluk giig- 
lerinin bu bolgeye biiyiik olgiide insan ve ikcisadi kaynak 
aktarmalanna mal olan tali bir cephe agilmasina sebep 
oImu§tur. Son olarak Barbaros'un varhgi Babi-Ali'nin 
Avrupa'daki yayilmaci planlarini onleyebilecek kararli 
Hiristiyan ittifaklannin meydana gelmesini onlemi§tir. 



1 C^evirenin notu: Coron Mora yarimadasi giineyinde bit liman olup simdi- 
ki adi Koroni'dir. Patras ise aym yarimadanin kuzeyiude bir limandir ve 
simdiki adi Patrai'dir. Her iki liman da Venedik'in miilku idi. 

2 f^evirenin notu: La Serenhsivia Venedik'in popiiler adidir ve En VeCbarlesi 
Citmhuriyel anlamina geimekcedir. 



Son muhasebede Papaligin Macaristan, Avusturya ve Ad- 
riyatik'den yenigerilerin gegmesini onleyecek bir birligi 
kurmasini engelledigi igin Siileyman'in donemi ciimiiyle 
miispettir. Barbaros'un online konulan i§leri yapmadaki 
biiyiik hiinerine ek olarak Istanbul Ban Avrupa siyasetiy- 
le ilgilenecek kadar dirayetlidir. Osmanlilar ge§itli Hiris- 
tiyan devletleri arasinda varolan aynliklardan avantaj 
saglayarak Fransa'yi kendi tarafina gekmif ve Venedik'i 
tiimiiyle notralize etmi§tir. Preveze deniz zaferinden 
Kanuni'nin 1566'da bltimiine kadar gecen siire iginde 
Osmanli Imparatorlugu Akdeniz'in en biiyiik giicii ve 
bir 50k boliimiinun kesin hiikiimdan olmusmr. 



3 (Jevirenin notu: Tunus'daki Hafsi Kralligi 1228-1574 yillarl arasmda siir- 
mus ve Tnnus'un nibai olarak Osmanli imparatorlugu nca ahnmasi ile sona 
ermijtir. VCbarles ile ijbirligi yapan Hafsi Kralt Hasan'dir (1526-1542). 

4 t^evirenin notu: Karamusal (karamiirsel )veya caramzuli 16 ve 17. asir- 
larda kullanilan Tiirk ve Magrip yiik gemisidir. 
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OSMANLJ DONEMINDE MAG RIB TARIHI 



PROF. DR. ERCUMENT KURAN 

HACETTEPE UNtVERSiTESi EDEBiYAT FAKUETES1 



. arihciler Islamiyet'in yayildigi Orta Dogu 

bolgesine Ma$rik, Kuzey Afrika'nin Misir'in 



batisindan Atlas Okyanusu'na kadar uzanan 
kismina da Magiib adini verirler. Magrib'de Fas di§inda- 
ki iilkeler, yani Cezayir, Tunus ve Trablusgarb XVI. yiiz- 
yil ba§lanndan itibaren Osmanh Devleti yonetimine gir- 
mis, ve Tiirklerin Magrib'de niifuzu zamanla azalmakla 
birlikte, XX. yiizyi] ba§larma kadar surmustiir. Gercek- 
ten, Ege denizinde korsanlik yapan Oruc ve Hizir adli 
Barbaros kardejler 1513 ilkbahannda Bad Akdeniz'e 
gelmi§ler ve Tunus korfezinde Cerbe adasini zabtetmi§- 
ler. 1516'da da Cezayir'i ele gegirmi^lerdir. 1 Oruc Reis, 
Iberik yanmadasini Miisliimanlardan geri almalan ar- 
dindan hakimiyetlerini Afrika kiyilanna yaymaya cah§an 
Ispanyollara kar§i sava§ti ve 1518'de Tlemsen yakinlarm- 
da §ehid oldu. Kiiciik kardes,i Hizir Reis bu sirada Ceza- 
yir §ehrinde bulunuyordu. 

Hizir bu ulkede hakimiyet kurabilmek icin, Os- 
manh Devleti'nin destegini saglamak gerektigini anla- 
mi§ti. Bu maksatla, 15 17'de Misir'i Imparatorluga kat- 
mi§ olan Yavuz Selim'e 1519 yili sonunda tabiyetini ar- 
zetti. Yavuz Hizh Reis'in dilegini kabul etti ve ona top- 
cu kuwetiyle birlikce ikibin yeniceri gonderdi. Ancak 
Hizir'in Cezayir'e kesinlikle yerle§mesi 1 525'te miimkiin 
oldu. 2 

Hizir Ispanyol ve Italyanlarla yaptigi cihat sonunda 
Hayreddin lakabini kazanmisn. Osmanh tabiiyetine gi- 
rince de bey iinvamni almi|tir. Hayreddin Bey bundan 
sonra Cezayir'de durumunu peki§tirdigi gibi, Hiristiyan 
zulmiine ugrayan Endiiliislii rniislumanlarin gemilerle 
Afrika yakasina ta§inmasinda caba gostererek yetmisbin 
ki§iyi kurtardi. 3 O, 1533'de Kanuni Siileyman'dan aldi- 
gi davet iizerine, donanmasi ba§mda Istanbul'a geldi; ar- 



dmdan Halep'te bulunan Sadrazam'in nezdine gidip bey- 
lerbeylik payesiyle Kapudan-i deryaliga tayin edildi. 4 

Hayreddin Pa§a Cezayir'de mutemed adami Hasan 
Aga'yi yerine vekil birakmi§ti. Onun 1 543're vefatmdan 
sonra, kendi oglu Hasan pa§a beylerbeyi oldu. Barba- 
ros'un Cezayir'de ba§lattigi Ocak teskilati halefleri tara- 
findan geliftirildi. Anadolu, Adalar ve Rumeli'den dev- 
firilen miisliiman Tiirk genqleri Ocagin kara kuwetleri- 
ni te§kil ediyorlar ve yeniceri hukukunu haiz bulunuyor- 
lardi. (Jogu Hiristiyanhktan donme leventler ise Ocagin 
deniz gucunu meydana getiriyorlardi. Leventler Akde- 
niz'de diisman gemilerine ve kiyilarda meskun yerlere 
saldinyorlar, elde ettikleri ganimetlerle Cezayir'e gelir 
saghyorlardi. Merkezde Beylerbeyi, ona danismanlik 
eden "divan" ve "erkan" denen dort yonetici bulunuyor, 
ta§rada Beylerbeyi'nin tayin ettigi tig Bey bolgelerinde 
gorev ifa ediyorlardi. Bu kifiler, bazi istisnalar difinda 
genellikle Tiirklerden seciliyordu. 5 

Yenicerilerin yerli kadinlardan dogan cocuklan 
"kulogullari" adini ta§irdi. Kulogullari Ocak teskilatin- 
da belirli hizmetler gordiikleri halde, babalannin hakla- 
rina sahip degildiler. Arap, Berberi ve Endiiliislerden te- 
fekkiil eden yerli halk §ehirlerde esnaflik ve zenaatkarlik, 
koy ve colliik bolgelerde ziraat ve hayvancilikla ugra§ir- 
lardi. 

Hayreddin Pa§a Kapudan-i deryaliga getirilmesinin 
ardindan, 1534 ilkbahannda Tunus 'un zabtiyla gorev- 
lendirildi. 84 parca gemiyle Istanbul'dan aynlan Barba- 
ros Tunus hukiimdan Beni Hafs siilalesinden Mulay Ha- 
san'i yenerek, Agustos ortasinda Halkulvad Limani'na, 
az sonra da Tunus'a girdi. Ne var ki, ertesi yil Alman Im- 
paratoru §arlken biiyiik bir Hiristiyan donanmasiyla ge- 
lip Tunus'u gen aldi ve Mulay Hasan'i tahtina oturttu. 6 
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Tunus 'un Osmanli Devleti'ne kaalmasi ancak Vezir Pi- 
yale Pa§a ile Kapudan-i derya Kihc Ali Paja'nin kuman- 
dasindaki donanmanin yaptigi sefer sonunda 1574 Eylii- 
l'iinde gerceklejti ve Haydar Pasa Tunus beylerbeyLigine 
getirildi. 7 

Trablusgarb daha once, Kapudan-i derya Sinan Pa- 
§a ile unlii Tiirk korsani Turgut Reis'in i§birligi sayesin- 
de, 1551 Agustosunda, zorlu bir ku§atma sonunda Mal- 
ta swalyelerinden teslim ah[imi|ti. Trablusgarb beyler- 
beyligine Murad Pa§a tayin edildiyse de, onun 1556'da 
olumii uzerine, Turgut Reis Pa§a iinvaniyla beylerbeyi 
olmu§tur. 8 

Tunus ve Trablusgarb 'da da Cezayir'dekine benzer 
Ocak te§kilati kuruldu. Garb Ocaklan Kihc Ali Pasa nin 
1587'de oliimiine kadar tek beylerbeylik halinde yonetil- 
di. Bu tarihten sonra her ocaga Istanbul'dan ayri beyler- 
beyi gonderildi, Ancak Ocaklarda yeniceriler ile levent- 
ler arasinda iktidar miicadelesi suriip gitti. Kulogullari 
da babalannkine e§it haklar talep ederek birkag kere 
ayaklandilarsa da bastinldilar. Yerli kabilelerin isyanlan 
da eksik olmadi. Buna ragmen, Ocakh korsanlar Akde- 
niz'de ve hatta Atlas Okyanusu'nda Avrupa devletlerinin 
ticaret gemilerini vurmaya devam ediyorlar, yenigeri yol- 
daskr da miittefik Arap asketleriyle birlikte Afrika ige- 
rilerine kadar iierleyip yerli kabilelerden vergi topluyor- 
lardi. 

XVII. yiizyihn ikinci yansindan itibaren Osmanli 
devleti'nin gerilemeye baskmasiyla merkezden uzak iil- 
kelerde ozerklik hareketleri goriildugii gibi, Magrib'de 
de mahalli yonetim egilimleri giig kazandi. Boylece Ce- 
zayir'de ocaga hakim olan Sokeli Ali Qavus, 171 l'de Is- 
tanbul'dan gonderilen pa§ayi karaya gikartmayarak bey- 
lerbeyligin kendisine verilmesini sagladi. 9 Bundan sonra 
Ocagin sectigi dayilarin beylerbeyliginin Padi§ah tara- 
findan tasdik edilmesi usulii yerle§ti. 

Benzer durum Tunus'da 1705'ten beri uygulan- 
maktaydi. 1712'de de Trablusgarb'da yiiriirliige girdi. 
Ancak Cezayir'den farkli olarak, Tunus'da beylerbeylik 
Hiiseyni, Trablusgarb'da ise Karamanh ailelerine hasre- 
dilmi§ti. 10 

Garb Ocaklan artik Batdi devletlerle dogrudan ant- 
lasma yapabiliyorlar, padisahin gonderdigi fermanlan, 
gikarlanua aykin bulduklari takdirde, gozardi ediyorLar- 



di. Yine de Osmanh Devleti ile baglanm koparmami§lar, 
bu devlete tabiiyetlerini inkar etmemi|lerdir. Nitekim, 
Cezayir dayilariyla Tunus ve Trablusgarb beyleri maka- 
ma geli§lerinin Padisah tarafindan tasdikine ozen goster- 
miflerdir. Ocaklar arasinda anla§mazhk ciktiginda onun 
hakemligine ba^vuruldugu da vakidtr. Daha da onemlisi, 
Osmanli Devletinin Avrupahlara kar§i giri§tigi savaskr- 
da Ocak donanmalannin Kapudan Pa§a'nin emrine gir- 
digi bilinmektedir. Mesela, 182 l'de Mora'da patlak ve- 
ren Yunan ayaklanmasinda Cezayir ve Tunus gemileri 
Osmanli deniz kuvvetlerine katilmiskrdir. 11 Ocaklilarin 
Osmanli devletine bagh kalmasmin asil sebebi, Anadolu 
ve civar bolgelerden yenigeri yazilmasinin yasaklanmasi 
halinde kendi iilkelerinde diizenin gokecegini idrak et- 
meleriydi. 12 

Ne var ki, XVIII. yiizyilda milletlerarasi giig den- 
gesinde buyiik degi§iklikler olmu§, sanayi devrimini ger- 
cekleftiren Batih devletler somiirgecilik siyasetine hiz 
vermiflerdir. Boylece 1815'te toplanan Viyana kongre- 
sinde Akdeniz'de korsanhgin sona erdirilmesi kararla§ti- 
nlmij, 1816 ilkbahannda Ingiliz amirali Lord Exmouth 
donanmayla Cezayir, Tunus ve Trablusgarb limanlarina 
gelerek, korsanhktan vazgecilmesini ve Hiristiyan esirle- 
rin serbest birakilmasini talep etmistir. Tunus ve Trab- 
lusgarbhlar tehdide boyun egmijlerse de, Cezayir dayisi 
korsanhktan vazgecmeyecegini bildirince sehir topa tu- 
tulmu§tur. 13 

Bundan onbir yd sonra, 1827'de, Fransiz hukiimeti 
son cezayir dayisi Denizlili Hiiseyin Paja'nin bir miina- 
ka§a esnasinda Fransa konsolosuna elindeki yelpazeyle 
vurmasini bahane edip §ehri denizden ablukaya almi§, 
1830'da da Ocagi i§gale ba§lamisur. 14 Konstantine beyi 
Ahmed, Cezayir'in dogusunda, Osmanli padi§ahi adina, 
Kadiri §eyhi Emir AbdiiLkadir iilkenin batismda Fas sul- 
taninin halifesi sifatiyla Fransiz i§galine kaqi direndiler, 
fakat 1850'ye dogru yenilip teslim oldular. 15 Fransa 
1881 'de de Tunus'u himayesi altina almi§tir. 16 

Olup bitenler kar§isinda Osmanli Devleti hukuku- 
nu diplomasi yoluyla korumaya gali§mi§sa da basanh 
olamamisnr. 1835'te gergekle§tirdigi bir harekat sonun- 
da Trablusgarb'in yonetimini dogrudan merkeze bagda- 
mayi saglami§ ve bu sayede adi gecen iilke 1912'de Ital- 
ya'nin saldirisina kadar devletin deniza§in bir eyaleti ola- 
rak kalmi§tir. 17 



Osmanh Devleti'nin Magrib'de dortyiiz yila yakin 
siiren varligi milli tarihimizin en parlak sayfalan arasin- 
da yer alir. Cezayir'de Tiirklerin sayisi hicbir zamaa 
22.000'i asmamisti. 18 Tunus ve Trablusgarb'daki sayilari 
daha da azdi. Buna ragmen, onlar etkileri guniimuze ka- 
dar siiregelen serefli bir miras birakmisjardir. Soz konu- 
su iilkelerde Tiirkler asked, miilki ve dini binalar insa et- 
mifler, yollar, kopriiler, cesmeler yapip vakiflar kurmu§- 
lardir. Onlann musiki, giyim kusam ve yemek kultiirun- 
de de etkileri olmu§tur. Ne yazik ki, yerli mimari, gini- 
cilik ve tezhip gibi sanatlar iizerinde Tiirk etkileri heniiz 
yeterince ara§tinlmami§tir. Cezayir'de konu§ulan Arap- 
cada basaga, cavu§, zeybek gibi pek 50k Tiirkce kelime 
halen ya§amaktadir. 19 Tiirklerin Garb Ocaklannda mey- 
dana getirdikleri edebiyat ozellikle incelenmeye deger. 
Anadolu delikanlilari vatanlanndan uzakta memleket 
Szlemini, din ve devlete baghliklanni fiirlerde temiz bir 
Tiirkce'yle ifade etmi§lerdir. 20 Karagoz de onlann Mag- 
rib iilkelerine gotiirdiikleri bir Turk ktikiir mirasidir. 

Sonug olarak su soylenebilir: Barbaras Hayreddin, 
Turgut ve Kilic Ali Pasalar XVI. yiizyilda Akdeniz'i 
Tiirk golii haline getirmiflerdir. Bu bttyuk Tiirk denizci- 



1 Aziz Samih liter, fim/i Afrtkada Tiirkler, Istanbul, 1936, c. I, s. 69-76. 

2 liter, c.I, s. 89. 

3 liter, c. I, s. 94. 

4 Serafettin Turan, "Barbaras Hayreddin Pasa", T.D.V.I.A., c. V(1992), s. 
66. 

5 Sabri Hizmetli, "Tiirklerin ybfletimi doneminde Cezayir'in idaresi ve ku- 
rumlari", T.T.K. Belktm. c. LVIII (1994), s. 76-88. 

6 Necdec Oztiirk, "Tunus'un Osmanli hakimiyetinc gecmesi", Tiirk Diinya- 
-fi Arasttrmalan, S. 52 (Subat 1988), s. 103-104. 

7 Oztiirk, s. 106-10. 

8 liter, c. II, s. 15-197. 

9 liter, c. II, s. 27. 

10 Robert Mantran, "L'evolution des relations entre la Tunisie et l'Empire ot- 
toman du XVIe au XIXe siecle", Cahiers de Tunisie, sayi 26-27 (1959), s. 
326-327; ayn. Yaz., "Karamanli", E.I.2, c. IV (1978), s. 617. Irsi beylik 
Tunus'ta 1640'dan beri yiiriirlukte olup Muradi ailesinden beyler yoneti- 
me hakim bulunmaktaydi (Mantran, "L'evolution..." s 321). 

11 Moulay Belhamisi, Mamie et marks d 'Alger, 1518-1830, s. 98-99; Mant- 
ran, "Karamanli", s. 328. 



lerinden sonra Osmanli bahriyesi eski kudretini kaybet- 
misse de, XVIII. yiizyil ba§lannda yeniden giic kazan- 
mistir. Bunda Garb Ocaklan'nm onemli payi vardir. Ni- 
tekim bu yuzyilda Kapudan-i deryahga yiikselen Mezzo- 
morto Hiiseyin ve Cezayirli Gazi Hasan Pasalar once kor- 
san olarak Ocaklar'da namlanmijlardir. Hasan Pa§a sad- 
razamhkta da bulunmu§tur. XIX. yiizyilm ilk yarisinda, 
aslen Cezayirli bir denizci olan (^engeloglu Tahir Pasa iki 
defa Kapudan-i deryahga getirilmi§tir. Bunun gibi, Ce- 
zayirli Hamdan Hoca'nin oglu Ali Riza Pasa devlet adi- 
na Fransa'da askeri egitim gordiikten sonra, Kinm Sava- 
s/nda kumandanlik, ardindan Trablusgarb ve Hiidaven- 
digar valiligi yapmi$tir. Tunus'lu Hayreddin Pasa ise Tu- 
nus'da "reis-i miidiranlik" ile gorevlendirilmif, 1878'de 
tstanbul'a gelerek II. Abdiilhamid tarafindan Ayan Mec- 
lisi azahgi ve sadrazamliga tayin edilmiftir. Kaderin ne 
ibret verici tecellisidir ki, Emir Abdiilkadir Cezayir'de 
Fransizlara kar§i miicadele ederken Kulogullanni katli- 
ama ugrattigi halde, Fransa'da bes yil esir kaldjktan son- 
ra serbest birakihnca Osmanli Devleti'ne siginmis ve 
1883'te §am'da olmiismr. 



12 Cevdet, Tarih, Istanbul, 1309, c. X, 5. 206. 

1 3 Lucette Valensi, Le Maghreb avant la prise d! Alger, 1 790-1830, Paris 1969, 
s. 69. 

14 Erciiment Kuran, Cezayinn Pranmlar taraftndan isgali kaqmnda Osmanli 
siyaxti, 1827-1847, Istanbul 1957, s. 14-26. 

15 Kuran, "Abdiilkadir el-Cezairi", T.D.V.I.A., c. I (1988), s. 232-233; Ab- 
deljelil Temimi, Le beylik de Gmstantine et Hadi Aimed Bey, 1830-1837, 
Tunus 1978, s. 60-205. 

16 Abdurrahman (Jayci, La Qmtim turisienne el la Politique Ottomane, 1881- 
1913, Erzurum 1963, s. 24-71. 

17 Hale §ivgm, Trablusgarp savasi ve 1911-1912 Tiirk-italyan Hijkileri, An- 
kara 1989, s. 5-145. 

18 liter, c.I, s. 169. 

19 Muhammed Ben Cheneb, "Cezayir konusma dilinde muhafa2a edilen 
Tiirkce vefTurkce araciligr ilegelen) Farsca kelimeler", cev.: Ahmed Ate§, 
Tiirk Dili Arajtimalari Yilligi, Belleten, 1966, s. 157-213. 

20 Orhan Kologlu, "Garp Ocaklannda Anadolu delikanlilari", Tarih ve Top- 
tnm, c. VI (1986), s. 90, 224, 347. 
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arkh Osmanli kaynaklannda zengin bir tipo- 
lojiye sahip olan bagi§ ve armagan konusu - 
konsoloslann yazismalan, gezi notlari, maliye 
defterleri hatta tqrifdt-, merkezi erkin i§leyi§inde onem- 
li bir nokta olarak kar§imiza jikar. Bu da bazi mecburi 
sadakat sekillerini agiklar ve de devlet erkinin olusma- 
sinda son derece onemli bir rol oynar. Armagan miiesse- 
sesi yokken, Cezayir Naipligi kurulur kurulmaz bagi§, 
buramn siyasetinde yol gosteren eski bir gelenek olarak 
ortaya cikmistir. Sadakat ve vasalhgin simgesel bir gos- 
tergesi olarak da kaftandan 1 once yeralmisur. Turk asilh 
olup, Barbaros'un silah arkada§i olan Haci Hiiseyin, 
Hayrettin'in Istanbul'a bagliliginin i§areti olan resmi ya- 
zilanm ta§imakla gorevlendirilmistir. Sultan I. Selim'in 
(1466 - 1520) hiikumdarhginda "Cihad Yolu'nu iyi ko- 
rumasi istenilen (Mahmiya)" Cezayir'in ilk kurucu pa§a- 
si, kendisine yara|ir zengin armaganlarla bagliligini ifa- 
de etmi§tir. Sultan Selim, Hayrettin'in elcjsini kibarca 
kar§ilami§, Cezayir'in ve kendisinin sultanina bagliligini 
simgeleyen armaganlan nezaketle kabul etmi§tir. Haci 
Hiiseyin, Efendisine gonderilen berat kaftani ve Orta 
Magrip'in kontrolii altina alindigi ve de Cezayirlilerin 
korunup yardim edilecegine dair bir padisah fermaniyla 
donmiismr. 2 

Boylelikle, bir ittifak ve bagimlilik anlasmasi ola- 
rak, armagan, devlet otoritesinin varhgini simgeleyen 
fermandan once mevcut olmustur. Oznel giictin simgesi 
olan ilk kaftan ve fermanlarla birlikte 2000 yeniceriden 5 
olusan bir giic, de Hayrettin'in emrine veriLmi§tir. Padi- 
sah tarafindan gonderilen ferman 4 , Cezayir ile Istanbul 
arasindaki siyasi anla§manin ilk isareti ve Kuzey Afri- 
ka'da Osmanli anayasal erkinin yerlesmesine dair atilan 
ilk adim olmu§tur. Daha sonra, Hayrettin'in emriyle, Ba- 
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biali kanunlarinin uygulanmasi ve "aliyide" devletin ko- 
muta riitbeleriyle, otorite simgelerinin benimsenmesi 
gercekle§mi§tir: para basmak, soltani (tugra), sancak 5 ve 
sultanin adina dini vaaz 6 . 

Beratin gerceklesmesinin ardindan, Hayrettin'in 
padisah adina gostermi§ oldugu gayret, bagi§i ve simge- 
sel bnemini yasala§mami§ bir gelenek haline getirmi§tir. 
Turn resmi yazilar, vergilerle birlikte padi§aha sunul- 
maktaydi. Padisah, pa§anin gostermis, oldugu gayretten 
cok memnun kaldigindan, genelde nezaket ve iyilik i§a- 
reti olarak armagamna kaqihk verir ve hatt-i §eriP ta§i- 
yan bir kole gonderirdi. 

Hediyeler kar§iliginda kaftan verilmesi, Osmanli 
sisteminin mantiginin ebedi geregi olmujtur. Beratin- 
dan hemen sonra, pasa kendisinin atanmasini istemek 
igin, padisaha, ocaktan armagan ta§iyan subaylar gonde- 
rir. Bunlar, Istanbul limanina vanr varmaz, padisah tara- 
findan iyi kar§Uanabilmek ve iyi muamele gorebilmek 
igin ilk once sadrazamin konagina ugrarlar. Cezayir'e do- 
nii§leri her zaman sabirsizhkla beklenirdi. Kaftani getir- 
mekle gorevli subay, donii§te Istanbul'daki ocak'm pasasi 
olan kahyakaptan gibi yiiksek riitbeli subaylardan hedi- 
yeler alirdi. 

1710 Riyd isyaninin ardindan verilen Dayi 8 -Paja 9 
riitbesi, pa§alar devrine son verir ve Cezayir Beylerbeyli- 
gme son ozerkligini kazandiriyor. Yenic,erilerin yerel yo- 
neticiyi (Pa§a) secmeleriyle, Cezayir'de yasayan Tiirkler 
bagimsizhklarini kazanmiskrdi. Boylelikle Istanbul'a 
baglilik sembolik bir hale gelmi§tir. Onur veren berat 
kaftaninin 10 karsdiginda, padisaha israria ikinci bir ar- 
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magan gonderip, ca§iyicilara 1000 sikke akin ve de berac 
toreni 11 organize eden rutbeli subaylara 1600 kuru§ veri- 
lirdi. Bunlar yonetimin me§rula§masina arag olan forma- 
liteleri armagan kaqihginda efde edilen kaftanin doku- 
nulmazhgi dayilar igin bir koruma unsuru olufturur ve 
de genelde ocagin siyasi ihtirasa sahip olanlann dogur- 
dugu tehlikelerden hayatlarini korumaya yarardi. 12 

Babiali'nin dayiya kaftan gonderme adeti, yoidafi 
(asker) etkiler ve onu pasahk sistemine baglardi. Dayinin 
kendisine de, Osmanli'ya ve padi§ah erkine bagli oldu- 
gunu hatirlanrdi. Padi§ahin Cezayir'deki otoritesi Tunus 
ve Trablus'takinden daha belirgindi, giinkii oralarda Ba- 
biali'den teyit ya da ferman ritiieli olmasa da olurdu, ama 
dayi bu degi§mez gelenekle kabul edilirdi. Osmanh Im- 
paratorlugu'nun Arap vilayetlerinde, ornegin §am'da, 
padi§ahin otoritesi Cezayir'dekinden 13 farkh olsa da, ocak 
tan -(bu farkh vilayetlerin yeniceri kontenjanlanyla bes- 
lenen) sistemin omurgasi 14 - ki§iligine kar§i sadakat ve 
saygi duyulurdu. 

Yeni pasa, divanim gevresindeki en lyi subaylar ara- 
sindan olu§rururdu. Vilayetlerdeki beyleri de o segerdi. 
Genellikle hukiimete en gok armagan gtinderen ve neza- 
ket gosterenin beyligin ba§ina segildigi diisunuliirdii. Vi- 
layetlerdeki beylerin hakimiyetlen, ba§kentteki pa§ala- 
nnkinden daha dayanikh ve istikrarhydi. Mesafenin 
uzakhgindan dolayi rahat ederler ve, sadece dannucb lann 
Cezayir'deki biiyiik torenlerine gaganhr, burada ekono- 
mik ve hatta siyasi hesap vermek zorunda kahrlardi. 

Merkezi hizmetler iki onemli kaygiya bagli olarak 
organize edilirdi: finans ve giivenlik. Dayinin erki diva- 
na bagliydi. Uyeleri Kharrasa adi altinda bilinirdi. Egili- 
mi, hiikiimdar vekilinin mail ve askeri erki tarafindan 
temsil edilen gergek ve sembolik giiciinii gagariftinr. Di- 
van su gorevlilerden olu§ur: 

1- Hazineci finans sorumlusu, hazine ile ilgilemp 
protokolde ikinci sirayi alir. 

2- Sipahikrin Agasi; Cezayir topraklarinda Bey go- 
revini ahrdi. 

3- Vekilharg, tersane ve donanma komutani gorevi 
geregi konsoloslardan ve Akdeniz iilkeleriyle yapilan de- 
niz ticaretinden birgok armagan alan onemli bir gorevh- 
dir. 
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4- Beytifl-mal toprak ve veraset di§ l miraslarla ilgi- 
lenirdi. 

5- Hiiccctii'l-hayl hem parayla hem de malla odenen 
vergileri toplamakla gorevli tahsildar. 

Bu be§ giiciin iisttinde, Hazneddr (dayinin ozel vez- 
nedari) bulunurdu, herkesin dikkatle ilgilendigi hazine- 
ye biiyiik ihtiyac duyuldugunda dahi dokunma hakki 
yoktu. Bu iist riitbe sahibi ki|ilerden sonra, resrm yazi- 
larla ve yargilama oturumlari ile ilgilenen dort Khudjat 
gelirdi 15 . 

Armaganlarla giiclerini me§rula§tirdiktan sonra, bu 
gelenegi one siiren pa^alar, bagi§in bir bagimlihk yonte- 
mi oldugunun ve vasiligin kazandigi sayginhgm etkile- 
rinin farkma varmislardir. Armagan her zaman siyasi ve 
idari bir bagimlihk tiirii haline gelmis,, yoneticilerle yo- 
netilenler arasindaki ili^kileri sabitle§tirmi|tir. 

Moral ve psikolojik alanda talepte bulunup bagi§ 
yapan emir, kavramin agik hale geldigini fazlasiyla his- 
secmi§ti. Hatta, vasalligin ug beyligiyle pajahk arasinda- 
ki benze§ikle§tirme, bagimli hale getirme politikasinin 
en onemli pargasi olarak ortaya gikiyordu. Dolayisiyla 
pasalarda, bey olan bolge valilerine hiyerarjik anlamda 
armagan miiessesesini uygularlardi. Boylece, Cezayir da- 
ym, bagi§in sembolik anlamini idrak etmifti. Bagis/ar- 
magan politikasi, acikga birlestirici bir unsur ve devlet 
erkinin farkh boliimlerinin muhafazasinda hiyerarsjk bir 
bagimlihk olarak ortaya gikmaktaydi. Armagan kavra- 
minin faaliyet alani, erkin ifleyigi durumunda siyasi sis- 
temin ug ekseni olan Babiali, Dayihk ve Beylikler arasin- 
da kisitlanmayip, kabile ve fefliklere ulasabilmek igin 
mesrulasmis, simgesel ah§veri§ten olusup, bir oriimcek 
agina benzeyen giiciin alamni belirlemek igin biiyiik bir 
deger ta$ir. Beyliklerin igerisindeki beylerin yonetimleri, 
Cezayir'deki pafalar yoneriminin bir kopyasi gibiydi. En 
onemli iiyelerin gorevi finansla ilgili olup, me§ruluklari 
armaganlara bagliydi. Beyin kharrassa lan, khalifat-al-ke- 
bir ve khalifat -al-kimi idi sipah'der, yan ozerk olan kabi- 
lelerden vergi toplayabilmek igin Caid-al-din in misyo- 
nunu desteklemekle gorevlendirilmi§ti. Beyin siivari er- 
leri de a§an tahsil etmekle gorevliydiler. Oran Beyli- 
gi'nde her kabileden elde edilen a§ar Mersa-al-Kebir'e 
kadar kendileri ta^ir, Caid-al-Mersa (giimriik amiri) tara- 
findan Rayafara bir odeme sertifikasi verilirdi. Beyin 
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emrinde bir amirin komutanhk ettigi onbe§ Mekahalia 
(polis) vardi. Bunlar, cadinn korumalan olan gavu§larla 
birlikte beyin hazinesini korurdu. Caid el deli/at, komu- 
tan §emsiyesi tafir, Mekahalia larm §efinin khalifat lydi. 
(Javu§ sayisi onbe§ idi; be§i Tiirk asilli, amirleri ba§ ca- 
vu§tu; digerleri ise onemlerine gore caviq-t evvel, ^avtq-t 
ikinci ve de $aviq-i yedinci jeklinde stralamrdi. 

Diger on cavu§ ayncahgi olan Mahze>i\6 kabilesin- 
den gelirdi, Berden Caid-al-Mekahalia'ya, Bey 'in hizmet- 
pleri olan turn bu memurlar berat sirasinda Caid-al- 
: Arab' in. elinden awadi alir, onlan secen Beylere de bir 
armagan verirlerdi. 

Pasa, bu uq vilayet valilerinin vermi§ oldugu arma- 
ganlarla onlann sadakatini anlar ve giiciinden emin olur- 
ken, Beyler ile yonetim iiyeleri bunu Caicfiede kabile 
sefleri arasinda yapardi. 

Yasal acindan serbest ve gercekten mecbun olan ar- 
magan prensibi, merkezi erkin tiim ybnlerini ifade eden 
ve de devletin degi§ik boliimlerini galvanizleyen bir si- 
yasi olay halinde yuriitulurdii. 

Bagi§ politikasinin diyalektigi, Osmanh tarihinde 
giic/bagi§ kavraminin bagimliligini gostermi§tir. Siyasi 
giic bagifi beraberinde getirir. Kurumlar buna hizmet 
sistemiyle uyarlardi. Uyufma halinde imtiyazlar, Pa§a'nin 
odak merkezi rolunu oynadigi tek kutupluluk erki giii;- 
lendirirdi. 

Burada, eskicag toplumlannda oldugu ve Marcel 
Mauss'iin denemesinde aciklandigi gibi, ne sahtekarhk, 
ne de riisvetten sozedilebilir. Bununla beraber, antropo- 
lojik bagi§ siyasi armaganin dogru bir fikir oldugunu da 
kabul edemeyiz. 

Bu armagan politikasi, herhangi bir otoriteye kar§i 
yonetilen bir nevi saygi ve boyun egmeye benzeyen, eski 
kralliklarda baflatilan ve mecburi olarak yapilan bagi§in 
dogal bir hareket haline gelmesinden kaynaklanmaktay- 
di. 

Armaganlar, kiigiik dannuch'ua (Uq bolgelerin Bey- 
leri tarafmdan odenen yilhk vergi) odeme sirasinda, say- 
gi ve odiillendirme isareti olarak dagitilir. O zamanlar, 
dayi ve 5 bakan gorevini aym anda yiirtiten pa§a, olagan- 
iistu biiyiik bir merasim ile payini alirdi. XVIII. asnn so- 
nuna dogru, devletin hazinesine odenilen vergiler hmiq, 



dayi, Oraa bey tarafmdan 2000 Doro, 10 000 altin para, 
4 at, 20 kole, 20 kental balmumu, 20 kental bal, 20 ken- 
tal yag, 20 kental ceviz, bir miktar yiin ve ipek kuma§ al- 
maktaydi. Hazineci, ba§ katip, hoca ve agalar yalinin pa- 
yinin yarisini ahrlardi. 16 

Awa'id ya da biiyiik dammcb'hcin toreni sadece bir 
ekoaomik olay aegil, Cezayir pasasina istanbul'da uzak- 
liktan kaynaklanabilecek olasi bir boluciiliikten sakin- 
mak icin, giivenli bir §ekilde siyasi erkin parcasmi elin- 
de tutma ya da yeniden diizenleme izni de veriyordu. 
Yurtdif inda gorev alan biiyiik elciler dahil, tiim siyasi so- 
rumlulann Cezayir'e donmeleri isteniyordu. 1711 de, 
Paris'te gorev alan Cezayir miihurdari Bekir-Reis, 23 
Mayis'ta gerceklesecek olan dannuch'a. katilmak iizere 
gelmeden once, konsoloslar, yiiksek devlet gorevlileri, 
Donanma kahyasi ve hatta armagan eden Marsilya burju- 
valari tarafmdan kabul ediliyordu. 17 

Oran beyinin ziyareti 300 000 $ 18 dan fazlaya mal 
olmu§tur. Bazen Konstantin'in beyi herbiri 2000 kuru§- 
la yiiklii 50 katir getirirdi. Iki yilda bir halifesini Ceza- 
yir'e 80 000 kuru§luk bir armagan ile gpnderirdi. Bu bii- 
yiik dannouch'a yapilan bu seyahat, ulafim masraflari ha- 
tiq, en az 100 000 Cezayir altinina mal olurdu. 

Hem dayiya hem yiiksek riitbeli subaylara ve de 
tiim memurlara, riitbeli polise (milis), kolelere ve halka 
armagan vermek zorunda kaliyorlardi. Boylelikle, 
Bab'azoim (Dogu'ya acilan kapi), Casbah sarayina deyin 
halka kar§i gbstermij oldugu saygi ve comertlik i§areti 
olarak, halka Ispanyol altini dagitarak yakla§irdi. 

Divan iiyelerine yapilan bagi§lar nakit olarak, mii- 
cevherlerle, kuma§larla, atlarla ve zenri kolelerle yapilir- 
di. Cezayir'e her ziyaretinde, bey pa§aliklarina 19 60 ile 80 
arasi kole bagisjardi. 

Bu bagisjarin haksiz yere yapildigi soylenemez: 
Konstantin bey bu konumda olan kijilerin yasalann ge- 
rektirdigi bir§eyi yapiyordu. 

Eyiul'de Mascara beyi ve hiikiimetinin odedigi ver- 
gi 140 000 guru§. Mayis'ta halifesi, 7 katirin ta§idigi 14 
000 gurus, oder; kalan 10 aylar icin odenen miktar 200 
000 guru§: Konstantin beyinin odediginin iigte bin. Uc 
yilda bir Mayis ayinda odedigi bore 60 katir 0 . Dannuch 
toreni di§inda, her aln ayda bir, ilkbaharda ve sonbahar- 



da, Halifeleriyle, 3 prensliklerin her beyi pa§aya 100 000 
riyal gondermekle yukumliiydii; Aynca bir miktar kole, 
harmaniye, bornoz, kirmizi deri, at, katir, vs. Titceri bey- 
ligia halifeligi her dfcinem sonu 14 000 gurus ve 20 000 
gurus, oderdi. Biiyiik dannuch toreninde, Cezayir'in 6 ye- 
rel yoneticilerin borcu olarak 2800 guru§ oderdi. Sebaou 
yoneticisi borcunu malla yaui ayni olarak (zeytin yag, in- 
cir vs.) 21 oderdi. 

Armaganlar, pa§aiun hazinesine odenen diger vergi- 
ler igindc onemli bir yer tutmaktaydi. Pa§alar isteme 
hakkma sahip olduklan icin Beyler red edebilecek du- 
rumda degillerdir. Bu bagishr cum devlet memurlarmin 
arasinda payla§ilmak zorundaydi. 

Yiyecekler gibi mal olarak gelen bagijlar ya beyler- 
le pa$alar tarafindan tiiketilir ya da kar amaci olmayan 
derneklere, zindanlara ve Hiristiyan hastanelerine bagi§- 
latur, kalan miktar da devlet hazinesine giderdi. 

Armaganlarin bollugu konusunda bir fikir edine- 
bilmek igin, dannuch'un zamanmda, Cezayir (Oran beyi) 
Mohamed al Kurdi'nin oglu olan Osman Bey'in ilk ziya- 
retinden soz edecegiz. Bircok tarihci 22 tarafindan dile ge- 
tirilen bu ili§ki, ilk kez Esterhazy tarafindan, Osman 
Bey'in seyahatine eglik eden bir imamdan derlemiftir. 
Dannuch'un giinii geldiginde, bey biitiin komutalik i§a- 
retleriyle, miizisyenlerle, kabilelerin bayraklanyla, qa~ 
vu§lariyla Mekabaliahri Oran'dan aynhrdi. Beyligin 
muhtelif §ehirlerinden gelen halk etrafina toplanip, se- 
lam giinii adini ta§iyan (yi/m-as-salam) o giiniin icinde de 
ona selam toreni yapilirdi. 

Yol boyunca, at, para, yiinlu halilardan olu§an baro- 
uk-al-dannucb'u (bagiflarla tebrik) vermek icin farkli ka- 
bilelerin §eyhleri ona dogru giderdi. Oula-knioidem lerin 
guetnasi bulundugu Sidi-'abid'm tnenrdjasmda., Mazo- 
unanm Oi/kil-el-bechmati (ekmek sorumlusu) ve o sehrin 
§efi ona difat-al-bey'i (ho§geldiniz armagani) teslim eder- 
di. 

Miliana'nin Caid-al-Djendel'i ile Onkil-al-bech- 
mat'tan hediyelerini aldiktan sonra, Medea'nin beyi onu 
ziyaret eder. Uciincii giin, ona ko§um takimli bir at ve 
bir akin yatagan'i (kelelch) getirirken ziyarete gelen mita'- 
dar-soltan agasiyla gorii§iir. Ouad-al-Alag'dan, Bufar- 
rik'te bulunan beyin ctftligine gadirini ta|ir. Orada Hazi- 
neci ile Khodjat-al-khayl onu kaqilar ve gece vaktinde 



Ain-Arbot ve daha sonra Bab-Azouma' goturiiliir. 23 Ora- 
da resmi heyet tarafindan karsilanir ve finans konvoyuy- 
la Istanbul 'a gotiiruliir. 24 

Armagandan, beyin Cezayir'e donii^ yolu iizerinde, 
farkli adlarla ve farkli bicimlerde bol miktarda dagitildi- 
gi 50k acik. Bu armagan dannuch toreni sirasindasiyasi ve 
ekonomik acidan biiyiik bir ouem tasir. 

Armagan bir tek iktidarda olan kisileri ilgilendir- 
mez: Pasayi, beyleri, jefleri, Muzabit'leri ve §erife'ye ait 
olan bazi cematlarida ilgilendirir. Bundan ba§ka, muse- 
viler gibi zimmihr dayiya ve en sozii gecen siyasi yoneti- 
cilere iki bayramda da armagan verirlerdi. Genelde bu 
bagiflar joyle olurdu: bakkaliye, dayiya her bayramda 25 
Cezayir sikke altini. Qogu zaman MusevT cemaatin so- 
rumlulan tarafindan odenen vergi, yilda 250 000 gurus, 
olurdu. Ayricalik ya da finansal bir hak sahibi olabilmek 
15111, en 50k parayi bu cemaatin i§adamlari oderdi 25 . Mu- 
seviler, maliyeci ve bankacilarin pe§indelerdi. 500 boud- 
jonj'ya. kadar bir miktar bdeyerek onlarin miikellefiyetle- 
rini aliyorlardi, fakat hocalar gibi kaftani giyme hakkma 
sahip degillerdi. Eyliil 1804'te, Te^rifatlar Mustafa hoca- 
ya haham Ben Hazut'un bagi|ladigi birkac hediyeyi kay- 
detmi§tir. 26 

Bu uygulamanin onemi, sisteme bagli tebaalarin 
mal ve emlaklan iizerinde bir soz hakkinin kaniti olarak 
ortaya cikar. Aslinda, bagiskr sembolik ve gergek anlam- 
da devlet otoritesinin giicjenmesini saglar. Biriktirilen 
armaganlar en iyi durumda 3 yil iktidarda kalan bey ve 
pajalarin zenginle§mesim saglamiyordu. 

Cezayir §ehri, her zaman dint elitten bir Magripli 
olan §eyhii'l-beled araciligiyla, haftada 200 kurufluk bir 
armagan verirdi. Bu vergi, dtikkan ve zanatkarlardan ali- 
nirdi; konutlardan biqey almmazdi. 27 

Kisacasi, bir nouba'ya. sahip biitiin §ehirler, garnizon 
degi§tigi zaman, §ehrin onemine gore 2000 ile 5000 ri- 
yal arasinda degi§en bir armagan vermek zorundaydi ; bu 
§ehire uygulanan verginin adi difdt-mitd' -dar-al-soltdn 
idi. 

Iktidara bagli olan ya da onu temsil eden herkes ba- 
gi§ yapmaliydi. Sarayi koruyan niibetphr 2 * 32 kifiden olu- 
§up 2 boliige aynhrdi. Hazine nobetcilerden farkli olarak 
avaidlerin giydikleri kaftanlar, bugiinkii Cezayir Cum- 
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huriyeti'nin muhafiz birliginin giydigi bornozla ayni 
renktir. 29 

Bu vergilendirme §ekli bir ekonomik kaynaktan 
qok ordunun rtitbelileri ve bazi kitalann bile etkilendigi 
bir siyasi kurnazhktir. Turn vergiler, armaganlar gibi qok 
iyi tutulan muhasebe defterlerine hassasiyetle kaydedilir 
ve zorla talep edilirdi, Fakat, beyligin iki istegini yerine 
geriren bu sistem: mal olarak Sdenen vergiler ocagi bes- 
lemeye ve de iilkenin ekonomisini denetlemeye yarardi. 
Mal olarak ddenen vergiler dayinin hazinesinde birikir ve 
korsaa seferlerinden elde edilen gelirlerle Hiristiyan giic- 
lerden alinan vergiler yenic.erilerin maa§larmin odenme- 
sini saglardi. 30 

Bazen, her yoldajtn aldigi maa§ toren sirasmda, as- 
keri kariyerde artik verilmesi gereken ikramiyelerle yiik- 
selirdi. Zorunlu maa§ arti§lan joyleydi; 

1- Padi§ah pa§anin beran icin onur kaftani gonder- 
diginde. 

2- Pa§anin ailesinde bir cocuk diinyaya geldiginde. 
Milise ycinelik ve iradi olarak adlandirilan bu ikra- 

miyeler teoride vardi. Gergekte, izin verilen saimaslnr 
milise destek olarak bir odiil yerini alabilir. Isyanlann- 
dan korkan Mustafa Pa§a bir kerede biitiin subaylara elli 
saimas lik bir bagi§ yapmiftir. 31 

Dayi, beylerin, seflerin ve de Avrupa iilkelerinin 
konsoloslarinin gorev ve yerlerine dair beratlannda soz 
sahibiydi. Beyler ve hiikiimetin turn memurlari kaftanla- 
rimn kaqihgim Sdemeliydi, yaai gorevlerini satin alma 
anlamina geliyordu. Devlet idaresinin hiyerarjik siste- 
minde bir gorev sahibi olmaya gali§an adaylarm, c,ati§ma- 
sini te§vik eden tefeci bir yontem haline gelir. Armagan 
miiessesesi sadece ahlaki yonle ilgilenmez. Psikolojik dii- 
jiinceden bagimsiz olarak ortaya c,ikar, ve de kabul ile 
memnuniyeti almaktan ibaret olur. Fakat bu yontemin 
miikemmel olan tarafi, herhangi bir me§ruiyet kazanil- 
masi icin onun uygulanilan hukuk olarak kabullenilme- 
sinin gerekmesidir. 

Pa§alar, agalara armagan olarak kirmizi bir kaftan 
verirlerdi. Tiirkce Skmele-agast dedigimiz iki ay agasina 
bagh olan cavusu digerlerinden ayirdedebilmek icjn ona 
mor bir kaftan verilirdi. O, her zaman aganin yaninda 
olur, maa§larin odendigi gun onun onunden yiirudii. O, 



eski yoldaslarin arasindan seqilirdi, fakat dey ona kaftani 
giydirmezdi. Toren, yayabafi kolu ile ba§lar ve daha son- 
ra kharrassaht igin armaganlarla kaftani giymi§ olarak 
divana gelirdi. 3 - 

Beylik icin de, beyligin temsilcileri kabilelerden 
yilhk vergi toplamak zorundaydilar. §ehrin ve dagin §ef- 
leri bornuzlan icin 10.000 riyal oderlerdi. Betii Moussa- 
lar in sefi bu vesileyle, beye 216 riyal, Casbah in garnizo- 
nuna 76 riyal, hazineciye 18 riyal, ba§ defterdara 21 riyal 
ve ilk bocaya 21 riyal verirdi. 

Konstantin, Titteri ve Maskara Beylerine, ilk bay- 
ramda dayinin kaftan gondermesi bir ali§kanlik haline 
gelmijtir. Doniifte riitbeli subaylarla da daha onemli ar- 
maganlarla donerlerdi 33 . Her§ey bagisla coziiliir ve dog- 
rulanir, armagansiz olan kutlamalar, terfiler, torenler 
mutlu olaylar yada tebrikler yoktur 34 . Hatta miikellefi- 
yet ve gorevlerin "simgesel satis/' bu vesileyle geroekle- 
§ir. Trego httcceti (bugdayla sorumlu khudjad) bayramin 
iiciincii giinii kaftan olayini agadan once ya§ar 35 . Rama- 
zan Bayrami'nin iiciincii giinii dayi, agaya, bugday so- 
rumlusuna ve Dar al Sultan §efine kaftan giydirirdi. 
2.000 kuru§luk bir armagan odemeleri gerekirdi: bunun 
yarisi deye kahr, gerisi de subaylar arasinda paylasjhrdi 36 ; 
bu toren, gorevlerini siirdiirebileceklerini teyit ederdi. 
§eflermi agalar secer ve boylece bornuzun parasmi alir- 
di 37 . Biiyiik Chuyuk lar, Mokraniler, B. Ali §erifler, O. S. 
Dahhoular, Bouabdallahlar... ve biitiin murabut "beyle- 
rin" bir akin miihiire sahip olmaya hakki vardi; giicleri- 
nin lfadesi olan bir altin kaftana da sahip olurlardi. Bu- 
rnt da bey ve pa§a gibiler hediyeyle oderlerdi. 

Devlete bagimhligini temsil eden sorumlu kigi icin 
bir destegin devami ve minettarhgin kaniti olarak peri- 
yodik bir §ekilde armagan ortaya cikar. Gorevde olan 
agalar konumlarim koruyabilmek icin aynca beyin hazi- 
nesine her alti ayda bir armagan vermeleri gerekiyordu. 
Mahzenlerle birlikte vergi toplamakla gbrevliydiler. Bu 
vergiler §oyleydi: kole, yiin, koyun, yatak, eyer ifin kir- 
mizi deri, dizgin, deve, vs. 38 

Beyin, ikramiye ve birqok bagiflar dagitarak c^evre- 
deki kabileleri iizerine murabut birliginden etki aldigi 
da goriiliiyordu. Titteri'nin beyi, bu bolgedeki kabilele- 
rin iizerinde biiyiik etkisi olan Ouled Sidi §iikreddinle- 
rin §eyhi Sidi Boubekir (Ebubekir)'e hediye ve saygmlik 



dagitarak onun dostlugunu kazanmifti. Yakubiye otori- 
tesinden dolayi ona aziz olarak saygi gosterilir ve sozii 
dinlendigi icin, beyler ve agalar ona muhabbet ve biiyiik 
saygi gosterirdi. Sidi Boubekir'Yakubiye'nin §eyhi oldu- 
gundan beri, vergilen toplamak icin agalar ali§ildigin- 
dan az siivari (100'den az) ve lzbandutLarla ^lkarlardi. 

Boylece, Sidi Boubker Oran'a geldiginde, §acafacia 
karfilanirdi.' 9 Kabile sadece merkezi erke bagimlihgmin 
bir ifareti olarak vergi odediginde egemenligin aitindn 
olur. Vergi Sdemeyi ya da armagan vermeyi reddetmek 
bir ba§kaldirma anlamina gelirdi. 40 Ba§kaldiran kabilele- 
rin iistiine giicunii oturtabilmek icin, bey izbandutlari 
gonderirdi. Bey'in Halifatii'l-Kurshi onlann agalanydi; 
masraflarini beylik kar§ilayip her birine katir ve birer de 
seyis (atufagi) temin edilirdi. 41 

Beni al Abbas ve de Koukou'nun kabileleri iki se- 
nede bir, sadakatlerinin yenilenmesiain ifareti olarak Ce- 
zayir Dayisi'na degerli armaganlar gondermelilerdi. 42 

Zab (Biskra) simrinin otesinde bulunan Saharah 
Kabileler bagimsizdi ve beylik sisteminin etkisinden ku- 
tuluyordu. Ne armagan ne de vergi oderlerdi. Bununla 
beraber, beyden aman (izin belgesi) istemeye zorlanan 
gocebe kabileleri, bir armagan karfihginda Tell'e gelebi- 
lirdi. Bu armagan da bol miktar da hah, haik, koyun ve 
de Sudan'la ah§veri§ten gelen bircok kole. 43 

Armagan, verginin odenmesi icm bir caydirma, ver- 
ginin odenmesi de devlete baghhk ijaretidir. Vergi, sade- 
ce idari ve psikolojik anlamda caydirma yollari, kabilele- 
rin iistiinde kullandigi dolgun ve diizenli bir jekilde top- 
lanir. Lahouri Addi'nin diisuiidiigu gibi, bu uygulama 
hicbir zaman devlet kavramini tam§ma konusu haline 
getiremez. 44 Devlet giivenirligini zayiflatan ya da bu 
kavramin bozulmaya ugramasi, siyasi caydirma yollan 
olmamistir. Ne olursa olsun, merkezi etkin giicii her za- 
man iktidann gercek giicii olan Yenicerilere ve Cumhu- 
tiyet kanunlarina uyulmasma dikkat edip onun icin po- 
lis gorevini yapan Makhzan kabilesinden gelen yardim- 
cilara bagliydi. Zemfd ve Dwair'le: yasadiklari yorenin 
beylerine biiyiik hizmetlerde bulunmujtur. Makhzan 43 
kabileleri, verginin biiyiik bir kismindan tebalanna bde- 
terek kurtulurken, ra'ya kabileleri bagi§tan muaf degil- 
lerdi: en elveri§li anlarda, §efin temsil ettigi himaye yo- 
netime saygilanni onaylamak icin, ona degerli ziyaraAac 
verirlerdi. 



§ef'in kendisi, bu kutsal hukuka uyulmasma bircok 
yerde dikkat ederdi. Diger vergiler ise, Caid adi altinda 
degisik ki§ilere birakilmisur : Caid-al-dulchan, Caid-al- 
Djiyal, Catd-al-tbelCaid-al-Rakba.^ 

Tlemsen yoresinde bulunan kabilelerin vergileri, iki 
Caid tarafindinda tahsil edilirdi: biri Ceydii'l-beled, dige- 
ri de Ceydii'l-cebel; dagda gorev alirdi. Ikisinin de Makh- 
zan olarak kullandiklari Tlemsen'li Kuloglu ve Magripli 
vardi, Ikisi de, kabilelerin lazimeleri olarak her yd beyin 
halifesme 40 bin riyal Sdemeleri gerekiyordu 47 

Dayfa, iyilik ve tevecciih maa§i, farkli kazalardan 
gelen armaganlar aga tarafindan tahsil edilirdi. Gerekti- 
ginde, Caidler kaza ve yonetimlerine giicleri diizeyinde 
armagan verirlerdi. Son olarak da, daha once gormii§ ol- 
dugumuz gibi, bey vergi tahsilat gezileri sirasinda, 
Caidates (§eflikler)'in iistiinde olan bir tahsildari kendi 
secerdi. 

Bazi kabileler, beyin teorik olarak agirlama masraf- 
lanna tekabiil eder ve dayfat-al-bey adinda bir vergi oder- 
ler. §eyh ve Caid'lerden farkli durumlarda istenilen ar- 
maganlari da katacak olursak, bu bagis, sisteminin brmiis, 
oldugu aginin etkisini rahathkla anlariz. 

Hediye ve Dayfa, giiciin yukselen yoniinde astlara 
uygulanan iki armagandir. Genelde kiigiikler biiyiiklerin 
bakimini saglar. Padi§aha teslim edilecek bir armagani, 
§eyh Caid'e 48 verir, Caid agaya, aga da pa§aya verir. 

§ehirlerde ayrica, bayramlarda ve elveri§li anlarda, 
Cezayir, Hediya kapisina bir armagan gonderir. Bunu da 
hariciye'den elciyle bir firkateynin vasitasiyla istanbul'a 
ula§tirirlar. Bu beyle, Cezayir giiciinu gosterir ve de Ba- 
biali'ye bagliligini bildirir. O daha cok onursal olup, Os- 
manli'ya baglihgiyla, yonetim aradigi inandincihgi gos- 
terir. Gercek degeri biiyiik, 500 000 $'a kadar yiikselebi- 
liyor. Karjilikh olarak, o giicii tamdigim ifade etmek 
icm yonetilenlerin otoritesini giiclendirme adina, padi- 
§ah genelde levazimla dolu bir gemi ve de biiyiik impa- 
ratorlugun vilayetlerinden segilen birkag yeniceri gon- 
dertir. 

Padi§ahin armagani reddetmesi, beyligin herhangi 
bir tavnna kar§j bir rahatsizhk ifade eder. Bu dayinin si- 
yasetine kar§i ciddi bir uyan olarak da kabul edilebilir. 
1797 de Mustafa Pa§ a, amiral olan Had) Youcef (wekil-al- 




Haradj) ile kahyasi olan Hadj Muscafa'yla Padisah'a bir 
armagan gondermi§tir. Ofkeli padisah, miittefikleri olan 
Yunanhlardan almi§ olduklari 5 gemiyi iade etmekte is- 
rar eden Cezayir'in armaganmi reddetmiftir. 

Bu redde kar§i, Mustafa Pa|a, ciziir dilemek ve de 
zarar ve ziyan bedeli olarak bir armagan vermek durum- 
da kalmisjir. 45 

Hediye, halifenin imaj kazanmasma da yarami§ ve 
halkm gdziinde pasalara bir me§ruluk ve dinl kefillik 
saglami^tir. Boylelikle, pa§alar, iki ayda bir kutsal top- 
raklar olan Mekke ve Medine'ye bir hediye gondermis,- 
lerdir. Bu bagi§lann di§inda, kar amach olmayan dernek- 
lere birqok babous, yani kutsal topraklanna yapilan mal 
ve emlak. Bu liabous'larin yillik kazanckri o kadar 
onemliydi ki, ornegin 1830'da 43 320 000 Fransiz Fran- 
gi olarak hesaplanmis.tir. 50 

siyaset aqismdan bagi§ kavraminin onemini ince- 
ledikten sonra, di§ politika a^isindan ta§idigi anlami gos- 
termeye galisacagiz. 

Devletin otoritesini pekistirme de siyasi bir malze- 
me olan armagan, ikinci siradagelen oznel ve maddi rol- 
ler alir. Cezayir'in, Hiristiyan iilkeleriyle ili§kilerin bo- 
zulmasina kar§i bir diplomatik caydirma ve ongoriiliik 
aracidir. 

Armagan olma ac^ismdan, bir yandan devlet otorite- 
sine kar§i saygi saglar, diger yandan da Akdeniz'de rahat 
bir dola§maya sahip olmak isteyen iilkeler ic,in bir emni- 
yettir. 

Bagi§in "Cezayir Egemenligi" efsanesini yiikseklere 
ta§idigi donem Baba Ali (1754-1760) donemine rastla- 
mi§tir. Onun doneminde armagan politikasma riayet 
edilmesi kiyi ulkelerinin hiikumdarliga saygi duymalari- 
ni saglayarak meyvesini verdi. istisnasiz tiim Hiristiyan 
milletleri,Cezayir devlet ba§kani majestelerine bir arma- 
gan gonderiyordu; Venedik, Isvec,, Danimarka ve Hol- 
landa... hepsi her iki yilda bir armagan sunmak zorunlu- 
lugundaydilar. Hiikumdarhgin dostlan olan Fransa ve 
Ingiltere bundan muafti, ama Cezayir'in biiyukliigiinu 
taniyan armaganlardan onlar da nasibini ahyorlardi. Bu 
iki millet de, tiim diger Avrupa iilkeleri gibi gereken za- 
manda kendi paylarina diiseni gonderiyorlardi. 

Onlarin genellikle konsolosluga dair hediyeleri dev- 
let baskanina, hazineciye, Aga'ya, Khudja-al-khil ve $ekil- 



deki hara^a ulapyordu. Bu hediyeler; elmasla bezenmif bir 
saat, ziimriit ta§li doguya ozgii bir sovalye yiiziigii, akin 
sirmali ipek kuma§tan bir kaftan ve giizel bir kuma§ par- 
c,asi idi. Dort hoca ve iki a§<;inin iki cep saati vardi. Vekil- 
i haraf yiin ve deriden, beytii'l-mal mini, liman kaptani, 
amiral, reyisler, bash-Chawush (ba§gavu§lar), konsolosluk 
cerciimanlan ve digerleri giizel kumaslara sahiptiler. 51 

Bu armaganlardan baska Danimarka, Hollanda ve 
Venedik tarafindan her yil 10.000 Cezayir altmi tutann- 
da vergi pe§in olarak odenir, diger iki taksit her tiirden 
savaj gemisi cephanesi olarak verilirdi. Tiim bu vergiler 
ticari bir gemiyle ona refakat eden firkateynin navlunu- 
nu odemek zorunda olan vergi veren iilkenin masraflari- 
na yonlendirilirdi. 

1788'de Venedik, miicevher ve kuma§tan olu§an ar- 
maganlan icjn tarn 20.000 lira harcamis.ti. Vergi ve ar- 
maganlann di§inda, bu cumhuriyet, hiikiimdarligin ona 
Giiney Akdeniz'de sagladigi koruma icjn 250.000 lira- 
dan 52 fazla para odemisrir. 

Konsolos olan ki§i saygi simgesi olarak devlet ba§- 
kanina maddi degeri sembolik degeriyle ayni olan bir ar- 
magan gotiirmek zorunlulugundadir. Bu hediyenin de- 
geri 17.000$'m alnnda olmamahdir. Konsolos ayagini 
karaya basmazdan ve gorevini yerine getirmek iizere ken- 
dini gotiirecek olan gemiden ayrilmazdan once, /malar 
geleneksel armaganm getirildiginden emin olmahdirlar. 
Eger hediye yeterince degerli gorunmiiyorsa -majestenin 
sayginhgini zedeleyebilir §eklinde yorumlanirsa- Devlet 
baskaninin hocast aciklama ister ve cogu zaman da sonun- 
da konsolosu teklif edileni daha cok arttirma konusunda 
ikna eder. 

Ozet olarak, berat belgesinin sunumu sonrasinda 
konsolos tarafindan verilen hediyenin mahiyeti dostca 
bir armagan olmaktan <;ok, Cezayir devlet baskaninin 
giicuniin taninmasi igin §art ko§tugu bir zorunluluk, bir 
odev anlami ta§ir. Ayni §ekilde bagi$, diizeltmeyi hesaba 
katmadan her iki yilda bir olu^turulacaktir. Bu sebepten 
dolayi "bediyet-al-seneleyn" adini almi§tir. 53 Elgiliklerine 
goz kulak olmak konusunda endi§elenerek konsoloslan- 
m en sik degisuren Buyiik Britanya bu konuda daha cok 
zarar gorecektir. 

Hukumdarhkla kuzey ulkelerinin ili§kisinde hedi- 
yenin simgesel onemi milletlerarasindaki kiskandigi ko- 




riiklemi§ ve bir rekabet ve acik arttirma unsuru haline 
getirmis,tir. (Mers-al-Kebir'in kurtulu§undan sonra) Ak- 
deniz'deki cikarlari igin endiseli olan Fransa, Ingikere ve 
Ispanya saltanatla olan iyi ili§kireti konusunda en deger- 
li armagani vermek icin rekabete girmi§lerdir. 

Oteki milleti golgede birakmak arzusuyla armaga- 
ni ve degerini acik arttirmaya koymaya kadar i§ gotiirul- 
mu§tiir. Hiikumdarligin Akdeniz'de yararlandigi deniz 
kuweti yan§ goriinumiine buriinen vergileri daha da ko- 
riiklemise benziyordu. Yarisa kacilim XIX. yiizyil ba§in- 
da 50k zayifti. Stratejik olarak, pa§alar Hiristiyan millet- 
lerden daha fazla vergi talep ediyorlardi. XVIII. yiizyil 
bafindan itibaren sistemli olarak tiim vergi cejitlerini 
artnrdilar. 

1792'den 1816'ya (Mers-al-Kebir'in kurtulusun- 
dan, Cezayir'ia Ingiliz Mare§al Exmouth tarafindan 
bombalanmasina dek) Avrupa saldinlan ve Cezayir'e kar- 
§1 yiiriitulen sava§lar ba§ansizhga ugradi, artik vergilere 
razi olmak ve armaganlarda comert davranarak saygiyi 
belli etmekten baska care kalmiyordu. Once 1796'dan 
beri paranin 1 milyonundan fazlasmi bari§in sonuclan- 
masi 1911 pe§in odedikten sonra yilhk 22.000 $'hk leva- 
zim ve malzeme olarak odeme yapan ABD elcisi bunla- 
rin di§mda Cezayir'e armagan adi altinda mucevherler, 
cep saati ve onemli miktarda vergi sacmak zorunlulu- 
gundaydi. Diger taraftan Ispanya, Oran ve Mers-al-Kebir 
yenilgilerinden sonra hem Cezayir zindanlanndaki esir 
mahkumlann fidyesi olarak, hem de barijcil bir modus Vi- 
vendi ain olusmasi icin elle tutulur meblaglar odemek zo- 
runda kaldi 54 . 

De Gramont 55 , (180 8'de gorev sebebiyle Cezayir'de 
bulunan) Fransiz casus Boutin'in ke§if raporuna dayana- 
rak, tiim bunlann kdkenlerinin Cezayir halkinin satin al- 
ma giiciinii yiikselttigini diisuniir, 0, israria bu para bol- 
lugunun Cezayir kentletinde ucretleri yiikselttigini ka- 
nitlamaya gali§ir. Ardindan Ispanya kotii giinler yasadi, 
onun c6ku§ii Cezayir hiikiimetinin isteklerini biiyiit- 
mekten baska birfey yapmadi. Pa|alarin geleneksel du§- 
manlari olan Ispanya krallari bircok kez ban§i oldukca 
pahah ko§ullarla satin almak zorunda birakildilar. 

Isvec her iki yilda bir, Fransa ise her 3 yilda bir kon- 
soloslarinin degi§imi vesilesiyle armagan yollarlardi. Kii- 
giik §iikran ifadeleri olan hediyeler, Fransiz Hiikiimet 



Sarayi'nin ozel ulaklari tarafindan Divan uyelerine geti- 
riliyordu. Dayt cogu zaman daha onemli degeri olan bir 
hediye almaya bakiyordu. Ornekler, Fransiz Hukiimet 
Sarayi yla yapilan (F.. Planet tarafindan yayinlanan) resrm 
yazifmalar ve Marseille Ticaret Odasi ve Toulon Denizci- 
lik Ar§iviyle cogakilabilir. 18 Arahk 1779, Dey Muham- 
med B.Hassen Louis XV'e yazar: "Olaganiistri idagimz bi- 
ze zengin ve mukqem armaganlanmzi ve gb'nderdiginiz Turk 
esirleri teslim ettP 6 ve tiimiinii tarafimzdan bize bahsedilen 
zevkle aldik. Hoyinnza ghmesini dileyerek 3 at ve majestenize 
vermek uzere shin ozel degerinizin bir igareti olarak Fransiz 
olan 4 Hiristiyan esir 57 gonderiyoruz is " Hollanda her yil 
hiikiimdarlikla yapilan s6zle§mede kararlastinlan ticari 
mallara; barut, top giillesi, halat vb. 10.000 cezayir alti- 
cu odemek zorundaydi. Her iki yilda bir, bu iilke liiks e§- 
yalardan olu§an bir hediye verirdi; cep saati, yuziik, kaf- 
tan, en az 30.000 liralik yiinlii kumas_ vb. (1788) 

Danimarka ticari mallara yilda 10.000 berberi alti- 
ni dderdi. Osmanli Donemi nin sonuna dek, Venedik her 
tiirden mala 10.000 Cezayir alum odemeye devam etti. 
Bu Cumhuriyet, bans, antla§masindan muaf tutulmayi 
diliyordu. Baba Muhammed Cezayir tahtina ciktiktan 
sonra (1766) antlasma §artlarina Venedik'in bari§ icin 
30.000 Cezayir alum ddemesine izin veren bir maddeyi 
dahil etti. (daha fazla bilgi icin Bkz.: Tawfiq Madani, 
sf. 143/149). 

Bagis/armagan, aliskanlik haline gelmi$, hatta kar- 
de§ uLkeler tarafindan da uygulanmi§tir. Tunus Beyi her 
vesilede mal olarak armagan gonderirdi. 1776'ta 250 
kiip zeytin yag, 20 kiip sivi sabun ve onemli §ahislar icin 
kirmizi §apkalar, nakifh eger, sallar ve giil suyu gibi he- 
diyeler gonderirdi. 

Her yihn Ocak ayinda, Marsilya Ticaret Odasi 
XVIII, yiizyilda 6 veya 7000 lira degerinde bir armagan 
gonderir: Bu da Cezayir hiikumetini olu§turan kigiler 
arasinda dagitilirdi. Her bir, ihtiyacina ve riitbesine gore 
payini ahrdi. Zaten biitiin bu kibarliklar Marsilya miies- 
sese gorevlilerinin i§leri icin olumlu bir etki yaratmi§tir. 

Cezayir'de bulununan Fransiz Evi aym vergiyi Sder- 
di. Hatta daha da fazlasiyla, konsolos iki katini verir cun- 
ku erkin her kesimlerinden hediye almayan birileri yok- 
tur. Fransiz firketleri diizenli olarak dagittiklan hedi- 




yeler 200'deo fazla memuru yakindan ilgiLendiriyordu: 
Bu bagi§lar hargtan qok vergi halinde odenirdi. 

Yeni bir dey atandiginda, Ingilizler bir denizfilosu 
dolu, liiks e§ya, miicevher, yiinlii kuma§ ve levazim gon- 
derirdi 59 . Cezayir pa§alari (Exmouth saldinsindan once) 
Ingilizler ve hatta Amerikanlarla iyi iliskiler i<jerisindey- 
diler. ingiltere, Fransa, Amerika, Sardunya, ve hatta is- 
panya, XIX. yiizyihn sonlarina dogru biitiin bu iilkeler, 
farkh anlarda "Cezayir'le barisi"satin almisJardi.Ameri- 
kan Konsolosu Wiliam Shaler'e gore, Avrupa ulkeleri ile 
Magrip ulkeleri arasindaki iliskiler, bu devletlerin Ceza- 
yir'e degi§ik vesileyle gonderilen armaganlarla diizenlen- 
mi§ti. Isveg, Danimarka, Portekiz, ve Napoli Kralligi, bu 
iilkelerin hepsi yillik bir vergi oderdi. Toskana ise, bir 
kerede yiiksek bir para odeyip Cezayir'le sonsuz bir bari- 
§1 satin almisti 60 . 

Zamanla, Oran sehrini i§gal etmeye devam eden Is- 
panya ile bans, 61 , Baba Muhammed'in (1671) hiikumdar- 
hgi doneminde, huktimete bagli olan herkese yapilan he- 
diyeleri saymazsak, on bir rnilyon kuru§a mal olmujtur. 
Dey'in kendisi ispanyadan 60 000 kuru§ almisti, Dayi, 
Hazineci, Aga, ve hoca 30.000 ata sahip olmuflardi (bol 
miktarda yiiztik, kaftan, vs...) 



Ingilizlerin israf ettikleri hediyeler, Fransa'ya kar§i 
bir etki yaratmisu ve Dussaut (1719-1724) konsoloslu- 
gunda Fransa ikinci planda iilke muamelesi gormu§tiir. 
Fransa, M Lemaire'in araciligiyla, minettarhk i§aretleri 
gogaltarak bu muameleden kurtulabilmi§tir. Haci §aban 
Pa§a (1689-1695) 62 onunla iyi anlasmisti. Dayinin eljisi, 
Muhammed-al-Amin'in, Versailles'dan bol miktarda he- 
diyelerle donmesi, olumlu bir izlenim birakmisti. 63 Bol 
miktarda hediye etmelerine ragmen, ingiltere ve Hollan- 
da Fransa'yi golgede birakamazlardi: bunlara karsi sava§ 
ilan edilmifti ve reis'ler (donanma kaptani) Akdeniz'de 
gemilenni kovaliyordu. Haci Ahmet'in yerine gecen 
Hassan Qavu§, ingiltere ve Flollanda'nin yeniden arttir- 
malarina ragmen, Fransa'yla bari§ ve dostluk antlas,masi- 
na uymujtur. Fransa, bari§i satin almak icin bagi§ israf 
ederdi. M Durand, bari§i tehlikeye atabilecek her tiirlu 
sikintilardan yakinirdi, aym zamanda, oncesi gibi, Ceza- 
yir hiikumetiyle iyi ili§kileri muhafaza edebilme' it u 
caresiz birakildigim gosteriyordu. 64 Sonuq olarok, bagi§ 
politikasi, Cezayir'in beylik sisteminin mantigiyla, Dev- 
let guciiniin otoritesinin oturmasini saglayan yontemler- 
le vol gostermi§tir. Siyasi bagijin zorulugunu teorik an- 
lamda gozden gecirilmesi, temel ve tatmin edici bir agik- 
lama verdi gibi goriiniiyor. 
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OSMANLl MB SIYASET 



OSMANULARIN ORTA AFRIKA POljTiKASI 
ASKERI, TiCARI VE SIYASI iL^KIEER 



PROF. DR. ZEKERlYA KtTAPCI 

SElCUKUNiWRSiTESi EGiTi'M FAKULTESi 



(( A , "* e yazik ki, Osmanhlarin yayi/mis oldukla- 

/ y rt bu genii topraklarda tests ettikleri biiyiik 

nizam, sosyal yapi ve idaredeki basarilari, 
takip ettikleri global politika bakkindaki umnmi arastirmalar 
son derece simrli oldugu gibi, Osmanhlann Kuzey ve ozellikle 
Orta Afrika iilkeleri He miinasebetlerinin varyantlarmi yansi- 
tan arastirmalar da yok denecek kadar az ve simrlidir. Konu- 
nun daha aakh olan yonii ise, bu belgelerle ugrasanlar bizim 
kendi ilim adamlarimizdan ziyade, bir kism yabanci dim 
adamlari oldugu gibi, bu son derece mahdut yayin/an yapan- 
lar da yine yabana Him ad-amlanmn olmasidir. " 

ONSOZ 

Diinyamn en biiyiik ve en uzun omiirlii imparator- 
luklarnidan bin olan muhte§em Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun yiikselme doneminde, mekan mefhumu icinde Si- 
lurian devletin asil ba§kenti olan "Istanbul" merkez ol- 
mak iizere bir daire gizildigi takdirde kuzeyde: Kirim 
(Don ve Volga boylan), Polonya'nm giiney kesimleri, ba- 
tida; Viyana'ya kadar olan Orta-Avrupa iilkeleri, giineyde; 
Moroco Nizer, (^ad, Sudan, Habe$istan eski "Ekalim-i 
Misriye" de dahil tiim kuzey Afrika ve Arabisran yarima- 
dasi, doguda; Basra Korfezi, Azerbaycan ve Kafkas illeri- 
ne kadar yayilan daha bircok iilkeler bu biiyiik dairenin 
iginde kalmakta idi. Bugiin imparatorlugun bu kadar ge- 
ni§ sahalan iginde kalan topraklarda kurulan ve bagim- 
sizhgina kavu§an Miisliiman ve Hiristiyan ulkelerin sayi- 
si nerede ise otuza ula§maktadir. Bunlara imparatorlugun 
bir nevi yumusak karnini olu§turan (hinterland) diger 
bazi devletler mesela, Polonya, (Jekoslovakya, Nizer- 
ya'nm kuzey kesimleri de dahil olursa kaqimiza gok da- 
ha heybetli bir tablo gikmaktadir. 

OSMANU I 



Osmanhlann yayilmis, olduklan bu kadar geni§ 
cografi iklimlerde, elbette din, dil, etnik ozellikler, kiil- 
ttirel degerler ve sosyal yas,ayis, bakimindan birbirinden' 
tamamen farkh irili ufakh bircok kavim ve toplumlar ya- 
§iyordu. Osmanhlar, imparatorlugun hudutlan iginde 
bir gigek bahcesini andiran (giil bahgesi degil) bu kadar 
ayn ve ce§itli milletlerle, uzun asirlan kapsayan hakimi- 
yetleri doneminde, kelimenin gercek anlami ile bir 
ahenk ve uyum saglami§lar, dolayisiyla bu milletler asir- 
lardir bzlemini gektikleri huzur, ban§ ve emniyete de yi- 
ne bu donemde kavu§mu§lardir. 

Keyfiyet sadece bundan ibaret de degildir. Og kita- 
da, ihtiyar diinyamizin biitiin eski ve orta caglar boyun- 
ca ba§ra Anadolu kiyilan olmak iizere Mezopotamya, Nil 
Vadisi gibi en medeni bolgelerini olu§turan iklimlerde, 
boylesine biiyiik ve geni§ bir imparatorluk kurmus, olan 
Osmanhlar, takip etmis, olduklan umumi ve fakat dini 
yonii agir basan siyasi politikalan sebebiyle sadece bu ge- 
nii topraklarda ya§ayan kavimlerle degil, kom§u ve bii- 
yiik devletlerle de bir takim sosyal, ekonomik, ticari hat- 
ta askeri miinasebetler kurmuf ve bunda biiyiik olgiide 
ba§arih da olmuflardir. Diinyamn dort bir bucagma, bu- 
giiniin Vatikan'indan gok daha etkin olan Istanbul'dan 
Islam'in en biiyiik hilafet merkezi- fermanlar irade be- 
yanlan gitmi§ ve yine diinyamn dort bir yanindan impa- 
ratorlugun taht ve baht jehri olan Istanbul'a mektuplar 
ve elgiler gonderilmisrir. I§te, iizerinde durmaya cah§ti- 
gimiz Orta Afrika'daki Borno Snltanlan ve onlann XVII. 
asirda, Osmanh Devleti ile gayet iyi bir atmosfer iginde 
kurmus, olduklan zengin miinasebetler de bunlarm en 
giizel orneklerinden biridir. 

I S1YASET 




Yukarida Osmanlilann bu kadar ayri ve ce§itli mil- 
letlerden olusan, boylesine renkli (tipki bir cicek bahce- 
si gibi) bir toplumu, uzun asirlan kapsayan hakimiyetle- 
ri doneminde tam bir ahenk ve uyum i^inde idare ettik- 
lerini soylemi§tik. Fakac onlann bu buyukliiguniin sirn 
nereden gelmekte idi? Dil, dia ve irk bakimindan bu ka- 
dar farkli olan bircok milletleri nasil olup ta bir arada 
birlik ve beraberlik iginde boyle uzun asirlar idare ede- 
bilmisjerdi? I$te Osmanh topium ve sosyal yapisini ilgi- 
lendiren bu ve bunun gibi daha pek cok sualler vardir. 
Bu sualler, hala bugiin gergek cevabini verebilecek ener- 
jik, iyi bir tarih muhakemesi ve §uuruna sahip, inadina 
objektif, milli duygulari giicjii, Turk ve diinya ili adam- 
lanm beklemekredir. 

Bu ara§tirmamizda kismen iizerinde durmaya cah§- 
tigimiz Kuzey Afrika, diger bir ifade ile eski "Hilafet iil- 
keleri" de bu geni§ Osmanh Imparatorlugu'nun hudutla- 
ri ifjinde idi. Osmanlilar buralara yerle§tikten sonra gii- 
neye dogru minister ve Orta Afrika'nin o zamanin en 
giiclii irnparatorlugunu kurmaya muvaffak olan Borno 
Sultanlan ile temasa ge^mis.ler, hatta onlann kom§u iil- 
kelere kar§i ba|arili olmalarinda biiyiik olciide yardimci 
olmu§lardir. O, "Borno imparatorlugu" ki, Orra Afrika'da 
bugiinkii Nizerya'nin bir kismi Nizer, C^ad, Kameron ve 
Sudan'in biiyuk bir boliimu de dahil qok geni§ bir saha- 
ya yayilmijti. Osmanlilar, Imparatorlugun diger kom§u- 
lan ile oldugu gibi, Orta Afrika iilkeleri ile de o zamanin 
imkan ve vasitalan nazari iribara alindiginda fevkalade 
diyebilecegimiz siyasi, ticari ve hatta askeri miinasebet- 
ler kurmuslardir. Bu miinasebetler cihausumul Osmanli 
politikasinin adeta bir parcasi olmus, hatta yaziya, litera- 
ture gecrni§tir. Bu iilke hiikiimdar ve halkina hiiaben ts- 
tanbul'dan fermanlar gonderildigi gibi, onlardan da 1s- 
tanbul'a, Islam diinyasinin halifesi olan Osmanh Sultan- 
lanna sonsuz itaat ve baghhklanni bildiren mektuplar ve 
elciler gelmiflerdir. 

Bugiin ar§ivlerimizi siisleyen bu kiymetli belgeler, 
sadece Osmanlilann degil, artik insanligin da mu§terek 
bir kiikiir ve medeniyet mirasi olmu§lardir. Ne yazik ki, 
Osmanlilann yayilmi§ olduklan bu geni$ topraklarda te- 
sis ettikleri biiyuk nizam, sosyal yapi ve idaredeki bas_a- 
nlari, takip ettikleri global politika hakkmdaki umumi 
arastirmalar son derece smirli oldugu gibi, Osmanlilann 



Kuzey ve bzellikle Orta Afrika iilkeleri ile olan miinase- 
betlerinin varyantlanni yansitan arastirmalar da yok de- 
necek kadar az ve sinirhdir. Konunun daha acikh yonii 
ise bu belgelerle ugra§anlar bizim kendi ilim adamlan- 
mizdan ziyade, yabanci ilim adamlan oldugu gibi, bu 
son derece mahdut yayinlan yapanlann da yine yabanci 
ilim adamlannm olmasidir. §iiphesiz, cogu kez milli ta- 
rih §uuru ve nosyonundan mahrum, iistelik pe§in hii- 
kiimlii olan bu kisjlerin, gerek bu konulara yaklafim 
tarzlan, gerekse vardiklan neticeler bize gore farkli, bir 
ba§ka ifade ile doyurucu ve tatmin edici ifadelerden 
uzaknr. 

Osmanlilann degil Orta Afrika, hatta Kuzey Afrika 
iilkeleri ile olan uzun devirler ve bu devirleri dolduran 
ihskilerin boyutlan c:e§itli yonlerden ele alinarak ara§ti- 
rilmi§ ve gun i§igina Cjikanlmis, degildir. Osmanlilann 
XVII. asirda Orta Afrika ile olan ekonomik, ticari, sosyal 
ve askeri miinasebetleri ve bunlann boyutlanni konu 
olarak ele alan bu miitevazi arastirmamiz, belki de Tiir- 
kiye'de kendi sahasinda bu kabil incelemelerin ilkini te§- 
kil etmektedir. Biitiin temennimiz Kuzey ve Orta Afri- 
ka'da, batih somurgecilere kar§i asirlar boyunca anri em- 
peryalist bir politika takip etmis, olan Osmanh Tiirkleri- 
nin bu sayede oynadiklari rol, kat ettikleri mesafeler ve 
bunlardan da bte onlann gercek hiiviyetlerinin biitiin ay- 
nntilan ile ortaya konulmasi ve ilim aleminin miinaka- 
§asina sunulmasidir. 

Halbuki, Afrika kitasi ve bu genis, kita iistiinde ku- 
rulan iistelik cogu kere iiciincii diinya iilkeleri diye ad- 
landinlan kiiciiklii biiyiiklii bircok devletlerin diinya 
umumi ekonomik, ticari ve hatta siyasi politikasindaki 
agirhklan giin gectikce artmaktadir. Bunda suphesiz, 
hammadde temininde yava§ yava§ biiyiik zorluklarla kar- 
§ila§an ve gittikce daha fazla kaynak sikintisi ceken ve 
kendisini nerede ise bir buhranin iginde oldugunu hisse- 
den ba§ta Avrupa olmak iizere diinyanin diger gelismij 
iilkeleri dev sanayii ve endiistri kurulu§lan da onemli rol 
oynamaktadir. 

Diger taraftan Afrika'nin yer alti, hatta bir derece- 
ye kadar yer iistii servetleri yeteri kadar degerlendirilme- 
mi§ ve sanayiin emrine verilmemi§tir. Onun bu durumu, 
Batmin dev sanayii kurulusjan ile adeta bir iimit ve 
istikbal olarak goriilmekte ve oylece degerlendirilmekte- 



dir. Osmanh Imparatorlugu'na gelince, diger birgok dev- 
letin aksine siyah kita Afrika iilkelerine kar$i her zaman 
iftihar edebilecegi §erefli bir gecmi§i vardir. Bu bakim- 
dan Osmanhlarin o zamaaki cihan§umul politikalarinin 
bir parcasi olarak tarbik errikleri ve asirlari kapsayaa Af- 
rika politikalarinin biitiin varyantlan ile ortaya konul- 
masi artik bugiin ilmi bir vecibe ve bir zaruret olmakta- 
dir. Bu aym zamanda, modern Tiirkiye ve Tiirk milleti- 
ne duyulan ozellikle Afrika iilkelerindeki hiirmec ve say- 
giyi da bir kere daha arcciracaktir. 

?E§iTLi YONURi iLE 
OSMANUIARIN ORTAAFRiKA 
POLiTiKASl 

1. Osmanhlar Kuzey Afrika'da 

Biiyiik Osmanh hiikumdan Yavuz'un 1517'de Mi- 
sir'i fethetmesi ile ba§layan Osmanhlarin Afrika hakim i- 
yeti, daha sonralari Habe§istan ve Sudan da dahil biitiin 
Kuzey Afrika, diger bir ifade ile, eski "Hildfet iilkeleri' 'nin 
Osmanh hakimiyetini kabul etmeleri ile en yiiksek bir 
seviyeye ulasmi§ ve bu hakimiyet XX. asrin ba§ina kadar 
devam etmiftir. Osmanhlarin XVI. asirda Orta Afrika'ya 
niifuz etmeleri, bugiinkii Nizerya, Nizer ve (JWin yayil- 
digi geni§ bolgelerle tic&ri ve askeri ili§kiler kurmalan, 
Trablus'un Osmanhlarin eline gecmesiyle basdamis, Ha- 
besjstan (bugiinkii Somali) ve Sudan'in fethiyle daha da 
kolayla§mi§ ve geli§mi§tir. 

Gercekte, Osmanh imparatorlugu'nun Kizildeniz 
ve dogu siyasetinin (Hindistan ticaret yolu) bir neticesi 
olarak Habe§istan ve Sudan Kanuni Sultan Siileymatfm 
iradesiyle fethedilmis,, 1 merkeze bagh miistakil bir Ha- 
besistan eyaleti kurularak bir de Beylerbeyi tayin edil- 
mi§ti. (1560). 2 Boylece Osmanhlar, giioeyde imparator- 
lugun bir nevi yumufak karauii (hinterland) oiufturan 
Orta Afrika ulkelerinde cereyan eden olaylar sosyal ve si- 
yasi gelismeleri cok daha yakmdan takip etme imkanina 
kavu§mu§ oluyorlardi. Diger taraftan, yukarda kismen 
temas edildigi gibi XVI. yiizyilda Afrika'nin en medeni 
ve stratejik bakimdan en onemli bolgelerinin Miisluman 
Osmanhlarin siyasi hakimiyeti altina girmesi, Osmanh 
Sulianlan'mn isim, hatta §an ve §6hretlerinin, Orta Afri- 
ka da dahil diinyanin daha birgok ulkelerinde duyulma 
ve yayilmasina sebep olmuftur. 
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Bu gelismelerin tabi bir neticesi olarak siyah kita- 
daki bir kisim devletler (mesela Kuzey Afrika'da oldugu 
gibi), Osmanh siyasi hakimiyeti altina girmeyi tercih et- 
tikleri gibi diger bir kismi daonlarla dost geginmek, on- 
larin yardim ve tevecciihlerine mazhar olmak, dolayisiy- 
la Osmanhlarla siyasi, ticari ya da askeri miinasebetleri- 
n i daha da geli§tirmek istemiftir. §uphesiz bunda Os- 
manh Sultanlannin sadece siyasi degil, ayni zamanda Is- 
lam di'myasinin rakipsiz dini liderleri olmalari ve buna 
paralel olarak Orta Dogu ve Afrika'da dini bir politika 
takip etmeleri, hatta bir halife olarak biitiin Islam diin- 
yasinin husn-ii kabul ve saygi gormelerinin de gok onem- 
li rolii olmuftur. 

2. Borno Sultanhgmin Tarih Sahnesine (^iki§i 

I§te XVI. asirda Afrika'da Osmanhlarla bu sekilde 
dostane miinasebetler kuran iilkelerin ba§inda me§hur 
Borno Devleti gelmektedir. Osmanhlarin bir taraftan 
Habesistan, diger taraftan da Fizan'a yayildiklari siralar- 
da (1577), 5 Orta Afrika'da Idrisi hanedanlanna mensup 
sultanlarin kurmu§ olduklan biiyiik "Borno Imparatorln- 
gn" bulunuyordu. 4 Bu miisliiman zenci devletini kuran- 
lann ash ve nereden geldikleri hakkinda cesjtli rivayetler 
vardir. Bazilari onlarin aslen berberi olduklanm, yukari 
Misir hudut boylarinda yam Nuba'dan gogiip geldikleri- 
ni ileri siirdiikleri gibi, bazilari da onlarin Yemenli olup 
Babu' I- Mendeb' den gecerek Afrika sahillerine giktiklan 
boylece Qat Golii yakinlarina kadar geldiklerini soyle- 
misjerdir. 5 Asillan hakkindaki bu ^elifkili rivayetlere 
ragmen onlarin Miisliiman olduklan, Arap dil ve kiiltii- 
riiniin genis_ olcude tesiri aitinda kaldiklan da bir gergek- 
tir. Siinni Mahki mezhebinin yaygin oldugu bu toprak- 
larda, aristokrat tabaka arasinda Arapca zamanla geni§ 
capta konu§ulur bir dil haline gelmistir. 

Borno Devleti'nin kurulu§u XI. asra kadar gitmek- 
tedir. Yerli kabilelerle yaptigi getin miicadeleleri kaza- 
nan ve varhgini koruyan bu kticiik devlet XV. asirdan iti- 
baren giiqlenmeye ve smirlarini geni^letmeye ba§lami§- 
tir. Bu devirde Idrisiler'den All Gaji b, Dunama, diger ra- 
kiplerini bertaraf ederek Borno hilafetini kurmus, ve ken- 
diside Mai (Sultan) olmuftur. Mai Idris Ali diger taraftan 
da, Ngazargamu'yu bu eski devletin yeni baskenti olarak 
in|a ve errafini biiyiik duvarlarla tahkim ermijtir (1480). 
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Qad gSliiniin giiney ve bati yakasina diisen Ngazargamu 
artik bundan sonra hem miistahkem bir kale, hem de 
Borno Devleti'nin daha sonraki geni§leme ve yayilmasi 
icin daimi bir iist olacakti. 

Nitekim Idrisi Hanedanhg'ina mensup sultanlar- 
dan ozellikle Mai idris Alloma devrinde ise (1570-1602) 
Borno Devleri, bugiinkii Nizerya'nin kuzey kesimleri 
(Haysa Bolgesi), Nizei: Qacl. Kamerun'un bir kismi ile 
Sudan da dahil bu geni§ topraklari icine alan cok biiyiik 
bir imparatorluk haline gelmi§tir. 6 Bu geli§meler onun 
akin devrini te§kil edecektir. Kiiciik Borno Sultanlari- 
nm, o caglarda diinya siyasi ve ekonomik dizginini elin- 
de tucan Osmanli Sultanlan ile askeri ve ticari miinasebet- 
lerini geli§tirmelerinin ciddi tesirleri olmu§tur. Em-no 
Sultanlan. ileriki sayfalarda daha ayrmtih bir §ekilde 
iizerinde durulacagi gibi, Osmanhlardaa onemli miktar- 
larda atesji silahlar; top tiifek hatca askeri uzmanlar te- 
min etmifler ve bu sayede cok ilkel silahlara sahip olan 
yerli rakipleri kar§isinda inanilmaz bir silah iistiinliigiine 
kavusmuflardir. 

3. Osmanli-Borno Miinasebetlerinin 
Ba§lamasi: Mai Idris Alloma 

Bu arada bir temel gercege isaret etmemizde yarar 
vardir, O da, Osmanhlann hepimizin bildigi gibi, XV ve 
XVI. asirlarda gerek asker ve silah giicii, gerekse toprak 
ve siyasi hakimiyet bakimindan diinyada pek az bir dev- 
letin ulasabilecegi yiiksek bir seviyeye gelmi$ olmalan 
idi. Osmanli sultanlarmin kaqisinda o caglarda rakip 
yoktu. iyi bir devlet adami olmanin geregi olan bilgi ve 
kahramanhklarmin yamsica, barut ve ace§Li silahlann da 
biiyiik bir maharetle Osmanhlar carafindan kullanilmasi 
onlara hemen her sahada eri§ilmez bir iistiinliik sagla- 
mi§n. iscanbul fethedilmisri (1453). Osmanli ordulari 
Viyana onlerine kadar ula|misci. Afrika'nin kuzey kesim- 
leri ve Arap yanmadasi (Yemen) Osmanhlann eline gec- 
mi§ ve Akdeniz adeta bir Turk golii haline gelmifti. 
Bunlara ilave olarak Habe§istan'in fethi ve miistakil bir 
eyalec haline geticilmesi, Fizan'in Osmanhlara ilhaki ve 
boylece Orta Afrika'nin medeni diinya ile temasini sag- 
layan tarihi "Trans Sahara" ticarec yollanmn Osmanhla- 
nn eline gecmesi, onlann Orta Afrika'ya niifuz etmeleri- 
ni daha da kolayla^tirmi^tir. 
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Borno impataratorlugu'na gelince; 0, en parlak 
devrini Mai Idris Alloma'nin saltanati zamanindaya^adi- 
gi gibi (1570-1602), yine Osmanli-Borno miinasebetleri 
de bu biiyiik Miisliiman sultan zamaninda en yiiksek se- 
viyeye ulasmis.tir. Mai Idris, bir taraftan her sene munta- 
zam olarak diizenledigi akinlar ve yeni fetih hareketleri 
ile imparatorlugun sinirlarim daha da genisjetirken, di- 
ger taraftan da topiuma yeni bir ruh ve dinamizm geti- 
ren bir seri koklii dini reformlara giri§mi§ 7 ve bu cok sa- 
mimi hareketleri ile Afrika'da sik sik goriilen kolektif bir 
dini heyecanin dogmasina sebep olmu§tur. 

Bunlardan bizim konumuz agisindan daha da 
onemli olan Mai idris'in Osmanli Sultanlan ile cok sami- 
mi miinasebetler kurmasi ve onlann biiyiik olciide deste- 
gini kazanmi§ olmasidir. O, §uphesiz bu samimi davrani§ 
ve miinasebetlerinin sonucu Osmanhlardan onemli olcii- 
de ate§li silahlar temin ederek ordusunu donatmi§tir. Si- 
lahlann temininde, Orta Afrika'yi bir taraftan Akdeniz, 
(Trablus ve Misir'a) diger taraftan Habe§istan vasitasiyla 
Kizildeniz'i Masava limanma baglayan tarihi yollann 
onemli bir kisminm Borno Suhanlarnim kontroliine gec- 
mes:, §iiphesiz onlara biiyiik kolayliklar saglami§tir. Boy- 
lece sultanm ordusunda Turk top ve tiifeklerini kullanan 
askeri birliklet kurulmu§tur. Hatta o devrin kayitlannda 
Mai idris'in ordusunda bulunan Tiirk silah|6rlerinden 
(Turkish musketeers) bahsedilmektedir. 8 

Bu kimselerin suphesiz bugiiniin tabiri ile bir kisim 
askeri uzmanlar olmasi gerekmektedir. Bu askeri uzman- 
lann, Sultanm ordusundaki erleri egitmek iizere gonde- 
rildikleri pek tabidir. Oyle tahmin ediyoruz ki, bu silah- 
lann hemen hepsi hibe yoluyla verilmi§ ve Osmanhlar 
takip etmi§ olduklan geleneksel dini ve Kuzey Afrika 
politikasi sonucu bu askeri yardimdan herhangi bir mad- 
di kaqihk beklememi^lerdir. 

4. Tiirk Silah ve Askeri Uzmanlan 
Borno Ordulannda 

Tiirk top ve tiifekleri, diger bir ifade lie ate§li silah- 
lan Bordo ordulannda kullanihr bir hale gelmi§tir. On- 
lann diismanlarma karji, tiifekli 1000 piyade ile 1000 
siivari ve mizrak ve yay ile miicehhez 3000 askeri vardi. 
Bunlardan ba$ka 20 kadar topu bulunan bir topcu birli- 
gi ile 1000 zirhh bir muhafiz kitasi bulunuyordu. Ge- 
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rektiginde ozell ikle harp esnasmda bu asker sayismin 
30.000'e kadar ula$tigi da olmu§tur. 9 

Bu ordunun egitiminde suphesiz yukarda da belir- 
tildigi gibi Osmanh Tlirk askeri uzmanlan da gorev al- 
mi§lardir. Siivari ve tek ate§li silahlari ile miicehhez or- 
dulan sayesinde Mai idris, silahlari pek iptidai olan di- 
ger zenci kabilelere kar§i cok iistiin bulunuyordu. Tiirk 
askeri uzmanlarmin Borno'ya gelmeleri, sultanin ordusu- 
nu egitmeleri ve Osmanlilardan elde ediien silahlar, Bor- 
no aydinlan arasinda Osmanh Sultanlarina kar§i duyulan 
sevgi ve saygiyi bir kere daha arttirmistir. 

Mai Idris Alloma'mn hayatmi ve O'nun saltanat 
devrini bize biitiin aynntilan ile intikal ettiren Ahmet b. 
Fartuva' nin eserlerinde, Osmanh Sultanlarina minuet ve 
sukranlanm ac,ik agik ifade etmekten adeta biiyiik bir 
zevk duymaktadir. ibn Fartuva bunlardan birinde aynen 
§oyle demektedir: ''Cb'mertligi ve ibsant bol olan Cenabt 
Hakk'in Sultana (Mai Idris) sahanatim daim kilstn, liitfet- 
tigi nimetlerden biri de onun Tiirk askeri uzmanlarmi elde et- 
mesi idi. Boylece sayisiz kble bu atesli silahlari kullanmakta 
artik nahir olmuslardt. " 10 

Ibn Fartuva, Mai idris'in Tiirk tiifek ve askeri uz- 
manlan sayesinde ordusunun sagladigi usciinliik ve za- 
ferden biiyiik bir sitayifle bahsetmekte ve §6yle demek- 
tedir. Mesela O, bir defasinda bu ordusu ile Barak uzeri- 
ne yurumufriir. Oraya vardiginda; "civarda oturan biitiin 
muhanplen dize getirdi ve hepsini bldiirttii. Onlar, balbnki es- 
kiden pk giiflii ve kuvvetli idiler, fakat bu atejli silahlar kar- 
sisinda pk zaytf kalmislardi. Onlar, daha bnceleri ortaltgi ka- 
sip kavururlarken simdi (abucak yakalaniyor ve mukavemet de 
edemiyorlardi. " ] 1 

Sultan, Barak 'ta kazandigi bu biiyiik askeri basan- 
dan sonra, Amsaka n iizerine yuriimii§tiir. ibn Fartuva, 
Sultan'm Turk silahlari ile orada kazandigi biiyiik zaferi 
soyle anlatmaktadir; 

"Sultan. Tiirk silahlari sayesinde asi biitiin Amsaka 
halkini kihpan gecirdi. Artik onun daha ba$ka silahlara ib- 
tiyaci da yoktu. Zira bu silahlarin iistiinliigii sayesinde Cena- 
bt Hak ona biiyiik bir zafer ibsan etmisti. " 13 

5. Osmanlilann Diger Afrika Ulkelerine Askeri 
Yardimlan 

Gercekte Osmanh imparatorlugu XV ve XVI. asir- 
larda yukarda da belirtildigi gibi diinyamn tek siiper gii- 
cii idi. Onlar sadece Bono Sultanlartm degil, bugiiniin 
Rusya ve Amerikasi'ni animsatir §ekilde diger bir kisim 
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Miisliiman Afrika ulkelerine top tiifek nevinden ate§li si- 
lah yardiminda bulunduklari gibi, gerektiginde bilfiil 
carpijmak iizere asker ve askeri uzmanlar da gonderiyor- 
lardi. Mesela Barbaras Hayreddin, Kuzey Afrika'daki du- 
rumu giickndirmek icin Yavuz Sultan Selim'e bir heyet 
gondererek kontrol altinda bulundurdugu yerlerin Os- 
manh hakimiyetine kabuliinii istedi. 

Misir'da Kolemenlerin saltanatina son vererek bu 
iilkeyi Osmanh topraklarinin bir eyaleti haline getirmif 
olan biiyiik Tiirk Sultani, onun bu istegini memnuniyet- 
le kabul etmi§, onu ayrica "Beylerbeyi/ik" payesi vererek 
her tiirlii yardimda bulunabilecegini vadetmi§tir. Bu 
ciimleden olmak iizere Kuzey Afrika'ya 2000 kisilik bir 
yeniceri kuwetiyle yeteri kadar toplar gonderildi. Ona 
ba§ka imtiyazlar da verilmi§ti. Barbaras, Anadolu'dan 
uygun gordiigii kadar asker de toplayabilecekti. Gercek- 
te, O, Osmanh Devleti'nin Kuzey Afrika ve Akdeniz'de 
idare salahiyetine de haiz bir kumandandi. Boylece bii- 
yiik denizkurdu, devrin en biiyiik imparatorlugu olan 
Osmanh Devleti'nin maddi ve manevi kaynaklanndan 
kolayca istifade edebilme imkanma sahip olmustur. w 

Yine bunun gibi, Osmanh Devleti'nin Habe§istan 
ile ilk temaslari da boyle olmu§tur. Osmanhlar daha Ha- 
besjstani i§gal etmeden once, o bolgedeki kiicuk Miislii- 
man emirleri ile temasa gecerek tipki Osmanh-Borno 
miinasebetlerinde goriildiigii gibi bu Miisliiman emirle- 
rin her tiirlii silah ve cephane isteklerini kar§ilamaya ca- 
h§mi§lardir. Buna bir misal olmak iizere, Somelilerin re- 
isi Ahmed b. Muhammed Gran'i zikredebiliriz. O, Zey- 
la 15 Tiirk Pasasi tarafindan kendisine gonderilen piyade 
ve topcu kuwetlerinin muzahereti ile Habe§istan'in ku- 
zey hudutlanna kadar olan yerleri istila etmi§tir. 
(1521). 16 

Habe§ kroniklerinde, Osmanlilann takip ettikleri 
umumi Afrika politikasi, ozellikle silah ve cephane yar- 
dimlan hakkinda bircpk onemli kayitlarin bulundugu 
anla§ilmaktadir. Soz konusu kronikler, Harar daki Miis- 
liiman hiikiimdar ile, Osmanh Devleti'nin ittifak yaptik- 
lanni ve bu ittifak sonucunda Osmanlilann onlara yeteri 
kadar silah ve cephane yardiminda bulunduklari ni kay- 
detmektedirler. Bunlardan mesela; Ahmed b. Ibrahim 
(1506-1543) Habe§ hiikiimdan Leban Engel'ia (II. David, 
1508-1540) Portekizlilerle ittifaki ve gittikce giicknme- 
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sinden cekinerek Osmanli Sultanlanndan yardim tale- 
binde bulunmustur (1540-1541). 

Portekizliler kadar Uzakdogu ticaretinin (Hindis- 
tan) onemine miidrik olan Osmanli Sultanlan, askerl 
yardim elini Giiney Afrika sahilleri, hatta Hindistan'a 
kadar uzatmislardir. Onlar bu kabil miiracaatlan, genel- 
likle Zebit (Yemen)'deki Osmanli Beylerbeyi vasitasiyla 
yerine getiriyorlardi. O siralarda Yemen Beylerbeyi olan 
Mustafa Pa§a techizatlari ile birlikte Ahmed b. tbrahim'e 
derhal 500 kisi gcinderdi. Bu sirada Mustafa Pa§a, yine 
ona bir miktar top ile onlari kullanmasini ogretecek top- 
cu uzmanlari gbndermeyi de ihmal etmemi§tir. 17 

6. Osmanh-Borno Ticari Miinasebetleri 

Biz yine konumuzun ilginc, bir yoniine donelim. O 
da bu devirde ziyadesiyle geli§mi§ olan Borno-Osmanli 
ticari munasebetleridir. Haddizatinda, Borno'nun Trab- 
lus ile olan ticari, kiilttirel ve siyasi miinasebetlerinin ta- 
rihi gok daha onceki asirlara dogru gitmektedir. Fakat, 
Trablus'un biiyiik Turk denizcisi Turgut Reis tarafindan 
fethi ile artik Osmanli Sultanlan bilfiil devreye girmifler 
ve bu miinasebetlerde daha aktif olmusjardir. Bu arada 
Borno Sultanlan, Osmanli Pa§alanna (Trablus Beylerbe- 
yi), lyi iiiyetlerini tazeleyen mektuplar gbndermeyi de 
ihmal etmemisjer, hatta onlarla bir ittifak bile imzala- 
mi§lardir. 13 

Trablus'un cok kisa bir sure sonra miistakil "Beyler- 
beyilik" olmasi ve hele hele Osmanhlarin 1577'de Fizan'i 
ilhaki ile, Osmanh-Borno ticari miinasebetleri daha da 
geli§mi§tir. Borno Sultanlan, Osmanli Sultanlan ile daha 
rahat temas etmek, hatta dogrudan dogruya yazismak 
imkanim bulmu§lardir. 

Gercekte, Osmanhlarin Afrika'nin giiney bblgeleri- 
ne, yani Fizan'a kadar ilerlemeleri ve o asirlarda Orta Af- 
rika'nin en giiglii devletlerinden biri olan "Borno Impara- 
torlugu" ile sinir kom§usu olmalan, dolayisiyla Orta Afri- 
ka'yi ta ilk caglardan beri Akdeniz ve Misir'a, hatta 
Habe§istan yoluyla Kizildeniz'e baglayan tarihi Tram Sa- 
hara ticaret yollarinin Osmanhlarin hakimiyeti altina 
girmesi ve yol emniyetinin saglanmasiyla bu ticari mii- 
nasebetler daha da gelismiftir. 



Unlii Tiirk Seyyahi Evhya Celebi'mn (1611-1682 
61.) bu yonde ilginc, tespitleri vardir. Zira, Orta Alri- 
ka'nrn icjerinden kopup gelen ve akin tozu, kaliteli deri- 
leri, fildi§i kolelerden olusan bir ticari kervanlar gok ra- 
hat bir fekilde mallarini Akdeniz sahilleri ve Misir'a 
ula§nrmi§ oluyorlardi. 19 Giovann D'ananlaya gore bu ti- 
carette aktif rol oynayan Tiirk tiiccarlan da vardi. Hatta 
bu Turk tiiccarlan Borno sultanhginin merkezine kadar 
gelmi§lerdir. i0 

Bu izahlanmizin di§inda, Mai Idris Alloma devri ti- 
de, Osmanh-Borno miinasebetlerinin renkli bir yonii da- 
ha vardir. O da gerek Osmanli, gerek Borno Sultanlan- 
nin bu ticari miinasebetlerin geli§mesi ve canli tutulma- 
si, hele hele yol emniyetinin saglanmasi igin gosterdikle- 
ri samimi gayretlerdir. Iki hiikumdar arasindaki yazi§- 
malar bu gercegi biitiin acikhgi ile ortaya koymaktadir. 

Osmanli Sultanlan, Szellikle Trablus Pasalan, Trans 
Sahara ticaret yollarinin emniyeti, umumi istikrar ve hu- 
zurun saglanmasi, tuccarlann, seyyahlann tam bir gii- 
vence iginde gidip gelmelerini, konaklama yerlerinde 
mal ve can emniyetinin saglanmasina cok onem vermi§- 
lerdir. Nitekim, Murad Han Ulna, (1574-1595), Mai 
idris'e gonderdigi Arapca fermanlarda bu hususlara a<;ik 
ajik temas edilmi| ve denilmi§tir ki; "...Hudut boylarini 
ve ilcri karakollan, koruyan, duraklama ve dinknme yerleri- 
ni gozetip bekleyen hakim ve muhaftzlara ulu hukmiimiiz ve 
yiice emrimiz odur ki: onlar, tiiccar, seyyahlar ve hacilarm her 
ne suretle olursa olsun seyahat etmelerine mani olmayacaklar- 
dir. Yine onlar, Miiminlerin ve emmyet ipn korunmus iilkemi- 
ze siginmak isteyen gariplerin hifbir suretle karsisinda durma- 
yacaklardir. " 21 

Yine Borno sultanligina ayni tarihlerde gondenlen 
bir ikinci fermanda ise onun; yol, konaklama yerleri ve 
ileri karakollarin emniyetinin saglanmif oldugu; ve bu 
hususta duyulan takdir ve memnuniyet ise §u §ekilde di- 
le getirilmijtir; "... bundan daha onemlisi ticaret kervanla- 
nmn muntazam olarak gelip gitmelerinden, tiiccarlann gorak 
arazi vefillerde sefer etmelerinden, seyyah veya bacilarin bu ge- 
nii ve if* korunmus iilkemizde tamamen emniyet ve gonul ra- 
batligi ve bir jehirden diger jebirlere diledikleri gibi seyahat et- 
melerini saglamak yolundaki emirlerimize uyulmasindan ho§- 
nut olduk..." 22 
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Traw Sahara ticarec yollarmin emniyetinin bu §e- 
kilde saglanmasi, sadece ticari degil, sosyal ve kiilturel 
miinasebetlerin de gelismesi ve kuwetlenmesine yol ag- 
mi§tir. Boylece zengin miisliimanlar sadece cicaret yapma 
degil, hac vecibelerini de 50k rahat bir §ekilde yerine ge- 
tirme imkanina kavu$mu§lardir. Bu ziyaretler onlarm 
gorgii ve bilgilerini arttirmada 50k onemli bir faktor ol- 
mu§tur. Zira 0 caglarda Trablus, Misir, (Kahire) ve Orta 
Dogu nun diger jehirleri, bugiiniin Paris ve Londrasi gi- 
bi idi. Buralan ziyarec eden Afrikali hukiimdar ve kabi- 
le reislen cogu zaman iilkelerine yeni bir dini heyecan ve 
fikirle doniiyorlardi. 

7. Osmanh-Borno Siyasi Miinasebetleri 

Osmanh-Borno miinasebetlerinin askeri ve ticari 
yonlerini bu §ekilde degerlendirdikten sonra, §imdi gok 
daha onemli olan siyasi yonleri iizerinde de durmamiz 
herhalde yararh olacaknr. Haddizacinda diger bir kesim 
Afrika ulkeleri gibi, Borno Sultanhginin di§ diinya lie 
siyasi miinasebetleri uzun siyasi seyri icinde, daha ziyade 
Orta Afrika'nin Akdeniz'e agilan bir nevi kapisi niteli- 
ginde ve bir liman sehri olan Trablus'la olagelmi^tir. Bu 
hususlarda kiiguk fakat mukayeseli bir ara§tirma yapan 
A. et-Temimi bu miinasebetlerin tarihini gok daha ileri- 
ye, hatta XIII. asra kadar goturmektedir. 35 Ancak Trab- 
lus'un Kanuni Sultan Siileyman devrinde fethi ve strate- 
jik onemine binaen kisa bir sure sonra hemen mustakil 
bir "Beylerbeyilik" haline getirilmesi ve mefhur Tiirk de- 
nizcisi TurgiH Reis'm buraya Beylerbeyi olarak tayin edil- 
mesinden sonra (1554), 24 artik devreye bilfiil Osmanlilar 
da girmif oluyorlardi. 



Osmanlilar Trablus'a hakim olduktan sonra, giine- 
ye dogru yayilma hareketine devam etmisjer ve Fizan'a 
kadar da ilerlemisjerdir. Fizan'in 1577'de Osmanhlara il- 
haki ve burasmin Osmanh idari taksimatina gore bir 
"sancak beyligi" haline getirilmesi, Osmanh-Borno mii- 
nasebederine yepyeni boyutlar kazandirmif ve Borno 
Devleti igin nerede ise bir doniim noktasi olmus,tur. Zira 
Borno Sultan/an, 0 caglarda Kuzey Afrika sahillerini teh- 
dit eden Ispanyol ve Portekizlilerden cok daha ote cagda§ 
diinyanin en biiyiik ve en giiglii devletini kurmuj olan 
Osmanh Sultanlan lie karji kar§iya gelmis oluyorlardi. 
Diger taraftan Osmanlilarm Fizan yoluyla, Orta Afri- 
ka'ya niifuz etmeleri sayesinde Borno sultanligi iizerin- 
deki baskilar daha da artmisnr. O asirlarda Osmanh 
Devleti'nin ba§inda III. Murad Han buhmmakta idi. 
Murad Han devri (Osmanh Imparatorlugunun durakla- 
ma devri olmasina ragmen) aym zamanda Osmanhlarin 
Orta Afrika'da ulajabilecekleri en son yerlere kadar ula§- 
tiklari bir devir olmu§tur. 

Bilindigi gibi bu devirde Fizan sancak beyi olan 
Mahmud Bey son derece cesaretli ve atilgan bir adamdi. 
Sancagin idari merkezi olan Murzuk kasabasi ise biiyiik 
sahranin ortasinda stratejik oneme sahip bir yerde kurul- 
mu§tu. Osmanh sancak beyi, Avrupa'da ornegini sik sik 
gordiigiimiiz Osmanh akinci beylerbeyi gibi Orta Afri- 
ka'ya dogru ileri hareketine devam etti. Iyi egitilmis, di- 
siplinli 500 kadar askeri ile (^ad'a kadar ilerlemeye mu- 
vaffak oldu. Yerli kabileler, Osmanh askerlerinin kar§isi- 
na gikmaya cesaret dahi edememi§lerdir. Fizan'in diisme- 
si ve Osmanlilarm Qad'a kadar gelmeleri Borno Stdtanla- 
n igin gercekten de bir kaygi ve endi§e kaynagi olmu§- 
tur. Fakat biitiin bu tabii geli§meler onlari Osmanhlara 
kar§i daha gergekgi, daha diiriist ve samimi bir politika 
takip etmeye sevk etmi§tir. 

Bu siralarda, Borno Sultanhginin ba§inda yukanda 
da belirtildigi gibi Mai \dm bulunuyordu. Mai Idris Al- 
loma, Osmanh-Borno miinasebetlerini geliftirmek igin 
gok ciddi te§ebbuslerde bulunmuj ve bunda kelimenin 
tarn anlami ile ba§anh da olmu§tur. Hatta onun devrin- 
de bu munasebetler en yiiksek seviyeye ulasmis, ve adeta 
bir akin devrini ya§ami§nr. Mai Idris'in bu hususlarda 
cpk daha ileri goriisJii hareket ettigi anla§ilmaktadir. O 
bu miinasebetlerin miismir olmasi, hatta bazi konularda 
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prensip anlasmasina vararak daha saglam bir zemine 
omrtulmasini istiyordu. Onun iq'm Osmanlilarm hima- 
yesi altina girmekten ba$ka bir yol yoktu. Meseleye bu 
§ekilde yakla§ma, O'aa gbr hem.islam dininin hem de 
akil ve mantigm icabi idi. Osmanh Sultanlarinin deste- 
|ini, hiraayesini temin ettigi takdirde, kendini §iiphesiz 
rakip huktimdarlara (mesela Moroko Sultanlan) kars,i cok 
daha gu^lii ve kuvvetli hissedecegi gibi Islam dini de, 
bolgedeki rakip dinlere ozellikle Hiristiyanhga kar§i c,ok 
daha giicto olacak ve Orta Afrika'nin bircok ilkel kabile- 
leri arasinda yerlesme ve yaydma imkaiuna kavu§acakti. 

Borno Sultani bu samimi duygularim kuweden fi- 
ile ^'lkarmak icjn hemen harekete gecjmijtir. O caglarda 
adet oldugu iizere Hilafet merkezine (Istanbul) kiymetli 
hediyelerle birhkte bir el^i ve bir de mektup gondermij- 
tir. Mektupta onun iyi niyec ve samimi duygulan yanisi- 
ra, Islam diinyasinin hahfesine inkiyadi baghhgi dile ge- 
tirilmiftir. Mai idris'in mektubunun asil metni heniiz 
gun lSJgma qikanlamamignr. Degil bu soz konusu mek- 
tuplar, hacra genis, manada Osmanh-Borno miinasebetle- 
ri iizerinde ne yazik ki Turk tarihcilerinden daha gok ya- 
banci tarihgiler durmakta ve bir kisim yayinlar yapil- 
makcadir. Milli Tarih nosyon ve kulturiimuzden cogu ke- 
re mahrum olan bu yazarlarm meselelere bakis, acilan 
farkli oldugu gibi yorumlan da sathi ve cutarsiz olmak- 
ladir. 25 

Mamafih, o siralarda cihangir Osmanh Imparator- 
lugu'nun ba^mda yukanda da ifade edildigi gibi III. Mu- 
rad Han bulunmakta idi (1574-1595). Turk Sultaninin 
Mai Idris'e gonderdigi fermanlar incelendiginde Borno 
Sultanlarinin mektubunun muhtevasi hakkinda daha ye- 
terli bilgiler elde etmemiz kolay olmaktadir. Osmanh- 
Borno munasebetlerinm boyutlan hakkinda kiymetli 
bilgiler veren soz konusu mektupta iki ulke arasindaki 
siyasi ve sosyal konulara da temas edilmistir. Bunlar ara- 
sinda; Osmanh-Borno ticdri miinasebetkri, Orta Afrika'yi 
Akdeniz'e baglayan Trans-Sahara ticaret yollannin emniyeti, 
bir kisim atesli silahlartn yardimi He Borno sultanhgimn da- 
ha da giidendirilmesi, Mai Idris'in gevre hiikiimdarlari He 
olan miinasebetkri ve Islam Dininin siyab kitada yayilmasi 
gibi daha nice onemli konular yer almakta idi. 

Mektupta yer almayan fakat Borno elcisinin sjfahi 
olarak arzettigi bir konu daha vardi ki, o da muhtemelen 



Osmanlilarm Fizan-Borno sinirlarindaki birkac onemsiz 
kalenin, ozellikle Kran kalesinin Mai Idris'e birakilmasi 
idi. 

Maid Idris'in elqisi ve mektubu, hilafet merkezinde 
Osmanh Sultani ve devlet adamlan tarafindan buyiik ii- 
gi g6rmii|tiir. Zira Afrika'nin ic kisimlarindan belki de 
ilk defa gelen boyle bir eici ve mektup ayni zamanda Os- 
manh S/Htanlannm §an ve §6hretlerinin nerelere kadar 
uzandigini gosteriyordu. Osmanh sultaninin gonderdigi 
fermanlarda, Mai Idris hakkinda, kullandigi ifadeler, ona 
gosterilen derin ilgi, iltifat ve hiisnii kabul bize cok il- 
ginc fikirler vermektedir. Bildigimiz kadari ile Osmanh 
diplomasisinde, bir ba§ka hiikiimdar hakkinda bu kadar 
giizel ve soylu ifadeler kullanilan fermanlara cok ender 
rastlanmaktadir. Bunda §iiphesiz Mai idris'in dini biitiin 
bir Miisiiiman ve Osmanhlara kar§i tavir ve hareketlerin- 
de son derece samimi bir hiikiimdar olmasinin da onem- 
li tesirleri vardir. Mesela bu fermanlarin birinde Mai id- 
ris'e hitaben §oyle denilmektedir: 

"Bu ulu sultani fermanimizi ve yiice soylu hakani bita- 
bmiizi, pk kerim, (;ok gi'uclu, pk soylu, cok yiice, (ok. olgun ga- 
zi ve miicabitlere her zaman yardim eden, hukiimdar ve sultan- 
lara destegini esirgemeyen vesu anda Borno vilayeti valisi olan 
Emir Alelik Idris'in yiice katina gbnderiyoruz. Alia onu saadet 
nimetinde daim ve gayesinde muvaffak kilsm..." 26 Mai id- 
ris'in mektubu iki ulke ve hiikiimdar arasinda ifade etti- 
gi derin mana ve fonksiyonu hakkinda Turk sultaninin 
fermaninda aynen §oyle denilmektedir. 

"Siiphesiz sizin soylu mektubunuz nice buyiik sultanlarin 
Htica ettigi ve nice soylu hakanlann intisabi ile iftihar duydu- 
gn ulu katwuza ulasti, Onunla, biz hasmetbaablanna karsi 
asm bir saygt ve kuvvetli bir baghhk ihtiva etti, aramizdaki 
dostluk temellerini kuvvetlendirmek, sevgi ve sadakat baglan- 
m gii(lendirmek arzusunda oldugunuz yiice huzurumda malum 
olmupur. Artik bundan boyle bb'lgeniz sakinleri, hacilar, tit'c- 
car kafile/eri ve seyyablardan kirn dilerse bizim ulkemizde is- 
tedigi gibi diledigi yere seyahat edebilecektir. Bu aramizdaki 
dostlugun daha da olgunlasmasina bir sebep oldugu gibi birlik 
ve beraberligin daha da giiclenmesine bir vesile olacakttr..." 21 

Mektupta yer almayan fakat Borno elgisinin Os- 
manh saray erkanina §ifahi olarak arzettigi bir konu da- 
ha vardir. O da Osmanlilarm yukanda da gectigi gibi, 
Fizan-Borno arasindaki birkag kalenin, ozellikle Kran ka- 
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lesinin Mai Idris'e birakilmasi meselesi idi. Mai idris'in, 
Kran kalesinin Osmanhlardan bo§altilmasi ve kendisine 
teslim edilmesini istemesinin <je§icli sebepleri vardi. 
Bunlardan birincisi, Fizan sancaginin ozellikle merkezi 
olan Murzuk'u (Biiyiik Sahranin ortasinda bir yerdir), 
miistahkem bir mevki yapan Osmanhlardan son derece 
cekinen Sukanm, burada sevk ve idare edilecek Osmanh 
akinlan ile bir gun kendi iilkesinin de istila edilebilece- 
ginden cekinmi§, hatta korkmuf olmasidir. Nitekim da- 
ha onceki sayfalarda kismen izah edildigi gibi, o devirler- 
de Fizan sancak beyi olan Mahmud Bey, pek de fazla ol- 
mayan bir askeri birlikle Qad golii yakinlanna kadar gel- 
mis ve kimse ona mukavemet etmeye dahi cesarer ede- 
memi§ti. Bir diger ihtimal ise, Trans Sahara ticaret yolu- 
nun emniyet ve giivenligini saglamasinda Osmanhlara 
azami yardim ve destekte bulunmaktir. Mamafih her ne 
suretle olursa olsun, toprak konusunda Turk tore ve 
adetleri geregince cok hassas olan Osmanh Sultanlari gibi 
Murad Han da bu istegi kesinlikle reddetmi§ ve aynen 
§6yle demi§tir: 

"...Siiphesiz ne ulu ecdadimizin ne de bizim, degil ellenn- 
de bulunan kalelerden birini, hatta hiikmn ve idareleri altin- 
da bulunan topraklardan bir kansini bile baskasina vermek 
adetimiz degildir... Imdi bu yiice fermammtz size ulastiginda, 
daha bnceden hiikmumuz altinda bulunan yerleri idare etmeye 
ve hudutlartmtzt korumaya, sizden beklenen cihad, fakir, za- 
valh ve garibanlann islerini yoluna koymaya, onlara her tiir- 
lii yardmda bulitnniaya devam ediniz. " 2S 

Diger taraftan Mai Idris'in cihan padi§ahi ve Islam 
diinyasinm yegane cemsilcisi ve halifesi tarafindan kabul 
edilmesi ve biiyiik iltifatlanna nail olmasi, ona yakin 
cevresi ve kendi halki arasinda duyulan saygi ve sevgiyi 
daha da arttirmi§tir. O adeta bir halk kahramam olmu§ 
ve kendisine izar edilmek istenen bu kollekrif ve samimi 
duygularin coskun bir ifadesi olarak §iirler, tiirkiiler 
(muslim prise songs) soylenmi§tir. Devrin tarihcisi ve ay- 
ni zamanda sarayin ba§ imami 29 biiyiik vakaniivis tbn 
Fart/wa kendisi de daliil Miisliiman halkin duydugu bu 
biiyiik heyecani aynen §u §ekilde dile getirmektedir: 
"Diinyada babamiz (Idris Alloina) gibi bir hiikiimdar daha 
gbrdiiniiz miiki... Istanbul' tin hakimi, Islam diinyasinm ha- 
lifesi, Osmanh tahtinin sultam onun sevgisini kazanmayi mu- 
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rad etsin, Onun destegi ve arkadashgina duydugu derin arzu- 
yu dile getirsin! (Siiphesiz ondan baska bbyle bir kimse yok- 
tm:)" i0 

8. Osmanli-Bomo Fermanlannin 
Ozellikleri 

Bu fermanlar o caglarda Miisliiman iilkelerin bash- 
ca ilim ve haberlesme dili olan Arapca ile yazilmisur. O 
caglarda ali§ilmi§ oldugu iizere bir kisim siislii ibareler 
ve mutantan kelimelerle yazilmis, olmasina ragmen 
iislubu son derece basit ve sadedir. Bafbakanhk Ar§ivi 
(Istanbul) 29 nolu miihimme deftenni 213-214 ve 21 5- 
216. sayfalannda bulunmaktadir. Gercekte Borno sul- 
tanhgina hitaben iki ferman gonderilmiftir. Fermanlann 
ikisinin tarihleri ayni oldugu gibi muhtevalan, temas et- 
tigi meseleler, hatta c,ok az farkla mutantan kelimeler bi- 
le nerede ise aynidir. Bu fermanlar defterde 494 ve 496 
rakamlan lie kayith olup, her ikisi de 22 Rebiii'l-ewel, 
985, yani9 Haziran 1577 tarihlerini ta§imaktadir. Uste- 
lik bu tarihler Mai Idris'in saltanat devri ile mutabakat 
halinde olmasi aynca dikkatimizi cekmekte ve ona yaz- 
digina dair higbir suphe birakmamaktadir. O halde bir 
degil de nicjn iki ferman gonderilmi§tir? En iyimser bir 
ifade ile, herhalde meselenin bnemini tenkit ve hilafet 
merkezinin bu hususlardaki goriif ve tavsiyelerinin hig- 
bir §ekilde degi§meyecegini vurgulamak icm olsa gerek- 
tir. 

Pek tabii olarak diplomatik bir dille kaleme ahnan 
bu ferman, Osmanh-Borno miinasebetleri hakkinda kok- 
lii fikirler verdigi gibi iki iilke arasindaki bir kisim kok- 
lii meselelere temas, hatta aydinlatmasi bakimindan da 
suphesiz onemli tarihi bir beige niteligindedir. Ferman- 
lann temas ettigi meselelerle, yukarda kismen beyan 
edildigi gibi esasen onlar herhangi bir yoruma ihtiyag bi- 
rakmayacak kadar agiktir. Osmanh di§ politikasinin Or- 
ta Afrika'ya ve ozellikle Miisliiman Sultan Mai idris Al- 
loma'ya ne kadar onem verdigini acikca ortaya koymu§- 
tur. Hilafet merkezi (Istanbul)'nden binlerce km. uzak- 
hkta ve imparatorluk hudutlari di§inda kalan Orta Afri- 
ka iilkeleri ile o giiniin §artlan ve vasitalan ile boylesine 
samimi ve dostane iliskiler kurabilen Osmanh di§ politi- 
kasi her haliikarda takdir edilmelidir. 



SONUg 

Borno sultani, Mai idris Alloma'nin elci ve mektu- 
bunan hilafet merkezine geldigi siralarda yukarda da yer 
yer belirtildigi gibi Osmanli imparatorlugu'nun ba§inda 
III. Murad bulunuyordu. III. Murad Han devri (1574- 
1595) -ki 21 yil siirmujciir- imparatorlugun duraklama 
devri idi. Devlet iskrinde saraydaki kadmlarin tesirleri 
biiyiik olciide artmi§ ve devlet otoritesi bir hayli sarsil- 
mi§ti. Cihan imparatorlugu yava§ yava§ bir cbkiintiiye 
dogru gidiyordu. icte ve saraydaki bu iimitsizlik ve kotii 
geli§melere ragmen, imparatorlugun hala 50k dinamik 
bir di§ politika takip ettigi ve devletin en kiiciik menfa- 
atlerini bile korumaya azimli oldugu gbriilmektedir. 
Ozellikle bu durum, imparatorlugun giineyinde bir nevi 
yumusak karnmi olufturan bugimkii Nijerya, Nizer, 
Qad, Sudan, Habesjstan ve batida Moroco gibi daha ziya- 
de Orta Afrika iilkelerinde kendisini cok daha bariz bir 
fekilde gostermektedir. Bu konularda kisa bir yorum ya- 
pan S. J. Show, III. Murad Han'in ban ve Orta Afrika'da 
gelistirdigi bu gibi yeni politika ile Portekiz'in kraliyet 
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ve deniz giiciine buralarda son verdigini ifade etmekle 
kalmamis,, daha da ileri giderek, O'nun Ispanya'da yikil- 
mi§ olan Islam hakimiyetini yeniden ihya etmek gayesi- 
ni guttiigiinii soylemis,tir. 31 

Murad Han ve Mai idris Alloma hilkiimdarhklan 
sirasmda altm devrini yajayan Osmanh-Orta Afrika mii- 
nasebetleri bu iki hukiimdarin oliimiinden sonra siiratle 
gerilemeye ba§lami§tir. Borno Devleti de, ozellikle Mai 
idris Alloma'nin vefatindan sonra dagilmaya yiiz tut- 
mustur. Bundan sonra Osmanhlarin Orta Afrika ve Bati 
Akdeniz siyaseti ba§ka bir mahiyet arzeder ki o bizim in- 
celememizin di§inda kalmaktadir. Buraya kadar yazdik- 
lanmizdan sonra, su kisaca ifade edilmelidir ki, XVI- 
XVII. asirlar Osmanhlar'in Orta Afrika ile olan sosyal ve 
ekonomik ve hele askeri miinasebetleri hakkmda sanildi- 
gindan fazla hammalzeme bulunmaktadir. Bunlarin daha 
etrafli ve aynntih bir §ekilde degerlendirilmesi hem Os- 
manli hem de bugiinkti Nijerya, Nizer, Qad, Sudan ve 
Habe§istan gibi kiigiik, biiyiik daha birgok devletin ka- 
ranhkta kalmis, olan tarih sayfalarinin da aydinlatilmasi 
olacaktir. 
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smanli Devleti'nin Afrika'ya ilk adim attigi 
1517'deki Misir'i fethinden Trablusgarp vila- 
yetinden son askerlerini cektigi 1917'ye kadar 
tarn dort asir kitanin onemli bir kisminda idari, askeri, 
iktisadi, siyasi ve kiiltiirel yonden hakimiyet kurulmu§- 
tu. Tarihte benzerine pek rastlanmayan bir tarzda bu ki- 
tadaki varhgitu asirlarca siirdiirmesinin sebeplerinin iyi 
arasurilmasi gerekmektedir. Avrupa ve Asya'daki top- 
raklarma gore Osmanh Devleti'nin en huzurlu bir sekil- 
de idare ettigi eyaleclerinin bu kita iizerinde oldugu hep 
gozden kacmi^tir. 

Osmanh tarihini ara§tiran Avrupah tarihgiler iize- 
rinde hakimiyet kurulan bolgeleri bulunduklan kitalari 
esas alarak Osmanh Avmpasi, Osmanh Asyasi ve Os- 
manh Afrikasi ana bafhklari altmda incelemekcedirler. 
Ancak ilk ikisinin tarihine duyduklari ilgi yamnda Afri- 
ka kismi adeta birkag sayfahk bilgiler ile gegi§tirilmek- 
tedir. Avrupa'nin bircok iiniversitesinin tarih fakiilteleri 
ve ara|tirma merkezlerinde Afrika tarihinin Osmanh do- 
nemi ara§tinlmamaktadir. Gali§malarinin devam ettigi 
donemde miisliiman olan Afrika ve Islam uzmani me§- 
hur devlet ve ilim adamlanndan Vincent Mansur Monte- 
il ba§ta arfivler olmak iizere Osmanh tarih kaynaklari 
kullanilmadan genel Afrika tarihindeki bo§luklarm dol- 
durulamayacagini ifade etmektedir. 1 Ulkemizde ise Os- 
manh Afrikasi tarihi Avrupahlarin cah§masiyla kiyas da- 
hi kabul edilmeyecek §ekilde ihmal edilmi^tir. Aziz Sa- 
mih Ilter'in "§imali Afrika'da Tiirkler" isimli ilk cahs,- 
masindan sonra Erciiment Kuran'in "Cezayir'in Fransiz- 
lar tarafmdan i§gali kar§isinda Osmanh Siyaseti (1827- 
1847), Cengiz Orhonlu'nun "Habe§ Eyaleti", Abdurrah- 
man Qaycinm "La Question Tunisienne et la Politique 

OSMANU J 



Ottomane (1881-1913) isimli yayinlanmis, doktora cah§- 
malari ile yine A. Gayci'mn "Biiyiik Sahra'da Tiirk-Fran- 
siz Rekabeti" isimli yayinlanmis, docentlik tezi di§inda 
ilmi araftirmalara pek rastlanilmaktadir. 2 On binlerce ar- 
§iv belgesi, cok sayida yazma ve matbu eserlere ragmen 
Afrika kitasi Turk ara§tirmacilann dikkatini hala cekme- 
mektedir. Osmanh'nin kurulu§unun 700. yih kutlamala- 
n degifik faaliyetlerle ele ahnirken bunlann arasinda Os- 
manh Afrikasi'nin da hatirlanmasi ve tarihcilerin ilgi 
alanlarina ahnmasi bir zaruret olarak kar§imiza gikmak- 
tadir. 

OSMANU DEVLETl ONCESI AFRiKA. 
KITASI'NDAKI DURUM 

VII. asnn ikinci yarisindan itibaren Arap fetihleriy- 
le Afrika kitasindaki yerli kabileler islam'i kabul etmeye 
basjadilar. Bu fetihler esnasinda kitanin degisjk bolgele- 
rine yerlejen Araplar sayesinde Roma ve Bizans eserleri- 
nin kahntilan yamnda yeni bir medeniyet dogmaya ba§- 
ladi. Kisa zamanda kitanin kuzey sahilinden Atlas Okya- 
nusu sahillerine ula§an Araplar islam'i kabul eden Berbe- 
riler'le birlikte Ispanya'ya gegtiler ve sekiz asir diinya ta- 
rihinde biiyiik izler birakan Endiilus medeniyetini mey- 
dana getirdiler. Boylece Afrika kitasi Arap yarimadasiyla 
oldugu kadar Avrupa kitasiyla antik donemlerden sonra 
tekrar yakin iliskiler bashyordu. Abbasiler dbneminde 
devam eden fetihler esnasinda Asya'dan getirilen miislii- 
man Turk askerlerinin faaliyet gosterdigi kitada Tuluno- 
gullari, Memliikliiler gibi Tiirk devletleri kuruldu. An- 
cak Afrika'nin Asya kitasiyla gercek irtibatlan Osmanh- 
lar'la ba$lami§ ve asirlarca siirerek bu sayede biiyiik bir 
huzur ortami sagknmisti. Asya ve Avrupa'da sikca rast- 
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lanan harplenn boyutundaki sava§lara yakla§ik dort asir 
Afrika kitasi §ahit olmami§tir. 

Afrika tarihi hakkmda yazih kaynaklarin goklugu 
nedeniyle en iyi bilinen kisim Arap-Berberi hanedan 
devletleri donemidir. Ilk Arap fetihlerinin Misir iizerin- 
den Trablusgarp ve Ifnkiyye denilen bugiinkii Tunus 
iizerine bajlamasiyla birlikce kaqilarma kitanin en kok- 
lii yerli toplumu Berberiler giknlar. Ancak kisa zamanda 
islam dininin Berberiler tarafindan kabul edilmesiyle 
bundan sonraki miicadeleler iki ayn irk arasinda cereyan 
etmekten ziyade farkh mezheplere baglanan Arap ve 
Berberi kabilelerin olu§turduklan ktifaklar arasiada 
meydana geldi. Zira Arap yarimadasinda zuhur eden ve 
bilhassa di§lanan mezhepler Kuzey Afrika'da daha rahat 
yayildilar. §ii Fatimiler ve Harici mezhebine baglanan 
farkh kabileler kendi hanedan devletlerini bu bolgede 
kurdular. Aralarinda ozellikle bu mezhep farkhhklarina 
dayanan Maliki-§ii, §ii-Harici kavgalarmin arkasi kesil- 
medi. Her §ehirde neredeyse bir devlet kuruldu. Fanmi- 
ler sayesinde Kuzey Afrika'nm biiyiik bir kisminda te- 
min edilen biitiinliik fazla surmedi ve Fatimiler'in hane- 
danhk merkezini Magrib'den Kahire'ye ta$imalarmdan 
sonra tekrar kiigiik hanedanhklar kuruldu. XI, asnn or- 
ralannda Fatimiler hakimiyetlerini sarsan bu gelifmeyi 
kars_iliksiz birakmayarak onlari cezalandirma konusunda 
gee kalmadilar. Daha once kendilerine kar§i geldikleri 
icjn Arap Yanmadasi'ndan Misir'in Said bolgesine yer- 
le§tirdikleri Beni Hilal bedevi Arap kabileleri reislerinin 
her birine Kuzey Afrika'daki bu hanedanhklan ganimec 
olarak dagittilar. Oekirge siiriisii gibi bolgeyi saran iki 
yiiz binin iizerindeki bu bedeviler Trablusgarp, Ifnkiyye 
ve Orta Magrib denilen bugiinkii Cezayir'deki biitiin 
yerlesjm yerlerini ele gecirerek yakip yiktilar. 5 O giine 
kadar Araplarla birlikte hareket eden ve hatta kendi kim- 
liklerine koruyan Berberiler yurtlarmi terkederek de- 
vamli banya dogru goc ecriler ve Magrib-i Aksa denilen 
bugiinkii Fas'in Atlas Okyanusu sahillerine yerlef tiler. 
Bazi kabileler Cebel-i Tank'i gecerek Endiiliis'e goc etti- 
ler. Murabitlar ve Muvahitler doneminde kisa siireh de 
olsa Kuzey Afrika'nm biiyiik kismi tek hanedan devleti 
sinirlarinda toplandi. Fakat bolgenin kaderi haline gelen 
§ehir hanedan devletcjligi tekrar meydana qikti ve XVI. 
asnn bas_lanna kadar devam etti. Tamamina yakini kar- 
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de§ kabileler tarafindan kurulan bu devletler arasindaki 
kavgalar neticesinde bcilge ya$anmaz hale geldi. XV. as- 
nn sonunda tamamen yikilan Endiiliis musliiman devle- 
tinden sonra iyice giicjenmeye ba§layan Avrupali hiristi- 
yan devletler kuzey Afrika sahillerine inmeye ba|ladilar. 
Karde§ kavgalanni arahksiz siirdiiren hanedan devletleri 
birbirlerine kar§i iisliinliik saglamak icin ispanya, Napo- 
li ve Sicilya'daki hiristiyan prensliklerden yardim dahi 
istiyorlardi. Yardima gelen Avrupahlar kisa zamanda 
Kuzey Afrika sahillerini is,gal etmeye bafladilar. Bir ta- 
raftan karde§ kavgalan diger taraftan hiristiyanlann i§- 
gallerinden bunalan yerli miisluman halk, tek kurtulu§ 
yolu olarak Islam diinyasinin en giiqlii devleti Osman- 
h'dan yardim istedi. (Drug Reis ve Barbaros Hayrettin 
pa§alarin Kanuni Sultan Siileyman tarafindan gorevlen- 
dirilmelerinin ardindan kisa zamanda Cezayir ve Tunus 
ele geckildigi gibi Turgut Reis tarafindan Trablusgarp 
Osmanli idaresine girdirildi. 

OSMANU DEVWi'NiN AFRIKA 
KITASFNDAHAKiMiYETiNi KURMASI 

Osmanli Devleti zamaninda Afrika kitasi Misir, 
Garp Ocaklan (Cezayir, Tunus, Trablusgarp), Biladii's- 
Sudan (Qad, Nijer, Mali, Moritanya, Senegal, Gambiya, 
Gine, Gine Bisau, Fildi§i Sahili, Burkina Faso, Kamerun, 
Nijerya, Gana, Benin, Togo, Liberya, Sierra Leone), Ha- 
befistan (Sudan, Etiyopya, Eritre, Somali, Cibuti, Ugan- 
da) ve Zengibar Sultanligi (Kenya, Tanzanya, Mozambik) 
gibi bolgelere aynlmi§ti. Bugiin kita cografi bakimdan 
tarihi isimleri yerine kuzey, dogu, bati, ic, ve giiney Afri- 
ka diye hicbir tarihi kimlige sahip olmayan tarzda cogra- 
fi yonlerle isimlendirilmektedir. 4 

Osmanli Devleti'nin Afrika kitasindaki varligi sa- 
dece kuzeyle sinirli kalmayip hemen hemen ayni donem- 
de Krzil Deniz'den giineye dogru inerek Arap Yanmada- 
sinin kar§i sahili ile Nil Nehri arasinda kalan ve giineye 
kadar inen bolgede de hissettirdi. Halen Etiyopya ve 
Eritre diye bilinen ulkelerin bulundugu ve tarihi Habe- 
§istan'da bir eyalet kuruldu. Ozellikle Akdeniz'de varlik 
gosteremeyen Portekizliler Hint Okyanusu sahillerinde- 
ki Dogu Afrika miisliiman emirliklerine saldinlar du- 
zenliyorlardi. Bunlardan Harar emirligi Osmanh devle- 
tinden biiyiik destek gordii ve emirligin kuzey bolgesiy- 
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le sahil tarafi emniyet altina ahmnca ozellikle emir Alimed 
Gran uzun yillar giiciinu muhafaza etti. 5 

XVI. asir Osmanli'run Afrika'daki faaliyetleri aqi- 
smdan en onemli donemdir. Afrika kitasinin kuzey ve 
dogu sahilleri kadar onemli olan ve XIX. asnn baflanna 
kadar sadece miisliimanlarca bilinen kitanin iq bolgeleri 
de bu db'nemde Istanbul'la irtibac kurdular ve Osmanh 
halifesi adina hutbe okutmaya ba§ladilar. 1581-1582'de 
bugiinkii Mali, Nijerya devletleri icjnda kalan Bornu, 
Gao ve Sonray sultanhklan ile Istanbul arasinda miinase- 
bet kurulmu§tu. 6 Bu gelisme herhangi bir giiglii Islam 
devletinin sadece manevi agidan taninmasi degil, ayni za- 
manda yeryiiziinde Endiiliis Emevi Devletinin yikilma- 
sindan sonra diinya miisliimanlannin siginabilecegi tek 
kuwet konumunda olmasindan kaynaklanmaktaydi. 

Osmanh Devleti XVI. asirda sadece hakimiyet kur- 
dugu topraklarda degil, kendisinden yardim talep eden 
biitiin miisliimanlarm yardimlanna ko§uyordu. Bilhassa 
tam bir soykirima ugrayan Endiiliis miisliimanlanni Is- 
panya'nin giiney sahillerine gonderdigi gemilerle Akde- 
niz'in giiney sahilindeki Cezayir, Tunus ve Trablusgarp 
ile bu eyaletlerin civanndaki sehirlere yerlesmelerini te- 
min ediyordu. Kuzey Afrika'da Osmanh idaresiyle en lyi 
miinasebetler kuran topluluk Morlar/Moreskler denen 
bu Endiiliislii gocmen miisliimanlardir. 7 

Osmanh Devleti Kuzey Afrika'da hakimiyet kur- 
duktan sonra burada ilq eyalet olu§turdu. Bunlar Trablus- 
garp Eyaleti, Tunus Eyaleti ve Cezayir Eyaletidir. Osman- 
h tarihinde Garp Ocaklari adiyla da bilinen bu eyaletler 
kisa zamanda Akdeniz'in bir Tiirk Denizi olmasinda qok 
biiyiik katki sagladilar. istanbul'un Akdeniz'deki deniz 
gucii tamamiyle bu eyaletlerin varhgiyla dogrudan alaka- 
hydi. Osmanh Devleti kara savaflanni dogru Avrupa'dan 
ba|layarak Viyana kapilanna kadar gckiirurken aralarmda 
hemen hemen her milletten insan bulunan ve batihlann 
"korsan" dedikleri, bizim ise "reis ve levend" dedigimiz 
Osmanh denizcileri Akdeniz'de deniz zaferleri kazaniyor- 
lardi. Denizciler arasindaki hiristiyan kokenli olanlann 
tamami Islami din olarak secmis, ve Osmanh olmayi go- 
nullii olarak kabul etmif kimselerdi. Akdeniz donanma- 
larinda Rum asilhlar oldugu kadar Fransiz, Italyan ve Si- 
cilyali denizcilerle giiney Avrupa'nin diger hiristiyan top- 
luluklanndan cok sayida kimse bulunuyordu. Batih ta- 
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rihgiler bu insanlan esas alarak Akdeniz'deki Osmanli'nin 
giiciinii bunlann kurup devam ettirdigini iddia ederek 
her konuda oldugu gibi Turk unusuru yok sayma egili- 
mindedirler. Oysa ki bu miihtedilerin denizlerde varhk 
sebepleri kendilerine onderlik eden ve Anadolu'dan gele- 
rek Kuzey Afrika'ya yerle§en Tiirk denizcileri ve onlann 
neslinden gelen torunlandir. Yine denizlerde ba§an gos- 
termek sadece hiristiyanlann veya hiristiyan asilhlarin ya- 
pabilecekleri bir hususmu§ gibi gosterilmesi de do|ru de- 
gildir. Zira Kuzey Afnka'nin yerli halki olan Berberiler 
ile Endiiliislii musJiimanlann denizcilikte tecriibeleri in- 
kar edilemeyecek kadar biiyiiktii. Bunlar da Akdeniz'de- 
ki Osmanh donanma birliklerinde onemli yer tutmaktay- 
dilar. Denizlerdeki Osmanlilar'a kiyasla, karada bulunan 
yeni^erilerin tamami Anadolu'daki Tiirkler arasindan se- 
gilerek gonderiliyorlardi. Hem bu yenit;erilerin, hem de 
denizcilerin yerli kadinlarla veya Avrupa'nin giiney sahil- 
lerinden aldiklari kadinlarla evliliklerinden dogan cocuk- 
lari zamanla Osmanli'nin Kuzey Afrika sahillerinde yeni 
bir nesil meydana getirdiler. Kulogullan denilen bu sinif 
kisa zamanda bolgenin kaderinde qok etkili olmaya ba^la- 
dilar. Trablusgarp, Tunus ve Cezayir eyaletlerinde sayilan 
yiiz binleri buldu. Halen bu insanlann torunlan Kuzey 
Afrika iilkelerinde ya§amaktadirlar. 8 

Kuzey Afrika'da Islam'in yayihfiyla Roma ve bi- 
zans'in eski kahntilan iizerinde biiyiik bir medeniyet te- 
sis edilmi§, ancak hem Endiiliisun yikihfi hem de hane- 
dan devletleri arasindaki karde§ kavgalannda bu eserle- 
rin r;ogu harap olmujtu. Kitanin ya§amaya en elverigli ve 
diinyanin her tarafiyla irtibath olabilecek bu bolgesi si- 
kintih ortammdan Osmanh Devleti sayesinde gikti. 
Trablusgarp, Tunus, Cezayir, Kostantin, Vehran ve Tlim- 
san gibi sahil kentleri yeniden hayat buldular. XVII. as- 
ra gelindiginde hu verle^im mahallerinin her birinde ya- 
§ayanlann sayisi yiiz binlerle ifade edilir hale geldi. Ak- 
deniz'de miisliimanlara nefes aldirmayan ve ozellikle Va- 
tikan'in destekledigi haqh donanmalan asirlarca miislii- 
manlari kiireklere mahkum ederek giiciinii siirdiiruyor- 
du. Osmanli'nin Akdeniz'i gol haline getirmesinden son- 
ra artik kiirege mahkum edilenler miisliimanlar degil, 
hiristiyanlar olmuftu. 9 Fakat Osmanli'nin sahip oldugu 
degerler neticesinde esir ahnan Avrupah denizcilerin go- 
gu musliimanhgi segerek Osmanh kimligini ahyordu. 
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Denizlerde elde edilen bu ba§an sadece bir gbvde gosteri- 
si anlamma gelmemekteydi. Bu kuvvetin asil amaci Ak- 
deniz deniz ticareti ve Avrupa'nin giiney sahillerindeii 
toplanan vergilerin eyalet merkezlenne gecirilerek yerli 
halkin istifadesine sunulmasiydi. Valiler bu gelirler ve sa- 
va§larda elde edilen ganimetlerle yerli halkin zaruri lhti- 
yaclarmi kar§iliyorlardi. Kuzey Afrika'da Osmanli idare- 
leri merkezden gonderilen paralarla degil, bizzat mahal- 
linde elde edilen gelirlerle hayaciyeclerini devam ettir- 
mekteydiler. Hemen her yerle§im mahallinde bugiin dahi 
Osmanli 'dan kalma eserlere rastlanmasuuu sebebi, Os- 
manli idarecilerinin halki rahat icinde ya§atma gayretleri- 
dir. Cami, medrese, hamam, su yollan ve kopriiler gibi 
eserlerin bir kismi hala Trablusgarp ve Tunus'ta mevcut- 
ken Cezayir'de yok denecek kadar azdir. Zira her tiirlii si- 
yasi ve iktisadi destegini Cezayir'in Fransiz ifgali kaqisin- 
da ortaya koyarak miicadele eden Hamdan Hoca'nin "Mi- 
roir" adli kkabinda bahsettigi gibi 1830'dan itibaren so- 
miirge idaresi tarafindan bu eserler derhal yikilmaya ba§- 
lanmisti. Hamdan Hoca'nin verdigi bilgilere gore Fran- 
sizlar'm ilk yiktiklari eserler sadece Osmanli'dan kalan ca- 
miler, medreseler ve diger kamu hizmetleri igin yapilan 
binalardir. Cezayir'den Osmanli'yi tamamen silmek isre- 
dikleri icin cadde ve sokaklarda o donemi hatirlatan isim- 
ler dahi silinerek yerlerine kopek isimleri verilmi§ti. 10 

Osmanli Devleti Afnka'nin ozellikle ic kesimlerin- 
de hicbir eyaletinde uygulamadigi bir idare kurmu§tu. 
Anadolu'daki bir eyaleti geni§liginde topraklara sahip 
kazalara ve nahiyelere bir kaymakam veya nahiye miidu- 
rii tayin ederek, hakimiyetini yurutmiis.tii. Avrupah sey- 
yahlar, ugradiklan bu mahallerdeki ahalinin Osmanli'ya 
olan bu sadakatleri karfisinda hayrete dii§erlerdi. Zira bir 
kaymakam hem de binlerce col insanini yillarca mesele- 
siz idare edebiliyordu. Hatta merkezden kaymakam veya 
nahiye mudurii tayin etmeden o mahallin en saygin reisi- 
ni belli bir maasja bu gorevle tayin ediyor ve onlara gbn- 
derdigi bayraklar bu uzak yerlerin goklerinde dalgalani- 
yordu. Bilhassa Trablusgarp vilayetinin hemen giineyin- 
den ba^layip Biiyiik Sahra coliiniin her tarafini boyle ida- 
re etti. Merkezden 200/250 asker ve be§/on kadar memu- 
run gonderildigi Fizan Sancagi'na bagli kaza ve nahiye- 
ler bunun en giizel ornegidir. 11 Giiniimiizde Orta Afri- 
ka'da bir iilke olan Gad'm kuzey bolgesindeki Tibesti 



daghk bolgesinin merkezi Barday'da kurulan Tibu Rese- 
da kazasi, Nijer'in kuzeyindeki Kavar tuzluk bolgesinin 
merkez §ehri Bilma'da kurulan Tibu Kavar kazasi, Bii- 
yiik Sahra'nin kuzeyinin tamamini ellerinde tutan Ezgar 
ve Haggar Tevariklan'nin merkezi yerle§im yeri olan Ca- 
net nahiyesinde Ezgar-Haggar Tevarik kazasi kurularak 
buralara eskiden oldugu gibi kendilerinin sultan veya re- 
is dedikleri kimseler kaymakam layin edildi. Bu insanlar 
olene kadar veya Avrupalilar'in topraklarini i§gal ettikle- 
ri giinlere kadar Osmanli Devleti adina yurtlarini onun 
bayragi altinda idare ettiler. 12 

OSMANLI DEVLETI CLE AFRIKA'DAKl 

MlfSLUMAN sultanliklar arasinda 

KAR§ILIKLI MUNASEBETLERiN BA§LAMASI 
Islam tarihi boyunca kitada kurulan bircok sultan- 
hgin somiirge donemine kadar ya§adigi bilinmektedir. 
Ama bu donem oncesi hicbir bolgede somiirge kurulma- 
masinin temelinde Hiristiyan dinine nazaran islam dini- 
nin buna miisaade etmemesi yatmaktadir. Bu sultanlik- 
lar dogudan giiney istikametine, kuzeyden bati istikame- 
tine dogru gok genis, bolgeleri icine aliyorlardi. Bu sul- 
tanhklarin 13 tamami ya§adiklari asirlarin giiclii Islam 
devletleri olan Abbasi, Fatimi, Endiiliis Emevi, Memliik- 
liiler ve Osmanhlar'la qok yakin iliskiler kurdular. Ban 
Afrika'nin giicdii Gana, Mali, Gao ve Timbuktu Sultan- 
liklan daha 50k Memliikliiler doneminde dogu islam 
diinyasi da denilen Misir ve Arap yarimadasiyla miinase- 
betlerini korudular. Ozellikle zengin Afrikali sultanlarin 
hac seyahatleri esnasinda beraberlerinde getirerek hayir- 
lari iqia dagittiklari altinlar XIV. asir tarih kitaplarinda 
sikca anlanlmaktadir. 

Osmanli Devleti'nin Kuzey Afrika eyaletlerini kur- 
dugu XVI. asnn basjarinda ban Afrika'nin en giiclii dev- 
leti bugiinkii Nijerya, Kamerun, Qad ve Nijer'in sinirla- 
rinin gecngi bolgedeki Bornu Sultanligi idi. Aynca yine 
bugiinkii Mali hudutlarmda kalan Timbuktu ile (Jad 
devleti sinirlarinda kalan Vaday, Kanem, Darfur ve Ni- 
jer'deki Agadez, Ayir ve Kavar ile yine Nijerya sinirla- 
rinda halen farkli bolge adlari olarak varliklarini siirdii- 
ren Kano ve Sokoto sultanliklari, Osmanli Halifesi'ne 
bagliliklanni gonderdikleri el^iler ve hediyelerle bildiri- 
yorlardi. Padis,ahlar da bolgedeki sultanlarin tahta giki§- 
Jarim ve ini$Ierini dahi yakindan takip ederek onlara hi- 




latler ve beratlar gondererek tebnk ediyorlardi. Dogu 
Afrika sahillerinin XVI. asirdaki en giiglii devleti olan ve 
bugiinkii Etiyopya'nin biiyiik cpgunlugu He Somali'nin 
Ogaden bolgesinde hakim Harar Sultanligi vardi. Os- 
manli Devleti'ne bagliligi sayesinde kendisine saglanan 
yardimlarla hem Habe§iscan hiristiyan kralligina hem de 
Hint Okyanusu'nda dolasan Porcekiz donanmalanna 
karsi miicadele ediyordu. Yine bugiinkii Sudan ile Qad 
arasmdaki bolgede bulunan kordofan, Darfur, Sennar ve 
Func'daki sultanlarm da Osmanli Devleci'yle irtibatlari- 
nin oldugunu Osmanli Aqivlerindeki belgelerden ogre- 
niyoruz. Hint Okyanusu sahilleriode giiniimiiz Kenya, 
Tanzanya ve Mozambik'e kadar uzanan kiyi boyunda ku- 
rulan Zengibar Sultanligi ise Istanbul'a daima elgiler 
gondermif ve somiirge devletlerin istilalan esnasinda tek 
yardim istedikleri merkez haline gelmisti. 14 

OSMANLI DEVLETi'NIN AFRIKA KITASINDA 

MUSLUMAN AZINLIKLARIN BULUNDUGU 

BOLGELERLE MUNASEBETLERI 

Afrika kitasindan gelen her talebe Istanbul tarafm- 
dan cevap verilmeye cali§ilmi§ti. Mesela bugiinkii Endo- 
nezya topraklannda Hollanda somiirgesine kar§i miica- 
dele eden sultanlar ile yakin c,evrelerinden tic, bin miislii- 
man kolelejtirilerek Giiney Afrika'daki Natal ve Cape 
Town civarina yerlestirildiler. Bu bolgeye miisliimanlan 
ta§imaya devam eden Hollandahlar, burayi Ingiltere'ye 
kaptirdilar. Kar§ilarinda biiyiik bir miisliiman kitleyle 
kar§ila§an Ingiltere kendi somiirgeleri Hindistan'dan da 
buraya yeni miisliimanlar tasiyinca, farkh miisliiman kit- 
leler arasinda huzursuzluklar gikmaya basladi. Bunlar 
onlenemeyince Osmanli Devleti'ne miiracaat ederek ilim 
sahibi bir kimse talep ettiler. Ebubekir Efendi isminde 
bir alim Londra iizerinden buraya gonderildi. Kisa za- 
manda hem bolgenin hem de miislumanlann konumunu 
iyi degerlendiren bu zat ile ilmihal kitabi yazarak bunu 
Afrikan dilinde istanbuL'da yayinlayip Giiney Afrika 
miisliimanlarina dagitti. 15 Daha sonraki yillarda Umit 
Burnu miisliimanlan da denilen bu insanlarla miinase- 
betler geliftirilerek devam ettirildi. Cape Town'da bir 
Osmanli Mektebi acddi ve buraya Hicaz iizerinden git- 
mek iizere muallimler gonderildi. 16 

XIX. asnn sonlarmda Misir'da Kavalali Mehmed 
All Pasa soyundan gelen ve Osmanli Devleti 'yle genis 



oranda baglantilari devam eden Hidivler iilkenin sinirla- 
nni Sudan ve Uganda'ya dogru geni§letince bu bolgede 
Hatt-i Ustiiva (Ekvator) Valiligi regkil edildi. Osmanli 
Pa§alan'nin himayesine hekim olarak calisip Islam'i ka- 
bul eden ve bir sure sonra Misir sarayina giderek hizmet- 
lerini orada devam ettiren Alman asilh Melimed Emin 
Pasa bu vilayete vali tayin edildi. Burada Islam'm yerli 
kabileler arasinda yayilmasinda biiyiik katkilan oldugu 
gibi zencilerin kole olarak satilmasina engel olmasiyla da 
taninmaktadir. 

SOMURGE ONCESI IKTiSADl, 
SOSYAL HAYAT 

Afrika kitasi diger kitalarla olan baglantilari kadar 
kendi icjnde de tarih boyunca ileti§imin eksiksiz saglan- 
digi zengin bir gelenege sahipti. Ozellikle islam'in ku- 
zey dogu ve giiney dogu taraflarindan girerek Atlas Ok- 
yanusu ve Hint okyanusu sahillerine ulasmasiyla birlikte 
kitada biiyiik kervan yollari olusmaya basladi. Avrupali- 
lar'in yok ettikleri ticaret yollari XIX. asnn sonlanna ka- 
dar Afrika'nin can damarlanni olusturuyordu. I§te Kuzey 
Afrika bir taraftan Akdeniz'deki deniz ticaretinden ve 
giiney Avrupa sahillerinden ahnan vergilerle zenginle§ir- 
ken diger taraftan bugiinkii Kamerun, Kongo, Nijerya 
ile sinirlanan bolgeye kadar uzanan kitanin orta ve bati 
bolgeleri, ki neredeyse bu havza kitanin yansini icjne 
alir, di§ diinya ile baglantilarini bu ticaret yollarinin Ak- 
deniz sahillerine ulastigi Kuzey Afrika liman sehirleriy- 
le saglamaktaydilar. Akdeniz'de faaliyet gosteremeyen 
basta Portekiz ve Ispanyol donanmalari olmak iizere di- 
ger hiristiyan devletlerin donanmalari kitanin bati ve 
giiney sahillerini gevrelemisjer ve yeni kesfettikleri Ame- 
rika kitasina milyonlarca zenciyi kolelesrirerek ta§imaya 
ba§lami§lardi. Afrika'nin iq bolgelerinden kuzeye ta§inan 
altin, fildi§i, tuz gibi ticaret mallan yaninda kole ticare- 
ti cok az yer tutmaktaydi. Islami dbnemde ve ozellikle 
Osmanli doneminde Kuzey Afrika sahilinde dikkate de- 
ger bir kole pazarina rastlamamaktayiz. Kar§iliginda gi- 
da maddeleri ve giyim iq'm gerekli dokumalann gonde- 
rildigi Afrika'nin bu lq bolgeleriyle karsdikh biiyiik bir 
iktisadi miinasebetler kurulmusm. Osmanli Devleti Ku- 
zey Afrika eyaletleri sayesinde Akdeniz'deki ticaretin 
seyrini elinde tuttugu gibi Afrika icjerine gidip gelen 



kervanlarin yollannin giivenligini de takip ediyordu. Bu 
maksatla orta-bati Afrika'daki miisliiman sultanhklarla 
ili§kileri XX. asra kadar devam edegelmi§tir. Ne zaman 
ki Ingilizler ve Fransizlar buralan i§gale ba§ladilar, he- 
men tarihi kervan yollanni yok ettiler ve bu bolgelerin 
Kuzey Afrika limanlanyla baglantilari kesilerek ticaret 
yollannin istikameti Bati Afrika'da kurulan Lagos, Por- 
to-Novo, Saint-Louis gibi yeni limanlara ^evrildi. 

Gelismislik konusu, yeryiiziinde en fazla Afrika ki- 
tasmin meselesi olmaya devam ediyor, Ne Biiyiik Britan- 
ya Imparatorlugu'nun eski sb'miirgeleri Nijerya, Gana, 
Giiney Afrika Cumhuriyeti, Kenya gibi iilkeler ne Fran- 
sa'mn eski somiirgeleri Senegal, Mali, Kongo, Madagas- 
kar gibi iilkeler ve ne de Portekiz, kalya ve Amerika Bir- 
le§ik Devletleri'nin eski somiirgeleri Mozambik, Etiyop- 
ya ve Liberya gibi iilkeler bir tiirlii gelisemiyorlar. Oysa- 
ki bu iilkelerin tamamina yakini yeraki zenginlikleri ile 
diinyanin en zengin iilkeleri arasinda yer almaktadirlar. 
Petrol kaynaklanyla Nijerya, akin ve elmas yataklanyla 
Mali ve Giiney Afrika Cumhuriyeti, bakir madenleriyle 
Kongo ve her birinin sahip olduklari yeraki ve yerustii 
zenginlikleriyle diger butiin Afrika iilkeleri sadece Avru- 
pa ve Amerika'nin zenginle§mesine katki saglamaktadir- 
lar. Osmank Devleti'nin kitadaki butiin baglarmi kopa- 
nrken Avrupahlar'in ortak olarak iddialan kitayi geri 
kalmisliktan kurtararak buraya medeniyet goturmekti. 
Ama somiirge devletleri zenginle§tikce Afrika kitasi tam 
tersine daha fazla fakirle§ti. Yani ozellikle Avrupa iilke- 
leri Afrika kitasinin az gelifmesi icjn her yolu denemek- 
teydi. 18 Zenginlikleri yok pahasma tafinan kitada egi- 
timden sagliga, iktisattan siyasete hi^bir konuda kendi 
basjarina yetebilecek iilke yok gibidir. Osmanh done- 
minde Cezayir, Tunus, Trablusgarp, Misir ve Habef hem 
kahci yonetimlere kavu§mu§ hem de kendi kazanglariyla 
huzur icjnde ya§ami§lardi. Kendi kaynaklanni bizzat 
kendileri pazarlayarak sadece gelirlerinin vergilerini ve- 
rirken, somiirge doneminde topraklari iizerinde her tiir- 
lii miilkiyet haklarini dahi kaybettiler. 

Egitim konusunda Osmanh Devleti'ne haksiz ele§- 
tiri yoneltenler kitanin Avrupa medeniyetiyle tani§ma- 
sindan sonra yakla§ik bir buguk asir gecmesine ragmen 
en ufak bir Avrupa-Afrika ortak medeniyetinin eserleri- 
ne rastlayamaz. Kitada en fazla orta egitim konusunda 
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bir gelisme varsa dahi bu kurumlann tamamina yakini 
kilise menseli olanlardir. Yiiksek egitim kurumian yok 
denecek kadar az olup bunlarin tamamina yakini biiyiik 
bir kriz icerisindedir. Halen bircok ulkede ilk-orta ve 
yiiksek egitim mali ve siyasi sikintilar yiiziinden yok de- 
necek kadar az yapilmaktadir. Zira bir 50k ulkede arahk- 
siz darbeler ve ekonomik bunakmlar yuziinden ne okul 
masraflari karislanabilmekte ne de ogretmen maa|lan ve- 
rilebilmektedir. Osmanh Devleti tam dort asir kaldigi 
kitada dogrudan kendi kiilturiinii emperyalist bir tavirla 
ve zorla tebaasina kabul ettirmedigi igin bugiin ba§ta Ce- 
zayir, Tunus ve Trablusgarp gibi eski eyaletlerinde kendi 
soyundan gelen Kuloglu smifi da dahil Turkce konu§an 
bir toplum yoktur. Oysaki bugiin Afrika'da 25 iilkenin 
resmi dili Fransizca ve yine bir 0 kadar iilkenin resmi di- 
li ingilizce olup, Portekiz ve Ispanya'nin birkag eski so- 
miirgesinde de kendi dilleri resmi dil olarak kullanil- 
maktadir. Kitadaki biitiin mahalli dillere sadece konu- 
§ulduklan iilkelerde milli dil statusii verilerek yazih ola- 
rak egkilmeleri ve kullanilmalari yasaktir. Bu konuda 
bagimsiz unvani verilen iilkeler kendi baflarina cah§ma 
yapamiyor ve yaptiramiyorlar. Sadece UNESCO gibi ku- 
rulu$lar gostermelik faaliyetler yaptirarak, sozde kiiltur 
zenginliklerini muhafaza etmeye galifiyorlar. Osmanh 
hakimiyetindeki topraklarda en ufak asket bile kendi 
kiiltiiriinu muhafaza ederken, Afrika toplumlan en tabii 
olan ana dillerini dahi yazip okutma hakkindan mahrum 
birakilmiftir. 

Dil kadar hassas, hatta ondan daha onemli bir konu 
da din meselesidir. Afrikahlarin ba§ina ne geldiyse aslin- 
da miisliiman olduklari iqin geldi. Kita tarihi bakimin- 
dan hiristiyan kiikiire daha yakin olmasi gerekirken, 
topluca denecek kadar, biitiin kitleler Islam'i kabul et- 
mi§lerdi. Kitadaki farkk etnik topluluklarin belli bash 
olanlarindan Berber, Somali, Hevsa, Bambara-Mandeng, 
Pol, Svahili/Sahili gibi biiyiik etnik gruplann tamami 
miisliimandir. Nufus ve uluslararasi iliskilerde miis- 
pet/menfi kendilerinden bahsettirebilen Kongo, Afrika 
Cumhuriyeti ve Angola gibi iilkelerin disinda hemen her 
ulkede Islam ya biiyiik gogunlugun dinidir veya en bii- 
yiik gruplardan birinin dini olarak 0 ulkede etkili bir ko- 
numdadir. Ancak biitiin bu olanlara ragmen kitadaki her 
tiirlii Islami faaliyetin onii kesilmi§ durumdadir. Sadece 
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hiristiyanlik propagandasi devam etmektedir. Yedi yiiz 
milyonluk kitada miisliiman niifus be§yiiz milyon civa- 
rinda olup, biittin hiristiyanlarm sayisi heniiz yiizmilyo- 
na ula§amami§tir. Geriye kalanlar heniiz mahalli fetijle- 
re inanan kitleler olup misyonerlik faaliyetlerinin birin- 
ci planda bunlar iizerinde yogunlasmaktadir. Yine de koy 
olsun kasaba olsun her miisliiman yerle§im birimine de 
bir kilise in§a edilmeye ba$lanmasiyla, misyonerligin yo- 
gun baskisi bunlar iizerinde de vardir. 

Osmanh Devleti'nin kitaya ayak basngi giinden, 
aynldigi zamana kadar higbir idareci ve dim gorevle bol- 
geye gonderilen kimseler yerli ahaliye din degi^tirme 
telkininde bulunmadilar. Hatta tamami Haneri mezhe- 
binden olan Osmanhlar Afrika kitasinda en yaygin olan 
Maliki mezhebi ve §afii mezhebine mensup miisliiman- 
lann kendi mezheplerine donmeleri konusunda dahi gi- 
ri§imde bulunmadi. Hatta Osmanh donemi oncesinde 
Kuzey Afrika musliimanlan arasinda en biiyiik kavgala- 
rin kaynagi olan §ii ve Ibaziyye mezhepleri mensuplan- 
nin akide ve amellerine dahi miidahale etmedi. Anado- 
lu'dan buradaki eyaletlerine goturdiigii insanlan igin 
Hanefi miitfii tayin ederken, yerli lialka hizmet vermek 
iizere Maliki miiftii tayin ediyordu. Ozellikle tarikatlar 
konusunda halkin huzurunu kagirmadiklari siirece yar- 
dimci olup her tiirlii kolayhgi gostererek faaliyet alanla- 
nm genisjetmelerine miisaade ediyordu. Afrika kitasinda 
faaliyetlerinden dolayi Osmanhlar tarafindan cezalandi- 
nlan tarikat seyhi yokken, Avrupahlar'in kitaya ayak 
basmalanyla ilk darbeyi tarikat §eyhleri ve muritleri ye- 
diler. Birgogu ya katledildi veya siirgiin edilerek iilke iil- 
ke gezdirilerek maddi-manevi her tiirlii baskiya maruz 
kaldilar. Mali'nin en biiyiik Ticani §eyhi Hamallah bir 
Fransiz somiirge iilkesinde zorunlu iskana tabi tutulmu§, 
ancak bir tiirlii faaliyetlerinin Sniine gegilemeyince Fran- 
sa'nin giineyinde II. Diinya Sava§i esnasinda yahudilerin 
toplandigi bir kampa konmu§ ve burada olmu§tii. 19 

Baflarma benzer durumlarin gelecegini anlayan ta- 
rikatlar ellerine imkan gegtigi her firsatta isyan ederek 
somiirge idareleriyle bagimsizlik yolunda miicadele etti- 
ler. Ancak kendilerinden gok giiglii olan Avrupa Devlet- 
leri Osmanh'nin yikilmasindan da istifade ederek biitiin 
bir Islam medeniyetini kokten degi§tirmeye ba§ladilar. 
1850 yihnda Cezayir'de Fransa'nin ve daha sonraki yil- 
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larda Ingiltere'nin Gana ve Nijerya'da acuklari Islam 
okullarinda kendilerinin Afrika'daki varhklanni kabul- 
lenebilecek kadi, imam, muezzin ve vaiz gibi din gorev- 
lileri yeti|tirmeye bafladilar. 20 Ozellikle Cezayir'deki 
Fransiz islam medreseleri 1960'daki bagimsizlik yihna 
kadar tarn yiizonyil agik kaldi ve buradan mezun olanlar 
somiirge idaresinin memuru olarak maasa baglandilar. 
Ogretmenlik vasfi olanlar ise Ban Afrika'daki Senegal, 
Gine, Moritanya, Mali ve Nijer gibi iilkelerde de agmak 
istedikleri medreseleri kurmakla ve idare etmekle gorev- 
lendirildiler. Afrikah miisliimanlarm asirlardir var olan 
geleneksel dini egitimi once denetlendi, ardindan kisit- 
lamalar getirildi ve sonugta yasaklandi. Ancak 1945'ler- 
den sonra miisliimanlann rahat nefes almalarina musaade 
ettiler. Biitiin Islami gruplar artik kendi ozel okullarim 
acarak hicbir gelecek veremeyecek olan devlet okullan 
yerine en azindan dini terbiye veren okullan tercih edi- 
yorlar. Fakat Avrupa Devletleri bajta Fransa olmak iizere 
bu islam dini egitiminden rahatsizh|ini her firsatta dile 
getirmektedir. 21 Kendi laik ve misyoner egitim kurum- 
larinin faaliyetlerini "ahlaki fetih" olarak goren Fransiz 
aydini Afrikahlar'in kendi egitimlerini bizzat kendi aq- 
tiklari ve hicbir devlet destegi gormeden infa ettikleri 
okullarda vermelerini ise "beyin yikama merkezi, §eriat 
narasi atilan fanatik yuvalar" olarak gormektedirler. 22 

Osmanh Devleti Kuzey Afrika'da, bilhassa son do- 
nemlerinde, kendi kuyusunu kazan yahudilere en ufak 
bir baski uygulamadigi gibi yerli halkin saldinlanndan 
bunlan daima korumu§tu. Onlar da bu iyiligin kaqisin- 
da ilk firsatta i§gale ba§layan Fransa'nin hizmetine gire- 
rek cevap vermijlerdi. 23 Avrupahlar'in i|gallerini biiyiik 
bir co§kuyla kar§ilamalanni yerli ahali unutmadi ve ba- 
gimsizlik esnasinda Cezayir, Tunus ve Trablusgarp'daki 
yahudilerin tamarmna yakini yiizlerce yildir yajamakta 
olduklan evlerini ve i§ yerlerini birakarak Fransa'ya si- 
gindilar. Osmanh'dan gordiikleri yardimi ne yerli ahali- 
den ne de Fransa'dan gordiiler. Yine Osmanh Devleti 
Kuzey Afrika'da aym dine mensup kardeskri igin cami- 
ler, medreseler in§a ederken mesela Fransizlar bu camile- 
rin qogunu yikmi§ ve en onemli birkag tanesini kiliseye 
cevirerek yerli ahalinin daha fazla nefretini kazanmi§ti. 
Afrikah insanlan etkilemek igin Fransa'nin en giiglii din 
adamlan olan Kardinal Lavigerie ve papaz Charles de Fo- 

| MYA5KT 



ucauld bolgeye gelerek miisliimanlar iizerinde misyoner- 
lik faaliyetlerini organize etmisjerdi. 

SOMURGECiLiGIN 

AFRiKA KITA51NA YEREE§MESI 

Avrupalilar somiirge diizenlerini Afrika'da yerle§ti- 
rirken ilk faaliyetleri arasinda Osmanh Devleti'ain aley- 
hinde propaganda yiiriiterek yerli halklar arasinda kazan- 
diklan muhabbetlerini yok etmek bulunuyordu. Bu siya- 
sette ba§langicta ba§anh olamamakla birlikte daha son- 
raki yillarda bu propagandalan netice verdi ve bu insan- 
lar sadece Osmanh padi§ahinin hakimiyetini degil, hali- 
felik iinvanini dahi reddeder hale geldiler. Halifelik me- 
selesini bir dini problem haline getirerek Tiirkler'den 
halife olamayacagi ve gercek halifenin sadece Kurey§'ten 
olacagi konusu Avrupa medyasi ba§ta oimak iizere bticiin 
hiristiyan giiglerin ilim adamlan ve devlet idarecileri ta- 
rafindan her ortamda dile getirildi. Bir raraftan mahalli 
milliyetcilik akimlan harekete gecirilirken, diger taraf- 
ran Osmanh halifesini Almanya'nin kuklasi olmakla it- 
ham ederek biiriin Afrika muslumanlarini buna inandir- 
dilar ve Padi§ah V. Murad'in cihad c;agrisina sadece Trab- 
lusgarp miisliimanlan miispet cevap verdiler. 24 Dort asir 
tabii afetlerin di§inda huzur ortaminda ya§ayan Afrika 
toplumlari kendilerine bu imkam saglayan devletin hem 
de du§miinlarmm siyasi oyunlan neticesinde ona kar§i 
sava§acak kadar basiretsiz hale getirildiler. (^anakkale 
harbine ve Irak cephesine Fransizlar'in sevkettigi asker- 
lerin qogu Afrikah miisliimanlar arasindan toplanmifti. 

AFRIKA KITASI'NIN 
SOMURGEEE^TlRILMESi KAR^ISINDA 
OSMANEI DEVUETt'NiN TAKINDlGl 
TAVIR VE AFRIKALI MUSLUMANIARIN 
OSMANEI HAEiFESINE BAGEIEIKEARI 

Afrika Kitasi'nda Osmanh topraklannui i§gal edil- 
meye basjamasi 1790'li yillarda Misir'a giren Fransiz i§- 
galiyle bagladi. Fransizlar'in Misir'i terketmesiyle hemen 
Ingilizler buraya yerle§mi§ti. Fransizlar Osmanh toprak- 
lannda zahmet cekmeden elde edilen geiirlere bir defa 
ah§mi§lardi. Artik bundan vazgecmeleri miimkiin degil- 
di. Fransiz tarihgi Jasques Thobie'nin "Osmanh Toprakla- 
nnda Fransiz Menfaatleri ve Emperyalizmleri" isimli yayin- 
lanmi§ tezi ile "Alt ve Kirk Harami/er" adh deneme c;ah§- 
masi kendi devietimn i§gallerinin arkasinda yatan hirsi- 
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ni gostermesi agisindan dikkatle okunmasi gereken ki- 
taplardir. 25 1 8 3 0 yihnda sebepsiz yere Cezayir eyaletine 
saldiran Fransizlar bunu hemen i§gale donii§tiirmii§ler ve 
yirmi yil siiren bir sava§ sonucunda buraya yerle§mi§ler- 
di. Osmanh bu isjal kar§isinda adeta caresiz kalmi§ ve 
kaqihk veremeyerek sadece notalarla protesto edebilmif- 
ti. 26 Bu tavir kaqisinda Fransa hizini daha da arurmis, ve 
once Ban Afrika'daki Senegal, Mali ve Nijer'deki el-Hac 
Omer'in Tukulor Islam Devleti topraklann asaldirarak 
ele geqirmi§ti. 1880'li yillarda Ban Afrika Somiirge vali- 
ligini kurdukran sonra doguya ilerleyerek Trablusgarp, 
Tunus ve Cezayir eyaletlerini giineyden ifgal etmeye de- 
vam etti. Tunus ve Fas'i bir oldu bitti ile himaye ediyo- 
rum diyerek, sinirlarina dahil edince Osmanh igin yapa- 
cak hie, birjey kalmadi. Ancak bu topraklardan kacabilen 
musliirnanlan Trablusgarp ve Akdeniz'in dogusunda o 
gun iciii daha emin buldugu Suriye'ye yerle§tirebildi. 27 

Osmanh Trablusgarp'i elden qikarmamak igin ani- 
den yaptigi bir hamleyle ikinci defa istanbul'a baglaya- 
rak Karamanh hanedani (1711-1832) tarafindan yan 
mustakil bir eyalet olarak idare edilmesine son verdi. 28 
Istanbul'dan tayin ettigi valilerle yakla|ik seksen sene 
burayi muhafaza etti. Ancak burayi korudugu giinlerde 
biitiin Balkanlar'daki topraklan, Ege adalari, Suriye, Irak 
ve Arap Yarimadasi tehlikeye girdiginde artik yapabile- 
cek hicbirjey kalmami§ti. Cephede kazanilan 1911-1912 
Osmanh-Italyan Sava§i isvicre'nin U§i (Ochi) kentinde 
masa bajinda italyanlar'a verildi. 29 Ancak buna yillarca 
sava§ alanlannda miicadele eden Turk askerleri nza gos- 
termediler ve be§ yil daha vilayetin ic kisimlannda ve 
giineymde Seniisi tarikati §eyhlerinin destegiyle Italyan- 
lar'a kar§i savagular. 30 Osmanh Devleti'nin topraklannda 
somiirge idaresi kurulmasina kar§i verdigi en biiyiik mii- 
cadele Trablusgarp harbidir. 51 Bu eyaletin italyanlar'in 
acimasiz ellerine birakilmasindan sonra Seniisi tarikati 
lideri Ahmed §erif, Milli Miicadele'ye destek vermek 
iizere Anadolu'ya gecmi§ 1918-1924 yillan arasinda til- 
key i kari§ karis, gezerek yaptigi konu^malarla halki ciha- 
da davet etmi§ti. 32 

Osmanh Devleti Hint Okyanusu'ndaki gerek Zen- 
gibar Adasi'nin gerek Kamer Adalan'nin (Komor) i§gal 
edilmesine de kar§i gelmi§, ancak XIX. asrin buhranh 
yillarinda buna engel olamamisn. Biitiin Avrupa devlet- 
lerinin Osmanh topraklarina saldirdiklari XX. asrin ba- 
§mda diinyanm bircok miisliiman topluluklan gibi bu 
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katman en ug noktalarmdaki topluluklar da ellerinden 
gelen her tiirlii yardima ko§uyorlardi. Hatta bu miislii- 
manlar Osmanli Devleti'ne saldiran Fransa'nin, Ingike- 
re'nin ve Italya'nm somiirgele§tirdigi topraklarda yasa- 
malanna ragmen maddi ve manevi destekleriai en zor 
§artlarda ula§tirdilar. Bunun en giizel ornegi Milli Miica- 
dele'nin basladigi gunlerde Istanbul'daki halifenin gele- 
cegini kazamlacak zaferde goren Madagaskarli miislu- 
manlardir. Topladiklan maddi yardimlan temsilcileri va- 
sitasiyla Ankara'ya kadar getirerek kurulan yeni Meclis'e 
teslim ettiler. Yardim yapan miislumanlann isimleri ver- 
dikleri yardim miktariyla birlikce Paris'te yayinlanan Ec- 
hos de I' Orient dergisinde liste halinde bulunmaktadir. Yi- 
ne zaferin kazanilmasindan sonra halifeligin biiyiik bir 
tehlikeden daha kurtulduguna inanan bu miisliimanlar 
Madagaskar Adasi'nda ya^adiklan her §ehirde dim toren- 
ler diizenleyerek bunu kutlami^lar ve bulunduklan rad- 
delere ay yildizh bayraklari asarak bir hafta boyunca se- 
vinc gosterilerine devam etmi§lerdi. 33 

INSANLJK AYIBI KOl,E Ti CARET! 

Afrika kitasindan bahsedince kole cicareti konusu 
onemini hala korumaktadir. Kara kitada herkes tarihin 
karanhk sayfalarina gomiilen bu yarayi hig unutacak gi- 
bi degildir. 1998 yih yeryiiziinde kole ticaretinin yasak- 
lani§inin 150. yih olarak degifik faaliyetlerle anildi. 
Ozellikle kole ticaretiyle bir sekilde alakasi olan her iil- 
kede bu konuda kitapiar ve makaleler yayinlandi. Os- 
manli'nin yegane mirasgisi iilkemizde ise kolelik giinde- 
me bile gelmedi. Afrika kitasinda kole ticaretini sadece 
Avrupalilar yapriklari igin bu insanhk ayibini anma top- 
lantilarinda yapilanlar, oztir dilemek yerine gegmifi hi- 
kaye etmekten ileri gitmedi. Uluslararasi bir antla§may- 
la yasaklanan kole ticaretini Osmanli Devleti de adet ye- 
rini bulsun diye imzaladi. 34 Zira Afrika'daki topraklarin- 
da az da olsa bu ticaretle iftigal edenler bulunuyordu. 
Yasak ba$ladigi anda kendi topraklarindaki tacirlerin el- 
lerinde bulunan zenciler Istanbul'a getirilip Anadolu'ya 
sevkedilmislerdi. Kendilerine toprak verilmi§ ve derhal 
normal vatanda$ staciisiine kavu§turulmu§lardi. Oysaki 
Avrupalilar'in yaklasik dort asir (1458-1858) Afrika ki- 
tasindan baska Amerika kitasina olmak iizere Atlas Ok- 
yanusu, Biiyiik Okyanus ve Hint Okyanusu'ndaki adala- 
ra canh olarak gikardiklari kolelerin sayisi yirmi milyon- 
dan fazlaydi. Bilhassa Afrika'da kole ticaretini baflatan 



ve en cpk kole ta§iyan devlet olan Portekiz aym zamanda 
bu ticareti en son yasaklayan iilkedir. 35 Bu ta§man yirmi 
milyon rakamina anavatanindan gikanldiktan sonra kole 
pazarlarmda olenler ile hayvanlara dahi layik goriilmeyen 
ta§ima usullerine dayanamayarak gemilerde olenler ve 
basra kolera olmak iizere biitiin saglin hastahklar yiiziin- 
den olenler dahil degildir. Avrupah bu insanhk ayibi ile 
ilgili izlerini silmi§ gibi goriiniiyor. Sadece Senegal'in 
ba§kenti Dakar agiklarindaki kole adasi Gore'yi gezenler 
bu vah§eti iliklerine kadar hissetmektedirler. Osman- 
li 'nin Afrika'da varoldugu siirece boyle bir insanhk ayi- 
bina rastlanmamaktadir. Hatta bir defasinda Afrika'nin 
ig bolgelerinden satin aldiklan kbleleri Trablusgarp li- 
manina getirerek buradan Amerika'daki somiirgelerine 
gotiirmek icjin tacirler gok sayida kole topladilar. Ellerin- 
deki bu kolelerden 1.600 ki§i Fizan Sancagi civarinda ag- 
hktan ve susuzluktan oldii. Bunu haber alan Osmanli Pa- 
difahi o tarihten itibaren gok sayida insanin kole de olsa 
bu tarzda kendi topraklanndan gegirilmesini yasakladi. 
Yme Osmanli ile Avrupali giiclerin kole ticaretine yakla- 
§imlari bugiin bagimsiz devletler olan ve her iki giiciin 
eski topraklannda net olarak goriilmektedir. Osman- 
h'nin asirlarca hakim oldugu dogu Avrupa iilkelerinin 
higbirinde bir zenci kolenin izine dahi rastlanmazken At- 
las Okyanusu'nda bulunan bagimsiz veya halen Fransiz, 
Ingiliz topraklan olan adalardan Haiti, Saint-Martinique, 
Jamaika, Bahama, Saint-Louis, Trinidadin niifuslarmin 
tamamina yakini Afnka kokenli zencilerden olu§makta- 
dir. Bu insanlarin higbirisi Afrika'yi terkederek buralara 
kendi iradeleriyle gelmediler. Tam aksine bu ticaretin ya- 
saklanmasindan sonra Avrupalilar'in kole olarak ta§idik- 
lari insanlarin azat ettikleri kolelerin torunlaridir. 
SONUQ 

Afrika kitasiyla kurulan temaslar XVI-XIX. asirlar 
arasinda idari, iktisadi, kiiltiirel olarak devam ederken 
XX. asra gelince Osmanli Devleti'nin biitiin diinyayla 
kopan baglarindan bu kita da nasibini aldi. Somiirgele§- 
tirilen bolgelerin degil yardimina ko^mak, neredeyse yok 
edilisjerine seyirci kalindi. Sadece Londra ve Paris biiyii- 
kelgileri vasitasiyla Zengibar, Sahra, Tunus ve Trablus- 
garpin i§gallerini birkag protestoyla geciktirildi. Asir- 
larca istanbul'a biiyiik bir muhabbetle yonelen Afrikah 
toplumlarin di§ diinyayla baglantilan koparildigi gibi 
kita iginde asirlarca birlikte ya§ayan kavimler arasina so- 
kulan nifak tohumlan Avrupalilar'in gekilmesiyle birlik- 
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te meyvelerini vermeye ba$ladi. Hemen her bolgede bii- 
yiik iq sava§lar yas,anmaktadir. Miisliiman olduklan halde 
iki dii|man kom§u olan onlarca iilke vat: Senegal-Mori- 
tanya sinir kavgasi neticesi Moriranya'daki zenci miislii- 
manlar asirlardir yasadiklan yurtlanni terkederek Sene- 
gal'e gocederken, Senegal'deki cogunlugu esnaf Moritan- 
yali Araplar canlanni zor kurcararak iilkelerine sigmdilar. 
Fas Devleti, Bati Sahra'yi topraklarma silah zoruyla katin- 
ca kar§isinda Cezayir'i buldu. Ban Sahra meselesi yiiziin- 
den iki iilke arasinda hala normal iligkiler kurulamiyor. 
Libya-Qad arasinda Tibesti bolgesi yiiziinden devam eden 
gerginlik yakla§ik yirmi be§ yildir devam etmektedir. 
Niifuslannm yarisina yakini miisliiman olan Etiyopya- 
Eritre arasinda cok kanh sava§lar hala devam etmektedir. 

Bagimsizhk sonrasi sinirlari masa iizerinde gizilen 
giiniimiiziin bagimsiz iilkelerinin bir ijogunda ozellikle 
etnik meseleler yiiziinden ic savasjar devam etmektedir. 
Mesela Cezayir'de Berberi kimligi on plana (jikanlarak 
bir tiir iilkenin boliinmesine kadar gidebilecek bir hare- 
ket her tiirlii ortamda ytirutiiimektedir. Fas'ta aym gekii- 
de olmazsa bile Berberi kimligi igin bir miicadele gizli- 



ce devam etmektedir. Mali ve Nijer'i sarsan Tevarik ka- 
bilelerinin hareketleri bu iki iilkeyi iktisadi ve siyasi 
yonden bitirmek iizeredir. Yine Senegal'in Kazamans ve 
Sudan'in giiney bolgesinde hiristiyan azinliklar merkezi 
hiikiimetlere kar§i silahli hareketlerini devam ettirerek 
bagimsizhk istiyorlar. Vatikan ve hemen hemen biitiin 
hiristiyan iilkeler bu hareketleri her yonden destekleme- 
ye devam ediyorlar. 

Kisaca, Osmanh Devleti'nin son giinlerine kadar 
Afrika'nin bolgelerine giderek jeolojik ve cografi ince- 
lemelerde bulunmak isteyen Avrupah seyyahlar once Is- 
tanbul'a miiracaat ediyorlardi. Bunun sebebi gidecekleri 
bolgedeki yetkililere Padi§ah tarafindan yazilan ve yolcu- 
luklan esnasmda korunmalarmi saglayacak bir ruhsat 
mektubu almakti. 36 Zira boyle davranmayan seyyahlarin 
bircogu canindan olmu§tu. Bugiin ise durum tarn tersi- 
ne dbnmiis, olup Afrika'nin herhangi bir iilkesine gitmek 
isteyen Tiirk vatanda§i, Fransa veya Ingiltere'nin Istan- 
bul/ Ankara'daki konsolosluklarina miiracaat ederek vize 
almak zorundadir. Bu vize olmadan hicbir Afrika iilkesi- 
ne seyahat edemez. 
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XVI. YUZYIE AVRASYA DUNYASINDA 
BOEGESEE BIRUKVE CE?ITUUK OSMANU, 
OZBEK, SAEEVI VE HIND-BABUREU 
iMPARATOREUKEARI: BUTUNSEE BIR YAKEA£IM 



DR, NURTEN KIUC-SCHUBEh 

ULUDAG UNlVERStTESl FF.N-EDEBlYAT FAKULTESl 



BOLGESEEEE?ME VE 
BOLGESEE IMPABATO RLUKLAR 

yiizyil Avrasya gapinda yapisal ve kiiltiirel 
degi§imlere i§aret eden olu§umlann ya§andi- 
gi bir donemdir. Bu donemde Avrasya'da 
bolgesel imparatorluklar yiikselmi§ ve Avrasya diinyasi 
bu imparatorluklar arasinda boliinerek yeni siyasal, kiil- 
tiirel ve dinsel smirlara aynlmi§tir. Evrenselci Cingis- 
Mogol imparatorlugu-sonrasi 'bolgeselle§me' donemi 1 
olarak adlandinlan bu devirde evrenselci donemin son iz- 
leri de ortadan kalkarak, yerini yerel ve bolgesel kiiltiir 
ve kimlikleria onem kazandigi bir doneme birakmiftir. 
Bati'da Osmanli, Iran'da Safevi, Hindistan'da Hind-Ba- 
biirlu ve Orta Asya'da Ozbek Hanhgi 16. yiizyilm bol- 
gesel imparatorluklandir. 2 Bu imparatorluklar, Osmanli 
dismda hemen hemen e§ zamanh olarak ortaya gikmi§lar- 
dir. Hepsinin ortak ozelligi, evrenselci Cingis-Mogol 
Imparatorlugu'nun dogrudan ya da dolayli olarak parca- 
si olmu§ boy kokenli topluluklar tarafindan ya da dogru- 
dan ya da dolayli olarak idare etmis, oldugu alanlarda ge- 
li§mi§ olmasidir. Bu imparatorluklar Tiirk-Mogol bozkir 
politik kiiltiir mirasina degi|ik diizeylerde sahip olmu§- 
tur. 3 

Osmanli Imparatorlugu, 16. yiizyil bolgesel impa- 
ratorluklar! arasinda en eskisi ve en uzun yas,ayanidir. 16. 
yiizyilda Osmanli imparatorlugu yakla§ik iki ytizyillik 
bir gegmi§e sahip bir politik yapi olarak kar^imiza gik- 
maktadir. Ancak Osmanli'mn gerek kurumsal ve gerek- 
se ideolojik olarak yeni bir kimlik kazanmasinda 16. 
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yiizyil bir doniim noktasi olarak kabul edilir. 4 Ba§ka bir 
deyi§le Kanuni Sultan Siileyman devri, Osmanli'mn bol- 
gesel sinirlarma ula^masinda ve ozellikle de siyasi me§ru- 
iyet, hakimiyet ve hukuk meselelerinin, dii§iinsel ve ku- 
rumsal olarak Osmanli goziimii ve dolayisiyla Osmanli 
bicimi kazanmasinda onemli bir a§amadir. 

Safevi, Ozbek Hanhgi ve Hind-Babiirlii siyasalari 
16. yiizyilm ilk yarisinda kurulmu§ olmalanna ragmen, 
kokleri cok daha uzun bir gegmise dayanan bir degi§imin 
pargasidirlar. Bu yapilarin ortaya ciktiklari bolgeler, siya- 
sal ve kiiltiirel olarak bu olusumlarla birlikte yeni bir bi- 
gim kazanmisjardir. 

Maveraiinnehir'de olu§an §eybani-Ozbek Hanhgi 
Tiirk-Mogol politik geleneginin en yakin mirasgisidir. 
Ozbek Hanhgi 1500-1510 rarihleri arasinda Cingis 
Han'in oglu Cuci soyuna bagh §ibani/Ebulhayirh kolun- 
dan gelen §eybani Han (51.1510) liderliginde kendisine 
kanlan Ozbek konar-goger boylari rarafindan kurulmu§- 
tur. §eybani Han, 16. yiizyilm ba§lannda Akin Ordu sa- 
hasi iginde yer almi§ olan konar-goger Ozbek boylari ile 
birlikte De§t-i Kipgak'tan Maveraunnehir'e gelerek Se- 
merkand, Buhara, Herat gibi onemli §ehir merkezlerini 
ele gegirerek, burada Timurlu idaresine son vermis, ve 
Ozbek Hanligi'nin temellerini atmi§lardir. 5 Ote yandan, 
§eybani Han'in dedesi §iban soyundan Ebiilhayir Han, 
Ulug Bey 'in kizi Rabia Sultan ile evlenerek Timurlular'a 
akraba olmu§ oldugu gibi §eybani Han'da yine evlilikler 
yoluyla Timurlularla akraba olmusmr. 
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§eybani-Ozbek Hanhgi am olusumu Avrasya ca- 
pmda yasanan ve kokleri 14. yiizyilm sonu ve 15. yiizyi- 
la dayanan bolgeselle§me siirecinin Orta Asya'da ya§anan 
bicimini sembohze etmektedir. Zira Orta Asya'da bolge- 
selle§me siireci cok daha ewel baslami^, ve ozellikle 15. 
yiizyilm ortalannda bozkir alanlarda Akin Orda ve yer- 
legik alanlarda Timurlular idaresinin coziilusti ile kendi- 
ni a<;ikca hissettirmistir. 6 

Maveraiinnehir-Ozbek Hanhgi'mn olu§umu ile bir- 
likte, Orta Asya'nia Maveraiinnehir, Horasan, ve Belh 
gibi sehir ve yerle§ik hayatin nispeten giicjii oldugu yo- 
relerinde yakla|ik yiiz el Li yil siiren beylerin yam Timur- 
lulann hakimiyeti yerini yeniden Cingis soyundan olan- 
lann yani hakimiyetine birakmiftir. 

Ilginctir ki 13. ve 14. yiizydlarda Avrasya'nin onem- 
li bir kismi Cingis-Mogol Imparatorlugu'nun yarattigi 
tek bir siyasi §emsiye altinda, Yasa ve Hanhgin cemsil et- 
tigi evrenselci diizen icinde birlescirilirken, 7 15. yiizyilm 
ortalanndan itibaren ve 16. yiizyilda ya§anan bolgeselles,- 
me, evrenselci Mogol diinya diizeninin coziilusu yeniden 
Cingis soyundan olan hanlarm idaresinde gercekle^mek- 
tedir. 

Mogol evrenselci diizemn en son kalinnlarindan bi- 
ri olan Akin Orda 15. yiizyilm ortalannda coziilerek ye- 
rini bati kisimlarinda her birinin basindan Cingis soyun- 
dan hanlarin bulundugu, Kirim, Kazan, Astrahan gibi 
hanhklara, doguda ise yine Cingisli soyundan idarecile- 
rin bulundugu Kazak ve Ozbek grupla§malara birakma- 
si bu degi§ime i§aret etmektedir. Maveraiinnehir'de ise 
§eybani Han liderliginde Ozbek Hanhgi, Dogu Tiirkis- 
tan'da ise yine Cjngis'in (Jagatay adh oglunun soyundan 
geleu hanlarin idaresinde hanhklar kurulmu§tur. Ancak 
bu siyasalarda Yasa ve Hanlik gibi Cingisli me§ruiyet 
sembolleri ve Turk-Mogol bozkir politik idealleri varh- 
gim devam ettirirken, daha eski devirlerden farkli olarak 
yeni yerel ve bolgesel ozellikier kazanmi§lardir. Bu han- 
hklar siyasi me§ruiyec, hakimiyet aqisindan ve toplum 
icinde farkli toplumsal ve kiikiirel unsurlarm entegras- 
yonunu saglamak icin yeni politik kultiir ozellikleri ve 
yeni sentezler gercekle§tirmi§lerdir. Hem Cingisli hem 
de miisliiman olan bu hanhklar politik kiikiir acisindan 
sahip olduklari ortak ozelliklere ragmen, geni§ bir yelpa- 
ze olusturmuslar, siyasal mesruiyet acisindan Cingisli ol- 
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mak onemli olmu§ olmasina ragmen yeterh olmami§, ko- 
nar-gocer ve yerle§ik kokenli toplumun farkh kesimleri- 
ni, onlarin siyasal ve ekonomik beklentilerini entegre 
eden yapilar olufturmaya gah§mislardir. 

Orta Asya'da ya§anan bu gelisme ile Orta Asya'nm 
cevresindeki siyasi olusumlar -Osmanh, Safevi, Hind- 
Babiirii- arasinda paralellikler kurulabilir. Osmanh, Safe- 
vi, Hind-Babiirlu siyasalan dogrudan ya da dolayh ola- 
rak miras olduklari Turk ve Turk-Mogol bozkir politik 
geleneklerini, Islamiyet ve bolgesel siyasi ve kiikiirel un- 
surlarla entegrasyonunu saglayarak siyasi mesmiyet, hu- 
kuk ve hakimiyet acisindan yem modeller yaratmi§lardir. 

Maveraiinnehir-Ozbek Hanhgi 16. yiizyilm basla- 
nnda olusmu§ olmasina ragmen, boigeye getirdigi siyasi 
kiikiir ve yerini aldigi siyasal yapmin cok uzun bir geCj- 
mi§i vardir. Ozbek Hanhgi yeni bir devletin ortaya ciki- 
smdan ziyade, farkh kiikiirel katmanlarin mirasina sahip 
olan bolgenin, politik diizenine ve anlayisina, siyasal 
kiikiir ve kimligine yeni bir bigim veren onemli bir ev- 
resini sembolize etmektedir. 8 

§eybani-Ozbeklerle birlikte Maveraiinnehir'de olu- 
§an yeni politik diizen, bolgenin yakla§ik iig yiizyil ve da- 
ha fazla siiren politik tarihine de bicim vermi§, 16. yiiz- 
yilm ba§larindan §eybani Han zamaninda olu§an Ozbek 
Hanhgi'mn sinirlan ve politik diizeni uzun siire degi§- 
meden kalnu§tir. 

Maveraiinnehir-Ozbek Hanhgi ile hemen hemen e§ 
zamanh olarak yiikselen diger bir politik ohisum ise Sa- 
fevi-Kiziibas, devletidir. 16. yiizyilm ba§lannda §ah Is- 
mail tarafindan kurulan, Dogu Anadolu, Azerbaycan, 
Bati Iran'i kapsayan ve daha sonra Horasan 'a dogru da 
geli§en Safevi-Kizilbas, devletinin olufumu da uzun bir 
gecmije sahiptir. Safevi 14. yiizyilda §eyh Safi'ye 
(61.1334) dayanan sufi bir tarikatten 15. yiizyilda onun 
tomnlari §eyh Ciineyd ve §eyh Haydar'in Azerbeycan ve 
Anadolu'daki faaliyetleri ile dini-askeri bir harekete ve 
16. yiizyilm ba§lannda da Safevi pin ismail'in §ahhk ro- 
liinii iistlenerek yeni bir devlet ve siilaleye donusmiisrar. 
Safevi-Kizilba§ olusumunda en onemli olgu Kizilbaf oy- 
maklardir. Safevi-Kizilba§ devleti, §eyh ve §ah olan Is- 
mail'e ve onun temsil ettigi harekete Anadolu, Azerbay- 
can ve diger bazi bolgelerden konar-gocer kokenli ve bii- 
yiik ol^iide Turkmen olan boylarin Kizilba§ olup oymak- 
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lar §eklinde kendisine katilmasi ile gercekle§mi§tir. 9 A§a- 
gida gosterilecegi gibi Safevi-Kizilba§ devleti, gocer po- 
litik kiiltiir mirasini ta§iyan boylarin/oymaklarm kaciii- 
mi ile ilhanh, Akkoyunlu, Timurlu policik mirasini tasi- 
yan bir bolgede ortaya cikmisnr. Aynca §ah ismail'in da- 
yandigi §eyh Safi ailesinin Akkoyunlular ile akrabahkla- 
ri da bulunmakcadir. Bu acidan bakildigi zaman 16. yiiz- 
yilda olusan Safevi-Kizilbaf devleci, §eybani-Ozbek 
Hanligi gibi ortaya giktigi bolgeye politik diizen ve kiil- 
tiir acisindan yeni bir bicim veren evresini olu§turmakta- 
dir. Bu anlamda Safevi-Kizdbas. hem kendisinden onceki 
ilhanh, Akkoyunlu, Timurlu politik gelenegini degijik 
diizeylerde devam ettirmekte ve hem de onlardan farkh- 
la§maktadir. Safevi-Kizilba§ devletinin olufumu ile bir- 
likte devletin dininin Oniki imam §iiligi (Itna-i Ajari) 
devletin resmi dini olarak kabul edilmesiyle bu farkhhk 
belirginlesmektedir. 

16. yiizyilda Hindistan'in kuzeyinde olusan Hind- 
Timurlu/Babiirlii ya da Babiir ogullan imparatorlu- 
gu'nun yiikseli§i Orta Asya ve Iran'da yafanan gelisme- 
lerle cok yakindan ilgilidir. Hind-Babiirlii devletinin te- 
melleri Babiir tarafindan atilmiftir. Baba tarafindan Ti- 
murlu yani Timur soyundan olan Babiir, anne tarafindan 
Qingis'in Cagatay oglu soyundandir. Dolayisiyla Babur, 
§eybani Han'in son verdigi Timurlu idaresi ile, (Jingisli 
olmasi nedeniyle §eybani Han ile ve dolayisiyla 16. yiiz- 
yilda olu§an (^ingisli §ibani/Ebulhayirli siilalesiyle ve yi- 
ne 16. yiizyilda Dogu Tiirkistan'in bnemli bir kismini 
idare eden Cingis'in Qagatay adh soyundan olan ve Mo- 
gol Hanlan olarak bilinen hanlarla akrabadir. 

Babiir 'iin Hindistan macerasi 16. yiizyilin baslann- 
da Maveraiinnehir'i ele geciren §eybani Han ve Ozbek- 
lerle yapmis oldugu miicadeleden basansiz olmasi ile 
baskmaktadir. 10 Babiirname olarak bilinen hatiralannda 
bu miicadeleleri sade ve acik bir dille aktarmaktadir. Ba- 
bur, Maveraiinnehir'de yeniden Timurlu idaresini kur- 
mak amaciyla yapmij oldugu birkac denemeden sonra 
"(Jagatay" adini ta§iyan konar-gocer kokenli Tiirk-Mogol 
unsurlar ile birlikte kuzey Hindistan'in fethine baslamis 
ve Hind-Babiirlii imparatorlugunun temellerini atmi§- 
tir. 1504'te Kabil'i ele geciren Babiir, 1530'a kadar Ku- 
zey Hindistan'in onemli bir kismini kapsayan fetihlerde 
bulunmu|tur. Babiir'iin ozellikle 1526'da Ludi Afganla- 
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rina kar§i Panipat'ta ve yine Kuzey Hindistan'da onemli 
bir giig unsuru olan Hindu Rajputlara kar§i 1 527'de 
Kanva'da ki ba§ansi kuzey Hindistan'da Babiir devleti- 
nin olusmasindaki onemli adimlardir. 11 

Hindistan'da Babiir devleti Babiir'iin beraberinde 
getirdigi Tiirk-Mogol politik kiiltur mirasi ve Tiirk-Mo- 
gol C^agatay unsuru ile, Delhi Sultahgi gibi kendisinden 
once kurulan pek cok Tiirk ve Afgan kokenli idarelerin 
birakmif oldugu mirasi iizerine kurulmuftur. 12 

16. yiizyilin ortalarinda Avrasya diinyasinda Tiirk 
ve Tiirk-Mogol politik mirasini ta§iyan, konar-gocer ko- 
kenli ve ayni dili konufan dort bolgesel imparatorluk or- 
taya cikmiftir. Babur, Babiirname sinde, §eybani Han, Sa- 
hara mahlasi ile tek niishasi Topkapi Sarayi Miizesi'nde 
bulunan Divan'inda 15 §ah ismail Hatayi, 14 Kanuni ise 
Muhibbi mahlasi ile hem duygulanni ve hem de diinya 
goriiflerini ve belkide politik vizyonlanm ayni dilde ifa- 
de etmi§lerdir. Ancak kullamlan ortak dile ragmen, soy- 
lemler farkhlasmi§ ve bu imparatorluklar sahip oldukla- 
n ortak ozelliklere ve egilimlere ragmen, farkh kiiltur ve 
kimlikleri terns il etmi§lerdir. 

BOLGESEL CE^iTLiLIKLER 

Bu imparatorluklar pek cok ortak ozelliklere sahip 
olduklan gibi, degisik diizeylerde birbirinden farklilasan 
yerel ve bolgesel siyasal kiiltiir ve kimlikler geli§tirmi§- 
lerdir. Bu imparatorluklar -Osmanh, Safavi, Hind-Ba- 
biirlii ve Ctebek Hanligi- siyasal mesmiyet, veraset ve ha- 
kimiyet meselelerine ideolojik ve kurumsal olarak ifade- 
sini bulan yeni coziim yollari bulmuskr, toplumun ko- 
nar-gocer kokenli ve yerle§ik kiiltiirel, siyasal ve sosyal 
unsurlanni degifik yollarla ancak ortak bazi egilimler 
icinde eklemle§mesine cah§mi§lardir. Bu entegrasyon 
Ozbek Hanligi dismda merkeziyetgi bir egilim icinde 
gercekle§mi§tir. M. Hodgson, bu imparatorluklann or- 
tak bzelliklerinden dolayi, Orta Asya'da ortaya cikan Ma- 
veraunnehir-Ozbek Hanhgi'ni di§anda tutarak, hepsine 
"military patronage states" adini vermektedir. 15 Hodg- 
son'in da ortaya koymus, oldugu gibi ortak ozelliklere 
ragmen farkh renkler ortaya cikmiftir. Bunlar cok farkh 
diizlemlerde ele alinabilir. Burada sadece ileride yapila- 
cak kapsamh bir calismanin baflangic asamasi sunul- 
maktadir. 
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1450-1550 tarihleri bu yapilarm genel hatlari ile 
olu§um siireclerini kapsamaktadir. Bu donemde olu§an 
diizen hala hassas, degifkendi. Bolgeler arasi farkhliklar 
belirginlqmemi§, sinirlar olu|marm§tir. 16. yiizyilin or- 
talarindan itibaren ise yerle§mesi biiyuk olgiide gercek- 
le§mi§ gibi goriinmektedir. imparatorluklann bu ilk do- 
nemleri ve son donemleri ele aldigi zaman acikca goriile- 
bilir. 

Hind-Babiirlu Devleti'nde 1530'lare kadar fetihler 
db'nemi, 1530'lardan 1545'lere kadar geci§ donemi, ve 
ancak 1556'larda sonra dzellikle Ekber (1556-1605) za- 
mamnda yerle§me donemi baflamiftir. Hatta Babiir'iin 
oglu Hiimayun zamaninda (1530-1540 ve 1555-1556) 
§er §ah Sur, Kuzey Hindistan'da Afganlar'm ve Hindu- 
lar'm giiciinii birlegticerek gegici de olsa Babiirliilerin 
egemenligine son vermi$tir. Yine bu tarihler arasinda 
hatta 1530'da Babiir'un oliimiinden Babiir'iin ailesi icin- 
de veraset tartijmalan devam etmiftir. Siyasal mesruiyet 
acismdan sorunlar coziimlenrnemi§tir. Bu tarti§maiara 
sadece Babiir'un ogullan degil, Tiirk-Mogol bozkir poli- 
tik anlayi§i ve Yasa cercevesinde Muhammed Mirza, Sul- 
tan Mirza gibi kuzenler de katilmiftir. 16 1530'da Ba- 
biir un oglu Hiimayun tahta gectikten sonra da bozkir 
politik idealleri cercevesinde Hiimayun'un karde§leri 
Kamran, Hindal, Askeri iktidara ortak olmusjardir. Ka- 
bul ve Kandahar Kamuran'a, Alvar Hindal'a ve Sambal 
Askeri'ye hisse olarak verilmi$tir. 17 Bu donemde sadece 
yonetici siilale degil, onlann dayandigi yonetici askeri 
elit ozellikle Orta Asya'dan gelen konar-gbcer kbkenli 
askeri-siyasi unsurlar da iktidara ortak olmuskrdir. Af- 
gan ve Hindu gibi yerel unsurlar ise heniiz Babiirlii ha- 
kimiyetini kabul etmemektedir. Ekber donemi devletin 
merkezile§mesi acismdan bnemli bir ajamaya ijaret et- 
mektedir. Bu donemde Hind-Baburlii devleti bir taraf- 
tan Miisliiman ve Hindu kralhklar aleyhine yayilirken 
onlan da yonetime katacak bir politik anlayi§ ve diizen 
olu§maya ba§lami§tir. Streusand'xn belirtmi§ oldugu gibi 
Hind-Baburlii Devleti, Babiir'iin Orta Asya'dan getirdi- 
gi Tiirk-Mogol politik kiiltiir mirasi ile Hindistan'da 
buldugu politik mirasm saraydaki ortakligina dayan- 
maktadir. 18 Ekber siyasasinin en belirgin ozelligi onun 
dayandigi askeri-burokratik eliti geni§leterek, Hindula- 
ra, Afganlara ve ayrica Iran'dan gbc eden kiiltiirel elite 



yer vermis, olmasidir. Hindulara ve Miisliimanlara e§it 
haklar taniyan Ekber onlara yiiksek makamlar vermi§ ve 
orduya almi§tir. 1572'de idari sistemde degijiklikler ya- 
pan Ekber, "mansabdari sistemi"i geli§tirmi§tir. 19 Man- 
sabdari sistem ile cok farkli unsurlan ekonomik ve siya- 
sal olarak merkeziyetci bir tavirla bir arada tutmaya cah- 
§an Ekber dini siyasetinde de benzer bir yol izlemis, ve 
katihmci olmaktan ziyade kapsayici orta bir yol bulma- 
ya cah§mi§tir. Boylece sosyal ve politik olarak toplumun 
farkli unsurlan arasinda entegrasyon saglamaya cah§mi§ 
ve bu entegrasyonun kesiftigi yer olarak sarayi geniflet- 



miftir. 



20 



iran'da Hindistan'dan farkli bir olu§um gbriiimek- 
tedir. Hind-Babiir imparatorluguna Hindistan'daki 
mevcut ce§itlilik bicjm verirken, Iran'da ikilik bigim 
vermiftir. Safevi-Kizilba§ olufumuna bakildigi zaman 
belirli donemleri ayird etmek miimkiindiir. 1515'lere 
kadar fetihler ya da olufum donemi, bu tarihle 1530'lar 
ve hatta 1580'lere kadar geci§ donemi ve daha sonra §ah 
Abbas (1588-1629) imparatorluk donemi baflamaktadir. 
Genel hatlari ile yapilan bu donemle$tirme degijtirilebi- 
lir ve §ah Tahmasb dbneminin ozellikle 1530'lardan son- 
raki evresi Safevi-Kizilba§ devletinden Safevi Devleti'ne 
gecif olarak kabul edilebilir. 21 

Safevi Devleti'nin kurulmasinda en bnemli olgu, 
Anadolu ve Suriye ve bazi diger bblgelerden katilan Ki- 
zilba§ oymaklar ve onlann Safevi tarikati §eyhi "pir-i mii- 
ridan" §ah Ismail'e olan ozel bagliliklaridir. Kizilba§ oy- 
maklar devletin olu§ umunda ve olu§umundan sonra siya- 
si, dini ve askeri bir biitiin olarak rollerini devam ettire- 
cekler yapisal sorunlara neden olacaklardir. Kizilbaf oy- 
mak sistemi hakkinda kesin bir s,ey soylenemese de belir- 
li bzelliklerini gbrmek mumkiindiir. Kizlbaf-oymak br- 
giitiinde bozkir siyasi idealleri ile sufi iktidar kavramlan 
harmanlajmif ikili bir ozellik kazanmiftir. 22 Ruliani ola- 
rak Safevi tarikannin iiyeleri yani miiritleri birbirlerine 
e§ittirler. Yalnizca her oymagin ruhani lideri "halife" on- 
lan temsil etmektedir. Kizilba§ oymak sistemi icinde 
bozkir politik ideallerine gore herkes birbirine ejittir 
(par inter pares), ancak aralanndan segtikleri siyasi tem- 
silci "han" onlan list diizeyde temsil etmektedir. Hem 
ruhani otorite ve hem de diinyevi otorite Kizilba§ oyma- 
gmm siyasete katihmmi saglamaktadir. Bu oymaklann 



Safevi ailesi ile olan iliskilerinde bu acikga ortaya gik- 
maktadir. Safevi ailesini ruhani ve siyasi olarak destekler- 
ken, karsjhgindan yeni fethedilen copraklardan pay iste- 
mektedirler. 23 Burada Tiirk-Mogol hakimiyette ortakh- 
gin Safevi-Kizilba$ devletine nasil bicim verdigini gor- 
mek miimkundiir. §ah ismail'de bozkir gelenegine uy- 
gun olarak ele gecirilen topraklari oymaklar arasinda 
paylasnrilmif ve payla§ilan alanlara Sam, Bahram, Elkas 
Mirza gibi kardeflerini atamiftir. Kizilbaj-oymak siste- 
minin payla§imi ongoren bu ikiligi di§ inda Safevi §ahla- 
rinin §ah ismail'in zamamnda beri karsda§tigi diger bir 
ikilik toplumun ikiligidir. Bir taraftan Kizlbas oymaklar 
ve onlarm Kizilba§ sufi Islami diger taraftan, Safevi aile- 
si ile bir bagi olmayan ve biiyiik bir kismi §i'i olmayan 
tanmsal ve kentli "tacik" ya da "farsi" niifustur. Buulann 
bir kismi ayni zamanda Iran-islam biirokratik gelenegin 
temsilcisidir. Safeviler toplumun bu ikiligini gozecek ya 
da ikisini bir arada tutacak politik bir diizen ve me§ru- 
iyet anlayi§i gelisnrmeye cahsmi§lardir. §ah ismail'in 
1501'de On iki Imam §iiligi devletin resmi dini olarak 
kabul etmesi ve bunu topluma yerle§tirmeye cahsmasi 
bu agidan onemli bir adimdir. Ote yandan yine §ah Isma- 
il zamamnda Yedinci imam Musa Kazim aracihgiyla Hz. 
Ali'ye dayandirilan ve §ah ismail'e "seyyitlik" kazandir- 
mak da bunun bir parcasidir. Boylece bir taraftan Kizil- 
bas islamini ve onun payla§imci yapisini coziip diger ta- 
raftan Kizilba^ olmayan toplumun goziinde me§ruiyet 
kazandirilmaktadir. 24 Bu donemde §i'i ulemanin getir- 
tilmesi ve gticjendirilmesi de bu gelismenin bir parcasi 
olarak goriilebilir. Ancak ulema hanedani desteklese 
bile Osmanh'dan farkh olarak hanedandan bagimsiz ko- 
numunu da koruyacaktir. Ozellikle 17. yiizydda §ii ule- 
manin konumu dikkate alindiginda 23 Safevi'de Osman- 
h'da goriilen bir merkeziyetgiligin ve ozelllikle Osman- 
hdaki gibi ulema ve devlet iliskisinin kurulmadigi gorii- 
liir. 

iran'da ozellikle §ah Tahmasb ile baskyan bu siire- 
cin kiiltiirel etkileri bir tarafa sosyal ve siyasal olarak 
onemli bir degisime yol agmaktadir. Ozellikle §ah Tah- 
masb zamamnda Kizilbaf oymaklann isyanlan (1524- 
1536) bu politikalara tepki olarak ortaya gikmistir. 26 An- 
cak Tahmasb'in torunu §ah Abbas zamamnda bu payla- 
§imci sistem tamamen degi§tirilmistir. §ah Tahmasb Ki- 
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zilbas oymaklann askeri ve siyasi guciinii azaltirken, §ah 
Tahmasb zamanindan itibaren olusan gulam sistemini ge- 
listirmistir. 

Bu imparatorluklar arasinda ozellikle §eybani-Oz- 
bek Hanhgi digerlerinden oldukca farkh bir yol izlemis- 
tir. §eybani-Ozbek Hanligi'nin politik diizeni Osman- 
h'dan ziyade bazi acdardan Safevi Devleti'nin Kizilbas 
sistemi ile benzerlikler ta§imaktadir 27 . impatatotluklarin 
politik diizen agisindan olufturdugu yelpaze iginde Oz- 
bekler ve Safevi ikili yapilari ile Osmanli, Hind-Babiirlii 
devletinden farkhlasmaktadirlar. Bu imparatorluklarin 
merkeziyetgi ve birikimci yapisina kar§ihk §eybani-Oz- 
bek Hanligi'nda ekonomik ve politik olarak paylajimi 
benimseyen bir diizen olusmustur. 28 

§eybani-Ozbekler, mesruiyet, hakimiyet ve hukuk 
meselelerine Osmanli, Hind-Babiirlii ve kismen de Safe- 
vi'den farkh olarak payla§imci bir tavirla cpztim getir- 
mistir. Ozellikle bu farkhliktan dolayi Ozbek Hanhgi 
bolgesel bir imparatorluk olarak diger imparatorluklarla 
e§it konumda goriilmemektedir. Ancak Ozbek Hanhgi 
adem-i merkezi politik diizenine ragmen, toplumun go- 
cer ya da yerle§ik farkh kesimlerini bir arada tutan enteg- 
re ve koordine bir yapi olarak kar§imiza gikmaktadir. 

Maveraiinnehir-Ozbek Hanligi'nda da ikili bir yapi 
mevcuttur. §eybani Han ve gocer Ozbek boylannin Orta 
Asya'nin sehir ve tanmsal hayatinin giiglii oldugu bolge- 
lere gelmesi ile birlikte, Tiirk-Mogol bozkir politik ide- 
alleri ile yerel ve yerlefik toplumun politik idealleri kar- 
§ila§mi§ ve bu kar§ila§madan Ozbek politik diizeni orta- 
ya gikmistir. Cingis soyundan olan §eybani Han ve ailesi 
bolgede Yasa ve Hanhk gibi Cingisli siyasi sembolleri 
giiclendirirken, toplumun yerle§ik ve §ehirli unsurlarinin 
iktidara katilmasina izin veren bir ortam yaratmijlardir. 
Bu agidan iki kesim arasinda paylafima dayanan bir den- 
ge kurmu§lardir. §eybani Han Yasa gergevesinde ele ge- 
girilen topraklari kendi ailesi yani amcalan arasinda ya- 
tay bir paylasimi benimsemi§, ekonomik ve siyasal olarak 
bir merkez yerine birden fazla merkez ortaya gikmi§tir. 
Taskent, Semerkand, Buhara ve Belh Ozbek Hanligi'nin 
merkezidir. Bu merkezlerin basmda §ibani/Ebiilhayir 
Han siilalesinin bir kolu bulunmaktadir. Siilalenin en 
ya§li iiyesi han olarak kabul edilmistir. Diger imparator- 
luklardan farkh olarak veraset tartismalari yogun bir se- 
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kilde ya§anmami§tir. Hanin otoritesinin sembolik olma- 
si bunda onemh bir rol oynamistir. Ortaya gikan merkez- 
lerden sadece birine sahip olan "han"m fiili otoritesi sa- 
dece kendi merkezinde soz konusu olurken, diger mer- 
kezler siyasi ve ekonomik olarak ozerk birimler haline 
gelmiflerdir. Ozbek sistemindeki bu yerellesme, aytii za- 
manda yerel ve yerlqik unsurlann, gocer kokenli unsur- 
larla entegrasyonun bir merkez tarafmdan gerjekleftiril- 
mesi yerine yerel olarak cozumlenmesine olanak sagla- 
mistlr. Bu agidan "seriat" gergevesinde de otoritesinin 
paylasimini benimsemis/, tiiccarlar, ulema ve mesayih ye- 
rel giigler ve unsurlar olarak ya da iktidarm gayri resmi 
paylasimcilan olmuslardir. Boylece hem hanlar ve hem 
de ayri merkezler baglaminda sultanlar iktidarm payla§i- 
mi anlayi§i icmde "yasa" ve "seriat" arasinda bir denge 
saglamaya gahsmiskrdir. 29 

Bilindigi gibi Osmanh Devleti'nin diger bolgesel 
imparatorluklardan mesruiyetini bu ikisinin di§mda 
farkh bir bigimde gerceklejtirmi^tir. Osmanlilar, sultani 
devletin ve dinin koruyucusu olarak goren ve "adalet"i 
temel alan bir siyasi mesmiyet ve merkezilesme sagla- 
miflardir. Osmanli'da sultanin mesruiyeti seriat ve yasa- 
yi igeren "kanun"a dayanmisur. 30 

16. yiizyihn ortalarindan itibaren birbirinden poli- 
tik kiiltiir ve kimlik agjsindan farkhlasan bu imparator- 
luklar arasinda farkh diizeylerde etkile§im ya§anmi§tir. 
Bolgesel farkhhklara ragmen, ortak bir kiiltiir ve diplo- 
matik diinya kurulmu§tur. 

B6EGESEL iMPARATOREUKLAR VE 
DIPEOMASI DUNYASI 

16. ve 17. yiizyillar arasinda bu imparatorluklar 
arasinda kiiltiirel ve diplomatik bir diinya kurulmu§tur. 
Osmanh, Safevi, Ozbek ve Hind-Babiirlii hiikiimdarlari 
arasindan gerceklesen ili§kilerin, yazismalarin, Osmadi- 
Safevi ya da Osmanli-Ozbek ya da Hind-Babiirlii-Oz- 
bekler gibi bire bir ele alinmasmdan bir biitiin olarak in- 
celenmesi bu imparatorluklar arasindaki diplomasinin 
bicjmlerini ve aralannda olusan uluslararasi hukuku ve 
diinyayi anlamak agismdan biiyiik onem ta§imaktadir. 

Imparatorluklar diplomatik ili§kilerinde ozellikle 
rekabet etmedikieri donemlerde yani ban§ donemlerinde 
birbirlerini esit olarak kabul etmis ve birbirlerine bu se- 



kilde hitap etmi§lerdir. Aralannda bir ce§it diplomatik 
nezaket anlayi§i geli§mi|tir. Hepsi de hakim olduklan 
bolgede, halife ve diinyanin efendisidirler. 16. yiizyil Os- 
manh tarihgisi Mustafa Ali'de 16. yiizyil diinya tarihini 
sunarken bu imparatorluklari birbirine e§it olarak sun- 
maktadir. 31 imparatorluklar arasinda olusan diplomatik 
diinyanin ortak dili ise ozellikle bans, donemlerinde dip- 
lomasinin nezaket kurallarindan biri olarak da kabul edi- 
len Farsga olmusmr. Fakat ba2i donemlerde Farsga ve 
Tiirkce'nin karsdikh olarak kullanildigi bilinmektedir. 

Osmanh Devleti cografi konumu ve dis siyaseti aci- 
sindan ozellikle Kanuni Sultan Suleyman doneminden 
itibaren Avrupa'ya doniik olmasina, Avrupa'daki iliskiler 
ve diplomasisi ile yakindan ilgilenmif olmasina ragmen, 
dogusundaki diinyaya ozellikle Safevi, Ozbek ve Hind- 
Timuri/Baburi devletleri arasinda olu§an diplomatik, 
kiiltiirel ve ekonomik diinyaya ortak olmuf ve onu etki- 
lemistir. 

16. yiizyilda bolgesel imparatorluklar -Osmanh, Sa- 
favi, Hind-Babiirlii ve Ozbek Hanhgi- arasindaki bolge- 
sel simrlar ve bolgesel etki alanlan belirlenmi§ ve kabul 
edilmi§tir. Donem donem yogunla§an bolgesel rekabetle- 
re ragmen bu simrlar uzun siire degismemis^ir. impara- 
torluklar arasindaki iliskilerde bari§ donemlerinden cpk 
fatisma donemlerine bakilmi§ oldugu igin genellikle sii- 
rekli bir miicadelenin yasanmi§ oldugu dusuniilmekte- 
dir. Ozellikle Osmanh-Safevi iliskileri ic;in bu durum soz 
konusudur. Ancak Kanuni doneminde yapilan 13 sefer- 
den sadece iig tanesi Safeviler'e karsi yapilmistir. Ote 
yandan Safevi-Ozbek ili§kileri igin de benzer bir durum 
soz konusudur. Sunilik ve §ii'ligin yarattigi keskin diif- 
manhk icinde ya§anan bir miicadeleden gok donem do- 
nem ortaya gikan cogu durumda ic, gelifmelerle bagh 
olan hareketlerdir. Ozellikle Ozbek Hani Ubeydullah 
Han zamaninda M. Dickson 'un gostermi§ oldugu gibi 
cogu durumda diger Ozbek sultanlan onu destekleme- 
mislerdir. 32 Osmanlilar I. Selim'den sonra, Safeviler §ah 
ismail'den sonra, hatta 1514'te (Jaldiran tecriibesinden 
sonra, Ozbekler'de Ubeydullah'm son donemlerinde 
Hind-Babiirliiler Babiir'den sonra nispeten ban§gi bir ta- 
vir sergilemiskrdir. 

16. yiizyil boyunca bu imparatorluklar arasinda ya- 
sanan miicadele ya da rekabetler, yayilma amacindan zi- 



yade, stratejik ve ekonomik acilardan onem tafiyan ancak 
kiiltiirel, dinsel ve siyasal acilardan farkh ozelliklere sa- 
hip belirli tampon bolgeler olmu§tur. imparatorluklar 
arasi rekabecler ya bu bolgeler uzerine koatrolii saglama 
ya da diger tarafin kontroliine gecmesini onlemek cerge- 
vesinde yapilmisur. Osmanli-Safevi rekabetinde Irakeyn 
yani 16. yiizyil terminolojisi iginde Irak-i Acem ve Irak-i 
Arap bolgeleri, Safevi-Ozbek miicadelesinde Horasan 
bolgesi ozellikle Herat ve civan, Maveraiinnehir-Ozbek 
Hanligi ile Hind-Babiirliiler arasinda ozellikle Belli ve 
Badehs,an, Safevi ile Hind-Babiirlu arasinda da ise ozel- 
likle Kandahar bolgesi rekabet alanlan olarak kar§imiza 
cikmaktadir. Imparatorluklar arasi sinir bolgelerini de 
olu§turan bu bolgeler, bu imparatorluklari birbirine bag- 
layan ve ozellikle bolgesel ticaret acisindan onemli rol 
oynamaktadir. Hindistan ile Orta Asya arasindaki Belli 
ve Badeh§an Hindistan-Orta Asya ticaretinde onemli 
merkezler olup, Hindistan'in Orta Asya'ya agilan kapisi- 
dir. Belli, Badehsan ve Kandahar ise Hindistan-Orta As- 
ya ve Iran ticaret yollarmin kesi§tigi noktalarda bulun- 
maktadir. 33 16. yiizyih boyunca imparatorluklar arasinda 
yapilan miicadelelere bakildigi zamanda bu acikca gorii- 
lebilir. Bu tampon ya da simr bolgeler ise siirekli olarak 
bu imparatorluklar arasinda el degis, tirmis, ve bu bolgeler 
ne siyasi, ne kiiltiirel ve ne dinsel olarak imparatorlukla- 
rin o!u§turdugu bolgesel sinirlar ve bolgesel kiiltiirlere 
dahil edilememi§lerdir. Kiiltiirel, etnik ve dinsel olarak 
ayn§ma yerine harmanlasmanin yogun oldugu bu bolge- 
ler imparatorluklar arasi rekabette de onemli rol oyna- 
mi§lardir. 34 

16. yiizyilda bu imparatorluklar, ya ban§i devam et- 
tirmek icin ya da o sirada rekabet halinde bulundugu im- 
paratorluga kar§i digerinin destegini almak ya da taraf- 
sizhgini saglamak icin diplomatik manevralarda bulun- 
mu§lardir. Osmanh Safevi Devleti ile olan miicadelesin- 
de, Ozbek Hanligi ile cpgunlukla sonuc vermeyen ortak 
bir cephe olu§turma cabalarinda bulunurken, 35 Horasan 
icin yapilan Ozbek-Safevi miicadelesinde Ozbekler, 
Hind-Baburi liiikiimdarlann destegini ya da tarafsizhgi- 
ni saglama yoluna gitmi|tir. Ancak bu tiir diplomatik 
manevralar uluslararasi giic dengesi anlayi§mdan ziyade 
politik pragmatizme ve imparatorluklann ig yapilarmda- 
ki geli§melere yakindan bagh olmuftur. 
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Bu imparatorluklar arasi diplomasi de yonetici sii- 
lale iiyelerinden birinin kar§i tarafa siginmasi da sikhkla 
rastlanmaktadir. Kanuni'nin oglu Bayezid Safevilere, Sa- 
fevilerden Elkas Mirza Osmanli'ya, Hiimayun Safeviye 
Kamuran Ozbekler 'e siginmisur. 

imparatorluklann rekabet iginde olduklari bolgele- 
re yonelik politikalari da benzerlikler ta§imaktadir. Bu 
bolgeler yapilan miicadeleler bazen acik bir cati§madan 
ziyade buralara hakim olan yerel unsurlarin ve yonetici- 
leri manipule etmek ya da kendine degi§ik acdardan 
baglama cabalari ya da bu bolgedeki yerle§ik ya da kabi- 
le unsurlarimn taraflari kullanmasi §eklinde goriiliir. Sa- 
fevi-Ozbek miicadelesi sirasinda Horasan bolgesi bu tiir 
politikalara maruz kalirken, Hind-Babiirii ve Ozbek ara- 
sindaki mikadele de ozellikle Belli ve Badehsan bolge- 
sindeki Afgan kabilelerine kar§i tutumu, Osmanli-Safevi 
iliskilerinde ozellikle Gilan ve §irvan'daki yerel idareci- 
lerin konumu ve politikalari ili§kilerin belirlenmesinde 
onemli rol oynamaktadir. 36 

kulturel ortamve 
ortakijklar 

Bolgesel imparatorluklar -Osmanh, Safevi, Hind- 
Baburi ve Ozbekler- bolgesel kiiltiir ve kimlikler gelig- 
tirmelerine ve ortaya cikan bolgesel siyasi ve dinsel sinir- 
lara ragmen aralarinda kiiltiirel ortakhklar ve ali§veri|ler 
devam etmi§tir. Bolgesel sinirlari asan ozellikle saray 
merkezli ortak bir kiiltiir ortami olusmujtur. Genellikle 
imparatorluk saraylarinda yeseren ve korunan bu kiiltiir 
ortami ve yarattigi rekabet sayesinde Istanbul'dan Del- 
hi'ye kadar sanatcilar, tiiccarlar, entelektiieller, sufiler ra- 
hatca yeni i^riyerler ve yeni ortamlar icin goc etmi§ler- 
dir. 16. yiizyil, siyasi ve askeri bolgesel simrlarin olu§tu- 
gu, siyasi hareketliligin nispeten azaldigi, buna kaqihk, 
bolgeler arasi kiiltiirel, entelektiiel ve ticari hareketlili- 
gin arttigi bir donem olarak kar§imiza gikmaktadir. Bu 
donemde bolgeler arasi entegrasyonu ve ileti§imi gercek- 
le§tiren siyasi yayilmadan ziyade bu tiir bir hareketlilik 
gibi goriinmektedir. 

Bu donemin en onemli hareketliliklerinden biri Ti- 
murlu sanatsal ve kiiltiirel mirasina da sahip olan Iran'- 
dan kaynaklanmisur. Iran'daki STilik onun kom§u oldu- 
gu siinni imparatorluklar arasinda kiiltiirel duvarlar 
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olu§masma yol agmami§ur. 16. yiizyil ve daha sonraki 
yiizyillarda Iran ve Horasan'dan Orta Asya, Hindistan ve 
Osmanh'ya sariatgi, §air ve entelektiiel gbqix yasanmi§- 
nr. 37 Bir anlamda Iran diger irnparatorluklara sanat ve 
sanatgi lhraCj etmi§tir. Iran 'dan goq eden sanatgi ve kiiltii- 
rel elitin onemli bir kismi Hindistan'da Hind-Babiirlii 
devletinin biirokrasisini ve de sanat atblyelerini doldur- 
mu§tur. Hindistan'a gbg edenlerin onemli bir kismi Ho- 
rasan, Kazvin ve isfahan'dan gelmiskrdir. McChesney'in 
belirttigi gibi, Hind-Babiirlii sarayi 16. ve 17. yiizyillar- 
da donemin Amerikasi gibi olmu§, sanatgi ve sairler ve 
biirokratlann kariyer yapmak ya da lutf bulmak icin git- 
tikleri bir yer olmusmr. 38 iran'dan yasanan sanatgi dias- 
porasindan Osmanh da nasibini almi§tir. 

Safevi ile Osmanh arasindaki 16. yiizyil boyunca 
devam eden miicadelelere ragmen, her iki devletin kiil- 
tiirel ve siyasal elitleri arasindaki sanatsal ve kiiltiirel 
ahsverisler yogun bir sekilde devam etmistir. Tarzi, Ru- 
hi ve Ahdi gibi sairler, Menla Muhammed Riza Tebrizi, 
Menla Kasim Ali Tebrizi gibi pek qok hattac Osmanh sa- 
rayina gelmistir. 39 Bu donemde Osmanh ve Safevi sanat- 
cilar, yazarlar ve sairler yakin iliskilerde bulunmuslar ve 
bu sayede Osmanh sarayi Safevi sarayi ve atolyelerinden 
gelen zengin el yazma ve minyatiir kolleksiyonlarina sa- 
hip olmusmr. Topkapi Sarayi miizesi ozellikle Horasan 
ve §iraz'daki acolyblerde iiretilen resimli elyazmalarina 
sahiptir 40 

16. yiizyilda Iran'dan Orta Asya'ya da onemli gbg- 
ler yasanmi§tir. Goq edenler arasinda hem sunni ulema ve 
hem de sanatgilar bulunmaktadir. Bu goglerin onemli bir 
kismi §eybani Han ve Ubeydullah Han zamaninda ger- 
geklesmistir. 16. yiizyilda Safevi'den Ozbeklere ozellikle 
sunni ulema goq etmistir. Bunlardan en onemlisi §eyba- 
ni Han iq'm Mthmanname-yi Bubara adh eseri yazan §afi 
hukuk alimi ve Davani'nin ogrencisi olmu§ olan Fazlul- 
lah Ruzbihan Kunji'dir. 41 Ayrica Zeyneddin Vasifi, Ba- 
dei al-Vekayi adh eserinde sanatgi ve ulema kafilesinin 
ozellikle Horasan'in Safeviler'in eline gecmesiyle Orta 
Asya'ya yapmis, oldugu goq seyahatini anlatmaktadir. 
Iran'dan Orta Asya'ya sunni ulema gog ederken, §i'i ule- 
ma da Iran'a getirilmi§tir. 42 Iran'dan ya§anan sanat ve sa- 
natgi hareketliligin onemli nedenlerinden biri 16. yiiz- 
yilda sanat ve kiiltiirel agidan birbiri ile rekabet eden sa- 
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raylann varhgindan kaynaklaniyor olsa gerekir. 

Safevi Devletinin olu§masi ile ozellikle §i'iligin 
resmi bir din olarak kabul edilmesi ile birlikte Orta As- 
ya ile Iran arasinda ozellikle mezhepsel ayrihklardan kay- 
naklanan kiiltiirel bir bariyerin kuruldugu ileri suriil- 
mu§tur. Ancak 16. yiizyilda Iran ile Orta Asya arasinda- 
ki ili§kilere ve degis,ime bakildigi zaman mezhepsel ola- 
rak bbyle bir aynmin var olmasina ragmen, kiiltiirel ah§- 
veri|in devam ettigi gbriilmektedir. 43 Ozellikle Horasan 
bolgesi Iran ile Orta Asya arasinda bu ah§verisin yogun 
bir §ekilde gercekleftigi bblge olmustur. 

iran'in sanatgi ve sanat iiriinleri ihracina kaqilik, 
Orta Asya'da Ozbek Hanhklan baska bir hareketin ozel- 
likle sufi tarikatlerin gem§ bir alana yayilmasinda onem- 
li rol oynami§tir. Ote yandan ayni zamanda tiiccar erba- 
bi olan tarikat seyhleri Orta Asya'yi diger imparatorluk- 
lara baglayan onemli bir bag olmusmr. 44 Ticaretle birlik- 
te ozellikle Naksjbendiyya tarikati Orta Asya'dan Hin- 
distan'a, Osmanh'ya ve Dogu Tiirkistan'a yayilmistir. 45 
Ozbek Hanligi ile Hindistan arasindaki iliskilerde hem 
elqiler ve hem de tiiccarlar olarak sufi seyhler onemli ro- 
lii olmustur. 15. yiizyihn sonlarina dogru meshur Nakji- 
bendiyye seyhi Ubeydullah Ahrar'in evladlan ve 16. yiiz- 
yilda Nak|ibendiligin yeni silsilesinde Mahdum-i 
Azam'in evladlan Hindistan'a gitmisler ve Hind-Babiir- 
lii saraylarmda kabul gbrmii§lerdir. Orta Asya ile Hin- 
distan arasindaki kiiltiirel baglarda bu hareketi bnemli- 
dir. Orta Asya'dan Hindistan'a giden Naksibendiyya 
seyhleri iki devlet arasindaki diplomatik iliskilerde de 
onemli rol oynamishrdir. Ekber, Hoca E§ref Nek§iben- 
diyye'yi Abd-al Mumin'in Bedah§an'daki faaliyetlerini 
durdurmasini saglamak iq'm elgi olarak gbndermi§tir. 46 
Hindistan ile Orta Asya arasindaki iliskiler ba§ka ybnler- 
den de devam etmiftir. Ozellikle 17. yiizyilda bu ili§ki- 
lerin yogunla§tigini gbriilmektedir. 17. yiizyihn me§hur 
Ozbek tarihgileri hayatlarinm biiyiik bir kismini Hindis- 
tan'da geCjirmislerdir. Ozbek tarihi Tezkire-t Mukim 
Hati mm yazan Yusuf Miinf i ve yine Ozbek tarihi Silsi- 
lat al-Salatirim yazan Mir Muhammed Salim Hindis- 
tan'da dogmuf ve uzun sure burada yagamishrdir. 47 Mir 
Muhammed Salim hacca giderken Istanbul'a da gelmis, 
ve hatta bir sure III. Alimed'in yaninda bulunmusmr. 48 

Ozbek Hanhginin Osmanh ile olan kiiltiirel ve si- 
yasal baglantilannda Sufi seyhler araci olmuslar, Osman- 
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h devletine elciier olarak g6nderilmi§lerdir. Osmanh 
Devleti Orta Asya'dan gelen cpgunlugu sufi seyhler ve 
miiridlerinden oilman hac kafileJerin giivenligi icin bii- 
yiik caba gostermisdr. 49 16. yiizyilin ortalanna dogru 
hacca giderken Osmanh topraklanndan gecen Kiibrevi 
tarikati §eyhlerinden Harezmli §eyh Hiiseyin Kemaled- 
din Horezmi, Osmanh topraklannda iken, ayni tarihler- 
de Osmanh Amirali Seydi Ali Reis Harezm'de bulan- 
maktadir. 50 

Hindistan-Babiirii imparatorlugu zamaninda Hin- 
distanli tiiccarlar Asya'nin biiyiik bir kismina yayilmi§- 
lar ve gittikleri yerlerde ciiccar topluluklari kurmusjar- 
dir. Dale'in ortaya koymu§ oldugu gibi 16. ve 17. Avras- 
ya capinda Hindistanli tiiccar diasporasi ya§anmi§tir. 51 
Bu yiizyillarda Hindistan'dan gelen tiiccarlar, Orta As- 
ya'da, Iran'da ve Rusya'da onemli ticari faaliyetlerde bu- 
lunmu§, buralarda ticaret birlikleri kurmu§lardir. Hin- 
distan'dan gelen tiiccarlar Orta Asya tiiccarlari ile birlik- 
te Avrasya ticaretini canh bir §ekilde devam ettirmijler- 
dir. 52 

Osmanh Imparatorlugu diger imparatorluklarla 
kar§ila§tinldigi zaman, hem konumu itibariyle ve hem 
de yapisi itibariye askeri acidan ve ozellikle askeri tekno- 
loji acisinda oldukca iistiindii. Osmanh Devleti Safevi ile 
olan miicadelesinde bu ustiinliigunden oldukga yaratlan- 
misttr. Bu acidan bakildigi zaman Osmanh Devleti'nin 
diger imparatorluklara dogrudan ya da dolayh olarak as- 
ked teknoloji ihrac, etdgi ileri siiriilebilit. Inalcik'in be- 



lirtmij oldugu gibi 1528'de §ah Taliraasb Ozbeklere kar- 
§i yaptigi miicadele de tabur cengi olarak bilinen Osman- 
h askeri taktigini taklit ederek ba§an kazanmiftir. Safe- 
viler atejli silahlann onemli bir kismim Osmanhlardan 
almi§ gibi goriinmektedirler. 53 Inalcik'a gore §ah Tah- 
masb'in ordusunda Rumlu Tiifengiler bulunmakta ve 
atesli silahlarla ilgili top, topgu, tiifeng, tiifengi pek cok 
terminoloji Osmanhca'dan Safeviler'e gecmisdr. 54 Safevi 
dijinda Hindistan ve Orta Asya'ya da Osmanh devleti as- 
keri teknoloji ihrac. etmi§ gibi dogrudan ya da dolayh 
olarak askeri teknolojinin yayilmasinda onemli rol oyna- 
mi§tir. Hindistan'da atejli silahlar tafiyanlar Rumi ya da 
Rumlu olarak bilinmektedir. Babur, hatiralannda bah- 
setmis, oldugu gibi askeri ba§arilanni Ali Kulu ve Mus- 
tafa Rumi adlanndaki top ve tiifekgilerine borclu olmu§- 



tur. 
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16. yiizyil Avrasya diinyasina Osmanh, Safevi, 
Hind-Baburlii ve Ozbek bolgesel imparatorluklari ha- 
kim olmu§, bu imparatorluklar arasinda olusan ekono- 
mik, siyasi, kiiltiirel ve diplomasisi 18. yiizyila kadar Av- 
rasya diinyasina damgasini vurmu§tur. Avrupa'nin ve 
cografi ke§iflerin bu diinyaya efkisi 1 6. yiizyilda hissedil- 
meye ba§lanmi| olmasina ragmen henuz erken ancak 17. 
yiizyilin sonlanna dogru gelindigi zaman 16. yiizyilin 
Avrasya diinyasina hakim olan bu imparatorluklar Avru- 
pa'da ya§anan teknolojik ve ticari-ekonomik devrimin 
etkilerini derinden hissetmi^ler ve kesinlikle Avrasya 
diinyasinin dengesi ve merkezleri degijmeye baflamisur. 
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ethedilmis, topraklarda Osmanh yonetiminin 
C^yy pekisririlmesiyle sonucknan ilk doneminden 
farkh olan ve Istanbul'un fethiyle ba§layan 
Imparatorlugun o muhtesem ikitici biiyiime douemi, 
XVI, yiizyihn orcalarina dogru bitmi§ gibi goriinmek- 
teydi. Askeri dille ifade edilirse, I566'da ba§layan siirec,, 
topraklarm genifletilmesinden ziyade daha once alinan 
topraklarm savunulmasiyla kendisini belli eder. Giic, ili§- 
kileri biitiin cephelerde daha dengeli bir hale gelmijti ve 
Osmanh ordusu sahip oldugu hareket alaninin nihai si- 
mrlari icmde hareket ediyordu. Osmanlilar'in bir savun- 
ma politikasi olufturmaya ve sahip olduklanni korumak 
amaciyla gittik^e artan oranda kaynak ve insan giiciinii 
harekete geclrmeye zorlanmalan bu doneme rastlar. 1 Os- 
manhlar bu amaca, sinirlarda savunma hatlanni olu§tu- 
rarak ve bu hatlan siirekli giicjendirerek, varolan duru- 
mu iyile§tirmek ya da sinirlan korumak icm onemli ol- 
dugu diisuniilen bolgelerde yeni kale ve topraklar ele ge- 
girmek maksadiyla imparatorluk olanaklanm harekete 
gecjirerek ulasrmsjatdi. Kuzey Afrika'dan Akdeniz adala- 
n, Osmanh Macaristani, Polonya ve Ukrayna, Giiney 
Rusya, Kafkasya ve Iran sinirlanna kadar uzanan askeri 
cephe, ozellikle Avrupa'da gittikce saglam hale gelmi§tir 
ama gene de bu cephenin degi§meden kaldigi kesin ola- 
rak ileri surulemez. Hemen biitiin cephelerde guq denge- 
lerinin ve sava§m dogasinm degi§imine bagh olarak, ih- 
tiyac, halinde bolgesel kuwetlere destek saglamak ama- 
ciyla mevsimlik imparatorluk seferberlikleri diizenlemek 
yeterli olmamaya ba§lami§ti. Ban Avrupa'da oldugu gi- 
bi, Osmanh'da da sava§lar daha uzun surer hale gelmi§ ve 
birbirini takip eden mevsimler boyunca kiflamak zorun- 
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lulugu otaya qikmi§ti: Tuna nehri cephesinde XVI. yiiz- 
yil (1593-1606) ve XVII. yiizyil (1683-1699) sonlarm- 
daki iki "Lange Tiirkenkrieges"; dogu cephesinde 1570- 
1592, 1603-1611 ve 1623-1629 yillan arasmdaki Iran 
sava§lari; Akdeniz'de 1645-1649'daki Girit sava|lan. Bu 
uzun siireli sava§lardan ayn olarak, Siileyman'in oliimii- 
nii takip eden siirede kar§i kaqrya kalinan durumun ka- 
rakteristik ozelligi; Kleinkrieg adi verilen ve Macar sini- 
nnda siirdiiriilen, biiytik siivari alaylari ve kiictik kujat- 
malari kapsayan, bolgesel kuwetlerin operasyonlariyla 
sinirh, sinir savaflanydi. 

1566'dan sonra Osmanh sava§larj, yukaridaki be- 
timlemelerin lfiginda incelendiginde imparatorluk sefer- 
berlikleri ve biiyiik sava§lara kiyasla, Osmanh askeri cep- 
helere, sinir sava§lan ve savunmaya tarih literatiirunde 
genel olarak ne kadar az yer verilmi§ oldugunu gormek 
gok carpicidir. 2 Kalelerin in§asi, giicdeudirilmesi, korun- 
masi veya bu kadar geni$ bir cephenin garnizon boliikle- 
rinin arttinlmasi, odeneklerinin saglanmasi ve takviye 
edilmesi, Osmanh'nin temel ekonomisini maliyesini ve 
idaresini etkilemekteydi. Burada 50k azini saydigimiz bu 
konulan ve Osmanh askeri cephelerinin tarihini degi§ik 
bakif ac,ilanndan incelemeden Osmanlmin tarihini anla- 
maya c,ali§mak sinirh ve yetersiz kalmaya mahkumdur. 
Bu makalenin temel amaci, Macaristan'daki Osmanh - 
Habsburg cephesini ornek alarak Osmanh askeri cephe- 
lerini c,ali§an tarihchere bazi kar§ila§nrmah yakla§imlar 
ve sorular onermektir. 

Bu yazinin amacina uygun olarak, askeri sinirlara, 
sadece Osmanh imparatorlugu ve du§manlan arasindaki 
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kar§ilikh kale ve istilikam alanlarmi degil, bu iki gizgi 
arasinda ve otesindeki toprak ve yerle§im alanlarmi da 
igine alacak §ekilde daha geni§ bir agidan yaklasmaya ga- 
h§acagim. Bugiiniin yakla§imi,''en azindan Habsburg - 
Osmanh kosullannda, daha geni§ olan bu tanimi destek- 
ler. Osmanh Tiirkge'sindeki Kale/Kaleler veya Palanka/ 
Palankalar, Almanca'daki Grenzfestung/Grenzfestungen, 
Latince'deki Castrum/Castra veya Castellum/Castella, 
Macarca'daki Veguar/Vegvarak, Veghaz/Veghazak ge§itli 
istilikam tiplerine kar§ihk gelirken; Osmanh Tiirkge- 
si'ndeki Sehad/lar, Almanca'daki Grenzgebiet veya Kre- 
is, Latince'deki Confinia veya Partes, Macarca'daki Veg- 
videk kalelerin arasindaki ve otesindeki geni§ topraklara 
karfdik gelir. Benzer sekilde, "serhad kaleleri" deyimi, 
serhad terimine kaqihk gelen o zamanin anlamini gok 
agik olarak verir. 

Bugiinkii bilgi azhgi kosullannda, arjivlenmis, ve 
yayinlanmis, materyalin zenginligi ve gejitliligi; linguis- 
tik, cografi ve ilgili bolgesel tarihlerin ge§itliligi goz 
online ahndiginda etrafli bir Osmanh askeri cephesi tari- 
hini tek ba$ina yazmaya kalkmak gok zor bir i§ olsa ge- 
rektir. Bugiin sahip oldugumuz bilgi diizeyine baktigi- 
mizda belki de ihtiyag duydugumuz sey bu igin iistesin- 
den gelebilecegimiz genel bir gergeve gizmektir. O done- 
me ait dokiimanlarda (Budin Serhadlan, Kila-I Vilayet- 
I Budun) yansimasini bulan idari boliinmler veya o dbne- 
me ait kullanima (Ungurus Serhadlan) uygun olarak Os- 
manh askeri sinirlanm Macar, Kafkas, iran, vs. gibi daha 
kiigiik sinir bolgeleri halinde ele almak bu isi kolaylasnr- 
mak igin tavsiye edilebilecek bir baska yontemdir. 

Asagidaki zikredilen noktalar sadece olasi yakla§im- 
larm bir listesi ve ozet olarak sekillendirilmesidir. tig so- 
ru iizerinde odaklanacagim: 

1- Askeri cephenin olusumu ki, fimdi sadece gev- 
resel §artlarla sinirh olarak ele almacak 

2- Askeri giig 

3- Cephenin mali bedeli 

I. ASKERI CEPHEEERIN OEUSUMU 

Belli cephelerin kurulmasiyla ilgili olan ve gok iyi 
bilinen siyasi tarihi yeniden anlatmak yerine, tek bir so- 
ru iizerinde odaklanacagim: Gok Sgretici olabilecek ve 
heniiz incelenmemif olan askeri cephelerle gevre arasin- 
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daki ili§ki; ozellikle de Osmanh'daki topografya ve cog- 
rafya anlayi§iyla baglantih olarak. 3 

Osmanhlar'in Avrupa cografyasi ve politikasi konu- 
sundaki bilgilerinin yetersiz oldugunu iddia etmek gok 
moda bir argiimandir. 4 Belli donemlerde belli Osmanh 
politikacilan igin bu dogru olsa bile, Osmanh'nin XVI. 
ve XVII. yiizyillardaki biiyiik goriintiisii dusuniildugiin- 
de, bunun dogru olmadigi anla§ihr. Karadeniz kiyilan ve 
Tuna deltasinin asamah ve sistematik istilasi; Kilia, Si- 
listre, Rusguk, Nigbolu, Vidin, Golubac, Semendire, 
Nandorfehervar/Belgrad, Orsova, Szoreny(var), 5 Buda, 
Esztergom/Estergon, Visegrad, Szekesfehervar/Istolni 
Belgrad ve imparatorlugun iki ucundan gelen iki onem- 
li akarsu yolu olan Tuna'daki Vac/Vag ve Tigris-Shatt al- 
Arab boyunca Musul, Bagdat, Basra 6 veya Sokullu Meh- 
met'in 7 Don - Volga kanal projesi gibi ana akarsu yolla- 
ri boyunca yerle§ik stratejik oneme sahip kalelerin kurul- 
masi ve guglendirilmesi gibi ornekler Osmanh politika- 
cilannin sadece cografya anlayijlarmi degil, geni§ ve stra- 
tejik anlamda da diisunebildiklerini agikga gosterir. 

Ayrica, cografya bilgisi ve a§inahgi global ve bolge- 
sel baglamlarda farkli geli§mistir. Imparatorluk seferber- 
ligi ve daha kiigiik askeri harekatlar sirasinda topografya 
ile yakmdan ilgilenmek, olasi akarsu gegiflerini bulmak, 
askerlerle hayvanlar igin igme suyu kaynaklanni ortaya 
gikarmak igin kagmilmazdi. Osmanh'nin seferberlik ka- 
yitlari, kronikleri ve cografi tanimlamalan gegijler ve 
akarsularin yaninda Osmanhlar'in tuttugu bolgesel reh- 
berlere (kilavuz) de gok sayida isaret eder ki, bu da onla- 
nn topografyaya olan ilgilerini agikga ortaya koymakta- 
dir. Kilavuzlarin istihdami, ozellikle iklim ve bitki ortii- 
siintin olumsuz oldugu yerlerde gok i§ goriiyordu. Bu 
cephelerden biri, biiyiik susuz Avrasya steplerinin bati 
uzantisi oldugu yolundaki yaygin inani§in tersi bir cog- 
rafyasi olan Macaristan'di. Bugunkiinden daha geni§ or- 
manlik alanlann ve yaygin batakhklarin oldugu bbyle 
bir iilkede bolgenin cografyasi, bitki ortusu ve iklimini 
tam olarak bilmeden ileti§im ve askeri faaliyetleri yiiriit- 
mek imkansizdi. 

Eldeki kanitlar; bilgi toplama ve casuslukta Os- 
manh sistemi ve kilavuzlarinin, sadece imparatorluk 
giiclerinin ve bolgesel kuwetlerin komutanlarmi topoG- 
rafik agidan ihtiyag duyulan bilgilerle donatmadigini, 
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ayni zamanda, askeri komutanlann savunma sistemleri, 
giic iliskileri, mineral kaynaklari ve Osmanh askeri cep- 
hesinin ardindaki topraklann diger ozellikleri ile ilgili 
ve bilgi verdiklerini gostermektedir. Ornek olarak; 1541 
Buda seferberligi sirasinda tutulan ilging bir rapordan 
kisaca bahsetmeme izin verin. Bu kisa "istila plam", bi- 
linmeyen yazari tarafindan istila edilmesinin iyi olacagi- 
ni diigiiniildiigii stracejik agidan onemli bazi Macar gar- 
nizonlanmn bir listesini verir. Kaleler, Macaristan'in en 
onde gelen aristokrat ve politikacilari olan sahiplerine 
gore listelenirken, yerle§imleri ve yakin gecmi§leri hak- 
kinda notlar da du§ulmu§tur. Ornek olarak, dogu Maca- 
ristan'daki en etkin politikaci olan Gyorgy Frater (ban 
kaynaklannda Frater Georgius Utiesonovic veya Marti- 
nuzzi olarak, Osmanh kaynaklannda ise Papas veya Bra- 
ta olarak gecer)'in garnizonu ile ilgili boliimu yaziyo- 
rum: "Vilayet-I Erdel'de Varat nam kale defaatla nice 
krallara ve yarar beylere taht olmustur. Bu kale elde ol- 
mayinca Vilayet-I Erdel zapt olunamaz. Ve Ka§ (Kassa) 
nam kale ki Leh canibindedir; Budin'e tabidir, nice ka§- 
telleri ve bi-nahiye koyleri ve gehirleri vardir. Bu alindik- 
tan sonra Leh vilayetine varinca zapt olunup ve perin 
Petre (Peter Perenyi, d. 1548) memleketi ve Bedik (Be- 
bek Biraderler, Imre ve Ferenc, d.1558) ve §eregi Ga§par 
(Gaspar Seredy, d.l 553) nam banlann memleketleri zapt 
olunur". 8 Osmanh topraklarinin guvenligi de onemli bir 
meseleydi. Peter Petrovics'in elindeki garnizonlan liste- 
leyen d5kiimanda §u yorum yer almaktadir: "Kale-I Li- 
bova (Lippa) ve Dimi§kar (Teme§var) ve Beskerek (Becs- 
kerek) ve Becil (Belse) nam kaleler ahnmayinca Sirem vi- 
layetin haramisi eksik olmaz ve nice kaleleri, §ehirleri ve 
koyleri vardir. Asd Sirf (Serbian) vilayetidir. Semendi- 
re'den ve Sirem'den kacan ve sair bizim vilayetimizde fe- 
sad ve §enaat edenlerin gelip sigincagidir". 9 Bu listede 
gecen, Kassa difinda biitiin garnizonlann Osmanhlar ta- 
rafindan 10 yil sonra ahnmasi pek §a§irtici olmami§tir. 

Daha sonra XVI. ve XVII. yuzyillarda, Macar ve 
Habsburg askeri giicii ve Macar kaleleri hakkmda uygun 
bilgileri toplamak sancakbeyleri ve beylerbeylerinin so- 
rumlulugunda olmuftur. Ula§ilabilen kanitlara bakihrsa, 
bu gorevlerini yerine getirebilmek icin sancakbeyleri ve 
beylerbeylerinin tarn te§ekkiillu askeri bir istihbarat sis- 
temi kurduklari gSriilmektedir. 156l'de, Istolni Belgrad 
sancakbeyi Hamza, Habsburg 'dan biiyiik bir ordunun 
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kendisine kar§i yollanmasiyla tehdit edildiginde rahat- 
hkla §u cevabi verebilmi§tir: "Higbir yerde askeriniz yok. 
Olsa benim bilmem lazim, ciinkii benim casusum alti 
yildir Bec'te oturur, orada karisi gocugu var; bu adam is- 
terse kilisede ayin eder, isterse deaktir, isterse Nemceli, 
isterse Macar olur; isterse mukemmel capacidir, isterse 
asker olur, isterse topallar, isterse senin gibi saglam ba- 
cakla gezer ve iistelik her dili bilir". 10 Muhbirleri ve ca- 
suslarina dayanarak Osmanh otoriteleri cephe boyunca 
Macar savunma hattiyla ilgili oldukca giincel bilgiye sa- 
hip oluyorlardi. Ornek olarak; Buda beylerbeyi Uveys 
Pa§a'nin (1578-1580) basarili askeri casusluk faaliyetle- 
rinden bahsedebiliriz. Transdanubia'daki Kanizsa civa- 
rinda bulunan Macar kalelerinin Habsburg askeri otori- 
telerince modernize edilmesinden kisa bir sure sonra, 
Uveys Pa§a, bolgedeki biitiin kaleleri ve ana akarsu gegi§- 
lerini gosteren aynntih ve §a§irtici derecede dogru bir 
harita hazirlayip Istanbul'a yollamiftir. 11 

Harita hazirlama faaliyetlerinin yaninda, biiyiik 
akarsu yollan boyunca kurulan biiyiik tersaneler ve aske- 
ri tesisler veya yeni baruthanelerin ve diger askeri en- 
diistri planlan, Osmanhlarin bolgenin ihtiyaclan ve po- 
tansiyelini ne kadar iyi incelediklerini gosterir. Osmanh 
tarihini merkezi olarak ele ahp bolgesel girijimlerin one- 
mini azimsayan cah§malarda gozardi edilen olguyu; bol- 
geyi iyi tanimaya bagh olarak gelisen bolgesel te§ebbiis- 
lerin oynadigi onemli rolii elimizdeki kaynaklarda acik- 
ca gormek miimkiindiir. 

Garnizonlann yapilanmasi ve kuwetlendirilmesi de 
bu cercevede incelenebilir. Ornek olarak; Ezstergom/Es- 
tergon'ugosterebiliriz. Buda'yi Bati'dan koruyan tek bii- 
yiik kale oldugu ve hem akarsu hem de kara uzerinden 
ileti§imi kontrol ettigi icin, Estergon Macaristan'daki 
Osmanh yetkililerinin ilgisini ozellikle gekmiftir. Ester- 
gon'u, sadece daire seklinde ek bir burc ve baruthane in- 
5a ederek kuwetlendirmekle kalmami§lar, onun hemen 
yaninda Tepedelen'e (Szent Tamas hegy) ve Tuna'nin di- 
ger kiyisindaki Cigirdelen'e (Darkany) iki yeni kale dik- 
mi§lerdir. Macaristan'da Osmanhlar tarafindan in§a edi- 
len Hamzabey, Val, Korkmaz/Cankurtaran (Adony'nin 
yaninda) veya Tisza nehrinin dogu kiyisindaki Senmikloj 
gibi istilikamlar, ya Buda'yi korumak icin ya da biiyiik 
akarsu veya kara iizerinden ileti§imi kontrol etmek igin 
kullanilmi§tir. 
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II. ASKERI Gt)C 

Eyalet giigleri soyle gruplandinlabilir: 

I. Eyalete ait hazineye kayitli, eyalet hazinesi tara- 
findan giderleri kaqilanan bolgesel (yerlii) garnizon as- 
kerleri. 

II. Merkezi hazineye kayitli (mevacib defterleri), gi- 
derleri imparatorluk Hazinesi (Hazinei Amire) tarafin- 
dan kaqilanan, yeniceriler, topc,ular, top arabacilan ve 
diger teknisyenlerden olusan merkezi boliikleri. 

III. Saydarmi timar defterlerinden bulmanin miim- 
kiin oldugu, sinir eyaletlerinde gorevli sipahi ve cebelil 
boliikleri. Ama bazi seyrek kaynaklar, en azindan belli 
bolgeler ve belli donemlerde, odemelere oranla fazla sayi- 
da askerin istihdam edildigini gostermektedir. 

IV. Belli dbnemler ve belli bolgelerde istihdam edi- 
len yardimci boliikler de (derbendci, vs.) dikkate ahnma- 
lidir. 

Ulasabildigimiz kaynaklar, en azindan XVI. ve 
XVII. yiizyillarda, bolgesel boliiklerin garnizon askerle- 
rinin gogunlugunu olusturdugunu ve elit yenicerilerin 
Sneminin abartilmamasi gerektigini soylemektedirler. 
Tek bir eyalete ait veriler biitunii anlamak icin yeterli ol- 
masa dahi, XVI. yiizyilda en giiclii askeri diisman olan 
Avusturya Habsburg'lularla kaqi kaqiya kalinan Maca- 
ristan cephesinde, sadece Buda'da eyaleti 10-11 bin gar- 
nizon askeri iginde 900 yeniceriye sahipti. 

Table 1. Macar Garnizonlarindaki Askerler ve Yeniqeriler 12 



Tarih 


Vilayet 


Garnizon Askerlerine Yeni^eri 


ler % 






Nakit Odenen 






1569/70 


Buda 


10.616 


945 


8.9% 


1570/71 


Buda 


10.681 


936 


8.7% 


1571/72 


Buda 


10.786 


901 


8.3% 


1572/73 


Buda 


10.872 


948 


8.7% 


1563/74 


Buda 


10.843 


968 


8.9% 


1574/75 


Buda 


10.023 


1050 


10.4% 


1575/76 


Buda 


10.834 


946 


8.7% 


1578 


Buda 


10.895 


828 


7.5% 


1578/79 


Buda 


10.753 


845 


7.8% 


1580/81 


Buda 


10.816 


900 


8.3% 


1605/06 


Egri 


3.409 


384 


11.2% 


1613 


Buda 


7.836 


1.276 


16.2% 


1662 


Buda 


2.503 


822 1669'da 


32.8% 


1663 


Buda 


12.734 


159 1669'da 


1.2% 


1663 


Buda 


2.806 


962 1669'da 


34.2% 
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XVI. yiizyil boyunca iki Macar eyaletinde (Buda ve 
Temesvar), yenicerilerin biitiin garnizon askerlerine olan 
orani bundan da kugiiktii. Buda vilayetinin iscihkamla- 
rinda gorev yapan ve giderleri Buda'nin hazinesinden 
kaqilanan 11.000 garnizon askerine, odeneklerini nakit 
olarak degil de imparatorluk doneminde yaygin bir tarz 
olan mal-mtilk §eklinde aldiklan igin hazine ve odenek 
kayitlarmda yer almayan 3.000-3.500 askeri de eklemek 
gerekir. 13 Sinirdaki ikinci eyalet Temesvar'da bu rakama 
4.000 asker ekledigimizde, toplam 18.000 garnizon as- 
kerine ulajiyoruz. 14 Bu da, 16. yiizyilda cephedeki yeni- 
cerilerin garnizon guglerinin sadece %5'ini olu§turduk- 
lari anlamina gelir. 

Ama bu durum zaman icersinde degi§mi§tir. Ana 
hazine biitcesi, eyaletlerdeki garnizonlarda gorevlendiri- 
len yenicerilerin sayisinin zamanla belirgin olarak artti- 
gini gostermektedir: 1 568'de 2.126 (%15.6) iken 
1670'de 14.379'dan (%26.7) fazla olmuftur ve 1660'la- 
nn kritik yillari olan sava§ zamaninda 20-22. 000'e 
(%40) kadar cikmisur. 15 Yukandaki tabloda goriilen ve- 
riler de benzer bir egilimi yansitmaktadir. 

Yenicerilerin, stratejik onemi olan bir avue garni- 
zonla sinuh kaldiklanm, ikinci ve iiciincu plandaki kale- 
lerde genellikle goriilmediklerini belirtmeliyiz. 1670'le- 
re ait Ana Hazine biitcesi, bu tiir stratejik oneme sahip 
iki diizineden biraz fazla garnizon listelemektedir. Qok 
sayida yenicerisi olan en onemli kalelerin cografi dagili- 
mi (Bagdat 5.552, Azak 1.894, Uyvar 962, Varad 622 
yeniceri) 50k daha bilgilendiricidir. 

Bir baska can ahci soru; 0 doneme ait Avrupa kay- 
naklannda ve daha sonra da bilimsel literaturde ifade 
edildigi gibi, Osmanhlar'in eyaletlerinde orannsiz olcii- 
de biiyiik sayida birlikler istihdam edip etmedikleridir. 
Tuna bolgesinde yapilan sava§a ait Osmanh ve Habsburg 
garnizon giiclerinin sayilanni karsilasnrmali olarak ve- 
ren tablo, Osmanhlar'in diisman kuwetlerinin boyutlari 
ve askeri giirderine gore cephedeki askeri giiciinii belirle- 
digini gostermektedir. 

Bu sayilann Osmanli kismina 7 .000 sipahi ve cebe- 
lii boliigii, Macar kismina 4.000 asker eklendiginde, kar- 
§it giickrin askeri potansiyelleri dengeli goriinmektedir. 

Dahasi, ulasabildigimiz kaynaklar, yeni fethedilen 
kalelerdeki Osmanli giiclerinin onemli bir boliimuniin 



13 



Table 2. Macar ve Osmanli Garnizonlarmdaki Asker Sayilan 



larin 


Macaristanda Drava'run 


rlirvat Oarnizonlan 


Buda Vilayetinde 


Iki Macar Vilayetinde 




Kuzeyinde Macar ve 


Uainl 


Usmanu Dana 


Tahmini Osmanli 




Habsburg Askerleri 




Lrarnizon Asker sayisi 


(jarnizon Asker sayisi 


1556 


13.982 


16.982 


10.402 


18.000 


1576 


17.190 


22,513 


10.834 


18.000 


1577 


16.862 


? 


? 


18.000 


1578 


p 




10.895 


18.000 


1582 


16.403 


21.148 


? 


18.000 


1588 


16.222 


> 


? 


18.000 


1593 


15.446 


22.693 


? 


18.000 



komsu eyaletlerden transfer edildiklerini gostermekte- 
dirler. Ornegin; Macaristan'da yeni ahnmif topraklari sa- 
vunmak igin 1541 gibi 50k erken bir tarihte, Buda'ya 
2.653 asker, Pest kalesine 914 asker yerlejtirilmi^ti. Sa- 
vunmayi gticjendirmek igio, Giivercinlik, Haram, Se- 
mendire, Belgrad, Slankemen, Titel, (Peter)varad, Uylak, 
Valkovar, Osek, Pojega ve diger Osmanli kalelennden 
4.196 asker daha bu topraklara transfer edilmifti. 17 Bu 
bize Osmanli hiikiimetinin askeri potansiyelini varolan 
askeri ihtiyaclar dogrultusunda yeniden diizenledigini ve 
gereksiz mali yiiklerden dikkatle kagindigini gostermek- 
le kalmiyor, ayni zamanda imparatorluktaki garnizon sa- 
yisindaki artisin varolanlara yenilerinin basitce eklenme- 
siyle bulunacak bir sey olmadigi konusunda uyariyor da. 

Genellikle gozden kacan bir baska nokta da; yeni 
eyalette Osmanli yonetimi oturdukga, baskngigtaki as- 
ker sayisinin belirgin olarak azalmasidir. Asagidaki tablo 
Buda eyaletindeki be§ biiyiik garnizonun durumunu gos- 
teriyor olsa da imparatorlugun diger bolgelerine ait ki- 
yaslamali veriler de benzer egilimler gostermektedirler. 

Bu, imparatorluktaki genel egilimin garnizon as- 
kerlerinin sayismi azaltmak seklinde oldugu anlamma 
gelmemektedir. Tarn tersine, XVII. yiizyila ait kaynakla- 
nmiz, garnizon giic,lerinde goriiniir bir artiji gostermek- 



tedir. Ama tekrar vurguluyoruz ki, bu veriler 50k dikkat- 
le degerlendirilmelidir. Henuz anlayamadigimiz farkh 
teknigi ve odeme sistemlerinde olu§an degi§i$likleri de 
hesaba katmaliyiz. Bu tiir degi§iklikler verilerimizde an- 
lamh farkhliklara yol aqabilir. Ornegin, garnizon giigle- 
rinin odenegi olan ortak timarin belli eyaletlerde ortadan 
kaybolusu, onemlidir. Bu, daha onceden timarla odeme- 
si yapilan ve bu yiizden kayitlarda yer almayan askerlerin 
XVII. Yiizyilda kayitlarda yer almaya baslamasiyla asker 
sayisinda bir arti§ varmis, gibi gbriinmesine yol acacakla- 
ri anlamina gelir. Macaristan'da bu durumdaki askerlerin 
orani toplamin % 20-30'u kadar yiiksek olabilir. 

III. CEPHENIN MALI BEDELI 19 

Garnizonlann ihtiyaglarinin tedarik edilmesi ve 
odeneginin saglanmasi, pahali bir yiikumluliiktii ve 
XVI. yiizyilin ortalanna gelindiginde, sinir bolgeleri 
yardima ihtiyag duyar bale gelmijti. Her ne kadar genel 
talimatnameler ger^ek egilimleri yansitiyor gibi goriinse 
de, bir eyalet daha yakindan incelendiginde, ilging dina- 
miklerle kar§ila§ilabilir ve merkezi ve ta§ra Osmanli yo- 
netimierinin Merkez Imparatorluk Hazinesi uzerindeki 
mali yiikii azaltmak, sinir bolgelerini imkanlar el verdi- 
gi ol^iide kendi kendine yeter hale getirmek ic,in uygula- 
digi ceskli teknikler hakkinda yeni bir §eyler ogrenilebi- 



Tablo j. Buda Eyaletindeki Bes Biiyuk Gamizonda Asker Sayisindaki Azalma 



Garnizon 


1543 


1558 


% 


1569 


% 


1579 


% 


1591 


% 


1613 


% 


Buda 


2.836 


1.713 


60 


1.655 


58 


1.624 


57 


1.597 


56 


1.019 


35 


Pest 


1.426 


1.069 


74 


939 


65 


932 


65 


887 


62 


572 


40 


Estergon 


3.237 


1.178 


36 


1.317 


40 


1.137 


35 


1.197 


36 


1.094 


33 


Istolni Belgrad 


2.978 


1.191 


39 


1.378 


46 


1.312 


44 


1.273 


42 


506 


17 


Toplam 


10.504 


5.151 


49 


5.298 


50 


5.005 


47 


4.951 


47 


3.191 


30 
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lir. Bu tekniklerden biri varolan kaynaklan yeniden kul- 
lanima sunmakn. Halep, Diyarbakir ve Erzurum eyalet- 
ierinin gelir kaynaklarmin onemli bir boliimii, iran sinir 
bolgesine yakin garnizonlara harcanmaktaydi. Benzer se- 
kilde, XVI. yiizyilin daha sonraki doneminde Temesvar 
eyaletinin ve XVII. yiizyilda da kom§u Balkan eyaletleri- 
nin gelirleri bir sinir eyaleti olan Buda'ya agigini kapat- 
mak iqia transfer edilmistir. 

Uzun siireler icersinde mali durumun defalarca de- 
gifim gosterdigi ve yetersiz ve rastgele secjlmis, verilere 
dayanan genellemelerin bizi yanh§ yonlendirebilecegi de 
a^iknr. Yemen 20 ve Buda'ya aic kanitlar, bu eyaletlere ait 
kotii bir mali portre cizen biitiin calismalann 21 yeniden 
gozden gecjrilmesi gerektigini gostermektedir. 

Her ne kadar sadece Buda eyalet hazinesine ait 
1558/59 ve 1559/60 tarihli iki veriye dayamyor olsa da, 
ilgili cali§malarda genel olarak kabul edilen goriif, Ma- 
caristan'daki Osmanli garnizonlarinm (ve genel olarak 
Osmanli yonetiminin) mali eksikliklerinin Misir'dan 
transfer edilen nakit parayla Merkez Imparatorluk Hazi- 
nesi tarafindan telafi edildigidir. 22 Macaristan'daki Os- 
manli Devleti'nin mali giderleri du§iimildugunde, 
1558-60 yillanna ait acigin biitiin bir Osmanli yonetimi 
donemi icin gecerli olmadigini unutmamak gerekir. Os- 
manli sinir kalelerinin giderleri incelendiginde su iki do- 
nemin ayrimi yapilabilir: 

A. Osmanh yonetiminin idare ve vergilendirmesi- 
nin heniiz tam oturmadigi ilk donem, ve 

B. Osmanli yonetiminin tam olarak oturdugu ikin- 
ci donem. 

Macaristan orneginde, ilk donem, 1568'de Edir- 
ne'deki Osmanli-Habsburg Bans. Antla§masindan sonra 
yonetimin oturdugu donemlere rastlayan 1570'lerin ba§- 
larinda kapanmisnr. Benim g6rii§iime gore, Buda hazi- 
nesindeki acikla ilgili veriler vilayetin iq bolgelerinin he- 



niiz kurulmadigi ve gelirlerin heniiz diizensiz oldugu bu 
ilk doneme rastlamaktadir. Osmanli yonetimi oturdukca, 
gelirler artmi§ ve 1570'lerin ba§larinda eyaletin mali du- 
rumu belirgin bir iyile§me gostermistir. Bu donem bo- 
yunca, bolgesel gelirler, 1550'lerin sonlarindaki %28 ve 
%38'lik oranlara kaqilik, asker odeneklerinin % 90'ini 
kapsamaktaydi. 

Macar orneginde bolgesel gelirdeki arti§ temel ola- 
rak iki faktorle a^iklanabilir: 1566'daki basanh seferleri 
takip eden toprak geni§Iemesi ve Osmanli yonetim ve 
vergilendirme sisteminin tam olarak oturmasi. 1566 se- 
ferlerinin bir sonucu olarak, Somogy ve Bekes ilceleri ile 
Nagykunsag bblgesini de kapsayan geni§ topraklar Os- 
manli yonetimine gecmi§ti. Bundan sonraki uzun bir do- 
nem boyunca, Macaristan'da Osmanli yonetimine giren 
baska toprak olmamisnr. Sinirlarda biiyiik degifimler 
ancak 1660'larda Koprtiluler tarafindan ger^ekle§tirile- 
bilmifti. Aradaki zamanda Osmanli Macaristan'inin top- 
raklari, iilkenin tam ortasinda biiyiik bir u^gen olus,tur- 
maktaydi ve a§agi yukari 100.000 kilometrekarelik bir 
alana yayilmaktaydi. 24 

1568'deki Edirne ban§ antlasmasi sonrasinda Maca- 
ristan'da Osmanhlar'in vergi toplamasindaki artis,, kesin 
yonetsel onlemlerin ahnmasi ve bolgesel vergi toplama 
sistemindeki verimliligin artirilmasinin bir sonucuydu. 
Osmanlilar yonetimlerinin erken donemlerinde, bnceden 
Macarlarin uygulamis, olduklari prensibi izleyerek, tas,i- 
nabilir mallari 300 akceyi bulan ailelerden cizye-vergisi 
topluyorlardi. Bu, potansiyel vergi miikelleflerinin a§agi 
yukari % 30'unun cizye-vergisinden muaf oldugunu gos- 
termektedir. 25 Ama, imparatorlugun mali durumunda 
bir bozulma olmasinin sonucunda, imparatorluk yoneti- 
mi mali duruma bakilmaksizin herkesten cizye toplama- 
si konusunda zorladi. Boylece, 300 akce kurali feshedil- 
mi§ oldu. Bu yeni sistem Buda sancagma 1562'de ve di- 
ger Macar sancaklarina 1570'de bildirildi. 26 Sonuc ola- 



Tablo 4- Buda Vilayetinin Mali Dururau (akqe bazinda) 25 



Tarih 


Askerlerin 


Budanin Yerel 


Buda'ya Saglauau 


Temegvardan 


iscanbul'dan 


Maajlan Gelirden 


Askerlerin Ucrcri 




Ucreci 


Gelirleri 


Diger Gelirler 


Yardim 


Yardim 


Odenen Askerlerin 








(A) 


(B) 






Ucreti A 


A+B 


1558/59 


23.062.862 


6.434.578 






16.916.945 


28% 




1559/60 


23.236.931 


8.833.839 






18.200.00 


38% 




1578/79 


26.781.205 


29.375.187 


2.284.4L9 


5.000.000 




110% 


118% 


1580/81 


26.767.470 


26.607.281 


1.125.011 


3.500.000 




99% 


104% 
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rak, cizye odeyenlerin sayisindaki am§la birlikte gelirler 
de artti. 1558-59'da Buda vilayetinden sadece 1.5 mil- 
yon akce cizye-vergisi toplanirken, 20 yil sonra bu mik- 
tar 3.5-5 milyon akceye ^ikmi^n. 

Tablo 5. 1558-60'da ve 1 578-8 l'de Buda Hazinesimn Cizye- 
Vergisi Gelirleri 27 

Tarih Cizye Geliden 

1558/59 1.530.476 akce 

1559/60 1.797.539 akce 

1578/79 5.229.259 akce 

1580/81 5.373.138 akqe 

Vergi gelirlerindeki arti§a iyi bir Srnek; belli vila- 
yetlerde gelirin bir baska onemli kismini olus,turan sul- 
tanlik ^-miilkleridir. Buda beylerbeyi Uveys Pasa'nm 
aldigi tedbirler, bu tiir gelirlerin artmasinda onemli rol 
oynamisnr. Pa$a bu gelir kaynagini gelisrirmek icjn her 
firsati degerlendirmi§tir: Zuama ve sipahilerin ellerini 
bu miilklerin uzerinden cekmistir. Son niifus sayimindan 
sonra biiyiik degi§ikliklerin oldugunu one siirerek yeni 
sancak kayitlari (talirir) olusturmak gerektigini ileri siir- 
miiftur: Terkedilmq bolgelerde yeniden yerlefim alanla- 
n kurulmus,, koyler geli§mi§ ve roprak ekilmistir. Baska 
yerlerde, ram rersi geli§meler vardir. Diisman saldinlan 
sonucunda, insanlar kSylermi terketmi$lerdi. Pa§a, ozel- 
likle Fiilek, Hatvan ve Szigetvar (Ziperuar) bolgelerinde 
kayirlann yeniden duzenlenmesi gerektigi fikrindeydi. 
Ayrica, bu terkedilmif arazilerin zuama ve sipahilere da- 
gmlmayip sulranin miilkiine dahil edilmesi gerektigini 
diisuniiyordu. 28 Buda vilayeti merkez sancagindan kalan 
kaynaklar Uveys Pasa'nm onlemlerinin istenen sonucjan 
verdigini gosrermektedir. 1559'da sultanhk has-miilkle- 
rinin getirisi sadece 2.338.530 akgeyken, bu rakam 
1580'de 9-076.530 akceye cikmijnr. 29 Bu ortalama 
%300'liik am§, akgenin degerinin dii§cugu donemde da- 
hi belirgindi (ama biiyiik devaliiasyon heniiz olmamisti). 
Merkez yonetiminin asil amaci olan Musliiman ve Hiris- 
tiyan diinyalannin kesi§im nokralarmdaki Osmanh sa- 
vunma sisreminin maliyerini azaltmak, 1570'lerde dev- 
let ve bolgesel yonetimlerce biitiiniiyle basanlmisti. 

Macaristan'daki Osmanh vergilendirme sisteminin 
oturmasina paralel olarak, Osmanh yonerimindeki top- 
raklarda Macar vergilendirme sisremi de giicjenmisnr. 
1550'lerin baskrmdan icibaren, Macar otorireleri Macar 
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garnizon boliiklerinin de yardimiyla, Osmanh yoneti- 
mindeki Macar koyliilerinin daha onceki efendilerine, 
Macar hiikiimeti ve kiliseye de vergi odemelerini sagla- 
mi§lardir. 1566'da Szigetvar ve Gyula'nin Osmanlilar'a 
gegmesinden sonra, Osmanh topraklanndaki Macar ver- 
gilerinin toplanmasi Macar soylularinca organize edil- 
mi§tir. Bu "ikili vergilendirme" daha sonra Macar tarih- 
yaziminda "Macar-Osmanh orrakhgi" adi verilen bir sis- 
teme d6nu§mii§tiir. J0 1570'de Macar vergilendirme siste- 
mindeki bu giiglenme, 1568'deki Habsburg-Osmanh 
ban§ antla§masini takip eden ban$ yillannda Biiyiik Ma- 
car Ovasi'nda tanmin yeniden canlandigini gostermekte- 
dir. Bu ekonomik pekisme doneminde, Osmanh yoneri- 
mi alnnda ya§ayan Macar koyliileri hem Osmanh hem de 
Macar yonerimine vergilerini odeme giiciine sahipriler. 

Ekonomik durumun giicjenmesinin bir baska gos- 
tergesi de 1580'de Macarisran'in batiya sigir ihracimn 
doruk nokrasina gkmasiydi. Batiya satilan sigirlann bii- 
yiik c_ogunluj*u Osmanh yonetimindeki topraklardan 
geldigi icin, Osmanh idaresinin etkinligi arttikca, ihra- 
cat gelirlerinde arti§ gostermistir; kaldi ki yonetim et- 
kinligindeki arti§ sigir ihracan oncesinde de ihracat ge- 
lirlerinde arti§ayol acmi$tir. 1558-59'da Tuna'yi gecerek 
Vac'taki sigir vergilerini toplayan Vac mukataasi, Buda 
hazinesine 764.824 ak^e, bir sonraki sene 1.295.869 ak- 
qe ve 1563-64'de 2.400.000 akce yollamrsur. 31 

Vilayetin en Snemh gelir kaynaklanndaki artiskr 
da cok belirgindi. Bunlar mukataa gelirleriydi, ornegin; 
giimriik odentileri, vergiler, pazar vergileri, pazar iicret- 
leri, tekeller, vs. hep birlikte bu doneme ait vilayet geli- 
rinin % 50-70'ini olu§turmaktaydi. 

Tablo 6. 1558-60 ve 1578-81'de Buda Hazinesinin Mukataa- 
Gelirleri 12 

Tarih Mukataa Gelirleri 

1558/59 3.437.910 akce 

1559/60 4.469.170 akce 

1578/79 18.240.131 akce . 

1580/81 18.509.766 akce 

Bilindigi iizere, gida ve sava§ giderleri gibi giderler 
hazine hesaplanna dahil degildi. Ama diger kaynaklar, 
Macaristan'daki Osmanh garnizonlannin yiyecek, hay- 
van yemi ve cephane ihtiya^larmi eyaletren saglayarak 
kendilerine yeterli olduklanni gostermekredir. Benzer 
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sekilde, sinir kalelerinin yapimi ve onanmi brilgedeki ya- 
pi malzemeleri ve i§gucu kullanilarak yapilmistir. Yapi 
malzemeleri rercihen ayni vergi jeklinde toplanmi§tir. 
Bu amagla, 1570'lerden itibaren, tamir akcesi adi verilen 
yeni bir vergilendirme sistemi getirilmisxir. Zanaackarlar 
ve l^ciler kom§u Macar koylerinden gelmisnr. Giicjen- 
dirme ve modernizasyon ve diger taraftan da Macar kale- 
lerinin ihriyackri merkezi mali kaynaklardan saglanmif- 
nr ve bu, Habsburg idaresi iq'm girrikce biiyiiyen bir ma- 
li yuk olmu§tur. 

Tablo 7. Macaristan'uaki Habsburg Savunmasinm Mali Gitieri 51 

Yil Askerlerin Ocred Macaristan 'dan Toplanan Askeri Harcamalar 

Gelirlerden Karsdanan I^in Toplanan 

(Talimini) Miktar (jcjndeki 

Askerlerin 
Ucretlermin Payi) 



1554 


761.766 


98% 


46% 


1556 


945.475 


79% 


37% 


1572 


1.385.965 


54% 


25% 


1576 


1.658.736 


45% 


21% 


1578 


1.461.900 


51% 


24% 


1582 


1.418.292 


53% 


25% 


1593 


1.572.533 


48% 


22% 



Macaristan cephesinde Habsburg ve Osmanh sa- 
vunmalari arasindaki bir kiyaslama, Osmanlilar'in sa- 
vunmalarini Habsburg'lulardan daha ucuza sagladiklan- 
ni ve Osmanh'ya yiiklenen maliyerin Habsburg'lulara 
yiiklenenden daha az oldugunu goscerir. 

Tabid 8. Macar ve Osmanh Garnizonlannda Macar Flonni Ba- 
zinda Hcsaplanmi§ Askcr Odenekleri 



Macaristan Garnizonlarmdaki 
Askerlerin Ocreci 



Buda Vilayetindeki Osmanh 
Garnizonlannda Bnlunan 
Askerlerin Ocreli 



1554 


609.413 




1556 


756.380 




1558/59 




461.257 


1559/60 




464.738 


1572 


1.108.772 




1575/76 






1576 


1.326.989 




1578 


1.169 520 




1578/79 




405.776 


1580/81 




405.568 


1582 


1.572.533 





Osmanh'ya air venlerin sadece Buda vilayerindeki 
garnizonlarda gorevyapan askerlerin odeneklerini kapsa- 



digi hanrlanmahdir. Bu miktara ortalama 95-100.000 
Macar florini eklemehyiz. Bu mikrar da Teme§var vila- 
yerine komsu kaleleri koruyan askere verilen odenekti. 
Ama, Macarisran'daki iki vilayetin toplam masrafi gene 
de Macar kalelerinin, Habsburg 'lular tarafmdan odenen 
masraflanna gore belirgin olarak azdir. Eger harcamalari 
kalelerin ihriyaclari ve savas gereksinimleri ile birlikre 
dii§unursek, kiyaslama Osmanlilar lehine olacaknr. Ken- 
dine biiyiik oranda yeten Macaristan'daki Osmanh kale- 
lerinden farkli olarak, Habsburg garnizonlan silah ve 
cephane ithalanna bagimhydi. Viyana'daki Sava§ Divani 
Konseyi'nin hesaplanna gore kalelerin idare ve ihriyack- 
n itjin yilhk maliyec fazladan 1 milyon Ren Guldeni edi- 
yordu. Ve bu toplamin sadece bir boliimii erzak igin har- 
candiginda bile, ki genelhkle olan buydu, bu Habsburg 
bikcesi iizerinde ciddi bir yiik olu§ruruyordu. Gyor gibi 
bazi Snemli bolgelerin modernizasyonu igin gereken ya- 
pi giderleri bile rek bafina 1 milyon florine ihriyag du- 
yuyordu ki, bu bize, Habsburg yoneciminin 1578'de 10 
milyon florinden fazla olan borcunu nasd birikrirdigini 
agiklar. Biitiin Avrupa'da (ispanyol Hollanda'si ve Ispan- 
ya'mn Kuzey Afrika'daki kiiciik kaleleri akla gelmeli) si- 
nirlan korumanin ciddi mali sikmrisi oldugunu bilerek 
baktigimizda, Osmanh yonetiminin cephedeki mali si- 
kinnlanyla birlikre ya§adigi zorluklan, ba§an ve ba§ari- 
sizliklanni daha farkh bir gozle gbrmemiz ve belki de 
anlamamiz mLimkiin olabilir. 

Umuyorum ki, bu yazida deginilen bazi sorular, fi- 
kirler, oneriler, egilimler, yada ijarer edilen zithklar Os- 
manh askeri cephesi hakkmda acele yapilmis, genelleme- 
leri ve Osmanh askerinin genellikle yanhs, yorumlanan 
mali, ekonomik ve sosyal "maliyerlerini" yeniden gozden 
gecirmemize yardimci olur. Ga§irli sinir bolgeleri ve eya- 
lerler hakkmda degi§ik makro cah§malarin yaninda, Os- 
manh ranhini daha iyi anlayabilmek ve buldugumuz so- 
nucjari cogu Avrupaci olan ve Osmanh savas, makinesi 
hakkmda kli§ele§mi§ kahplarla dii§iinen meslekraslan- 
mizin sonuqlariyla kar^ilairirabilmek icin imparatorlu- 
gun icinden ve di§indan yapilmi§ daha 50k kar§ila§tirma- 
li falismalara ihriyacimiz var. 
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m j art 1590'da on tig yilhk yorucu bir savas_- 
/'/ // tan sonra Osmanh Sarayi Iran'la ban$ yap- 
' — ' " Is 1.1 Imparatorlugun ig bans,i da ayni za- 
manlarda kayboluyordu: Kuzey Afrika'da isyanlar gik- 
mijt), Anadolu'da iicrecli saray birlikkri ve yerli balk 
garpi§iyordu, ve Istanbul'daki yenigeriler ve saray sipahi- 
leri her odeme arunda ayaklaniyordu. 

OsmanJi liderJigi uluslararasi ili§kilerde de gergek- 
ten kaygihydi. Polonya'nin Avusturyah Habsburglar ve 
Fransa'nin ispanyollar tarafindan alinmasi tehdidi vardi, 
yani Avrupa'daki giigler dengesi Osmanh imparatorlu- 
gu'nun aleyhine degi§ecekti. 1590 dolaylarmda istan- 
bul'daki Hiristiyan giiglerin diplomatlari, Sultanlik sara- 
yimn gittikge daha tehlikeli olduguna inandigi Ispan- 
ya'ya kaqi bir deniz sava§i basjatacagi sonucuna vardilar. 
Bu beklentiler, Osmanh liderlerinin 1591 yih ba§lannda 
yeni bir donanma in§a etmeye ba§lamalan ve agikga is- 
panya'ya saldirmaktan soz etmeleri ile hakh gikiyor gibi 
goziikmeye ba§ladi. Aynca, bildigimiz gibi, imparator- 
luk birlikleri iki yd sonra Macaristan'a yuriidii, ve Onbes, 
Yil Sava§lari adiyla bilinen sava§ ba§ladi. Osmanh kara- 
rinin ardindaki amaglari ara§tiran modern ara§tirmalar, 
Bab-i Ali'nin imparatorlugun ig krizlerini gozmek igin 
kara savas,ina karar verdigi sonucuna varir. A§agidaki fak- 
torler nedeniyle bu karara zorlandigi du§iinulur: 

1 . Imparatorlugun finansal sisteminin gokiijii; fiyat 
devrimi ve ardmdan gelen enflasyonun birlesjk etkisiyle, 
devlet iran sava§i sonrasinda sayilari artan i§siz iicretli 
birliklerin parasini odeyemiyordu ve isyanlanni onlemek 
igin onlan sava§a gonderdi. 

2. Macaristan savas_inin ba$ aktorii oldugu soylenen 
Sinan Pa§anin ba§mi gektigi bir sava§ grubunun varhgi. 



3. Bosna-Hirvat ve Macar smir gati§malannin yeni- 
den baflamasi, Bosna valisi Hasan Paja'nin askeri faali- 
yetleri ve yenilgisi. 

4. Habsburglarm Orta ve Dogu Avrupa'da hakimi- 
yet kazanma cabalari ve Viyana'nin Istanbul'a yilhk "he- 
diyesini" (harag) odemekteki isteksizligi. 

Bu olaylar ve ili§kilendirmeler sava§in gikmasinda 
gercekten rol oynami§ olsalar da, bazi ayrmtilar ve sebep- 
ler heniiz agiga gikmami§tir. Ornegin, Hasan Pa§a nin, 
Habsburglu diplomatlar ve askeri liderlerin belirttigi gi- 
bi, iki yil boyunca Bab-i Ali'nin gizli destegi ile saldin- 
larini devam ettirdigi dogru mudur? Osmanh ordusu ni- 
gin ban smirlannda herekete gegmi§tir ve 1590-91 arasi 
sinir bblgelerindeki genel rahatsizhga ne yol agmi^tir? 
Sultan'in sarayi, Macaristan'a kar§i sava§a ne zaman karar 
vermi§tir: 1 591 de mi, 1 592'de mi ya da 1 5 9 3 te mi? 
Ba§kentte bir savas, grubu var miydi, ve Sinan PA§A sa- 
va§in ba§latilmasmda ne rol oynadi? Bu gah§mada, bu so- 
rular arasindan Bosna ve Macaristan 'daki durum, Hasan 
Pa§a ve Sultan'in arasindaki ili§ki ve Bab-i Ali'nin tav- 
nndaki degi|iklik ile ele alinacaktir. incelemem, genel 
olarak imparatorluk konseyi tarafindan verilen fermanla- 
ra (miihimme deftei'leri iginde korunan) dayaniyor. Bosna ve 
Buda genel valilerine gonderilen yakla§ik yetmi§ ferma- 
m inceledim. 

BATI SINIRiARININ DURUMU 

Baflangig olarak, temel ekonomik olgulari hatirla- 
yahm. 1580'lerin sonunda, para biriminin tekrar tekrar 
devaliiasyonu ve enflasyon nedeniyle, Osmanh finansal 
sisteminin para birimi olan akgenin degeri akin kar§isin- 




da yiizde yiiz azalmijti. 1590-93 arasmda hazinedeki yil- 
lik agik hemen hemen ortalama 100 milyon akgeye yak- 
la^mifti. Saraya bagli iicretli askerlerin sayisi siirekli ar- 
nyordu, 1590'lann ba§inda 25,000 civannda yenigeri 
vardi. 1590 yazinda, Sinan Pa§a yenigerilere Muhtesem 
Siileyman zamanmda aln ayda bir 6,600,000 akge oden- 
digini, fakat 1593'te bu paranm 15,300,000 akgeye 91k- 
tigini belircmijti. Aynca, sadece bdeme durumlannda 
hazineye yardimci olabilecek kadar zengin olanlar Vezir-i 
Azam olabilirdi. 1593 yilinm sonunda Sinan Pa§a, vezir- 
i azam olarak atanmasi hakkinda gikan haberlere §6yle 
tepki gosterdi: "Boyle olacagim biliyordum! Cimri vezir- 
i azamlar yonetmeye uygun degildir!" Bu yillarda mer- 
kezi hiikiimet siklikla prensip olarak vergiden muaf olan 
askeri elitlere vergi koyabilmek igin farkh yollara basvur- 
muftu. 

Tasrada da kendini gosteren finansal zorluklar ger- 
gegine daha az dikkac edilmektedir. Bu, bzellikle, asker 
sayisi fazla olan bati simrlari igin boyleydi. Imparatorluk 
konseyinin fermanlanna gore, Bosna ve Buda eyalederin- 
deki iicretli askerlerin odeneklerinden biiyiik miktarlar 
kayipti (killli muzayaka). Benzer bigimde yiyecek mikca- 
n da azdi. Buda'daki iiriin kithgi 1590'da ayaklanmaya 
ve pasanin kacline yol acmi§n. 1592'de 400'den fazla 
garnizon askeri Bosna'daki gorev yerlerinde bulunama- 
misti. Raporiardakj siirekli §ikayetler, sinir bolgelerinde- 
ki askerlerin ve timar sahiplerinin kalelerini birakarak 
kendi ijleri igin seyahat ectikleri ya da yiiksek riitbeli 
deviet memurlannjn hizmetine girdikleri idi. 

Hazine, daha 1580 yihnda kiclik sorununu cozmek 
igin, zaren yerel halka kilig-iicreti, yiyecek-gorevi, ve sa- 
rap-vergisi adlan alnnda yeni vergiler koymu§, ve Hiris- 
tiyan tebaanin odedigi kafa vergisi (cizye) yi arttirmisu. 
Fakat bu ekstra vergiler iiretici niifus icin cok fazlaydi, 
bu yiizden 1590'da Hazine bazilarmi kaldirdi, ve 1590- 
91'de merkezi ve bolgesel iicretli askerlerin paralanni 
odeyebilmek igin yeni kaynaklar (ifraz) yaratacak genel 
kadastro gahsmalan (biitiin imparatorlugu kapsayan) 
yapmaya baskdi. Beklentilerin tersine, deney can sikici 
sonuglar gikardi, bu yiizden saray 1591 'de ig bolgelerin 
sayimini durdurdu. (Jahsma Buda, Bosna ve Temesvar 
vilayetlerinde bir yil daha devam etti, fakat yerel hazine- 
ler ancak bazi timar alanlarmi ele gegirerek artik iiriin 
toplayabiliyordu. En gok kar getiren topraklara el kon- 



mustu, ve yeni ba§vuranlara hicbir §ey verilmiyordu 
(Habsburg-Macar devleti tarafindan kontrol edilen top- 
raklardaki bazi "gizli" bolgeler harig). 

Bu olgeklerle, Osmanh yonetimi sinir birliklerinin 
tiim tabakalarini kusturmu§cii, ve ayaklanma igin fazla 
bir feye ihtiyag kalmamisti. Ocretli birliklerin odemele- 
ri eksik olarak ve nadiren gelmeye devam etti, kalan ti- 
mar sahiplerinin gergek gelirleri gbzle goriiliir bigimde 
du§tii, giinkii topraklar 1580 yihnin nominal degerlerine 
gore dagitilmi^ti (bu da akgenin biiyiik oranda devaliias- 
yonu ve deger kaybindan biiceydi). Ayni zamanda, biiyiik 
sayilarla devamh sinirlarda bulunan goniilliiler ve is ve 
toprak arayan diger kisjler tamamen hayal kirikhgina 
ugramislardi. Toplam onbin ki§iyi bulan bu askerlerin 
kini, Macar, Alman ve Vendikli birliklerin Osmanh top- 
raklarindan zorla biiyiik miktarlarda para koparmalari ile 
artti. Solnok (Szolnok) Beyi Istanbul sarayina sancagin- 
daki 9000 vergi biriminden (bam), 4000'den fazlasinin 
Hiristiyanlara vergi odedigini bildirdi. Bosna'da 10000 
hane Venedik'in denetimindeki askerler olan Uskok ve 
Frenklere diizenli olarak odeme yapacaklarmi agikladilar. 
Aynca, sinir bolgelerinin kamu giivenligi korkutucu de- 
recede bozulmu§tu. Hiristiyan birlikleri Osmanh top- 
raklannin iglerine saldinp yagmaladilar ve Tuna'da ge- 
mileri kagirdilar. Istanbul'daki yonetim Macaristan'daki 
sancak beylerini ardi ardma degiftirdi. 1592 ba§inda, Is- 
tolni Belgrad (Szekesfehervar), Zigetvar (Szigetvar) ve §i- 
montorna sancak beyleri eger dikkat etmezlerse sadece 
konumlarmi degil, basknni da kaybedecekleri yolunda 
tehdic edildiler. Fakat bu da yardimci olmadi. Bu sartlar 
altinda, ordunun profesyonel riitbelileri ve sinir bolgele- 
rine akan biiyiik sayilardaki askerler sorunlan gozmenin 
en iyi yolunun sadece genifleme ve yeni topraklarin ahn- 
masi oldugu diisuncesindelerdi. 1590'dan itibaren, sava§ 
baslatmak igin baskilanni arttirdilar ve bu "Rumeli ya da 
Batili lobi"sinin Bab-i Ali iizerinde gereken etkiyi yara- 
tacak bir temsilci bulmasi an meselesi idi. Bu lobinin bas 
aktorii 1591 bahannda Bosna'ya beylerbeyi atanan Der- 
vi§ ya da Teili Hasan Pa§a oldu. 

HASAN PA§AVE BAB-I ALi 

Bosna'ya giden Hasan Pasa sinirlardaki askerlerin 
sava§ma emellerini arzu ile kucakladi ve bunu yava§ga sa- 
raya aktardi. Taktikleri a^agidaki ogelere dayaniyordu: 



(a) Sinirlann durumunu dramatik raporlar ile be- 
timledi (ashnda, cogu gergekn); 

(b) Hiristiyanlann askeri hazirhklarim oldukca 
abartti (bunlar genellikle savunma hazirliklan idi); 

(c) Savunmanin dii2enlenmesi bahanesi ile vicdansiz 
bir genislemeyi baslatu; 

(d) Baskentte savas benzeri bit atmosfer yaratmak 
i^in, Istanbul'a siirekli ganimet ve sava§ esirleri gonder- 
di. 

Bunlann sonucunda yuriirliikteki bans anla^masini 
biiyiik olgiide ihlal eden faaliyetler iqia (ornegin Petrin- 
ja kalesinin insasi) sarayin onayini elde etti. Fakat, ken- 
disine gonderilen imparatorluk fermanlari arasinda kesin 
cesaretlendirme olarak yorumlayabilecegi sadece tek bir 
ferman bulabildim. 13 Mart 1592 tarihli bu ferman, Ha- 
san'a yeteneklerinin kar§iligi olarak bir kih^ ve seref riit- 
besi verildigini bildiriyordu. (Sarayin bu jesti Avrupah 
diplomatlarin goziinden kagmadi ve bunu sultanhgin 
desteginin bir ifareti olarak degerlendirdiler.) 

Aym zamanda, istanbul'daki etkili kijiliklerin, 
Bosna genel valisinin faaliyetlerini tehlikeli bulduklari- 
na dair kanitlara sahibiz. Yukarida bahsedilen bir tane- 
den baska, Hasan Pasa'yi bari§i korumasi konusunda 
uyarmayan tek bir ferman yoktu. Sonucta, Hasan'in ger- 
cek destekjilerinin, Pa§a'nin eylemlerindeki riski anlaya- 
mayacak kadar dar goriisjii olan ve Pa§a'yi ki§isel olarak 
taniyip seven Sultan Murad iizerinde yeterince etki ku- 
ran saray kadinlari arasinda aranmasi gerektigi kanisin- 
dayim. 1590-93 arasinda gbrev alan ii^ vezirden higbiri 
Bosna Pa§asi'na kesinlikle arka cikmadi. Hasan'in fetih- 
lerine karsi cikmasalar da, goruniirde Pasa'nin Kuipa 
nehrinin otesine gecmesini istemiyor ve Habsburg krah- 
nin o zamana kadar elde edilen copraklan (en azindan us- 
tii kapah bigimde) kabul etmesini umuyorlardi. Fakat, 
Habsburglarm kar§i tedbirleri, harag gondermeyi reddet- 
meleri ve Rumeli lobisinin baskisi sayesinde 1592 sonu 
1593 ba§inda durum kirilma noktasina geldi. 

OSMANU HUKUMETiNIN PIANIARI 

Yukarida bahsedilenlere dayanarak, Bab-i Ali'nin 
Macaristan seferine 1591 ya da 1592'de karar vermi§ ol- 
dugu fikrine katilmiyorum. Dahasi, bazi olciitler tersini 
hakli gikanyor goriinse bile, bu kararin 1593'iin ilk yan- 
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sinda daiii ahnmadigina inaniyorum. Sinan Pasa, 1 593 
§ubat basinda vezir-i azamhgagetirilince Rumeli ordusu 
harekete gecirildi. Beylerbeyi ilk once Sofya'ya oradan da 
Sirem'e (Szeremseg) gonderildi, tic Rumeli sancak beyi- 
nin Bosna Pasa'sina katilmasi ve Buda ve Bosna'daki sa- 
vas miihimmatlannin toplanmasi emredildi, 9 §ubat 
1593'te Osmanli hukiimdan kutsal sava§ (Gaza) niyeti 
ile bir sefer basjatma karanni iceren Imparatorluk ferma- 
nini ^lkardi. Bu, Sultan'in Viyana krahna saldiracagini, 
Ocak ve §ubat aymda acikladigina dair Avrupah diplo- 
matlarin bildirdikleri haberler ile ortiisuyordu. 

Ayrica, Osmanh liderlerinin amaclarimn tamam- 
lanmadigini, dahasi sadece bahane oldugunu gosteren bir 
siirii isaret vardi. Anlatilan ilk isaret, yukarida sozii edi- 
len fermanlarda imparatorluk seferinin gercek hedefinin 
agiklanmasindan kacinilmis olmasi idi. Ikincisi ise gok 
daha belirgindi: Bosna'nin sava§gi Pasa'si Rumeli Beyler- 
beyi'nin komutasi altina ahnmisti. Ujiincusii: Beylere 
sadece diisman saldirisi durumunda savasmalan buyrul- 
mustu. Dordlinciisu: Sinan Pap, §ubat ayinda Habs- 
burglara iki yilhk harac ve bazi tutsak beylerin gonderil- 
meleri (beylerin sahverilmeleri yillardir ban§ goriismele- 
rinin giindemindeydi) icin iki aylik siire tanimisti, fakat 
Mayis ayi geldiginde bu siireyi Temmuz sonuna kadar 
uzatti. Be§incisi: Birliklerin teftifi emri, Hasan Pafa'nin 
§i§ek'teki yenilgisinden sonra (22 Temmuz 1593) sadece 
Buda eyaletinde verilmi§ti, ve benzerleri . . . Duraksama 
ve kararsizhk, 1591-92 yillannda Osmanli liderligini ta- 
mmlayan davrani§lar. Bunun aciklamasi nedir? 

Bariz olan kararsizhk, biraz uluslararasi alakalar bi- 
raz da sq kaygilar ile aciklanabilir. Osmanh'nin iist riit- 
beli komutanlan 1590-91 yillannda Macaristan seferini 
dusunemezlerdi bile, c^iinku biiyiik finansal kaynaklarin 
akmldigi yeni bir deniz filosu kurulmaya cahfihyordu. 
Bu durum, girijimlerin zamanla azalmasi ve sonunda 
1592'de bir fiyasko ile sonuclanmasina ragmen degisme- 
di. Akdeniz'de bir deniz sava§i planmin suya diismesine 
karsm, bahar 1593'te Sultanhk sarayi Venedikli, Ispan- 
yol ve papahgin katihmi ile miittefiki olan Ingiltere'ye 
kar§i bir sefer hazirhgi haberini aldi. 1593 yihnin ilk ya- 
nsmda, Polonya'daki kriz tekrarlandi ya da baska bir de- 
yisje devam etti, ve Osmanh'nin mudahalesi olasihgi 
disjanamadi. Bunlar, Bab-i Ali'nin 1590-92 arasinda ve 
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1593 yilmda uyguladigi bekle ve gor politikasmin neden- 
leri idi. Ayni zamanda, imparatorlugun ic durumu (ve fi- 
nansal durumu) nedenleri ile Habsburglara kar§i bir sava- 
5m isjemeyecegini ve arzulanamayacagmi diisunen pek 
50k ki§i vardi. Osmanhnin karar ahcilan, ancak 1 593 ya- 
ziada, §i§ek'i almak 15111 yola cikan Osmanli ordusunun 
kotii yenilgisini ve Bosna Paja'suim blduruldiigii haberini 
alinca, iyi temellendirilmi§ fikirlerinden vaz gecdler. 

O dbnemki Avrupali yorumculana, 1590 yilinda 
Iran savafinin yaralarini ancak sarabiien Osmanli Impa- 
ratorlugu'nun baska bir uluslararasi can$maya girmeye- 
cegi konusunda jiipheleri yoktu. 1593'e kadar gecen iic 
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yil iqerisinde, Bab-i Ali gerilimi azahmanin yollanni an- 
yordu; diismanlara kar§i sefere cikma du§uniiliiyordu, fa- 
kat a^ikcasi karann mecburi olmamasi, zorluklan goz 
oniine getiriyordu. Savasa karar verildi ve son dakikada 
hedef Macarisran oldu. Macaristan'i sava§ sahnesine ce- 
virmemn vebali, yine, kendi cikarlari igin, iki biiyiik giic 
arasindaki ili§kiyi bozacak her§eyi yapan ve provokasyon- 
lari ile 1592 yilinda patlamaya hazir bir orcam yaratan 
Rumeli ya da Bati lobisine yuklenmeliydi. Karara son 
adim, gegmis^eki askeri ve siyasal faaliyetleri ile becere- 
medigini oliimii ile elde eden Hasan Pasa'nin yenilgisi 
ile atildi. 
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„ yiizyihn son ceyreginde, once Iran Cephe- 
*j f^i si'nde (1578-90) daha sonra ise Avrupa'da 
uzun bir savasa giri§en Osmanh Imparator- 
lugu, hem mali hem de insan kaynaklari acisindan agir 
kayiplara ugramis, buna mukabil, bu savaslar neticesin- 
de cok ciizi kazanclar elde edebilmis,tir. Tatarlann 16. 
Yiizyihn son ceyregindeki bu savaslara katilmasi, Impa- 
• ratorluk ordusunun nitelik ve nicelik olarak gerilemesiy- 
le iliskilendirilebilir. Bunun gibi, Macar Cephesi'nde, 
Osmanh askeri yetkilileri, askeri kayiplar ve mali kaynak 
yetersizligi sebebiyle yedek olarak Tatar Kuwetlerini 
bulundurmak durumunda kalmisti. Yiizyihn ortalarma 
kadar, Giiney ve Dogu Avrupa sinirlannda belirleyici bir 
giic; konumunda bulunan Kinm Hanhgi da, bu arada, 
Moskova'nin yiikseligi ve siyasi oriencasyonunu Osmanh- 
ya dogru yoneltmesi neticesinde bolgede tedricen giic, 
kaybetmekteydi. Bab-i Ali, 16. yiizyil sonlarma kadar 
Kinm hanlannin Tiirk seferlerine bizzat istirakini tesvik 
etmeye, hatta, cephelerde kishk ki§lalar kurmalanni ta- 
lep etmeye ba§lami§u. Tatar Hanhgi lie Osmanh impa- 
ratorlugu arasindaki bu aianda yapilacak yakin i§birligi 
Tatarlann Osmanhya bagimhligi anlamina geliyorsa da, 
Tatar ordusuna saglanan daimi bir istihdam olanagi ve 
Tiirk savashrinin verdigi ganimet imkanlan nedeniyle 
hanlarin da isine gelmekteydi. Her ne kadar Osmanlila- 
rin Macaristan Kralligini fethetmek icm 1521 'den beri 
diizenlemis, olduklari seferlere Tatar askeri birlikleri dii- 
zenli olarak katilmis, olsalar da, biiyiik olcekli Tatar aske- 
ri birlikleri yalnizca 1594 yilinda konuskndmlmislardi. 

On Be§ Yd Sava§i, 1591 ydinda Bosna pa$asi ile 
Avusturya'nin miras topraklarini koruyan sinir kalelerini 
muhkemlesrirmeye cahsan Habsburg Imparatoru'nun 
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kamutanlari arasmda ba§layan bir dizi catismalar sonu- 
cunda ortaya qikmisn. 1 Bu sinir sava§lanna ilave olarak 
1568 yilindan itibaren devam edegelen ban§a son verme 
hususunda diger ciddi bir gerekce ise, Kutsal Roma Im- 
paratoru ve Macaristan Krah II Rudolfun Osmanh im- 
paratorlugu'na odedigi harag niteligindeki vergiyi iki de- 
fa bdememesi hadisesidir. Savasan iki tarafin da pesinde 
olduklari stratejik amag Macaristan topraklarinin tama- 
men ele gegirilerek kendi niifuz alanlarma sokulmasi idi. 
Onceki Macar Kralhgi'nin merkezini jlhak ederek dogu 
kismini (Trans ilvanya) bir vassal devlet olarak kendi ege- 
menligi altina alan Tiirkler, daima Macaristan'in zengin 
kuzey ve bati topraklarini ele gegirmek istemisjerdi. Bu 
bolgelerin yonetimi 1547 yilinda yapilan bir anlasma ile 
yilhk 30.000 akin harag vermesi kar§ihginda II. Ru- 
dolph 'a birakilmi§ri. 2 Diger taraftan, Habsburg diploma- 
sisi ve savunma stratejisinin temel amaci ise, Transilvan- 
ya'daki Osmanh hakimiyetini yok edip, sonra da bu bol- 
geyi Osmanh Imparatorlugu'nu kiskag altma almak icrin 
bir manevra alani olarak kullanmakti. Bunun sonucunda 
ise, Macaristan Kralhginin toprak biitiinlugu Habsburg 
yonetimi altinda yeniden tesis edilmi§ olacakn. 

Kader iki tarafa da vefasizca davraniyordu. Ilk sene 
Tiirkler kiigiik kaleleri fethettiler ve 1 5 94 'te Viyana'ya 
100 km uzakhktaki Gyor (Raab-Yanik) adinda onemli 
bir kaleyi kusattilar. Fakat Sinan Pasa Viyana iizerine sal- 
din hazirhklarma girigtigi sirada, Osmanh Imparatorlu- 
gu Eflak bolgesindeki kendi vassal devletlerinde (Eflak, 
Bogdan ve Transilvanya) meydana gelen isyanlari bastir- 
mak icm orduyu bu bolgeye gondermek zorunda kaldi. 
Ertesi yd §ans tamamen Tiirklerin aleyhine dondii ve 
Tiirkler Transilvanya prensi ve Eflak voyvodasi tarafin- 
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dan Giurgiu'de (Yergogii) yenilgiye ugratildilar ve Bu- 
din'in en onemli savunma kalesi konumunda bulunan 
Estergon kalesini kaybetciler. Kader 1596 yihnda tekrar 
Tiirk ordusu lehine giilmeye ba§ladi. Tiirkler, Kuzey 
Macaristan igin hayaciyec ta§iyan "Egri Kalesi" ni fethet- 
tiler ve devria en biiyiik meydan savasi niceligindeki Ha- 
gova'dan muzaffer olarak ayrildilar. 1598 yiLna gelindi- 
ginde iki tarafta da yorgunluk emareleri goriilmeye ba§- 
lamifti. Hiristiyanlar, higbir saldin bile yapmadan yeni 
bir askeri takcik ve akillica bir hile olan barutla duvar 
yikma teknigini kullanarak, Yanik (Gyor) kalesini yeni- 
den fethedince, Osmanhlar onemli bir kayba ugradilar. 
Varad'in Tiirkler ve Budin'in hiristiyanlar tarafindan ku- 
satilmasi ve fetih girisimleri etkisiz kalirken, 1600 yihn- 
da Tiirk Tugunun, Avusturya copraklarmin savunmasi 
hususunda hayati onemi haiz Kanije Kalesine dikilmesi, 
Osmanhlar lehine onemli bir zafer teskil etmisrir. Bu 
olay, sava§taki ilk genisleme merhalesinin de sonunu te§- 
kil etmistir. XVII. yiizyil baslarinda yapilan savaskr ise 
sadece bir Osmanli Zafeh ile sonuclanmisti; 1605 yilm- 
da Estergon Kalesi'nin fechi. Agir kayiplarla birlikte iki 
taraf da, yeni tehditlerle kar§i kaqiya kalmis.lardi; 1603 
yihnda Tiirkler Iran'la yeniden harbe girerken, Habs- 
burg ordusu Bockskai tarafindan yonlendirilen ve 
1604'te baslayip 1606 Kasim'ina kadar devam eden bir 
isyanla ugrajmak durumunda kaldi. Sonugta 11 Kasim 
1606 yihnda iki taraf Zitvatorok'ta bir bari§ anlafmasim 
imzaladilar. 5 

Askeri bir bakif a^isindan, Tatarlarin bu harplere ka- 
tilimi iki kisma aynlabilir. 16. yiizyil sonlarina kadar, 
10.000-25.000 askerden olusan ve Tatar Hani veya Kal- 
gasi tarafindan idare edilen biiyiik bir birligin Tiirk ordu- 
su ile birlikte, kale ku§atmalari ve meydan savaslarina ka- 
tihrlardi. 4 Sava§in ilk evresinde, Tatarlar, destek taburla- 
rinin etkisiz hale getirilmesi, lojistik destek hatlarmin 
kesilmesi ve hiristiyan kamplarinin dagitilmasinda go- 
revlendiriliyorlardi. 1602 yihndan sonra ise Tatarlarin ile- 
ri cephelerdeki hadiselerin sekillenmesmdeki rolleri azal- 
tilmi§tir. Tatar birliklerinin sayilannda da biiyiik indi- 
rimlere gidildi ve sadece Bocskai isyani boyunca Macaris- 
tan 'da birkac, bin ki§ilik bir Tatar birligi hazir tutuldu. 
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Tatarlar agisindan bakildiginda ise, onlann asker 
olarak dogrudan savaskra katilmalarindan daha onemli 
bir husus vardi. O da Macaristan'da kurulan ordu kislak- 
larinda silahlandinlmalaridir. Birlikler, sultanin emri ile 
kifi orada gegirirler ve her ne kadar uygulama da farkli- 
hklar olduysa da, prensip olarak ancak ondan izin alarak 
yerlerini terkedebilirlerdi. Tatar Ordusu dort defa Maca- 
ristan'da ki§lami§tir. Ilk defa olarak, II. Gazi Giray ko- 
mutasindaki bir Tatar Ordusu, 1 5 94 'te Temesvar yakin- 
lannda yakla§ik bir ay siire ile ki§lami§nr. 5 1598 yihnda 
Tatar kuwetleri, Osmanli ordusunun merkez kuwetleri- 
ne biraz gecikmeli olarak Agustos sonlannda katilmis ve 
askeri alandan ziyade o yil ve onu izleyen yil diplomasi 
afjisindan onemli hizmetlerde bulunmu§lardir. Bu birlik- 
ler, 1599 Araliginda ise tekrar Kinma dondiiler. 6 Uciin- 
cii ve son ki§lama ise, Gazi Giray komtasinda 1602 Ka- 
simi ile 1603 bahar donemi arasinda Macaristan'da geci- 
rilmijtir. Daha sonra Kirim Hani Pec bolgesine, askerler 
ise civar sancaklara gonderilmiftir. 7 Sonraki yil, Kirim 
haninin oglu Toktami§ Giray cephedeki ordu kijlaklari- 
na komutanlik etmi§tir. 8 

20. yiizyihn biiyiik Macar tarihgisi Gyula Szek- 
fii'niin de iddia ectigi gibi Tatarlar kisi Macaristan'da ge- 
girmemijler, onlar Macaristan'a o kadar a§ina hale gel- 
misjerdi ki evlerine bile donmek istemiyorlardi. 9 Tiirk 
Ordusu yeni fethedilen kalelerde gerektigi kadar techiz 
edilmis, yeterli sayida garnizon birakacak durumda olma- 
digi ichi, ki§ donemi boyunca Tatar birlikleri temel Os- 
manli kuwetlerine askeri destek saglamak ve yeni fethe- 
dilen miilklerin savunmasini muhkemlesrirmek maksa- 
diyla Macaristan'da konuskndirilmislardi. Tiirk ordusu- 
nun istanbul'dan Macaristan'a ulasmasi yakla§ik iki ayhk 
bir zaman gerektirdiginden, Tatar birliklerine bigilen te- 
mel misyon, Tiirk ordusu Macaristan'a ulasana kadar vu- 
ku bulabilecek bir diisman saldirismi, Macaristan'da bu- 
lunan birle§ik Turk garnizonu ile birlikte savu§turmak- 
ti. Tatar birlikleri, sonbahar sonlari ve ilkbahar ba§larin- 
da cepheye ^lkan Macar kraliyet askeri oncii birliklerine 
kaqi koyacak cesarette olmasa da, bu birliklerin manev- 
ralanni sekteye ugratacak veya yipratma harekatlari ile 
geciktirecek bir kapasiteye sahipti. 10 

Tiirk kumandanlan bir siire sonra Tatarlan, Maca- 
ristan'da ki§latmanm imparatotluk vergi miikellefleri 

I SIVASET 



iizerine bir yiik ve hazine iqin cicldi bir kiilfet ce§kil et- 
tiklerini farkettiler. Yillar gegtikten sonra Osmanlilarin 
Tatar birliklerini Macaristan'da kisjatilmamaktan vaz- 
gegmelennin nedenini burada aramak lazimdir. Bununla 
birlikre kalelerdeki garnizonlarm desteklenmesi amaciy- 
la stratejik onemi haiz noktalarda 1.000-2.000 Tatar 
kuweti birakmak da zorunluydu. Gyor'iin ferhinden 
sonra, bolgeye 1.000 asker gonderen Gazi Giray, bu ha- 
reketini su sekilde me§rula§tirmaktadir: 

"Fethettigimiz Gybr ve Papa bolgesinde yeterince 
siivari bulunmadigi i<;in, onlan ve hayvanlanni besleye- 
cek yeterince erzak tedarik edilemiyor. Ayrica dii^mamn 
saldirma tehlikesi de mevcut oldugundan dolayi geride 
asker birakmak zorundayiz." 11 

Kaynaklanmiz, 1594 yilmda Gyor'e yerle§tirilen 
Tatar birliklerinin 1597 'ye kadar orada kaldigini goster- 
mektedir. 12 Bu arada, Zigetvar (Szekesfehervar) da ko- 
nuckndirilan birliklenn alti yd sonrasinda bile orada 
kaldigini goriiyoruz. 13 1599 yilinda Kirim haiunin vezi- 
ri Ahmet Aga, Budape§te yakinlanndaki Tatar askerleri- 
nin bu bolgede dorr ile be§ yil civarinda gbrev yaptigin- 
dan bahsetmis,tir. 14 Sava|in sonunda Transilvanya prensi 
Istvan Bosckai idaresi altindaki §ef Haiduks'u destekle- 
yen elit Tatar birlikleri Budape§te'de ki§lak kurmu§lar- 
di. 15 Tahminen Temesvar'da da cpk sayida Tatar askeri 
bulunmaktaydi.16 1605 yilinda Kanije Beylerbeyine 
yardim igin 5000 ki§ilik bir Tatar birligi Kanije cevre- 
sinde konu§landinlmasi icin Tatarlara talimati ula^tinl- 
di. 17 Tuna nehrinin dogu ile bati yakasini karsihkh ola- 
rak tutan ve stratejik onemi haiz Foldvar'in di§inda yer- 
leftiriJen Tatar askeri kampinin, elimizde yanlizca 1597 
yihna ait verilerin olmasina ragmen, uzun yillar orada bi- 
rakilmif olmasi kuwetle muhtemeldir. 18 

Tatar kamplan aynca sava§ esirleri ile savastan geri- 
de kalanlann toplandigi yerler olarak da kullamlmisur. 
Askeri birlikler, iicte bin ayrildiktan sonra geri kalanla- 
nn yagmalanlandigi merkezler olarak da adi ge^en 
kamplan kullanmi§lardir. Maaflari uzun sure odenmeyen 
Macar askerieri ve "Haiduk'lar da, siirekli, her tiirlii ris- 
ki goze alarak Tatar kamplanni yagmalama dusiincesiyle 
mesgul olurlardi. Ornegin, 1597 yilinda bir gece, Tu- 
na'dan yelken acan Macar askerieri Tiirklerin burunlari- 
nin dibinden gecerek Foldvar di§indaki bir kampa yonel- 
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mi|ler ve s^kinlik icindeki Tatarlari kihqtan gegirmi§ler. 
Kampta bulunan ya§h esirleri serbest birakirken, kendi 
ba§lanna ka^amayacak 68 cocugu ise beraberlerinde gb- 
tiirmii§lerdi. Tiirkler gece ve giindiiz nobet tutsalar da 
bu grup, Hstergon kalesine donmeye muktedir olmus.- 
tu. 1? 

Bahse konu olan kamplardaki faaliyetlerin dijinda, 
Tatar birlikleri Macanstan'daki Tiirk sininnda bulunan 
kalelerin tahkim edilmesinde de gorev almisjardi. Tiirk- 
lere karfi savafi koordine eden "Viyana Sava§ Meclisi" ka- 
yitlarinda bu birlikler hakkmda cok sayida kaynak mev- 
cut olup, ele gegirilen esirlere yonelik ilk sorulann da 
Turk kalelerindeki garnizonlarm cesametini bgrenmeye 
yonelik olmasi da dikkate deger bir noktadir. Bu kayit- 
iardan anla§ilacagi iizere, 1596 yilinda Hatvan'da bulu- 
nan bir kalede, 180 sipahi, 300 piyade, 80 tiifekc,i, 120 
beli ve 40 yagmaciya ilaveten 50 Tatar' in hizmet ettigi- 
ni goriiyoruz. 20 1597 yilinda Bekerek'te 30 adet Tatar sii- 
varisi ve 50 piyadenin vazifelendirildigini, yine Budape§- 
te'de ayni yil 500 Tatar'in yerle§tirildigini goriiyoruz. 21 
1605 yih Mayis ayinda, Visegrad yakinlanndaki bir ka- 
lenin 200 Tiirk ve Tatar tarafindan miidafaa edildigini 
goriiyoruz. 22 Ki§ aylan boyunca, cizellikle kiflamak igin 
segilmis bolgelerde, Tiirk sininnda bulunan kaleleri tah- 
kim amacina yonelik olarak gorevlendirilen Tatar birlik- 
lerinin sayisinin katlanarak arttigi tahmin edilmektedir. 
Eldeki kaynaklarin sinirh olmasina ragmen, mevcut ve- 
riler Tiirk komuta kademelerinin, insan kayiplanni Gii- 
ney Slav bblgelerindeki yagmacilari ve Tatarlari kullana- 
rak gidermeye gah§itiklarini gostermektedir. Bu birlik- 
ler, Osmanli askerinin gonderiJemedigi durumlarda bah- 
se konu kayiplara yonelik bir nevi ikame vazifesi gor- 
mekte idi. 

Tiirk (Osmanli) ve Tatar esirlere yonelik sorgulama- 
lar ile "Sava§ Meclisi"ne gonderilen casus raporlanndan 
anlajildigina gore, Tatarlar savunma vazifelerinin yanin- 
da, tedarik ve lojistik sahalarda da degis,ik vazifeler icra 
etmiflerdi. Tatarlarin seferler veya ki§ladiklan donem sii- 
resince tasdikian onem duruma gore degi§mi$tir. Sefer- 
lerede, Tatarlar sadece kendi birliklerine degil, ayni za- 
manda Tiirk (Osmanli) ordusuna yonelik olarak da hiz- 
met ederlerdi. Modern bir termonoloji ile ifade edecek 
olursak, Tatar birlikleri, Tiirk komutanliginin yiyecek 
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cedarikine muktedir olmadigi durumlar ba§ta gelmek 
iizere, genel olarak Tiirk ordusunun tedarik hizmetlerini 
yerine gecirmekce idiler. Sinan Pasa'nm 1595 yilinda iki 
ayhk bir ku§atma ertesinde Gyor'iin fethetmesi, Gazi Gi- 
ray'a bagh Tatarlann yagmaladigi yiyecek malzemesini 
Pasaya satmasi ve bunlann ordunun ias,esinde kullanil- 
masi ile miimkiin olmuftu. 23 Varad'in kusatilmasi siire- 
since, Serdar'in Tatar ordusuna macereya izin vermemesi 
nedeniyle, Tatarlann, Temesvar ve belkide Szolnak'taa 
yiyecek malzemesi ta§imak zorunda kaldiklan ve bir ki- 
le (25; 656 kg) arpa fiyatinin 3, hatta 5 altina kadar cik- 
tigini goriiyoruz. 24 Impaatorluk General! Russworm 
1602 yilinda Budin kalesini ku§atmaya hazirlanirken, 
Tatarlann ia§e destegini yeti$tirememesi sebebiyle, "Ye- 
mis,ci Hasan Pasa" komutasindaki destek taburunun ia^e 
ihtiyacinin Budin kalesi rezervlerinden kar§ilandigmi 
goriiyoruz. Bu stoklann cok cabuk tiikenmesi neticesin- 
de, Sadrazam kusanlan kuwetleri kaderleriyle ba§ ba§a 
birakarak olume terk etmi§, Budin kalesi, o yil, iki tara- 
fi da §iddetle etkileyen agir ki§ fartlan altinda diisman- 
dan kurtanlmi§tir. 25 Bununla birlikte, 1605 yilinda Es- 
tergon kalesinin Turkler tarafindan kufatilmasi boyunca, 
Tiirk ordusunun, Budin'den tedarik desteginin diizenli 
olarak surmesi ve Tatarlann Tuna nehri boyunca demir 
atan tiiccar gemilerden satin aldiklari mallan Uyvar'dan 
Estergon'a tafiyabilmeleri sebebi ile pek iaje sikinusi 
cekmedigini goriiyoruz. 26 

Bazi zamanlar, yagmaya gikan birliklerin hiristiyan 
kamplanna ula§tinlmak iizere yola gikanlan yiyecek 
maddelerini ele gec,irdiklerini goriiyoruz. 1600 yilinda, 
Imparator'un Ordu Komutani Diik Mecouer emrinde 
Kanije'yi kurtarmak amaciyla sefere gikmi§ bir askeri 
birligin -ki sava|ta en iyi egitim ve techizata sahipti- 
giinlerce yiyecek bulamamasi sebebiyle geri cekilmek zo- 
runda kaldigi goriilmektedir. Diik Kaleyi kendi kaderi- 
ne terk etmek zorunda kaldi cunkii, Tiirk (Osmanh) ve 
Tatar birlikleri bu orduya yiyecek ulastinlacak oian ker- 
vani yagmalamisjardi. 27 Diger dikkate §ayan bir hadise 
ise, o zamanlar hiristiyanlann elinde bulunan Pe§te kale- 
sine gonderilen yiyecek yiiklii 200 arabadan olusan bir 
karavanm, hedefe varamadan Nogay akinci birliklerine 
rastlamasi ve stoklann Tatarlarca yagmalandiktan sonra 
donmus, Tuna nehri boyunca Budin'e ta§mmasidir. 2S Bir 
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yil 6'nceki ku§atma sebebiyle Budin kalesinde gok az yi- 
yecek kalmasi sonucu, Nogaylarca el konulan 200 araba- 
lik yiyecek, kaledekileri achktan kurtardigi gibi, o bahar 
Habsburg'lardan kaynaklanacak bir saldirya kar§i, kale- 
nin savunulabilmesi ac,isindan fazladan bir direnc, kazan- 
dirmi§ti. Kisa bir sure sonra da, ordunun merkezi kuv- 
vetleri ula§incaya kadar temel ihtiya^lari kar§ilayacak 
olan 600 ta§iyici arabadan olu§an erzak birligi Tiirk ve 
Tatar birlikleri e§liginde Budin'e ulasmis,n. 29 

Ki§ aylannda diizenlenen seferler vasitasiyla da 
Tiirk kalelerine iaje temin edilmekteydi. Ook kolayhkla 
sefere hazirlanabilen Tatar birlikleri ya kendileri yiyecek 
konvoylanna eglik etmektedir; ya da, 1602 yih ornegin- 
de oldugu gibi, Tiirk ordusu "Eger"e zamaninda yiyecek 
temin etmesi amaciyla dikkatleri ba§ka tarafa gekecek as- 
keri hileler yapmaktaydilar. 30 1602-03 yillan arasinda 
"Pecs'te" kisjayan Tatar birlikleri ayni zamanda Kanije'ye 
de iaje destegi saglami§lardi. 1603 yilinin baflannda, el- 
de edilen raporlara gore, Kanije kalesinde aclik cekilme- 
si sonucu 50 yeniceri korumasindaki 3 arabahk bir yiye- 
cek konvoyunun buraya gonderildigini ogreniyoruz. 31 
Bununla birlikte, Murakoz'e yonelik Tatar yagmasi aka- 
binde, Kanije'ye getirilen esir ve mal stoku o kadar faz- 
laydi ki, bunlann cpgunun Kanije'de satilmamasi netice- 
sinde, tekrar Budin'e gotiiriilmek zorunda kalinmi§nr. 
Bunlara ilaveten, Ocak ayinda 120 arabahk bir yiyecek 
kafilesi 2.000 Tatar ve 1.500 Osmanh ve 400 kisjden 
olu§an birligin esjiginde Kanije'ye g6turiilmu§tiir. 32 

Tatarlar siirekli olarak, akinlar sirasinda yagma et- 
tikleri ipftlik hayvanlannin ticaretini yapiyorlardi. Orne- 
gin 1596 Bahannda, Tiirkler Budin'deki Tatarlardan 
600 ba§ sigir satin alarak Gyor'e ula§tirmi§lardi. 33 1596 
yilinda ise Kuzey Macaristan'dan ve Habsburg toprakla- 
nndan 900 esir, 2000 buyiikba§ hayvan ele gecjrmifler- 
di. 34 1603 yilinda ise Murakoz'e yapilan ortak akin son- 
rasinda, Tiirk(Osmanh) ve Tatar birlikleri biiyiik miktar- 
daki bir kiiciikbas, hayvan surusunii aralannda e§it olarak 
payla§mi§lardi. Han 'a ait olan otlayan bir siirii ise Slo- 
venya Pozega Sancaginda muhtemelen daha sonra satil- 
mak iizere meralarda toplanmistir. 35 

Bu kaynaklar bize gostermektedir ki Macarlann se- 
ferlere katilmalan oldukca karh bir i§ti; ijiinku, Macar 
cephesinden Kirim'a giivenli bir §ekilde ula$mak 50k 
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giictil ve ele gecen yagma da oldukca fazlaydi. Mesela, 
1594 yilinda, ganimetleri lie birlikte evlerine donmekte 
olan bir Tatar kuvvetinin, Tuna nehri civannda, Sultana 
isyan eden Eflak Voyvodasi Michael'in kuwetlerinin sal- 
dinsina ugrayarak ganimetlerini kaybettigini goriiyo- 
ruz.' 6 Bundan sonra Tatarlann, esir ettikleri Macarlan 
Kinm'a gotiirmedikleri, bunlan Budin ile Tuna nehri ki- 
yisindaki ^e§ it 1 i yerle§im birimlerinde biraktiklarmi go- 
riiyoruz. 1604 tarihb bir dokiimandan, yine, Belgrad ile 
Akerman arasinda bulunan liman kaddari ve emirlerine, 
Macaristan'da ki§layan Hanin oglu Toktami§ Giray'in 
aksi emrine ragmen, esirlen gemilere yiikleyerek Kinm'a 
kagan Tatarlann yakalanmasi emrinin verildigi anla§il- 
maktadir. Bu yetkililer, aynca esirlerin serbest birakilip 
bahse konu Tatarlann cezalandirdmalan ile ilgili emir de 
almi§lardi. Sava§ sirasinda esir edilenlerin hangi fiyatlar- 
dan sanldiklan hususunda yeterli veri bulunmamaktadir. 
Esir fiyadari muhtemelen arzdaki degismelere bagh ola- 
rak dalgalanmiftir. Bununla beraber, kole tuccarlarmdan 
elde edilen bir el kitabi deger tesbitine yonelik bazi 
prensipleri izah etmektedir. 

Bu kitap her milletin ozelliklerini tarif ederek kole 
ticaretinden dogacak riskleri azaltacak ibareler ihtiva et- 
mekte ve Macar esirler hakkinda ise a§agidaki izahati ge- 
tirmektedir: 

"Macarlar akilh, zeki, her tiirlii sanat ve maharete 
yatkindirlar. Kotii niyetli ve savas^idirlar. Oldiirme ve 
yaralamaya ve daha sonra da kacmaya yatkindirlar. Hiz- 
mete verilirken gok dikkatli davranmak icab eder. Bir 90- 
gu iyi bir biinye ve diizgiin bir cilde sahiptir." 37 

Kinm Hani esir ve ganimet miktannin be§te biri- 
ni, Kalga'nin ise onda birini ahyordu ve buna ek olarak 
istanbul'dan gelen mali kaynaklarla destekleniyordu. 38 
Bab-i Ali Kinm Hanina sefer hazirliklan icin diizenli 
olarak 5. 000 akin ayinyordu ki, kaynaklardan ogrendi- 
gimize gore bu meblag her bir sefer icin aynlan standart 
miktan olusmruyordu. 39 Diger degerli hediyelere ilave- 
ten Kmm Hani Tiirk ordusuna katih§inin serefine ayn- 
ca 5.500 akin almaktaydi. 40 Biitiin bu hediyelere daha 
bafka §ahsi hediyeler de ilave edilmi§ olabilir. Ornegin, 
1598 seferinin komutani Satirci Mehmet Pasa kendisine 
katilmakta olan Gazi Giray Han'a eyer ve dizginleri mti- 
cevherlerle siislii bir siivari an hediye etmi§ti. Aynca 



kendi sahsi kullanimi icin para ve diger kiymetli nesne- 
lerden sunarken, Han'in mirzalanna da kiymetli kuma§- 
lar, kadife kaftanlar ve diger giyecekler dagitmi§ti. 41 Sa- 
tirci Mehmet Pa§a, 1598-99 ki§i icin 770,000 akge sozti 
vermekle beraber, Pa$a'nin ani oliimii sebebiyle Han bu 
bu miktann hepsini alamamisur. 42 Bununla birlikte, tic 
a§agi be§ yukan bir dengenin tutturuldugunu, Haziran 
1599 ile Mayis 1601 yihna ait kaynaklardan bir bucuk 
milyon akceden daha fazla bir meblagin Tatarlara oden- 
digini, bunun ise a§agi yukan 5000 altindan daha fazla 
bir miktara tekabiil ettigini biliyoruz. 43 

1602'de Gazi Giray, Habsburg Imparatorunun Is- 
tanbul 'a odedigi yillik vergi miktan olan 30,000 akin 
tutannda bir meblagi, sefere katilma kar§ihginda talep 
etti. Bu miktan duyan Sultan, cok ofkelenmekle beraber 
son iki yildir Hanin hig bir sefere katilmadigini gozonii- 
ne alinarak teklifi kabul etti. 44 Mali kayitlardan, Tatar 
Hani'nin 30.000 altinlik meblagin tamamini aldigi gok 
net olarak anla§ilmaktadir, Temmuz 1602 ile Mayis 
1603 arasinda Gazi Giray'a 3,483,300 akce verilmif 
olup, bu meblagin 2.880.180 akgelik kismi Hanin ken- 
disinde kalmi§, geriye kalan miktar ise Tatar mirzalara 
6denmi§tir. 45 Biitiin kaynaklardan elde edilen bilgilerin 
bir hiilasasj olarak, bu seferlerden elde edilen gelirlerin 
Kinm Tatar toplumu icin onemli bir gelir kaynagi te$kil 
ettigi ve iran, Rus ve Polonyahlara yonelik diizenlenen 
seferlerden cok daha fazla getiri sagladiklari anla§ilmak- 
tadir. Bunlann yaninda, elle tutulacak kadar maddi bir 
faktor olmamakla beraber 15 yil gibi uzun bir stire sava§- 
lara katilmak Kinm Tatar Hanhgi acisindan uzun vade- 
de daha da onemli bir ba§ka sonug dogurmu§tur; Bu da 
Kinm Hanligi'nin bolgesel planda sahip oldugu roliin 
degi§ime iliskin bir gelismeydi. 

Bir yanda Kinm Hanhgi ve Osmanh Imparatorlu- 
gu, diger yanda Macar Kralhgi, Avusturya ve Polonya 
arasinda daha once Osmanh sultaninin vassal devletleri 
olup 1595'te Imparatorluktan kopan Transilvanya, Eflak 
ve Bogdan'in topraklan uzerinde getin bir giig miicade- 
lesi devam ediyordu. Bu ikinci cephede cereyan eden ha- 
diseler ara cephede meydana gelen gelifmelerden cok da- 
ha fazla Habsburg-Osmanh iliskileri ve sava§in geli§imi 
uzerinde etkili olmu§tur. 46 Biitiin bu tilkeler sultana 
bagh vassal devletlerden teskil olsalar da, hukuki statii- 



leri acisindan oldukca farkh yapilar arz etmekteydiler. 
Bunlardan en karma§ik olani Transilvanya idi. 50 yil ev- 
vel, Kanuni Sultan Siileyman Budin'i fethedip (1541), 
eski Macar kralligimn mekezinde Budin vilayetini ihdas 
ettiginde Macaristan'in dogusu olan Transilvanya'yi, 
Turk kaynaklarmda Iscefan olarak gecen Macaristan'in 
secilmis, krali Janas Szapolyai'nm kiiciik ya§taki oglu Ja- 
nos Zsigmund'a bagi§ladi. Temasvar civarindaki bir ara- 
ziyi ise Janos Zsigmund'un hocalanndan Peter Petro- 
vics'e birakmisti. Sultan, bu arazileri geleneksel Turk ka- 
nunlanni uygun olarak birer berat gondenp tesiim et- 
mi§ti. 47 Bununla birlikte, Osmanli Imparatorlugundaki 
diger sancaklarm aksine bu bolgelerdeki kalelere garni- 
zonlar yerlestirilmemi§ ve bu birimler Turk idari siste- 
mine dahil edilmemislerdi. Hapsburg idaresi altinda ve 
Transilvanya'da ya§ayan Macar soylulan Tiirk yonetimi- 
nin gecici oldugunu diisunerek Macar Kralligimn dogu 
ve bati bolumlerini birle§tirme yolunda caba gosterdiler. 
Bir firsat dogar dogmaz da Transilvanya kalelerine Habs- 
burg birliklerinin girmesine izin verdiler ve Viyana 
Transilvanya'yi yeniden fethetmek icm ce§itli girijimler- 
de bulunmaya ba§ladi (1551-52-56-66). Bu catismalar 
sonucunda Teme§var Osmanhlar tarafindan fethedilerek 
1 552'de ikinci bir vilayet olarak Osmanli idari sistemine 
dahil edildi. Yoneticileri Diet tarafindan secilip Sultan 
tarafindan onansa da, Macar asilzadeleri Transilvanya'yi 
her zaman Macar kralligimn bir parcasi olarak algilama- 
yi siirdurmu§ ve XVI. yiizyilm sonlarina kadar Habsburg 
hanedamnin Macar krallanna gizlice baghlik yemini et- 
meye devam etmi§lerdi. Bu ikililikten dolayi pratik ola- 
rak bakildiginda 15 Yil Savaslan'na kadar Transilvanya 
iki ayn yere bagh durumdaydi. Tabi ki bu durum Tran- 
silvanya acisindan daha geni§ bir manevra sahasi anlami- 
na da gelmiftir 

Diger taraftan, Eflak 1417 yihndan beri Turklerin 
bir vassal devleti durumundayken, Moldova 1456 yilin- 
dan itibaren Osmanli'ya harac vermekle beraber, 1538 
yilinda Istanbul'un egemenligi altina girmi§ti. Sonradan 
Tiirkler onlarin en onemli sinir kalelerini fethettiler ve 
bu savunma yollarini dogrudan imparatorluga bagladi- 
lar. 48 Osmanli imparatorluguna en yakin konumda bulu- 
nan Eflak'in en zor durumdaydi. Moldova Polonya'nin 
korumasina dayamrken ve ayni korumayi Transilvanya 
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da Avusturya'dan alabilirken, Eflak bu giivenlik destegi- 
ni bu iki devletin birinden sadece dolayh yollardan ala- 
bilmekteydi. Eflak ve Bogdan'in hassas konumlan Lie 
noktaya isaret etmektedir: bu lie; iilke voyvodalan Istan- 
bul tarafindan atanmakta, bunlarin cocuklan esir olarak 
tutulmakta, baskentlerinde Tiirk askeri birlikleri bulun- 
maktadir. Yiizyilm sonuna dogru Transilvanya'nin ode- 
digi harag miktari 10.000'den 15.000 altina ciksa bile, 
bu meblag' XVII. yiizyil da dahil omak iizere hicbir za- 
man 40.000 alum asmamisur. Voyvodalan olaganiistii 
fakir olmalarina ragmen, Eflak ve Bogdan'in odedikleri 
miktar bunun yamnda muthis, derecede yiiksek sayihrdi. 
Bu meblaglar XVI. yiizyil sonlannda sirasiyla 60.000 ve 
85.000 altmlik miktarlardan olusuyordu. 49 Ordu ve ba§- 
kentin ihtiyardarm kar§ilamak amaciyla, Osmanli Devle- 
ti Eflak ve Bogdan'dan gelen mallara taban fiyat koyarak 
fiyallanni diigiik tutuyor, ancak geriye kalan mallanm 
serbestce satabiliyorlardi. Buna mukabil, Transilvan- 
ya'nin serbestce ticaret yapabildigini goriiyoruz. Ancak 
XVI. yiizyila gelindiginde Eflak ve Bogdan'in durumu- 
nun katlanilamaz bir hal aldigini goriiyoruz. Bununla 
birlikte bu iilkelerin Tiirklerle aralannin acilmasinda 
ekonomik meselelerin yamnda ic. ihtilaflarm da payi bu- 
lunmaktadir. Imtiyazh mahalli "boyar"larla Istanbul ta- 
rafindan atanan voyvodalar arasindaki yiiksek makamla- 
ra r/ikmak hususundaki kavgalarin da ba§li ba§ina ihtila- 
fi koriikledigi goriilmektedir. 

Sava§ patlak verdigi zaman Transilvanya Prensi 
Zsigmund Bathory'ye sadakat yemini etmi§ bulunan Ef- 
lak ve Bogdan Voyvodalan, Tiirklere kaqi Papahk tara- 
findan ba^latilan ve Habsburglar tarafindan idare edilen 
Tiirk karsjti birlige katilmiflardi. Ancak Voyvodalann 
beklentilerinin tam tersinin gercekleftigi anla§ilmakta- 
dir. Habsburglarin ortacag Macar devletinin bir parqasi 
oldugu miilahazasiyla Polonya'yi koruma gerekcesiyle 
Var§ova ile yakin munasebetlere girmesi, Polonya'nin ta- 
rafsizligini ortadan kaldirmiftir. Buna mukabil Osmanli 
imparatorlugu'nun da kendi gikarlanna yonelmi§ boyle- 
si bir tehditi kaldirmasi da beklenemezdi. Ordularinin 
biiyiik bir kismi Macar cephesinde oldugu icin Osmanli 
Sultam Kinm Hani Gazi Giray'i asilerin iizerine gonder- 
mi§ti, Gazi Giray bu meseleyi cozme hususunda radikal 
bir yol secebilirdi. Ancak, O, isyanci voyvodalan gorev- 
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den alarak yerine karde§lerini atamak istegini Saray'a bil- 
dirdi. Fakat, bu istegi kabul edilmedi. 50 Polonya §ansol- 
yesinin de giiciinii ortaya koydugu bir giic gbsterisinden 
sonra bir uzla§maya vanldi. Buna gore Bogdan iicjii ba- 
gimliliga sahip olacakti. Yeni Bogdan voyvodasi Polonya 
tarafindan atanacak, ancak Osmanli Imparatorlugu bunu 
onaylayacakn. Aynca, voyvodaya Tatar birlikleri e§lik 
edecek ve yemin toreninde de bulunacaklardi. Kisaca 
giiclii bir bagimhhk modeli geli|tirilmi§cir. Ihtilaflari 
cozme hususunda Gazi Giray'in eline geqen bu firsac ona 
bolgesel giic dengelerini tartmak ve analiz ecmek imka- 
ni vermekteydi. Buyiizden Sadrazam Kinm Hani'ni Me- 
zokeresztes sava§ina katilmadigi gerekcesiyle degiftirin- 
ce, Han da Habsburglarla yakin miinasebeti olan Trans il- 
vanya Prensi ile temasa gecti. Transilvanya Prensi Zsig- 
mund Bathary'ye bir elci gonderen Gazi Giray, ilerle- 
mekte olan Osmanli giiciine kar§i koymak ve Habsburg 
Imparatoru ile Osmanli Padi§ahi arasnida arabuluculuk 
onerilerini iceren bir ittifak teklifi yapn. Zsigmund Bat- 
hary'nin istifasi sebebiyle, bu Tatar- Transilvanya ittifaki 
gerceklefmedi. Bununla birlikte, Hanla miinasebete gir- 
mekten dogacak faydalann farkinda olan Habsburglar, 
bu konu ile yakindan alakali diger muttefikleri Eflak 
voyvodasi Micheal'i da aralanna alarak Han'ui elgileri ile 
miizakere ettiler. 51 

Habsburg diplomatlari §u veya bu §ekilde Tatarlari 
pasifize etmeyi ba§ararak onlarm ana Turk ordu birlikle- 
rine intikalini geciktirdiler. Bununla birlikte, Transil- 
vanya ve Eflak voyvodahklan gibi onlar da iiglu bagim- 
hlik modelini makul kar§ilami§lardi. Bu miizakerelerde, 
Habsburg elgileri ile dogrudan temas imkani bulan Han, 
bu tecriibesini 1599 yilinda Macaristan'da kifladiklan 
bir donem de iyi kullanmi§ ve padi§ah tarafindan Viyana 
ile ban§ gorii§meleri yapma hususunda gorevlendirilmi§- 
tir. Bu miizakereler Osmanhlar acisindan 90k faydali ue- 
ticeler vermese de Zitvatorok Bans. Anla§masinm temel 
kurallari bu gorii§melerde karara baglanmi§tir. Bu neti- 
celerden bir tanesi Avusturya Imparatorunun bundan 
boyle Sultana gonderecegi yilhk haracin nakdi degil ay- 
ni olacagi hususuydu. (In Parem Geltt aber durchausz 
nichts). Bu ayni harac kapsaminda degerli hediyeler (gti- 
mii§ kaplar veya sogistuhe, saatler) bulunacak, Sultan is- 
terse bunlann cinsini tayin edebilecekti. 52 
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Kinm Hani'n diplomatik arayi§lardan elde ettigi 
gergek kazang padi§ahin Giineydogu Avrupa'daki vassal 
devletlerle yaptigi sava§Iar sonucunda Hanin niifuzunun 
artmasi o!mu§tur. Habsburglarin zayifliklarini goren bu 
ulkeler sadakatlerini Osmanli ile miittefik olan bir ba§ka 
giice Polonya'ya yonekmi§lerdi. Bununla birlikte, ne Po- 
lonyahlar ne de Habsburglar Tiirklere kaqi koruma sag- 
lama hususunda yeterli giice sahip degillerdi, Zamanla 
vassal devletler Sultanin korumasini talep etmeye zorlan- 
mi|lardi. Bahse konu tig vassal devlet arasindaki ittifak 
giri§imleri de oldukga zayif kalmi§tir. Zsigmund Bat- 
hary'nin Habsburglarla, Prens Andras'in Polonyahlarla 
ve nihai olarak 1599 yilinda voyvoda Mihail'in Transil- 
vanya valisi iken giriftigi ittifak cabalarinin tiimii gecici 
sonuchr dogurmu§ ve ba§ansizhkla sonurdanmi§tir. Hac- 
ta gok zayif bir Osmanli Impararorluguna kar§i bile bu 
devletlerin bagimsizhk sava§lan gok dii§iik diizeyde kal- 
misnr. 

1603' de Iran ile sava§a giri§ilince ordunun komu- 
tanlan buradaki tehditlerle ugra§ma i§ini neredeyse ta- 
mamen Teme§var Pa§asina ve Tatarlara birakmiskrdi. 
Kinm Hani prens ve voyvoda segimlerine kansmif, bun- 
lann yemin torenlerine de istirak ederek onlari kendisine 
hediye vermeye zorlami§tir. 1603 yilinda Voyvoda Ru- 
dolf 'un Kinm Hanina 5.000 diika ile va§ak ve samur 
kiirkleri gondermi§tir. 55 Bu donemde Eflak tarafindan ne 
miktarda yilhk harag odendigi hususunda herhangi bir 
veriye sahip degiliz. Bununla birlikte, Sultana XVIII. 
yiizyilda yollanan Tiirkce kaleme alinmi§ bir mektupta, 
Eflak'in Kinm Hanina en azindan Voyvoda Michael za- 
mamnda bile harag odedigi anla§ilmaktadir. Mektupta, 
Kinm Hanina odenen bal vergisinin ("balckve baskli") 
Voyvoda Mihail doneminde oldugu gibi "kovan ba§ina" 
bir miktar iizerinden toplanmasi talep edilmektedir. 54 
Eflak ve Bogdan icinse, yilhk haracin muessesele§tigi ve 
odemelerin XVIII. yiizyila kadar devam ettigi goriilmek- 
tedir. 55 Transilvanya her ne kadar yilhk haragtan muaf 
bir statiiye sahip idiyse de arada sirada Hana kiymetli he- 
diyeler gondermesi beklenirdi. 

Osmanli Imparatorlugu ile Habsburglar arasindaki 
sava§i sona erdiren Zitvatorok Bans, Anlajmasi, ayni za- 
manda bu iki devlet arasindaki miinasebetlerde yeni bir 
doniim noktasi olmuftur. Ilk olarak, ne Habsburglarin 
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ne de Osmanh hnparatorlugu'nun Macar Kralhgimn ta- 
mamma tek ba^ina hakim olamayacagi anla§ilmi|Cir. Bu 
husus yapilan bir ijifte vergilendirme anla§masi ve "kon- 
dominyum"'un giiglendirilmesiyle (ortak miilkiyet an- 
lasmasi) sonuckndi. 56 Miizakereler neticesinde padi§ah, 
Habsburg yoneticisini resmi yazqmalarda muadili olarak 
kabul etmi§, elgilerine de muafiyetler tanimi§nr. Bir de- 
faya mahsus 200.000 akinhk bir odeme kar§ihginda 
Tiirkler 1541 yihndan beri odenmekte olan 30.000 ai- 
tinhk vergiyi almaktan vazgecmi§tir. Buna karjihk, 
Habsburglar ise Osmanh vassal devlederi iizerindeki nii- 
fuzlanni kullanmayacaklarini ahdetmisjerdir. Sonuc, ola- 
rak, Macaristan'in dogusunda, daha once Macarlann 
meydana gelmemesi igin sava§tiklan tamamen ayn bir 
Transilvanya bolgesi ortaya gikmisn. Transilvanya ve 
Habsburg hanedanhgi altindaki Macar siyasetcjler "Ma- 
carhgin bekasinin Tiirklerce i§gal edilmeyen iki Macar 
topraginin birle§mesinde" gormeye bqladilar. 57 Macar 
kralhgimn kuzey ve ban btiigelerinin Tiirkler tarafindan 
tamamen Uliaki, ancak Habsburg askeri ve mali deste- 
giyle engellenebilecekken arkasinda Osmanh Imparator- 
lugu'nun bulundugu bir Tansilvanya'nin ise Habsburg- 
lann imparatorlugu a§in merkezile§tirme emellerini diz- 



ginleyebilirdi (Macaristan topraklari da dahil). Ivan 
Bocskes'nin son istegi ve vasiyetnamesine damgasina vu- 
ran bu siyasi dii§unce tjizgisi, Transilvanya prenslerinin 
XVII. yiizyilda siirdiirdiikleri politikalanmn yol gosteri- 
cisi olmu§tur. 

Kinm Hanlarmin acisindan bakildiginda ise 15 Yil 
Sava§lan oyle bir ortam yaratmiftir ki, Hanlann Sultan'a 
bagh vassal devletleri etkilemek icm yogunla§tirdiklan 
cabalar meyvesini viermifti. XVII. yiizyil boyunca bu iil- 
keler Tatarlann gikarlanni gcirmezden gelebilecek du- 
rumda degillerdi. Osmanh imparatorlugu zayifladigi 
oranda, Kinm Hanlan'na bolgeye daha sik ve dogrudan 
miidahale etmek icm izin fjikti. Tatar Han'i (Jok fazla de- 
gi§en voyvadalari atabilecek duruma gelmi§ti ve bunu 
Transilvanya prensi kin de yapabiliyordu. 

Sava$ zamaninda Kinm Hanlari ve Habsburglar 
arasinda kurulan miinasebetler bazi kisa kesintilerle bir- 
likte 1682 yihna kadar siirmuftiir. 58 Sonuc, olarak, 15 yil 
savaflannin, Kinm Hanlari igin XVII. yiizyilda onlari 
Dogu Avrupa'da cereyan eden askeri ve diplomatik g\iq- 
ler miicadelcjinin aktif bir oznesi durumuna getiren do- 
nemi a^misnr diyebiliriz. 
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II. OSMAN'IN HOTIN SEFERi (1621) 



DR. TUFAN GUNDUZ 

GAZi UNiVERSiTESi FEN-EDEBlYAT FAKUETESi 



yiizyilin ba§larindan itibaren Lehistan'in, 
Osmanli niifuzu akinda bulunan Bogdan'a 
* miidahalelerde bulunmasi Lehistan Kazak- 
lan diye de adlandinlan Dniepr Kazaklarmin Osmanh 
sahil kentlerine saldirmasina 1 goz yummasi hatta destek- 
lemesi, Osmanh-Lehistan iligkilerinde 2 onemli bir ger- 
gmligin dogmasina neden olmu§tu. 3 Ote yandan, Kirim 
Hanligi ile Lehistan arasinda meydana gelen geki§meler 
de siiriip gidiyordu. 

I. Ahmed zamamnda (1603-1617) Osmanh Devle- 
ti ile Lehistan arasindaki gerginligi ortadan kaldirmak 
atnaci ile bir antla|ma imzalanmjssa 4 da bu kalici olma- 
mi§; Bosna valisi Iskender Pa§a'nin Kazaklann iizerine 
yiiriimesi iizerine, Leh Krah, Kazaklan himaye i^in ba§- 
komutani Stanislas Zolkiyevski'yle bir ordu gondermis,, 
ancak, iki taraf bir savasa tutusmadan yeniden ban§ ya- 
pilmi§tir. 5 

II. Osman tahta giktigi siralarda (1618), Osmanh 
Devleti ile Lehistan arasindaki Kazaklar yiiziinden dogan 
gerginlik devam ediyordu. Lehliler, Kazaklann Osmanli 
topraklarina saldirmalanna goz yummalannin sebebi 
olarak Kirim HanligYnin da bunlarin topraklarina akin 
diizenlemelerini gostermiflerdir. 6 Bu yiizden, Osmanli 
Sadrazami, "benim devktli oglum" diye hitap ettigi 7 Kirim 
hanina, Lehistan topraklarina akin diizenlememesi igin 
tembihte bulunmusm. 8 Ote Yandan, Lehistan Krah, Os- 
manhlann azletmis, oldugu Bogdan Beyi Gratyani Gas- 
par'i himaye ettigi gibi O'na asker vererek Osmanlilar 
kar§isinda giickndirmeye c,ahsmi§, buna kar§ilik Ozi va- 
lisi Iskender Pasa Gaspar'in ordusunu agir bir yenilgiye 
ugratmi§, pek $ok Leh beyini de esir almi§ti. 9 



II. Osman'in Lehistan iizerine sefere c,ikmasinda Is- 
kender Pasa'nin bu gosterifli galibiyetinin etkisi biiyiik 
olmu§tur. Bununla birlikte, Osmanli kronikleri onu Le- 
histan seferine veziri Ali Pa§a'nin ikna ettigini kaydeder- 
ler. 10 Padi§ah sefere bizzat katilmayi arzuluyordu. Muha- 
lifler, biraz da Lehistan'i kiicumseyerek 11 bu istege kar§i 
c,iktilar ve "bir serdann i$e el koymasi ile" zaferin miimkiin 
olabilecegini one siirdiiler. Ancak, miifavereler sonunda 
Padisab'in sefere katilmasina karar verildi. Boylece son 
yirmibe§ yildan beri siiren padi§ahlann sefere katilmama 
gelenegi de terk edilmi§ oldu. 

Sefere cikmak padi§ahin zihninde o kadar qok yer 
etmi§ti ki muhtemel bir sava§i onlemek gayesi ile istan- 
bul'a gelmi§ olan Lehistan elgisi §ehre sokulmadigi gibi 
gorii^meye bile gerek duyulmadan Kuqiik (Jekmece'den 
gen c,evnldi. Venedik elgisinin raporlanna gore Padisah, 
Kazaklann, Osmanh iilkesine saldirmasinin miisebbibi 
olarak sadece Lehistan'i goriiyordu ve onlan mutlaka ce- 
zalandirmanin gerekliligine inaniyordu. 12 Keza, Ingilte- 
re krahnin arabuluculuk teklifi de hemen hemen ayni 
gerekcelerle reddedildi. 13 

Vezir-i azam Ali Pa§a, sefer hazirhklanni yapmakla 
gorevlendirildi. Ancak, o bir miiddet sonra vefat edince 
yenne Hiiseyin Pa§a tayin olundu. 14 Ilkbaharda Lehistan 
iizerine sefere gikilacagi biitiin Osmanli iilkesinde duyu- 
ruldu. 15 

Yenicerilerin ve Timarh sipahilerin bir an once se- 
fer hazirhklanni tamamlayip Istanbul yakinlarmdaki 
Davutpasa Sahrasi'nda 16 toplanmalari istenmi§tir. Ana- 
dolu ve Rumeli'ye gonderilen fermanlarda sava§ hazirlik- 
larmin derhal yapilmasi, asla ihmal edilmemesi 17 asker- 
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lerin toplanma mahallinde bizzat padi§ah tarafmdan de- 
netlenecegi, bu yiizden gelmezlik etmemeleri, §ayet 
emirlere uyulmazsa bu sefere gelmeyenlerin dirliklerinin 
ellerinden almmakla kalmmaytp "haklanndan gelinecegi" 
siki sikiya tembih edilmiftir. 18 

Geng padi§ahm sefer hazirliklan sirasinda Anado- 
lu'ya muhkem tembihler yapmasi ve ilk yoklamanm biz- 
zat kendisi tarahndan yapilacaginin duyurulmasi jitphe- 
siz, onuD, yenigerilere ve sipahilere olan giivensizligin- 
den kaynaklaoiyordu. ("jinkii, her ne kadar Osmanh kro- 
nikleri sefer hazirhklannin hemen camamlanip askerle- 
rin istanbul'u doldurdugunu yaziyorsa 19 da asker topla- 
rna i§inin devleti epey me§gul ettigi anla§ilmaktadir. Ni- 
tekim Anadolu'ya gonderilen fermanlar dogrudan bu ko- 
nu ile ilgili olup daha once talep edilen askerlerin nev- 
ruz 20 yaklasmis, oldugu halde heniiz toplanma mahallin- 
de bulunmadigi ve kendi i§leri ile ilgilenerek seferi cid- 
diye almadiklan sert bir dil ile ele§cirilmi§tir. 21 Ferman- 
dan anla§ildigma gore, yeniceriler sefere gitmemek ichi 
"Istanbid'a gidiyoruz" diye evlerinden cikip, bir kag gun 
bafka yerlerde dolasip, daha sonra "seferden nmaf tutulduk" 
diye evlerine donmekteydiler. Ferman ile bu hususun en- 
gellenmesi, bunlarin asla yeniceri olmadigi ve yeniceri 
sifati ile gezdirilmeyecegi bildirilmiftir. 22 

Padisah, Mahmud Pasa'yi Istanbul muhafizhgi ile 
gorevlendirdi. Istanbul'dan gosteri^li bir §ekilde aynla- 
rak dokuz giinliik bir yolculuktan sonra 7 Cumadela- 
hir'de (29 Nisan 1621) DavutpajaSahrasi'na geldi. 23 Bu- 
raya kadar Padi§ah'la beraber gelen seyhler ve alimler, 
Padisah'in seferinde Allah'm yardimini dilemek icin du- 
alar okuduktan sonra veda merasimi ile yeniden Istan- 
bul'a dondiiler. 24 Davutpasa Sahrasi'nda sefer hazirliklan 
yeniden gozden gegirildi. Cemaziyelahir'in 29'unda (24 
Mayis) giine§ tutulmasi gergeklesri. Osmanhlarda gune§ 
tutulmasi oncesi ve sonrasi ile ugursuz sayildigindan, Pa- 
difahin boyle bir giinde sefer igin hareket etmesi dogru 
bulunmadigi gibi daha baskngigta bu savasin ugursuz- 
luk getirecegi soylentisi yayilmaya basjadi. 25 Padisah bu 
soylentilere hie aldirmayarak Halkah, Kirkkilise, Catal- 
ca, Silivri, Araph Deresi, Oorlu, Kansdiran, Burgaz ve 
Hafza menzilleri iizerinden Edirne'ye vardi. 26 Burada bir 
yandan sefer hazirhklanna devam edilirken diget yandan 
halkin gikayetleri dinlenildi. 27 Ote yandan orduya katil- 



malar da devam ediyordu. 28 Gene Padisah'in Edime'de 
bulundugu sirada 29 Tunca Nehri'nin ote yakasina hedef- 
ler dikilerek Yenicerilerin tiifek atislarmin imtihan edil- 
mesine karar verildi. Yenigerilerin ati§ yarismalarindan 
sonra topgular ve cebeciler top ati§larinda kendilerini 
gosterdiler. Bu yansmalar sirasinda basanh olanlara bazi 
hediyeler verildi. 30 

Tunca nehri 24 Recep'de (14 Haziran) gecildi. 
Araph Balkan l ve Yenice-i Kizil Agag menzilleri iizerin- 
den 31 Yanbolu menziline ula§ildi. 32 Bu esnada giddetli 
yagmurlarin yagmasi ordunun ilerleyifini oldukga zor- 
laftirmisn. Ordu Yanbolu'da konakladigi sirada Kirim 
Hani'nin 33 kendi askerleri ile Lehistan iglerine akina git- 
tigi haberi geldi. Haberciler yanlarinda bir de esir getir- 
misjerdi. Esir hemen sorgulanarak Lehistan'in askeri du- 
rumu hakkinda bilgi edinildi. 34 Yanbolu menzilinde 
iken sipahiler Aga kapisina gelip zahire ve ulufe talep et- 
tiler. 

§aban'in birinci giinii (21 Haziran) 60 parga Kazak 
saykasinin Ahyolu iskelesini yaktiklan haberi geldi. 55 Bu 
arada Osmanh ordusu Balkanlan gecerken batakhk alan- 
larda buyuk sikmnlar gekmekteydi. Gok sayida hayvan 
telef oldugu gibi padi§alun otagini geken develer bile yer 
yer i§e yaramadigindan daha once Safevi htikiimdan tara- 
fmdan Osmanh padisahina hediye olarak gonderilen ve 
sefere getirilen filler otagin ta§inmasinda kullanildi. 35 
Bataklik alanlarda toplann hareket edememesi yiiziinden 
orduda biiyiik izdiham yasandi. Padi§ah bu duruma once 
sjddetli bir kizginlik gosrerdiyse de sadece Top Arabaci- 
lari Agasi'm degistirmekle yetindi. 37 

Selanik beyi olan Abdiilkerim Pa§a (Haci Key) da- 
ha bnceden Lehistan'in durumu ve Lehlilerin tutumu 
hakkinda haberler almak icin sinir boylarina gonderil- 
mi§ti. 8 §aban'da (28 Haziran) ondan Lehistan ile ilgili 
haberler ve sorgulanmak iizere esirler geldi. Padi§ah, Ab- 
diilkerim Pa$a'ya iltifatlar edip yeniden Lehistan uzerine 
akina gitmesi igin haber gonderdi. 38 Bu arada Lehistan 
iglerine akina gonderilmi§ olan vezir-i azamin deliba$isi 
Durmuj'da biri ke§i§ olmak iizere 9 esir gondermi§ti. 
Bunlardan biri islamiyeti bemmsedi, digerleri ise sorgu- 
landiktan sonra olduriildii. 39 21 §aban'da (11 Temmuz) 
getirilen esirlerden ise Lehlilerin taburlan hakkinda bil- 
giler elde edildi. 40 



Yanbolu menzilinden hareketle, Saray Sahrasi, Ka- 
rinabat Sahrasi, Ihca, C^nigir Kopriisii, Sucju Koyii ve 
Koprii Koyii menzilleri gecilerek Devne menziline vanl- 
di. Yolculuk esnasinda, Karinabat sahrasinda iken (Ja§ni- 
girlerin yoklamasi yapildi. Bunlana bir bblumiiniin bu- 
lunmadigi anlajilmca ulufeleri kesilmek suretiyle ccza- 
landinldi. 41 Burada birkag giin konakladiktan sonra, 16 
§aban'da (6 Temmuz) Uzun Ali Gayin adli menzile ula- 
§ildi. 4i Askerleria yollarda kalmayip menzile ula§malan 
ve bu esnada etrafa zarar vermemeleri hususunda emirler 
gikarildi. Etrafa adamlar gonderilerek kat'i tembihler ya- 
pildi. Ore yandan, Vezir-i azam Hiiseyin Pa§a yuz kadar 
adami ile gizlice ordunun arasina girip irtikap ile i$ gb- 
renleri ve askerler arasinda bozgunculuk yapanlari tespit 
ettirip ibret igin boyunlarim vurdurdu. 43 

Osmanli ordusu 22 §aban'da (12 Temmuz) Isakci 
menziline vardi. 44 Burasi Tuna nehrinin kenannda bir 
yer olup karfiya gecebilmek ic,in yapimina baflanilan 
kopriiler heniiz tamamlanmami§n. Padi§ah'in otagi neh- 
rin kenanna kuruldu. Otagin yakinindaki yiiksekce bir 
tepenin iizerine golgelik yapilarak padisahin taliti konul- 
du. Padi§ah bu tepenin iizerinden biitiiu orduyu gorebil- 
me imkanma sahip idi. Geaq Padi§ah koprii cali§malari- 
ni da bizzat takip ediyor, zaman zaman Tuna nehrinin Ste 
yakasma gecerek durumu koncrol ediyordu. 45 Padifah 
giindiiz koprii yakinindaki otaginda kaliyor, gece olunca 
orduyu daha iyi gorebilecegi yiiksekge tepenin iizerine 
kurulmus, olan tahtina gikiyordu. 46 27 §aban'da (17 
Temmuz) (Naima'da 26 §aban'da) kapikuluna bah§i§ ci- 
karildi. Hazinenin online golgelikler kuruldu. Padi§ah 
ve devlet erkani protokol sirasina gore yerlerini aldilar. 
Yenigeriler odalan ile gelip biner akc;e bah§i§lerini aldi- 
lar 47 Daha sonra ayni usul ile Alti boliik halkmi da bail- 
smen verildi. 48 4-5 giin siiren bah|i| dagitimi sirasinda 
kapikulunun padi§ahin onunden birer birer gegmeleri 
bir cur yoklama idi. Boylece Gene Padi§ah ordu iizerin- 
deki otoritesini de bu §ekilde hissettirmif oluyordu. Bu- 
nunla birlikte, orduya gee katildiklan gerekgesiyle kapi- 
kulu askerlerinden bazilanna sefer harchklan verilmedi; 
onlar da sava§ sirasinda gev§ek davranarak padi§ahtan bir 
nevi intikam almi§ oldular. 49 

Kapikuluna bah§i§ dagitildigi sirada Ozii Beylerbe- 
yi Hiiseyin Pa§a'dan haberci gelip; Kazaklann 18 parca 
§ayka ile Ozii taraflanna geldikleri bunlarla yapilan sa- 
va§ta bir §aykanin batirilip digerlerinin ele gecirildigini 
bildirdi. 50 
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Ramazan ayinin ba§larinda ele gegirilen bir esirden 
Lehistan Krah'nin oglunun (kaynaklarda kral oglu) 
40.000 kadar askerle Turla Suyu'nu (Dniepr) gecerek 
Bogdan sinirina kondugu ve tabur kurdugu haberi gel- 
di. 51 Ayni ayin iginde Isakgi Kopriisii tamamlandi. Os- 
manli ordusu beylerinin idaresinde kopriiden alay alay 
gectiler. Padi§ah, kopriiden askerlenn geci$ini de hemen 
bir tiir yoklamaya dondiirdii. Once Rumeli Beylerbeyisi 
Hasan Pa§a askeri lie gecti. Sonra Anadolu Beylerbeyisi 
Hasan Pa§a, Nasuh Pa§a Kethiidasi Vezir Mustafa Pa§a 
oglu Tayyar, Urfa Beyi ile gecti. Padisah Tayyar'in asker- 
lerini begendi ve ona Halep beylerbeyligini verdi. Cuii- 
kii, Halep valisi heniiz orduya iltihak etmemi§ti. Diger 
Pafalar da ayni §ekilde kopriiden gecip askerlerini padi- 
§aha gosterdiler. Bu §ekilde Bogdan topraklarina gegil- 
mi§ oldu. 52 Kopriiden sefer yerine gecenlere izin verilme- 
si ancak ordudan gen donenlere asla miisaade edilmeme- 
si emri verildi.^ Padifah isakci menziline bir hisar yapil- 
masir.i emretti ve derhal hisar hazirhklanna girifildi. 54 

Ramazanin 5'inde (24 Temmuz) Kapudan Halil Pa- 
fa padifahin huzumna qikti. Karadeniz'de Kazak §ayka- 
lari ile sava§tigini 5 parca §aykayi batirip 18 parcasini el- 
de ettigini ve 200 kadar esir getirdigini bildirdi. Padi§ah 
bundan memnun olarak Kapudan Pa§a'ya iki kat hilat 
giydirdi. Gorbacilar ve Tersane Reisleri de hilat giydi. 
Askeri §enlikler yapildi. 55 Isakci Kopriisiiniin ba§inda 18 
giin kahndi. Bu esnada askeri muhimrnatin eksikleri gi- 
derilmeye cahfildi. Ramazanin 10. Gunii (29 Temmuz) 
ordu Isakgi'dan gocerek Yenikoy menziline kondu. 56 Bu- 
rada iken Kefe Beylerbeyi'nin gonderdigi 300 kadar esir 
orduya ula§u. Ramazanin 13'iinde (1 Agustos) Kinm 
Hani'ndan mektup geldi. Han, Padifah'a bagliligini bil- 
dirdikten sonra, 50.000 asker ile Ozii Suyu'nu gectikle- 
rini, diifman taburlarinin yakinlarinda mi bulu§masinin, 
yoksa Padifahin ordusuna katilmasinin mi uygun gorii- 
lecegini sormaktaydi. Cevapta bu hususun kendisine bi- 
rakildigi ve serbestce hareket edebilecegi bildirildi. 57 Yi- 
ne ayni giin yenirerilere ulflfe qikanldi. 58 

20 Ramazan'da (8 Agustos) Tataran (Tutrakan) adli 
menzile ula§ildi. 59 Burada, Diyarbekir Beylerbeyisi Dila- 
ver Pa§a -ki Isakci kopriisiinden Bogdan topraklarina ge- 
gildigi siralarda Osmanli ordusuna katilmifti 60 - ordusu 
ile Padifah'm onunden ge^ti. Askerlerinin ^ogu ath 
olup, iyi giyimli ve zirhliydilar. Bunu takiben Eflak Be- 
yi de 6000 kadar askeri ile Padi§ahi selamladi. 61 
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24 Ramazan'da (12 Agustos) ele gecirilen iki esir- 
den, diifmanin Hotin Kalesi onlerinde siperler kazdigi 
ve burada elli-altmi§ bin kadar tiifekli asker bulundugu, 
Krai Oglu'nun da yetismek iizere oldugu bilgileri ediml- 
di. Esirler, Kazaklann bir bSlumiiniin Ozii uzerine yiirii- 
dugiinii anlatinca Abdiilkadir Pa§a (Haci Bey) bir miktar 
asker ile Ozii muhafazasina gonderildi. 62 Bu esnada Erdel 
Hakimi Betlen Gabor'dan mektup geldi. O, Avusturya 
imparatorunun Lehistan'a yardim maksadiyla asker gon- 
derdigini haber alinca, giden askerlerin arkalanndan ye- 
ti§ip tamamini kilictan ge^'irdigini, bunlarm bayraklan- 
ni ve kellelerini gonderdigini bildiriyordu. 63 

Ordu, Degirmen Kurbii adh menzilde iken Rama- 
zan bayrami kutlandi. 64 Burada Kinm Ham'mn, veziri 
Mirza Bey aracihgi ile Lehistan iglerine akin yapma iste- 
gi uygun goriilerek kendisine lzinname gonderildi. Elgi- 
lerine ise hilatler giydirildi. 65 Keza, Aluska Beylerbeyisi 
ile Silistre Beylerbeyisi Abdiilkadir Pa§a (Haci Key) ve 
Bogdan Voyvodasi askerleri ile Padi§ah'in bniinden gec- 
tiLer. 

§evval'in altinci giinii (24 Agustos) Bogdan§ere ad- 
h menzile konuldu. Burada "yeniferilerin yansinin firar et- 
tigi" dedikodusu yayihnca Padisah yarim§ar gurus, bah§i§ 
verilecegi bahanesi lie butiin Yenicerileri birer birer hu- 
zurundan gecirdi. 66 Bu yoklama zaten tiirlii bahanelerle 
sefere gelmek istemeyen yenicerilerin ve ocak agalannin 
goniillerinin kinlmasina vesile oldu. 67 Ote yandan Bog- 
dan voyvodasinin kopriilerin yapilmasinda ve zahire te- 
dariklerinde ihmal davrandigi, orduyu kar§ilamakta ge- 
ciktigi, onun bu hareketleri ile Leh tarafina yardimci ol- 
dugu dedikodusu cikinca gorevinden azledilip; Bogdan 
Voyvodahgi istefan'a verildi. 68 iki giin sonra Kocana 
(Naima'da Kotcan imlasi ile) adh menzile vanldi. Bura- 
da iken, Kinm Hani Turla suyunu gecen Kazaklan uy- 
kuda basip bin kadanni imha ettigi ve biiyiik bir sava§in 
siirmekce oldugu haberini gonderip birkac top istedi. 
§am askerleri, ilbasani Hasan Pa§a ve Aydm Beyi bir 
miktar asker ve 25 aded top ile yardima gonderildi. Ne 
var ki bunlar ulas,amadan Kazaklar haber aldilar ve bii- 
yiik tabura kagtilar. 69 

§evval'in 1 1 . giinii (29 Agustos) dalia once (~.erkez 
Hasan Pasa ile Eflak voyvodasinin ewelce, Bogdan uze- 
rine yagmaya gelen Leh askerleri ile sava§inin gectigi ve 



Lehlilerin maglup edildigi yerden ge^erken bir kisim 
Leh askerinin buradaki daghk yerdeki magaralardan bi- 
rinin icine gizlendigi fark edildi. Ordu uzerine vannca 
cati§ma cikti. Geti<; Osman'in emriyle magaranin igine 
duman verildi. Bu suretle magaradakiler saf di|i birakil- 
dilar. Keza, aym bolgeden gecerken 200 kadar Kazak as- 
kerinin, Prut nehrinin ote yakasindaki (ormanlik) me§e- 
lik bolgeden, ate§ine maruz kaldilar. Bu bolgeye yogun 
top ve tiifek atifi yapildiysa da kazaklar agaglan kendile- 
rine siper ettiklerinden fazlaca tesirli olamadi. Bunun 
uzerine, sekbanlar ote yakaya geckildi ve gogiis gogiise 
muharebe ybntemi ile Kazaklar bolgeden atildi. Yine bu 
esnada Padijah cati§malan yakindan takip edebilecegi 
bir yere golgelikler kurdurup cati§malarda ba§anh olan- 
lara atiyeler verdi. 70 Hiiseyin Pa§a'nin da kar$iya gecrne- 
sinden sonra dii§man akjamin karanhgindan da istifade 
ederek geri cekildi. 71 

12 §evval'de (30 Agustos) Kazaklann cok fazla §a- 
rap ictiklerinden derin bir uykuda olduklari haberi gel- 
di. Bunun uzerine kuwetlerin bir bolumii bunlarin uze- 
rine gonderildi. Ancak Kazaklann erken haber ahnmasi 
yiiziinden bu gece baskinindan tam bir bas,an elde edil- 
medi. 72 

3 giin sonra (2 Eyliil), ordu Hotin Kalesi'nin oniin- 
deki daglik bolgeye kondu 73. Kale'nin dibinde bir kop- 
rii ve kar§isinda bir Palanka vardi. Leh taburu Kalenin 
hemen yanma yerle§mi§ti. Kalenin alt tarafindan gecen 
Turla (Dniepr) nehri kenarmda da Kazak Taburu kon- 
mu§tu. Osmanh Ordusu Hotin Snlerine geldigi sirada 
Kazaklar heniiz tabura girmediginden derhal bunlar uze- 
rine hiicum edildi. Kazaklar biiyiik bir hezimetten ancak 
tabura girerek kurtuldular. Padi§ah yine sava§i yakindan 
takip edebilecegi noktaya gadirini kurdurmu§tu. 74 Bu 
arada Kinm Hani Canibek Giray, Padifahin huzumna 
cikti ve iltifat gordii. 75 

§ewal'in 17. giinii (4 Eyliil) Turla suyu uzerine kii- 
ciik caph koprii yapilmasi emredildi. Eflak Voyvodasi 
koprii yapimini iistlendi. "Yarin yiiriiyiqtur diye" biitiin 
orduya bilgi verildi. 76 Bundan sonra ba$layan yogun ca- 
ti§malara Lehistan'in yardimina gelen Avusturya askeri 
de eklendi. Osmanh ordusu her iki kuwete kar$i iistiin- 
liik elde etmijken askerlerin yagmaya dalmasi yiiziinden 
kesin zafere ula§amadi. Lehliler Osmanh ordusunu geri 
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piiskiirttiiler. Bundan sonra sulh yapilana kadar gecen 
giin icinde yogun savaglar cereyan etti. Osmanli Ordusu 
pek 50k defa Lehistan askerleri iizerine yuriiyiis, yaptiysa 
da, onlan, bir ciirlii yerinden oynatamadi. Ote yandan, 
Osmanh Devleti'ne ve Kinm Hani'na bagh askerler Le- 
histan iclerine akina gonderiliyordu. PecevT'ye gore; her 
giin dorder be§er asker dorr, bir yana gidip bir 0 kadan 
geri doniiyordu. 77 

Sava§in uzun siirmesi, Osmanli devlet adamlan ara- 
smda da yava| yava§ sikintilarm dogmasina yol acti. §ev- 
val'in 25' inde (12 Eyliil) Yeniceri Agasi azledilip yerine 
Ah Aga yeniceri agasi oldu. Kinm Haru'tun cocuklarm- 
dan Kantemir Mirza'ya gosterdigi ba§anlara kaqihk Oz 
eyaleti tevcih olundu. 78 Ancak, en onemli degi§iklik Os- 
manh vezaretinde oldu. Budin Beylerbeyisi Karaka§ 
Mehmed Pa§a Izvornik Beyi ile birlikte Osmanli ordusu- 
na katilmijti. Ordunun dordiincii hiicumunda (Osmanh 
Ordusu 6 kez biiyiik hiicum denemis,, ancak hie birinde 
tam bir ba§an elde edememi§tir) bulunmu§, buradaki ba- 
§anlan derhal dikkati cekmi§, daha cinceki §bhreti, etraf- 
ca vezaret yolunun acildigi soylentisini yaymaya ba§la- 
misu. Karakas, Mehmet Pasa dii§man taburlanna girdigi 
sirada gehid oldu. 79 Osmanli karargalunda Huseyin Pa- 
§a'nin, Karaka§ Pasa'nin vezir olacagini kiskandigi bu 
yiizden ona gerekli askeri destegi vermeyip bile bile olu- 
me gonderdigi dedikodusu yayihnca, Padi§ah, Huseyin 
Pa§a'yi azlederek yerine Diyarbekir Beylerbeyisi Dilaver 
Pa§a'yi tayin etti. 80 Huseyin Pa§a ikinci vezirlige indiri- 
lerek, Turk suyunun ote yakasindaki askerlere Serdar ta- 
yin oldu. Bu degifiklik esnasinda Baki Pa§a defterdar, 
Yusup Pa§a Erzurum Beylerbeyi ve Siileyman Pa§a da Di- 
yarbekir Beylerbeyi oldu. Padifahin, devlet erkani ara- 
sinda degi§iklikler yapmasi onun biirokratlara ne denli 
hiikmetmeye califtigimn bir gostergesi olarak dufiiniile- 
bilir. 

Ote yandan, Lehlilere kar§i istedigi baganyi bir tiir- 
lii elde edemeyen padijah, devlet adamlarini toplayarak 
onlan acikca sava§in kazamlmasi yolunda gayret etme- 
mekle suclanmi§ ve i§i ciddiye almazlarsa bu kale feth 
oluncaya kadar burada kahnacagi sert bir iislup ile bildir- 
mi§tir. 81 Ardindan, 30 giin daha Hotin oniinde kahnaca- 
gi askere duyuruldu. Kinm Hani'nin ikinci veliahdi 
(Nureddin Sultan) Lehistan iglerine akina gonderildi. 
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Pek cok §ehir yagma edildi. O kadar cok esir elde edildi 
ki Osmanh ordusunda esir gayet ucuza satilir oldu. 82 

Lehistan iglerine yapilan akinlar bu iilkenin geni§ 
olciide tahrip olmasma sebep oldugu gibi, Lehistan'da da 
klthk ba§ gostermesine, iilkede pahahhgin artmasina, 
halkin ve askerlerin acz icine diismesine yol acti. Lehis- 
tan tarafmdan gelen elgiler sulh talep ettiler. 9 Ekim 
1621 'de Kanuni Sultan Siileyman zamanindaki §artlar 
iizerine antlasma yapilarak sava$a son verildi. 83 

Hotin Sefeti, Padi§ahin prestijini arttirmak gaye- 
siyle gikilan bir sefer olmakla, daha ba§langicta pek 50k 
sorunlar doguracagi ortaya cikmisji. Ewela, askerler 
boyle bir savafa gitmeye goniillii davranmami§lardi. 
Devlet erkani ise padijahin sefere katilmasini uygun gor- 
memifler, seferin ba§lamasinin giines, tutulmasina tesa- 
diif etmesini ise ugursuzluk saymi§lardir. Devlet erkani- 
nin padis,aha tesir edemeyi§i sava§ sirasinda da ottaya qik- 
mi§, Geaq Padijah, devlet erkani arasinda gorev degi|ik- 
likletini cesaretle yapabilmiftir. Askerlerin goniilsuzlii- 
giine gehnce, onlar daha sefer hazirhklan esnasinda bir 
savaja gitmeyi iglerine sindirememisjerdir. Padi§ahin sik 
sik yoklama yapmasini ise kirginhk vesilesi yapmisjar- 
dir. 84 Buna kar§ihk onlar Hotin Kalesi onlerinde kayit- 
siz, ciddiyetsiz ve askerlik mesleginin niteliklerinden 
yoksun bir kimlik icmde savas.mis.lar; bu da fethin giin 
be giin gecikmesine hatta zaman zaman ordunun ba§an- 
sizhgina ve pek cok zayiat verilmesine neden olmu§tur. 85 
Sefer, ordu ile padisahin arasimn agilmasinda onemli bir 
rol oynami§, 86 belirgin bir dii§manligin dogmasina ne- 
den olmu§tur. Biitiin bunlar gene padi§ahin reformlara 
nereden basjamasi gerektigi hususunda onemli bir tecrii- 
be olmus,, 87 yenicerilere ve devlet erkanina kar§i giri§ece- 
gi koklii reformlann daha sefer esnasinda gekillenmesini 
saglanmi§tir, 

Hotin Seferi Istanbul'da biiyiik bir zafer olarak tak- 
dim edilmis. ve gene padi§ah halkin, ordunun ve biirok- 
ratlann goziinde Kanuni Sultan Siileyman gibi muzaffer 
bir hiikiimdar olarak gosterilmeye cali§ilmi§tir. Buna 
kar§in biirokratlar ve ordu, gene padisahin tasarladigi re- 
form planlanni onceden ogrendiginden kisa bir siire son- 
ra onu tahttan indirmi§lerdir. Boylece Osmanh Sava§lar 
tarihi icinde onemsiz bir yere sahip olan Hotin Seferi, so- 
nuclan itibariyle Osmanh Sultani igin iiziintiiyle anilan 
bir ba§ka olayin sebebini teskil etmi§tir. 
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1 Sinop baskini icin bkz. Naima, Tarih (Istanbul 1280), 11/117. 

2 Osmanli-Lehistan iliskileri Sultan II, Bayezid zamaninda (1481-1512) 
dostluk crergevesinde kurulmus idi. Osmanlilar, Lehistan'a daima onem 
vermisler ve bunnn neticesi olarak Lehistan'da meydana gelen taht mii- 
cadelelerine zaman zaman miidahaTe etmislerdir. 1572 de Lehistan kra- 
h III. Sigsmund'un bliimii iizerine Lehistan calm bos kahnca, Ruslar fir- 
san degerlendirip Lehistan iizerine asker sevk etmis, buna kaqihk Os- 
manh Devleci de derhal harekete gegerek Kinm Hani'na, Eflak ve Bog- 
dan Voyvodahklarma haber gbndererek smir boylannda meydana geien 
gelismeleri dikkade cakip ecmeierini istemi§ti. Osmanlilar, HI. Sigs- 
mund'un yerine-iscanbul'da elcj olarak ta bulunmos olan- Bazlok^i 
Voyvoda'yi uygun goruyorlardi. Hatta, Rusya ve Avusturya'nm tesirin- 
de olmayan Leh beylerinden birinin hiikumdadigf da Osmanlilar icjn 
makbul sayilabilirdi. Ne var ki, Fransn'nin tavassutu ile Hanri dp Valo- 
is'in Lehistan tahtma gecmesi mumkiin olunca, Osmanlilar, Fransa ile 
dostlugu goz oniiue alarak Hanri de Valois'in hiikiimdarligini destekle- 
misci. Bahsedilen kral bir miiddet sonra yeniden Fransa'ya donunce 
(1574) caht yine bos kalnns, Lehistan halki da hiikiimdar segimi husu- 
sutida iki partiye aynlmisci. Nihayet, Osmanh Devleci'nin de destekle- 
digi Istvan Batori tahtagecti (1575). Yeni Kral, Osmanli Devleti ile es- 
kiden beri siiregelen ahidnameleri yeniledi. Osmanli Devleri ise Lehis- 
tan exiled ne ve cuccarlanna kolayhklar sag lad i. Istvan Batori'nin olii- 
mii iizerine, yeni kral in secilmesi esnasmda yine pck qok Qlke kral seci- 
mine mudahele etmeye calismi§ fakat yine Osmanh Devleci'nin tasvibi- 
ni alan Jan Zamoyeski kral olmuscur. Bu da, ilk is olarak Osmanli Dev- 
leti ile dosdugun devamindan yana politika iziemistir. Bu hususlar.la 
bakiniz, i. H. Uzuncar§ih, Osmanli Tarihi, c. Ill, k.II, (Ankara 1988) s. 
l66-173;Tayyip Gbkbilgin, "Sokullu" islam Amiklopcdisi {\h) VH/595- 
605. Aynca Osmanh-Lehistan iliskilerine dair bazi belgeier icm bkz. 
Nigar Anafarta, Osmanh tmparatorhtg'// ile Lehistan (Polmya) Arastndaki 
Miiuascbetkrlc tlgili Taribi Bender (Tarihsiz ve basim yeri belli degil) 

3 Osmanh Devleci XVII. ytizyilin baslann da gerek iilke icinde gerekse 
dis politik geli§melerde onemli sarsmcilar gecjrmisti. Celali Isyanlan 
(Bkz. Mustafa Akdag, Turk Halhnin Dirlik vc Duzculik Kavgast, "Celalt 
Isyanlan", Ankara 1973) Anadolu'nun bascan basa tahrip olmasuia yol 
agtigi gibi, Ordunun da biiytik blciide yipranmasma sebep olmustu. h- 
taiibul'da Kapikulu'nun hiikiimdarlara tesir ecmeleri de devlet otorite- 
sinin iyice zayiflamasmda onemli bir rol oynamisti. Ote yanda, Iran ve 
AvusLurya ile yapilan savasiarda (1595-1618) eski deviderdeki basanla- 
rin cekrar edilememesi devletin prescijinde asinma meydana gecirmt^ci. 
Bu durum, devletin dis policika ilkeleriude muhim bir cesir meydana 
getirmis, hukumdarlann, eski prestijli giinleri (ki en cok bzlenen db- 
nem Kanunl Sultan Siileyman (1520-1566) devrlydi) yeniden tesis ede- 
bilmeleii iqin biiyiik zaferler kazanma beklentisi gucjenmistir. 

4 Ismail Harm Danismend, \zahh Osmanh Tarihi Kronolopsi, HI/ 266-67; 

5 I. H. Uzuncarsili, A.g. e l} s 174 . 

6 "...(LehistanJ clgisi gcliib Karadcnizdc fesad cyleycn Kazak cskiyasi Igin mn- 
abczc olitudtikta mczb//rlarin miittastl Jesad vc smaat ve levmdiik eylcdikhrhtc 
mficcb vc ilkt-gah ve btgah tarafmizdau vilayet Icrinc akin dditgu ecildm bi'z- 
zariin bu kari ihtiyar vc fcsadlanuda israr cykmiskrdir dey/i ccvap vcrdik- 
de..." Feridun Bey Miinscatifs-Sclatin (Istanbul ) , II/ 117. 

7 Muiiseat/i'i-Se/atin, II/ 1 17, 144. 

8 Miiuscatus-Sclatin, gbsterilen yer. 

9 yalmz yiizyigirmi pare top vc bu kadar bin yiiklii araba ve satr zabire/er 
ve niallar ki hesaba gelmczdi yagma olitndu bit loplitlukta Lehlilcrtn ytizdm 
fazla namh beykri de vardi. Kimi csir ve kiwi katlohindu..." Nairna, 11/186; 
Katip gelebf, Fczlcke-i Tank, XI 399. 

10 "... Vezir-i azam Ail Pafa padisahi Leh scferinc tahrik edip... " Naima, 11/186; 
Fezleke, 1/403- 

1 1 Padisah huzurunda yapilan bir tartismada, Lehistan krahnin ku^iimsene- 
rek, Osmanh padisahma karsi asla direnemeyecegi yolundaki sozlerin pa- 
disah tarafindan iltifat gormesi ilginctir. Bkz. Naima, 11/205. 

12 Hammer, Osmanli Tarihi, (Istanbul 1985), VIII/ 201. 

13 Hammer, VIII / 202, 

14 Fezleke, 1/403.' Nairn, 11/186; Soiakzade , Tarih-t Solakzdde, (Istanbul 
1298) II/ 700; Pecevt Tarih-i Pcgcvi (Istanbul 1283) II/ 375. 



15 "... Omcra ve gav/tsan vc biikkariui ahkam-i vacibc gondcrilmis idi kim nevruz- 
da ordnya vaki olalar". Osmanh Dcv/et Di/zenhic Ait Metwler VI., 11. Osman 
Adtua Yazilmis Zafmtdme, Nesreden: Ya§ar Yucel (Ankara 1983) s. 35. 
(Bundr.n sor.r.i Zafmiamc olarak kisaltilacaktir.) Aynca bkz. Solakzdde, 
11/705. "Insaal/a/m Mchkii 'l-Gaffdr cwel bahar-t hoccstc-i asarda bi-inayet-i 
cclalet-mcdbim bizzat nevrfa-i firf/zda olan kiiffdr-i haksdr iizcriuc azim sefcr-i 
nmret-asara tcvccciih-i hiimdyunitmla azimci w askcr- i islam-i numt-encamin 
atlari diismau vHayctiude gayirlaumak tasmhn vc niyct olnuniagla R/tmili vc 
Anadolu caniblcriudc olan bcylcrbeyilcri ve sancakbcyileri vc yenictri vc boli/k 
a^alari ve bbliik halkt kullanm ile vc sair kapum balki dergdh-i muallam nvi- 
icfctrikalan vc gaviqlari vc divaui hitmdyfmum ve deftcr-i hakani vc maliye sa- 
kirdler 't ve ogi/ilan vc alay bcyitcri ve ziicma ve crbdb-i ttmar ve gen basi ve geri 
suriitiilm ve muickatdhi vc bil amle birden bhic ve o -nden yiizbv.ie vannca dir- 
lik tmarr/tf cdcnlcrin aimlcsi sefcr-i mezbura nie'mur olmagin (...) simdiden diis- 
man yaragile kan/m i/zrc cebeliflcriuizlc hazir ve amadc olttb bcyler bcyinle haber- 
ief/ip (... ) ruz-t nmiizda mahmiyc-i Istanbul kiirbilndc olan ordu-yi immdyunu- 
ma millhak olmaniz babinda fcrmaa-i alisantm sddir olmustiir..." Ankara 
§er'iyye Sicilleri (A§S) No. 19, s. 250. Benzer bir Fermanda Anadolu'nun 
soi kolunda bnlunan vilayedere gbnderilmistir. Bkz. Trabzon Ser'iyye Si- 
cilleri (T§S) No. 1821, s. Il6a-b. "Ram ve Erzimim vc Batum Eyalct/eriiidc 
vaki kadrlara hiiklim ki.. ." 

16 Solakzddcde ilk toplanilan yerin Haikali Pnian oldugu belirtilmistir. Ta- 
rih, 11/701. 

17 bu sefcr-i bumdynnumtt sair zamanlara ktyas ctmcyup..." T§S 1821, s. 
1 16a." ...Bu scjcr-i hiimayfmumn baska seferc bu zamaui baska zaman a ktyas 
etmcy'm..." A§S 19, s. 250. 

1 8 "... aiker-i cenab-i celalei medbim hitzurumda yoklansa gerckdir..." A§S 19, s. 
250. "evvel yoklama Istanbul kurbundc olan nefcrat bizzat cdakt-mabtm h/izu- 
runda her bin vihud-o neb vc a/scn diisnmn yaragile yoklansa gerektir, Kapim 
kalian gayri tavaif-i asakir dcgildir. Ewelki nefcrat ciimksi mcm/d bulnnmak 
lazimdir (...) seferc gelmcycnkrthi isim ve resimlcri ile tesbit cdilip deftcrlcnu ls- 
tanbul'a gondcrilmcsi ..." ASS 19, s. 250, "...Ruz-t htztrdan mnkaddem mah- 
rnsc-i Edimc'dc gaytr vakti hazir bulmuip yoklama mnkamrdir..." Topcular 
KScibi, Abdidkadir (Kadrt) Efendi Tarihi, (Meuu-Tatilil), t.U. Sosyal Bi- 
limler Enstitiisii, Yeni^ag Tarihi Anabilim Dali, Basilmamis Doktora Te- 
zi (Istanbul, 1990), s, 569- (Bundan sonra 'Topgnlar Katibi" olarak kisal- 
ttlacaknr). 

19 "Istanbul crirsilari cu§-i hurusla doldu..." Zafmiamc , s.35; "...Her tar af dan 
kskcr-i zafo'-escr fcvcfcvc gcliib ord/t-yt hnmayuna miildki otdidar.. ." Naima, 
11/177. 

20 Nevruz, miladl cakvimc gbre 21 Mart tannine denk gclmekte olup Tiirk- 
ler ilkbahann baslangia saymaktaydilar. Nevruz, Tiirkler arasmda cesidi 
eglenceler ile kudanmaktaydi. Osmanh ordusunun sefere cikmak iizere 
toplanmasi ise genellikle Nevruz'da olurdu.. Nevruz hakkinda bkz. Ab- 
dulhaluk C^ay, Tiirk'un Ergcnekon Bayra/nt Nevruz (Istanbul, 1993). 

21 "Rumli'ridc kiiffdr-i haksdr iizcriuc azim scfcr(im) malum ve bizzat ccndb-i cc- 
Idkt-medbtm tevccciib n azlmetime kasd vc niyctim olmagla ciimlc menidUk-t 
mahrhemdc vaki' mcsthru l-esami yetitgen veyenigen kidlarim cger koruai ve eger 
otmak vc ebl i seferdir ciimksi rih-i nevruzda Asitanc-i Saadetimc gcliib her bi- 
ri odaklarmda hazir otnb ve mevcud bulmuip ebli scfer olaularsiz ve koritcu ve 
olarak olanlar odalari muhafazasinda olmak babinda ... mcmdlik-i mahrusenie 
evamir-i jerifc inal ohmmiq iken vc nevruz karib olup sefcr zamam gcimq ikev 
heniiz taife-t mezbureden bir ferd enpneyub ktndi kar u ktsb vc heva ve hcvcsle- 
riude olduklari igin taife-i mczburcyi mahallerinde yoklayip dahi... tiifenk ve sa- 
ir alerlcri ile siiriip vc rfiz-i nmiizda Asitanc-i Saadetimc gctirip d-ahi odaiarin- 
dahaztretmck ve gelmeyenlerin mukaddema gondcrilcn cvdmir-i serifc muceb'nm 
haklarmdau gc/iuipvc cmvdl ve crzaklarm miri igin kabz oli/umak babinda ..." 
A§S, 19/231. 

22 "Bazi yctiigcrilcr Asitauc-i Saadct'e gidcriz deyii cvlerindcn gtkip, birkag giii) 
ahar ycrde gczinip mumd-ileyh ol vilaycte gittikde odabasilardan icaztt aldtm . . , 
deyii cvlcrinde oinriip kar it kisblerindu kalanlar kat'an yenigcri dcgHllcrdit 
Ma an yenigcri uaminda gczinip fukaraya zulm vc ta'addi olanlart sair reaya 
gibi bilip tekliflen ahmp asla yenigcri naminda gezdirmcyf/p Asitanc-i Saadcti- 
tnc arz eyleyesiu ki ol mak/delerin haklarmdau gcline ... " A§S 19/231. 

23 Zafmidm, 40, 42; Naima, 11/187; Fezleke, 1/404; Solakzdde de Cemaziye- 
lahire'nin 12. Gunii (4 May i s) gel dig i kayididir. (s. 700). 
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24 Solakzdde, 701. 

25 "Yigmni doki/z/incH giinu kmiiftan cwel vc sonra birkac giitie dek cyyam-t ntts- 
hattau madud olnp sclb-i jefjr giinii bile umh olup busman kiisuf ola bit kdrc }it~ 
rii itmek kttr an tecvtz ol/mmaims iken gaflet i/e Davut Pasa mmilinden gogi- 
liip bdylc bir scfcr-i azhnctc mebde-i tevecciih of man nd-miindsip idi..." Naima, 
11/177. Zafcrndmc, 40-42. 

26 Kroniklerde Edirne'ye van§ tarihi farkh kaydedilmistir. Zafemdme At Re- 
cep ayjmn 13. gunij (s. 43); Solakzdda, s.701; Fazleke, 1/404; Naima, 
II/188'de Recep aymin 10. giinu, Pecan At Cernaziyelahir'in 26. giinii 
(11/376); Topgdar Kdtibi'at gore ise Recep ayinm basjarmcla Edirne'de ol 
mak gerekiyor. £Unkti, 0, Recep ayimn 4. giinii Regaip Kandili'ne cesa- 
diif ettigini ve orduda bu gecenin iliyasi icjn sabahlara dek ibadet yapil- 
digini kaydediyor. (s. 578). Padijalun otagi Namazgah SaJirast'nda C^u- 
kurcepe adli menzile kuruldu. Topgdar Katibi, s. 575. Buna mukabil So- 
lakzddc, Otagin Sarayovasi'na kuruldu$unu kaydediyor. (s. 701). 

27 Solakzdde, s. 701. 

28 Zafmiame, s. 49; Fezlcke, 1/404; Naima, II/L88, Solakzdde, s. 701; Toft/dor 
Katibi, 5,579- 

29 Topgdar Katibi "Edirne'de 32 giin oturak ferman old//" diye yaziyorsa da (s. 
576) diger larililere nazaran bu kadar kahnmadjgi anlasilmaktadir. Zatea 
ayni miiellif Recep aymin sonlannda go^uldiigiinu de kaydecmektedir (s. 
579) ki yaklasik olarak 20-25 gun kalmdigi anla$ilmaktadir. 

30 Zafmiam, s. 47-49; Fezlcke, 1/404; Nairn, 11/188; Topgdar Katibi, s. 577. 

31 Topgdar Katibi, s. 579. 

32 Zafemdme, s. 49; Fezlcke, 1/404; Naima, 11/188. Bunlar Yanbolu'ya van§ 
carihin 26 Recep olarak bildirirken Topgdar Kdtibi'nAt 3 §abnn olarak ka- 
yiclidir (s. 579). 

33 ".. n Tatar Han cdniplmne kapncibast tayin ol/mup otuz-kirk bin Tatar askcri 
He Lcb seferinc nu'mur olmiq idi.," Topgdar Katibi, s, 564, 578. 

34 Fczlckc, 11404; Naima, 11/188. 
3 5 Fczlckc, 1/404 ; Naima, 11 I 89 . 

36 Zafemdme, s 70, 71; Fezlcke, 1/404; Naima, 11/189. 

37 Topgdar Katibi, s. 591. 

38 Zafmiame, s. 51; Naima, 11/189; Fez/eke, 1/405. 

39 Zafmiame, 52; Naima 11/189; Fczlckc, 1/405. 

40 Naima, 11/189; Fczleke, 1/405; Zafemdme' de bu esirlerin Devne'de iken gel- 
digi kayithdir (s. 52). 

41 Topgdar Katibi, s. 579, 580; Pegexfi de bu yoklamanin Alurkoyu yakinla- 
nnda yapildigi kayithdir. (11/376) 

42 Topgdar Katibi burasini Arabacilar Qiyin, van§ rarihini ise 24 §aban ola- 
rak kaydetmektedir. Buraya gelinceye kadar kat edilen menziller ise siray- 
la Yemisji, Armutlu, Kurnah, Karasu ve Baba Kazasi'dir. Topgdar Katibi, 
s. 581, 

43 Zafmiame, s, 52-54. 

44 Zafmiame, 56; Fczlckc, 1/405; Naima, 11/189; Fccevt, 11/376; Topgdar Kati- 
bi, s, 582. 

45 Fczlckc, 1/409; Naima, 11/190; Zafemam s. 56. 

46 "(Otagilarm) biri cisr online kurtdup giindiizlerdt anda dram ve pee kab-i askcrde 
karar edcrlerdi. 01 gstr-i biimaynnun havalis'mde depc iizre bir kasr-i bald vc ignde 
kimdrmq bir tabt-i rdnd iizre oturup gun gibi her canibc nazar endaz olurlardi". 
Naima 11/190, Mean hemen liemen aym ifadelerde Zafmiam, s. 56'da. 

47 "8'era/ttn vc ntsf gunq bin akca olur diiginiip..." Topgdar Katibi, s. 584. 

48 Fezlcke 1/405; Naima, 11/190. 

49 SolakzadeW05. 

50 Zafmiame s.58-59; Naima, 11/190; Fczleke [/405'te 8 gemi diye kajichdir. 
Ancak bu cashih batasi olmaljdu. 

5 1 Fczleke 1/405; Naima, 11/190. 

52 Fczleke 1/406; Naima. 11/190, Zafer 

5 3 ". .. bir fcrl kopriid&i gegntyip teazel yoktur. Ve /akin gcruaen gclc/dcre tzindir. Ge- 
gp seferlcriiie gidiip gayriye izin yoktur. "Topgdar Katibi s. 583,592. 

54 Naima, 11/191; Topgdar Katibi s. 583- 

55 Fezlcke, 1/406; Naima, II/I9I; Zafemam, s.77. Topgdar Kdtibindt 400 esir 
geldigi kaydedilmekcedir. s. 583. 

56 Naima, 11/192. 

57 Naima, 11/192; Zafemdme'de 150 000 asker olarak kayithdir. Ancak bu sa- 
yi abartilidir. (s. 80) 



58 Naima, 11/192, Zafmiam, 5. 81. 

59 Zafmiame, s. 82; Naima, 11/193; Fczlckc, 1/406. 

60 Topgdar Katibi, s. 586. Keza, bu esnada Karaman Beylerbeyisi de kaul- 
mi|ti. Bk2. Ay in yer. 

61 Zafcrndmc, s. 85. 

62 Zafcrndmc, s. 85-86; Naima, 11/193; Fczlckc, 1/406-407. 

63 Zafemdme, s. 87; Naima, 11/192; Fczlckc, 1/407. Mekmpia birlikte bahse- 
dilen ba§lar ve sancaklar orduya ulajmijtir. 

64 ". ..Dcgirmen Kttrbii nam menzile niiziil-i bumaynn btiyimdtir vc sabab 'iyd-i je- 
rifdir dcyii ol gicc ord/iy-i hiimdyfinda nida itdiriib sabab nblct olmimakdan fc- 
ragat vc her kes Icvdzimat-t : iydc mitkayyed olmiqlardt (...) umfimm vilzcra-yt 
al'qdn ve cumhur-t crbab-t divan kawtn-i kadtm-i Osmant vc dyiti-i mcthi-i ba- 
kan'i iizre yolln yol/annca padisab-i alm-pcnab dtst-i scriflerin bfis cykdiler (...) 
bayram taanu (...) ycniliip (...) omr-i deulct-i pad'qabiye scnalar diniliip. . . " Za- 
fmiame, s. 88/91; Naima, 11/192; Fezlcke, 1/407 Bayram, Pcceviyt gore Var- 
ba| adli menzilde (s, 376), Topgdar Katibi' ne gore ise Ya$ meiizilinde (s. 
586) iken kiulanmijtir. 

65 Zafmiame, s.90; Naima, 11/194; Fczlckc, 1/407, 

66 Zafcrndmc, s. 91; Fczleke I, 407; Naima 11/194. 

67 Naima, 11/1 93, Pepvi, N/376. "Bu yoklatna dan ocak zabitkrinin hatin kiril- 
dC Naima 11/194; "Yoklama \cklt vaki olmagTa olti/fcnm kemal-i inkiraf-t ku- 
lubune bais old/i" Pccwi, 11/376. 

68 Zafmiame, 92-93, Fezlcke 17407, Naima 11/194.408. 

69 Zafcrndmc 94, Naima 194 Fezlcke I, 

70 Zafemdme 96-100; Naima 195; Fczlckc I. 408, 409. 

71 Topgdar Katibi, s. 587. 

72 Zafmiame, 104. 

73 Zafemdme, 107, Naima 11.195, Fczlckc, 1/409. 

74 Naima, 1/196; Fezkkc 409; Zafemdme, 126,127. 

75 Naima 196. Fczleke, 409; Topgdar Katibi, s. 588. 

76 Naima 2/196. 

77 P^/;,U/337. 

78 Naima, 11/198. 

79 Topgdar Katibi, s. 597. 

80 "Akibet Hiiseyin Pasa, Karakas Pa}a'yi mansibindan korktulundan mahalsiz 
ngratti. Ve kendisi ligramayip bir sayedar drabta ill tea cut dcyii saadetli Padi- 
sah mczbnri azl ctti..." Pegcvi 11/378; Bununla birlikte, Pecevr. Padi§ahin, Si- 
pahilerin de gorevlerini yaprnadigindan ve Karakas, Pasa'nin s_ehid olma- 
sma sebeb olduklan yoluada du|uiidugiiiiii ve bu yuzden ortlan incitecck 
sbzler sarfetrigini, sipahilerin de buna giicendiklerinl kaydeder. (11/378) 
Aynca bkz. Naima 11/208; Fezlcke 1/410. 

81 "...brl'Ci/mlc fcthve teshir aksa-yi muraditmdtr lazim gelirse ibzar-i zehairidiip 
kislamak dahi katimda caizdir. §b'yle bilip ona gore takayyiid edesiz. . . " Naima, 
11/202; Fez/eke II/4. 

82 Fczlckc II/4; Naima. 11/203. 

83 Burada yapilan antlasmaya gore: Hotin, Bogdana'a birakilacak, Lehistan, 
Ka2aklann Osmanh topraklanna saldirmasini onleyecek, Lehistan'in, Os- 
manli Devletine dalia onceden odemekte oldugu vergiyi vermeye devarn 
edecekterdi. Naima, 11/203-204; Pepvi, 11/379; Topgdar Katibi, s. 599, 
600. Hotin Seferinin kisa bir tasviri igin aynca bkz. Hezihi Aykut, Hasan 
BeyZade Tarihi, f.O. Edebiyat Fakiiltesi Yeni^ag Tarihi Kursusu, Basilma- 
mi^Doktora Tezi, (Istanbul 1980), s, 399-341. 

84 "Padijab scfer in'amin mevcud bidtman kapiktdlarina emr-i ferifleri He viriliib 
sonra gclcnler inamdan mahrum old/dar. 01 sebepten ecnk emrinde babsis almayan 
kid diqman ile ecnk elmedc terahi ve agir savas eylediler... " Solakzddc, 11/705- 

85 "Savas cidalin cocuk oyununa donderdiler." Solakzdde. 11/705. 

86 "Lakhi kal'a vc tabur tcsbiri kabil ve mumkiin olmaytp askcrin ihmallcrinden 
huud-i amal fiasib o/madi. Ona b 'maen Padisab-i {ecaat-evsafi/i askerdm inbi- 
raft olup Istanbul' a vastl ofd/ikfarmdan iilfet basil olmaytp..." Solakzdde 
HI/703. 

87 Kapjkulu'nun kirginhklarmin sebeplerinin basjnda, Geng Osman'm on- 
lara kar§i biraz sertge tavn takinmasi geliyordu. Mesela tebdil-i kiyafet qi- 
kiyor, Meyhanelerde veya uygunsuz vaziyette yakaladigi yenigerileri biz- 
zat kendisi cezalandinyordu, Bu hususun cafsili icin bkz. Yeniceri Solak 
Hiiseyin Tugf, Ibretniima, Ne§reden, Mithat Sertoglu Eellcten XI, (1947), 
s. 491-514. 
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u makalede Karlofca Antla§masi (1699) son- 
rasi Habsburg ve Osmanh Imparatorlugu ara- 
sindaki ilk ortak sininn belirleamesini ve bu- 
nun yiirurliige koaulmasini kisaca anlatmak istiyorum. 
Antla§manin imzalanmasinin 300. yih ayni zamanda, 
Osmanh Imparatorlugu'nun 700. kurulus, yildoniimiine 
rastlamaktadir. Ancak bu tarih, Osmanli Devleci'nin as- 
ked bafanlannin devamindan ziyade, sinirlannm, Roma 
imparatorlugu'yla yari§ircasina geni§lemesinin durdugu, 
c6kiis,unun bafladigi donem olmu§tur. 1 Antla§mamn se- 
bep oldugu kayiplar sadece olumsuz sonuclar dogurma- 
mi§nr. Eski ihti§amini yitirdikten sonra, imparatorluk 
yonetimi Avrupa iilkelerine kar§i yeni politikalar ba§lat- 
misj 2 ve bunun neticesinde yava$ yava§ Avrupa devlet sis- 
teminin bir parcasi olmu§tur. 

Karlofca Antla§masi'nin ardindan sinir gizme i§leri 
de imparatorlugun Avrupalila§masinda onemli rol oyna- 
miftir. Bu sayede zamanin askeri jcaplan dogrukusunda 
siirekli degifen bati sinirlan belirlenmis, ve ayni zaman- 
da kuwetlenmesi (yaziya da dokiilmesi) saglanmi^tir. 

Bu makalemde, italyan kaynaklarma dayanarak an- 
la§ma maddelerinin onemini, sinir belirlemede kullani- 
lan ana ilkeleriyle, baki§ acilarini ve sinir cizme iflemi- 
nin gercekle§tirilmesi konusunu anlatmak istiyorum. 

BARI? KONFEMNSININ NITEljKiERi 

Karlofca Antla^masi'yla Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun batidaki yeni sinirlan az cok karara baglanmi§tir. 
Sadrazam Amcazade Hiiseyin Pa§a 23 Temmuz 1698 ta- 
rihinde bir ferman ile reisiilkiittab olan Rami Mehmed 
Efendi yi 5 ba|-murahhas ve Yunanca, Latince, Italyanca, 
Tiirkce, Arapga, Farsca, Fransizca ve Almanca da konu- 



§an Divan-i Hiimayun terciimani Mavrokordato Bey'i 4 
biiyiik elcilik payesi ile ikinci murahhas olarak sulh go- 
rii|melerine memur etti. 

Ban§ konferansinda 5 iki tarafli gorii^meleri anla§ma 
geregi Habsburg'lar (Avusturya heyetinin iiyeleri C. d' 
Oettingen, C. de Schlick, C. Marsigli, ve terclimanlar Til 
ve Talman idi) ba§latn. Goriifmelerin bu ilk etabi, turn 
konferansa etki etmi§tir. Ciinkii Osmanhlar Habsburg 
hanedanhgi ile yapilan muzakerelerle elde ettikleri §art- 
lar dogrukusunda ittifak halindeki devletlerle (Venedik- 
liler, 6 Polonyahlar, Ruslar) gotii§mek istiyorlardi. Habs- 
burglann amaci ise, her iki imparatorlugun arasinda be- 
lirlenecek olan sinirlan, konferansin toplanmasmin §arti 
olarak daha onceden kararla§ririlan uti possidetis (ala ha- 
lili) ana prensibine gore gizmekti. Uti possidetis cagda§ 
latin diplomasisinde bir tabirdir. Bu, bari§ imzalayan ta- 
raflann o andaki askeri durumlarma gore daha once elle- 
rinde bulunan topraklari tutmalarini saglayan bir esasdir. 
Bu tabir XIX, yuzyildan kibaren 'status quo' olarak anil- 
di. 

Ancak Osmanhlar -ban§ konferansina delege olarak 
katilan Mavrokordato'nun da Osmanhlarla ayni fikirde 
oldugunu belirtmeliyiz- antla§ma esnasinda sinirlann qi- 
zilmesinden ziyade, kendi hiikiimlerinin de gececegi 
topraklarin belirlenip bo§altilmasini, mevcut kalelerin 
yikilmasi ba$ta olmak iizere diger onemli konularin tar- 
ti§ilmasinr, sinir cizme i§leminin ise daha sonra komiser- 
ler tarafindan yapilmasini istiyorlardi. Bolgelerin payla- 
filmamasindan dogacak sonuclari 7 goz oniinde bulun- 
durmak gerektigini bildirdiler. Sebep olarak da taraflar- 
dan herhangi birinin bu alanlari haksiz i§gal etmesinin 
diger tarafin tepkisine yol acacagini ve bunun da yeni 
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dii§manhklarla neticelenecegini ifade ettiler. Osmanhlar, 
biiyiik beceriye dayah politikalari sayesinde, esaslann 
one siiriilmesinden sonra dogan zor sorunlari qozmeyi ba- 
§armi§lardir. Bunu gercekle§tirirlerken de, cemel pren- 
siplerinden odiin vermeden, kendileri if in onem arzeden 
dii§uncelerini yazili olarak belirtmeyip, yoruma acik ola- 
cak §ekilde pratik yoldan ifade ederek amaclarma ula§- 
misjardir. 8 Habsburglar ise uti possidetis prensibinin ke- 
sin uygulanmasi halinde, Osmanhlann bunu bir sadin 
olarak algilayacagini bildiklerinden, en azindan 'birjey 
if in bir§ey' (quid pro quo) ilkesini bire bir oranla gercek- 
le§tirmeyi denediler. Osmanlilann da, kendi verdikleri 
odiin oraninda kale ve topraklardan feragat etmesini iste- 
diler. Ancak Osmanhlann buna iscekli olmadigini gor- 
dukleri icin baska uzla§ma 9 yollanna ba§vurdular. Habs- 
burglar Osmanhlann 'uti possidetis' prensibiyle ilgili il- 
kelerini kabul ettiler. 

Yani ilk miizakereler Avusturya ile yapildi ve Erdel 
meselesi daha once halledilmi§ oldugundan, birinci mad- 
de Erdel'in eski hudutlannin tesbiti ile tamamlandi. Te- 
mesvar (Banat) hududu uzerinde Rami Mehmed Efendi 
Edirne Mukavelenamesini gayet gtizel bir §ekilde tatbik 
ettiginden, eski Eflak hududundan itibaren, Maros ve 
Tisa sulari esas olmak iizere, eyalet dahilinde kalan Lu- 
gos, Karansebes, Lippa, Csanad, Kis-kanizsa, Becse Becs- 
kerek kalelerin bo§altilmasini temin etti. Fakat ikinci 
maddeye llave ettirmek istedigi Szegedin ve Varadin ka- 
lelerinin yiktinlmasini kabul ettiremedi ise de, Tisa, Ma- 
ros ve Tuna nehirlerinde Osmanh tebaasinin dahi miisa- 
vi $artlar ile istifade etmelerini kabul ettirdi. Uciincii 
maddeyi teskil eden diger bolgeler uzerinde herhangi bir 
Osmanh iddiasi olmadigindan, Titel mintikasina gefil- 
di. Burada da esash bir ihtilaf olmayip, Avusturyahlar 
Titel'in eski halinde birakilmasini kabul ettiler. Bu min- 
tikada, hudut vazifesi gorecek tabii bir arazi olmadigin- 
dan, hudut, Tisa'nin Tuna'ya kariftigi mahalden Bossut 
suyunun Sava nehrine kari§tigi yere kadar tasavvur olu- 
nan miistakim bir hat olarak rizildi ve burada kalan Mit- 
rovica kalesinin, yeniden in§a edilmemek §arti ile, Tiirk- 
lere terkedilmesi kararla§tinldi. Bu suretle dort goriif- 
mede Macaristan hududu bitirilmi§ idi. Bosna hududun- 
da, Bossut munsabindan Brot kalesine kadar Sava nehri- 
nin hudut ittihaz edilmesi iki tarafca kabul edilmekle 
beraber, Brod, Debej, Jasenowac, Dubica, Kostajnica, 
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Novi, Krupa, Bihke kaleleri uzerinde bir cok miinaka§a- 
lar cereyan erti. Avusturyahlar, bu kalelerin civarindan 
gecen Unna suyunu hudur harti kabul etmekte idilerse 
de, bu kalelerin bo§altilmasina yana§miyorlardi. Nihayet 
Kostajnice'nin Avusturya'da kalmasina mukabil, diger- 
lerinin rahliye ettirilmesi miimkiin olabildi. 

Hudut meseleleri g6rii§uldiikten sonra hukuki, ti- 
carl ve askeri konulara gecildi. Osmanh Imparatorlu- 
gu'ndaki Katolik mezhep ve tarikatlari mensuplannin 
vicdani hiirriyetleri meselesi, Avusturyahlara bir hak ve- 
rilmemek suretiyle tekrar te'yit edildi. Nihayet Jitwa 
Ahidnamesi ile, Osmanhlarca kabul edilen Avustur- 
ya' nin miisavi derecede devlet oldugu prensibi bir tiirlii 
tatbikata intikal edemediginden, bir kere daha zikredile- 
rek Osmanh hiikiimetince taahhiit edildi ve son olarak 
bu bans, antla§masiiiin yirmibes, sene miiddetle gecerli 
olmasi ve yenileme §artlan da belirlendikten sonra, 20. 
madde ile Avusturya ile yapilan bans, antlasmasi tamam- 
lanmis, oldu. 10 

Ancak anla§mada ongoriilen bu yikim ve bo§altma- 
lar daha sonraki ktifaklar acisindan zorluklar fikaracak- 
tir. kalyan delege Habsburglann yaptiklari ittifak dog- 
rultusunda bazi kaleleri ve bolgeleri kolayca vermesini ve 
yikmasini, ayrica, birkag bolge sinirlarmin ve bazi nehir- 
lenn boliinmesinin yetkililerce tarn olarak belirlenme- 
mesini de uziintiiyle karjiladi. 11 Ancak I. Leopold (1657- 
1705), yasjanan ispanya krahnin yerine veliaht biraka- 
mamasindan otiirii tahtta meydana gelen bo^lugu doldu- 
rabilmek igi n akrabasi Fransa Krah XIV. Lui ile miicade- 
le ermekteydi. Bu sebebten otiirii Osmanhlarla bir an 
once bans, yapilmasi icin ugras, vermi§tir. Boylelikle, or- 
dulanni, tahti ele gecirmek icin yapacagi sava§a hazirla- 
yacaktir. 

SINIRLARIN BEURLENMESi 12 

Barif antlasmasinin birkac maddesi, gerek Osmanh 
gerekse Habsburg tarafina, sinirlarin fizilmesi sirasinda, 
cikarlanni herhalukarda yerinde gerc,ekle§tirmelerine 
imkan saglamaktadir. 

Yapilan bu ban§ antlafmasi 18. maddenin gerfek- 
lejmesiyle yiiriirliige girecektir. Bu madde her iki taraf 
arasinda sinirlarin belirlenmesini, buna dayah olarak bol- 
gelerin bosaltilmasini ve kalelerin yikilmasini on gor- 
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mektedir. Yetkililer, antlasma uyannca gece ve gi'mdii- 
ziin efit oldugu 22 Mart 1699 tarihini ilk bulu§ma tari- 
hi olarak belirlediler. Ayrica, taraflarm se<jtikleri ortak 
noktada bulujularak, sinir bolge valilerinin de yardimla- 
nyla, imkanlar elverdigince en gee iki ay veya daha kisa 
bir siirede smirlarin gizilmesinin ve onceden altntni§ or- 
tak kararlarm en hizh §ekilde, tarn olarak yerine getiril- 
mesinin onemini belirttiler, 

Osmanli ve Habsburg taraflannin, antla§manin im- 
zalanmasini miiteakiben, 11. maddede belirtildigi gi- 
bi, 13 ileride dogacak olan sinir problemleri ve anla§maz- 
liklann coziimii icin ozel yetkililer atamalan gerekmek- 
teydi. Bu yetkililer birbirleriyle anla§maya vararak ve bu 
anla§mayi daha sonra da temel alarak kararlar verecekler 
ve uygulayacaklardi. Habsburg imparatorlugu'nun ordu- 
sunda muhendis olarak gorev yapan Bolonyah Luigi Fer- 
dinando Marsigli 14 ('plenam potestam ac authoritatem') 
I. Leopold tarafindan secilecek komiteye vekil komiseri 
atandl. 1 ' 

Luigi Ferdinando Marsigli (1658-1730) Bolonya'da 
asil bir ailede dogdu. Egitimine iiniversitesi ile me§hur 
memleketi Bolonya'dan sonra Padova ve Venedik'te de- 
vam etti. Ilk once botanik ogrendi. Ardmdan 1676 tari- 
hinde uzun siire italya'nin diger onemli iki kentine, Ro- 
ma ve Napoli'ye seyahat etti. Yolu boyunca tabiati tetkik 
etti ve fen, matematik, fizik dersleri aldi. Roma'dan Na- 
poli'ye giderken hayatinin biiyiik bir kismini Costanti- 
nopol (Istanbul) ve Smirne (Izmir)'de ya§ayarak gecirmij 
Ingiliz bir tticcar ile tanifti ve onunla yaptigi sohbetler 
ilgisini uyandirdi. 1679'da yeni Venedik balyosu, 16 Piet- 
ro Civrani'yle istanbul'a gitme sansmi elde ettiginde cok 
memnun oldu. Orada onbir ay kalan merakli gene, Os- 
manhlarm hayat tarzini, adetlerini, iilkenin gezilecek 
yerlerini ve devletin askeri durumunu da tetkik etti ve 
gozlemlerinden cok ilging belgeler kaydetti. 

Osmanli ba§kentinden dondiikten sonra Venedik ve 
Roma'ya gitti. Roma'da, Osmanlilarm Hiristiyan bolge- 
lerinden cikarilmasim isteyen Papa XI. Inosan (1676- 
1689) 17 tarafindan Tiirkler konusunda dani§man tayin 
edildi. Bu tarihe kadar geli§en olaylara, izlenimlerine ve 
tecriibesine dayanarak askerlik yapmaya ve Osmanlilara 
kar§i miicadele etmeye karar verdi. Bunun iq'm 1683 ta- 
rihinde Viyana'ya gitti ve Imparatorluk ordusunda gore- 
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ve ba§ladi. Ayni sene Sadrazam Kara Mustafa Pa$a (1676- 
1683) 18 Viyana seferine bafladi. Bu gelisme, o ana kadar 
rehavet icinde olan Avrupa devletlerini harekete gecirdi. 
Ortaya cikan sava§ durumunda Marsigli onemli bir rol 
oynamaya ba§layabilecegini kavradi. 

Aldigi ilk gorevde Osmanli ordusunun Raba nehri- 
ni gecisjni durdurmayi ba§ardi. Ancak hemen ardmdan 
Osmanli'ya esir diiftu, Viyana kufatmasi sirasinda Os- 
manli kampinda tutsak olarak bulundu. Kusatmadan 
sonra geri cekilen Osmanli ordulariyla beraber Bosna'ya 
kadar gotiiriildu. Bosna'da mektupla yardim istedigi bir 
dostunun para yardimryla ozgiirliigiine kavu§tu. Geri do- 
nerek, Macaristan'in kurtanlmasi savasjanna katildi: Es- 
tergon, Visegrad, Ersekujvar ve Buda ku§atmalannda as- 
keri muhendis olarak onemli rol oynadi. Ozellikle Bu- 
da nin Osmanli'dan geri alinmasinda yaptigi cahsmala- 
nyla unlendi. Savafarak ilerleyen ordularla beraber Gii- 
ney Macaristan'a kadar gitti. Ba§anlanndan dolayi aske- 
ri hiyerarsj iginde hizla yiikseldi. Askeri gorevlerinin ya- 
ninda diplomatik gorevler aldigi da oldu: 1688'de Ro- 
ma'ya giderek Papaya Imparatorlugun ba§arilanndan 
bahsederek yardim istedi ve 1692'de IstanbuI'da sonuc- 
lanmayan bari§ gorii§melerine katildi. 

Marsigli 1689-90 de sinir boyunca askeri kuwetle- 
ri konu^landirma ve bolgelerin haritasini (buradan sinir 
problemlerini tartisan bir kurum olu§tu) cizme i§ini bi- 
tirdi. Karlofca bari§ gorii§melerinde teoride dani§man 
olarak gorev yapacakti (consigliere assistente) ancak pra- 
tikte sinir bolgesini iyi tamdigi icin bilirki§i gorevinde 
bulundu. Marsigli sinir gorevini almadan once yaptigi 
ciddi arastirmalarla Habsburg hanedanina bu konuda 
bilgi verici yazilar gonderdi. Smirlarin belirlenmesi dog- 
rultusunda pratik ve teorik: ekonomik, askeri ve savun- 
ma baki§ acilarmi dikkate alarak 19 planlar hazirladi. Bu 
cal^masi icinde aldigi gorevi yerine getirmek iqin yapti- 
gi on hazirhklanni Habsburg hanedanina siirekli gon- 
derdi. 1699 Nisan'indan tarn olarak 1701 Mart'ina kadar 
yaptigi cali§malann otuzdort adet raporu bu makalede 
kullanildi. Cogu Italyan dilinde, bir kismi da Latin di- 
linde yazilmij olan raporlar, bildiriler, ceviriler vs. bugiin 
Bolonya Universitesi Kiitiiphanesinde Marsigli kolleksi- 
yonunda bulunmaktadir. 

Marsigli, Osmanhlarla bans, yapildiktan sonra 
1701 'de Tuggenerallige terfi etti. Ancak kisa bir siire son- 
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ra Fransa'ya kar§i ispanyol tahti iqm yapilan sava§ta hak- 
siz yere hatasi goriildugiinden askeri kariyerine ve Impa- 
ratorluk hizmedndeki gorevine son verildi. 1730'daki 
oliimiine kadar gecen siirede Italya ve Fransa'da fen ve ta- 
biat bilimleri iizerine akademik ve bilimsel galismalar 
yapti. 20 Tiirkler hakkinda Italyanca ve Fransizca yazdigi 
kitabi, oliimiinden sonra, 1732 yilinda, Stato militare 
dell'Impero Ottomano, incremento e decremento del 
medesimo (L'Etat militaire de l'Empire Ottoman) adiyla 
Amsterdam'da yayinlandi. 21 

Yukanda bahsedilen raporlardan ilki (Oppova, 
14.04. 1699) sinirlann belirlenmesinde yapilacak olan i§- 
lemleri icermektedir. 22 Bu belgenin onemli maddeleri 
sunlardir: 

1- Sinir bolgesindeki mevcut cografi isimler ve bol- 
gelerin detaylica kagida dokiilmesi gerekmektedir. 

2- Belirlenecek sinir, her iki tarafin da iki§er saatlik 
yiiriime mesafesinde, toplam dort saatlik geni§likte ola- 
caktir. 

3- Sinirm gizilmesinde rol oynayan biiyiik nehirle- 
rin kivrimlarinm, mevcut adalatmin ve kiyi seritlerinin 
detayli analizi yapilmalidir. Aynca, bu nehirlerin cografi 
yapisimn daglik, diiz alan, bataklik, orman olarak ince- 
lenmesinin; mevcut kopriilerin ve koprii yapimina elve- 
ri§li zeminlerin belirlenmesinin; su yoluyla ula§im imka- 
ninin; mevcut sabit ya da yiizer degirmenlerin; yore hal- 
kitun verecegi bilgiler dogrultusunda bu giine kadar ger- 
cekle§mi§ en biiyiik sel, su baskini gibi dogal afetlerin 
verdigi zararlann; nehrin herhangi bir yakasinda yerle- 
§im bolgesi, saray ya da kale olup olmadigmin dikkate 
ahnmasi gerekmektedir. 

4- Belirlenen dort saatlik sinir §eridinin toprak ve- 
rimliliginin; maden ve hammadde durumunua; ordu 
icin kullanilabilirliginin (otlak, yem sorunu); mevcut 
yoilann istikametlerinin ve iki imparatorluk arasindaki 
ticari roliiniin incelenmesi gereklidir. 

5- Konusu gecen biitiin bolgelerin ve yerlefim alan- 
lannin isimlerini, (miimkiin olan en fazla dilde) konum- 
larmi ve yuzolgumiinii yazili olarak belirtmek gereklidir. 

6- Burada yasayan halkin fiziksel yapisi, aliskanhk- 
lan, dilleri, dinleri, genel ugrqlan ve en onemlisi Habs- 
burg hanedanina hizmet edip etmeyecekleri hakkinda 
bir ara§tirma yapmak gereklidir. 
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7- Sonuc olarak, yikilacak ve bosaltilacak askeri te- 
sislerin incelenmesi gerekmektedir. Modern savunmaya 
uygunluklan, uygun duruma getirilebilirligi, tesislerin 
avantajlan ve dezavantajlan ve uygulamadan sonraki aki- 
beti detaylica araftinlmalidir. 

8- Marsigli, bu son maddeyle, iki imparatorlugun 
aralarmdaki sinirlann, daha onceki maddeierin de uygu- 
lanmasiyla barisa ve savasa uygun bir hale kendiliginden 
gelecegini bildirmektedir. 

Bu raporda da goriildugii gibi Marsigli Habsburg 
vekili olarak sinirlan ticari ve askeri yonleriyle belirle- 
mek istiyordu. 

Karlofga Ban§i siiresince Osmanlilar ve Habsburg- 
lar ticaretin geli§mesi icrin sabit bir uluslararasi politika 
izlemi§lerdir. Bu ticaret aginin gelismesi icin sinirda ye- 
ni ve mevcut anahtar bolgelerin arasunlmasi gerekmek- 
tedir. 23 Bu ara§tirmayi Marsigli, zamanin en modern ge- 
reckri ile cografi olciimler yaparak ve sava§ oncesi sinir- 
lann belirtildigi aqivlerden yararlanarak yapmi§tir. Mar- 
sigli Macaristan'daki ticaret aginin daha cok su yoluyla 
olacagmi diisundii. Bu nedenle de imparatorlugun ana 
ticari yolu olarak Viyana'dan da gegen Tuna'yi segti. Boy- 
lelikle Avusturya'nin, Habsburg hanedanliginin diger 
uzak bolgeleri ve dogusuyla baglantisi saglaniyordu. Bu 
ticaret yolunun basjangig noktalari olarak, Buda ve Gii- 
ney Macaristan'da bulunan Baya kasabasini segti. Bu iki 
merkezden ba§layan ticaret yolunun, daha sonra kara ve 
suyolu ticaretiyle Italya (Venedik, Ancona), Polonya 
(Vaqova ve Baltik) ve Erdel, Bogdan, Eflak ve Turk bol- 
gelerine (Anadolu'da Izmir, Bosna-Hersek'te Saray-Bos- 
na) baglanmasi planlanmistir. 24 

Diger ana sorun olarakta, bang antlasmasmda sinir 
bolgesindeki mevcut tebaalarin giivenliginin ve huzuru- 
nun 25 askeri stratejiyle saglanmasi kar§imiza gikmakta- 
dir. Bu strateii dogrultusunda Marsigli bir asker olarak 
devletin dikkatini, sinirdaki mevcut askeri organizasyon 
bo§luguna cekti, Bu bo§lugun, sinir bolgelerinde yapil- 
masi gereken yeni askeri tesislerin, kalelerin 26 Almanlar 
tarafindan yonetilmesiyle doldurulacagini belirtti. 27 Os- 
manlilar da hududlarin tahkimine baskdilar. Sulh miina- 
sebetiyle hududlar degis.mis, oldugundan Avusturya hu- 
dudu iizerindeki Temesvar, Belgrad ve Bosna taraflarinda 
Bihke kalelerinin iyice tahkim edilmeleri hakkinda Am- 
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cazade Hiiseyin Pa§a vali ve muhafizlara fermanlar gon- 
dermis ve Lehlere terk edilmis, olan sinir kalesi Kamani- 
ce'ye mukabil de Hotin kalesi onarilarak onemli miktar- 
da yeniceri, cebeci, topcu yani kapikulu askereliyle go- 
niillii, azab, faris denilen yerli askeri smiflar bu kaleye 
yerle§tirilmi§lerdir. 28 

Habsburglaria sinirlann belirlenmesindeki baki§ 
afisini inceledikten sonra da, gergekte sinirlann nasil tes- 
pic edilmi§ oldugunu ele alahm: 

Marsigli daha siturlar gizilmeden once bir plan ha- 
zirladi.- 9 Planin maddeleri §oyleydi: 

1- Gerek Giiney Macaristan'da, gerekse Erdel'de 
belirlenen sinir giizergahmda yer yer yapilmasi gereken- 
ler. 

2- Yapilacak vazifelerin ve i§boliimiinun tespiti. 

3- Bu i§lemler igin ihtiyac, duyulan gerecjerin ve ya- 
pilmasi gerekenlerin tespiti; bunun dogrultusunda da, 
yikilacak olan kaleler ve belirlenecek olan smir icin 6a- 
goriilen i§gucii ve mayincilann hangi kisfalarda yerle§ti- 
rileceginin ayrintilan. Marsigli bir yazisinda, hangi bbl- 
geye ne kadar iff i verilecegini bildirmi§tir. Buna gore 
her askeri bolge if in ortalama 200-400 kifi, bazi yerlere 
bundan daha az (orn.: Lippa'nin yikilmasi icin 50 ki§iye 
ihtiyac, duyuldu), bazi yerler ifin de daha fazla ki§i (orn. 
Karansebes'e 600 insan) gbnderilmi§ti. 30 

Biiyiik itinayla yapilan hazirhklardan sonra Marsig- 
li, Habsburg heyeti vekili olarak, ilk kez Osmanli heye- 
tinin vekili Kapiciba§i Ibrahim ile bulu§tu. Delegeler 
toplantilar siiresince birbirlerine yakin kamp kurarak 
terciimanlan aracihgiyla temaslarda bulundular. Marsig- 
li tarti§mali konularda, Habsburg hiikiimdan Leopold'a 
ve muharebe meclisine, Erdel konulannda General Ra- 
butin'e ve Erdel delegelerine, Ibrahim Pa§a ise yerel yo- 
neticelere (Bosna, Belgrad ve Teme§var pa§alarma) dani§- 
maktaydi. Iki vekil de yanlannda korumalan dis^nda, 
kolay uzla§mak amaciyla qok sayida terciiman ve haritaci 
getirmisjerdi. 

Haritacilar ifinde Marsigli'nin en onemli yardimci- 
si Miiller adli birisiydi. Marsigli'nin direktifleriyle Mid- 
ler, yikilan ve bo§altilan kaleleri de i§aretleyen bir gok 
harita fizdi. 31 Muller ve Marsigli'nin yaptiklari i§lerle, 
birbirini tamamlayan ve birbirine yardim eden meslekta§ 
olduklari goriilmekteydi. 
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Diger taraftan da Ibrahim Pa§a, -ki Marsigli hak- 
kinda ciddi ve iyi kalpli bir insan olarak bahsetmistir- 
hakkinda da ayni §eyler soylenebilir. Osmanhlar, biitiin 
organizasyona ragmen levazim sorunuyla ugra§an Mar- 
sigli'ye 32 kendilerini agirhyabileceklerini; ancak deride 
bu tip zorluklarla kar§da§tiklannda, oalann da ayni §e- 
kilde hareket etmesi §arnyla 33 Osmanh tarafinda misafir 
etmeyi onerdiler. Zamanla aralarinda hediyelesmeler 34 ve 
mektuplasmalar ba§ladi. 35 Ama uzun sure birlikte c;ali§- 
maktan dolayi sadece heyetler arasinda degil, onlara e§lik 
edenler arasinda da arkada§liklar ba§ladi. Ba§hekim ve 
terciiman olan Hasan Qelebi, Marsigli'nin bir subayina 
gonderdigi mektupta, onu saygin ve sevgili bir arkada§ 
olarak aniyor ve ondan kahve tedarik etmesini istiyor, ay- 
ni zamanda da rakibini 36 beraber f arap icmeye davet edi- 
yordu. 

Ilk sinir ijareti 25 Nisan 1699 tarihinde, onceden 
hazirlanan giizergaha gore Szalankemen'e (Stary Slanka) 
kondu. Once tasjari ve kayalari coplayan iki tarafin asker- 
leri (piyadeler, siivariler diger taraftan yeni^eriler ve sipa- 
hiler), birbirlerine sirtini donerek, ortada bo§ alan kala- 
cak §ekilde sinir belirlediler. Her iki heyet delegeleri de 
oraya gelerek atlartndan indiler, birbirlerine dostga sari- 
larak opiijtiiler. Bu arada Marsigli, Ibrahim'in iki men- 
dil hediyesine kargilik bir gift italyan mall tabanca hedi- 
ye etti. Daha sonra Marsigli bir ta§ ahp atti ve yamnda- 
kiler de onu takip ederek, ta§in bulundugu yere ta§ atti- 
lar. Boylece orada ehram §eklinde bir tepecik olujtu. Ba- 
ns, antla§masinin dordiincu maddesinde belirtildigi gibi 
burasi badangig noktasi sefildi. 37 Marsigli diiz olarak 
gizmeye elveri§li yerlerde, sinir gizgisini en modern ge- 
reckri de kullanarak diiz bir fekilde belirledi. Daha son- 
ra her iki komiserin de beraber gezdigi bolgelerde kiifiik 
ni§an ta§lannin ve tepelerin iizerlerine konulan ye§il dal- 
larla smiri ijaretlediler. Sonradan yerel halk, bu i§aretle- 
ri kullanarak aldiklan emirler dogrultusunda sinira son 
geklini verdi. 38 Bu isaretlerden farkli olarak iiclu sinir 
(Osmanh-Habsburg-Venedik) daha biiyiik tepelerle ve 
sanatsal yapidarla belirlendi. 39 Aynntih sinir tarifinden 
ifaretlerin hangi daga, nehirlerin hangi yakasina, yolun 
hangi tarafma, yamag a veya ovaya, hatta hangi agacin ya- 
nina konuldugunu gorebiliriz. 40 

Son olarak, dogan sorunlann foziimiiyle ilgili Sza- 
lankemen ornegini zikredebiliriz. Szalankemen Macaris- 
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tan'da Tuna ve Tisa nehirlerinin birle§tigi nokcada bulu- 
nan, Tisa'mn su ulas_imini, askeri ve ekonomik olarak 
kontrol alunda tutan anahtar bir jehirdir. Burasi ayni za- 
manda sinir belirlenmesinin ba§langic; noktasi idi. Bu 
konuda bans, antlasmasinin dordiincii maddesi §oyledir: 
Tisa kiyisindaki Titel jehrinin kaqi yakasnidan Tisa ile 
Tuna'nin kesi^tigi yere kadar diiz bir sinir gizilecek ve bu 
da Morovic'e (Mitrovica) kadar uzatilacaktir. Boylece ha- 
zirlanan bolgenin Belgrad tarafi Osmanhlann, diger ta- 
rafi ise Habsburglann olacaktir. 

Goriildiigu gibi ban§ antla§masinda Szalankemen 
hakkinda somut bit yazi yoktur. Bunu komiserlerin ara- 
lannda tarti§arak belirlemesi gerekmektedir. Marsigli 
daha onceden burayi gezerek otiemini anlami§ ve buranin 
kesin olarak Habsburg'un kontroliine gecmesi icm elin- 
den geleni yapmaya cahjmistir. Bu §ehiri elde etmek 
amaciyla daha az onem ta|iyan pek gok bolgeyi Osman- 
lilara birakmayi denemi§tir. 41 Heyetler i§e koyulduklari 
zaman Ibrahim Pas.a, daha onceden kendisine gore degi§- 
tirmis, oldugu dordiincii maddeyi gostererek, Szalanke- 
men'i, simnn Tiirk tarafinda birakti. Marsigli buna goz 
yummadi ve ikinci gun gemi turunda kahve i^erlerken 
tehdide basvurarak "ya istedigimiz olur, ya da ba§lanma- 
mi§ i§ burada biter " dedi. Bu durumda Ibrahim Pa§a ge- 
ri adim atmayi kabul etti. Boylece sinir Szalankemen'den 
Belgrad tarafina dogru yirmi adim gekilerek Tuna ve Ti- 
sa'mn kesi§tigi yer ve §ehrin onemli noktalan Habsbur- 
gun oldu. Buna kaqilik olarak Osmanlilara Temes.var 
bolgesinden yer verildi ve yine Osmanlilar Tuna ve Tisa 
iizerinde ula^im konulannda onemli haklar elde ettiler. 42 

Karlofca Antla^masi'yla Macaristan'in (Temesvilr 
harig) Avusturyahlara terk edilmesi iizerine Tuna'daki 
donanma 19 kalite ve 5 biiyiik ve 28 kiigiik firkateyn ve 



3 §ayka ve 100 iistii acik denilen nakliye kayigindan mii- 
tejekkil kilindi. Ustii a^iklardan on ikisi Rusguk da bu- 
lunuyordu. Tuna 'da bulunan gemilerinden aktarma, §a- 
lope, kirlangiCj gemileri Tuna'nin muhafazasi igin kulla- 
mhyordu. 43 

Karlofca Antlafmasi, taraflarin aralarinda konu§- 
mak suretiyle bazi bolgelerin askeri ve idari yonetimleri- 
ni paylajmasi, komiserlerin iflerini bitirip, takribi iki 
yilhk bir emekle belirledikleri iki imparatorluk arasin- 
daki sabit simnn kagida dokiilerek haritalann gizilme- 
siyle yiiriirliige girdi. 

Karlofca Antla§masi'run Orta Avrupa ve Osmanh 
tarihi icindeki Qnemi cok biiyiiktur. Bu antla^ma onalti 
sene siirmiis, olan biiyiik harbi sona edirmi§, fakat Os- 
manh Devleti bu harpten hem maddi ve hem manevi pek 
biiyiik bir kayip ile gikmijti. Bu tarihten itibaren Os- 
manh imparatorlugu'nun akinci yonii sona ermekte ve 
savunmaya dbnmektedir. 

Bu antla§ma ve sinir bolgesindeki iki tarafin dost- 
lugu uzun siirmedi. Osmanlilar biraz kendilerine geldik- 
ten ve Ruslar ile bans, yaptiktan sonra, yeni vezir Damat 
Ali Pa^anin yonetiminde Venedik'e bagh olan Mora'ya 
saldirdilar. Habsburglar ise 1716'da Venedik'lilerle itti- 
fak yaparak onlari Tiirklerin elinden kurtardilar ve bir 
cpk askeri zafer kazandilar. 1718 yilinin Temmuz ayinda 
yapilan Pasarofc,a Antla§masi 44 ile Osmanh i§galinden 
onceki Macar topraklan da kurtarilmis, oldu. 

Sinirlann belirlenmesinde Marsigli ve Ibrahim Ka- 
picibas/nm titiz ve fedakar r;ah§malan etkiler birakmi§, 
Marsigli'nin kullandigi yontemler daha sonra ornek alin- 
mi§tir. Osmanhlarla yapilan toplantilar, toplantilann ge- 
li§imi, sonuckn iki kiiltiiriin yakinla§masinda bir adim 
olmus.tur.* 
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Cartograpliica Hungarica a. 4,1994. Deak.: L/iigi Fcrd'mandi Marsigli Da- 
na cs Nagyarorszdg tcrkepciack urmibcrgi k&zitoi. In: Cartograpliica Hunga- 
rica n. 5. 1996, 

32 Marsigli citiz bir organizasyon yapci, buna gore liangi bolgeye ne kadar as- 
ker, araba, gida ve diger ihtiyac, malzemesi gerektigini belirlemifci. An- 
cak butiin bunlara ragmen Habsburglar bir gok kez Osmanlilann yardi- 
nuna ihtiyac. duymusjardir, 

33 Marsigli 1. Raporu (Relazioni, 42) Marsigli L699 kasimmda ihtiyaclan 
olan arag gerec.leri, gida ve yem durumumi olgerek bu konudaki goriifle- 
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34 Marsigli'nin 18. raporu, 4 Subat 1700 Sziszek, B nolu dosyasma gore Ib- 
rahim Efendi mekcubima basjarken: "Mi pare clie, come il Signore Iddio 
lia allongato il nostro cammino e affare, cosi anche la nostra amicizia do- 
veria cssere longliissi-ma, ma fra l'amicizia cordiale fra noi non deve 
mancare." Marsigli Ramazan'da ona aromali bir tadi ve uyandirraa saati 
hediye c-ti. Bundan dolayi bav.cn Tlirkler de levazim orn. bir Itmon hedi- 
yc ediyorlardi. Relazioni 298. 

35 Bu Turkler tarafindan bazen riijvet ahndigina dayamyordu. Marsiglinin 
2. Raporuna gore, Tiirklerm qok dilde konu§an ve ihtida eden tercumam- 
m ondan yana yapmayi ba^anr ve bunu Ibrahim Pa§a ve katibiyle siirdur- 
meyi dener Relazioni, 59- 



36 Marsigli'nin 22. Raporu: 23 Mayis 1700 Globovaz, H nolu dosyasi Rela- 
zioni, 341. 

37 ayni yerde. 

38 Marsigli'nin 3. Raporu: 13 May is 1699 Moravitz Relazioni, 69. 

39 Marsigli'nin 25. Raporu: 28 Temmuz 1700 Dobiza Relazioni, 367-373. 

40 aym yerde: Traduzione dello Strumento dell'lbrahim Effendi di tutta la li- 
nea cisdanubiale. (Q nolu dosyasi) 

41 Marsigli'nin 1. Raporu Relazioni, 41. 

42 Marsigli'nin 2. Raporu: 25.Nisan 1699 Szalankemen, Relazioni, 59- ve 
bk, Raporun E nolu dosyasma Osservazioni di quell i nvancagi die sareb- 
bono ridondati alii Turchi, se loro fosse stato ceduco Salanchement Rela- 
zioni, 63. 

43 Uzuncarsili: Osmanli Devleti'nin Merkez ve Bahriye Tejkilati. TTK, An- 
kara, 198S (3.) 403-404. 

Rusc.uk sahtiinde bir tersane olup Tuna gemileri gok zarnan burada kisjar- 
lardi. Bu tersanede hafif donatima yapilir ve gemi tamir olunurdu. Mar- 
sigli, onyedinci asir sonlanna dogru Tuna nehrindeki Osmanli donanma- 
sinin birinci sinif yanm kadirga geklindeki gemilerden miirekkep olup 
bunlann onsekiz veya yirmi oturakh oldugunu ve her oturakta iki veya iic 
ktirekci bulundugunu yaziyor. Yine burada ikinci nevi gemilerin 14 ile 16 
oturakh ve ikifcr kiirekli ve uriincii sniff olarak iki tarafinda sekiz ila on 
kiirekli oldugunu yazmakta ve bunlann miktannin £ok oldugunu beyan 
etmektedir. Bu gemilerin kullanilijlan pek kolay ve her ciirlii harekete 
nnisakti. Bunlan kullananlar nehirlerdeu asagi siiratie nasil giderlerse yu- 
kan dogru da aym siiratie yuriitiirlerdi. Tuna gemilerinin en biiyiiklerin- 
de aki veya yedi fund Ink ikiser top ve digerierine de yanm fundluk kii- 
giik toplar buiunurdu. Marsigli Istanbul 1934. 272. 

44 Vened ik ve Avusturya seferleri ve Pasarof^a Muahedesi bk. Ismail Hakki 
Uzuncar«i!i: Osmanli Taribi, IV. ciit, 1. Boliim, 3- Baski, Ankara 1982, 
101-145. 
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XVIl.YUZYIkIN IKINCi YAR1SINDATURK-FRANSIZ 
m§KILERi: GIZLI HARPTEN OBJEKTIF ITTIFAKA 



PROF. DR. FARUK BiUCl 

INSTITUTE NATIONAL DES LANGUES KT CIVILISATIONS ORIENTALES CENTRE D'ASNIERES / FRANSA 



yiizyihn ikinci yansi Fransa icin oldugu 
kadar Osmanh Imparatorlugu icm de bir 
" doniim noktasidir. Bir onceki asirda ba§la- 
mi§ olan ve iki iilkenin de ajik menfaatlerinden dogan it- 
tifakin bu devirde Avrupa'da ve Akdeniz'de meydana ge- 
len degi^iklikJerin i§igi akinda sarsintilar gecjrmekte ol- 
dugunu hemen soylemek gerekir. Iki iilke iliskilerini bir 
taraftan Osmanh-Venedik (1645-1669), ote taraftan Os- 
manh-Avusturya (1663-1664) savaskn belirlerken, bu 
donemde lktidarda bulunan devlet adamlannin di| ili§- 
kilere vurmu§ olduklan damgayi ayn bir sorunsal halin- 
de irdelemek gerekir. Bir taraftan Kardinal-Ba§bakan 
Mazarin ve ozellikle 166l'de iktidan tek ba§ina ve mut- 
lak olarak ele alan Louis XIV. 'iin Avrupa siyasetinde oy- 
nadiklari faal rol, ote taraftan Osmanh Imparatorlu- 
gu nda Kopriilii ailesinin acmi§ oldugu "Yeniden Dogu§" 
parantezi (1656-1676) de bu ili§kilenn temel unsurlari- 
ni te§kil eder. Sarsilan siyasi iliskilere paralel olarak, Ak- 
deniz'de hemen hemen durma asamasina gelmis, olan 
Fransiz ticaretinin Colbert tarafindan canlandirdma te- 
§ebbiislerine kadarki devreyi de ayn bir faktor olarak in- 
celemek gerekiyor. 

Kanum devrinden beri Tiirkiye, Fransa'nin vazge- 
cilmez zenginlik kaynaklanndan birini teskil ediyordu. 
Iki iilkenin bzel ve herkese garip gelen iliskilerinin bir 
gun siyasi -ve hatta askeri - bir carpifmaya donu^ecegini 
kimse dusunmuyordu. Fransa, Avrupa'da hem Habs- 
burg'lara kar§i hem de Ispanya'ya kar$i giiciinii gosterir- 
ken, Akdeniz'de Osmanlilann Venediklilere kar§i yeni 
fetihlere girismesi Osmanh ittifakini liig bir zaman be- 
nimsememi§ Mazarin igin kabul edilemezdi. Ancak bu 
asnn birinci yansinda Kardinal Richelieu'nun hem hede- 
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fini hem de metodunu c,izdigi Fransiz di§ politikasi cpk 
genel hatlari ile degi§medi. Bu politikanin hedefi, Avru- 
pa'da Fransiz hegemonyasi, metodu da Protestan iilkeler 
ve Osmanh Devleti ile ittifak idi. Bu gal^mamizda "Ki- 
lisenin biiyiik oglu" olma sorumlulugunun gereklerini 
yerine getirmekle, Osmanh impratorlugu'ndan tidri 
imtiyazlar elde etmek arasinda gidip gelen Fransiz siya- 
setinin hangi badirelerden gegtigini izleme imkanini bu- 
lacagimiz gibi Osmanlilann da bu kararsiz siyasete ver- 
dikleri karsjhgi inceleyecegiz. 

AKDENIZ'DE OSMANIJ-FRANSIZ 
REKABETi 

tngilizler ve Hollandahlar XVI. yiizyildan beri At- 
las Okyanusu ticaretinin yaninda artik Akdeniz'de de ra- 
kip tanimiyorlardi. Fransiz ticareti XVII. yiizyihn birin- 
ci yansinda Akdeniz havzasinda biiyiik olciide azalmi§ti. 
Bunun bir nedeni de birbirini takip eden harpler ve Garp 
Ocaklan denizcilerinin rekabeti idi. Henri IV (1589- 
1610) zamaninda Osmanh iilkelerine ticaret igin gonde- 
rilen genii sayisi bine yakin iken XVII. yiizyihn ikinci 
yansinda (1664) bu sayi otuza inmijti. 1 Fransiz donan- 
masi Akdeniz kiyilanni yeteri kadar koruyabilecek du- 
rumda degildi. Marsilya tuccarlari gemilerini korumak 
icm ayhgina harp gemileri kiralamak, hatta yabancilar- 
dan (Hollandahlar ve Ingilizlerden) destek istemek mec- 
buriyetinde idiler.' Memalik-i Mahrusa'da Ingilizler %3 
giimriik resmi oderken, Fransizlar %5 odiiyorlardi. Buna 
ragmen Fransizlar temel gelir kaynaklanndan birini te§- 
kil eden Akdeniz-Kizildeniz eksenindeki dogu ticaretini 
siirdiirmek ve gelisnrmekten ba§ka cikar yol bulamiyor- 
lardi. Ancak bu ticarette Osmanhlar yalniz giimriik ge- 
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lirleri ile yetinirken Fransizlar miimkiin oldugu kadar 
Osmanhlardan hammadde alarak onlara mamui madde 
satmak gibi devamli sermaye birikimi saglayan bir tica- 
reci dogal olarak yeglemektedir. Louis XlV'iin 1665 yi- 
hnda Osmanh Padisalu nezdinde elgi sifati ile gonderdi- 
gi La Haye senyorii Vantelay'e verdigi talimat yazisinda 
soyle deniliyor : 

"... Osmanh padisahinin giimrukleri, Fransizlarla 
yapilan ticareri diizene sokup kolaylasnriyordu. Bu yiiz- 
den Fransizlar muhakkak ki, daha sonra Fransa'da ve bii- 
tiin yakin komsu kralliklarda pazara siirecekleri Hindis- 
tan'dan gelme mallan (Osmanh imparatorlugu'na bagh) 
ulkelerden gegirmenin i§lerine geldigini goriip Dogu 
Hind Kumpanyalari (La Compagnie des Indes Orienta- 
ls) aracihgiyla sagladiklan biiyiik kari korumak amaay- 
la, Osmanh Padisahi iilkelerine getinlen biittin mallarin 
(Avrupa'ya) ulasmasina adeta set gekmekte gikar guden 
Ingilizler ve Hollandahlar yerine, bunlarla ticarete gir- 
meyi yegliyor olmahydilar", 3 

Baska bir deyifle Akdeniz'deki Fransiz-Tiirk reka- 
beti ashnda tarn olarak aym amaca yonelik bir rekabet 
degildir. Ciinkii Osmanlilar bu rekabeti siyast, stratejik 
ve kendi iilkelerindeki tican ili§kileri emniyet altina al- 
ma fikri ile siirdiirurken, Fransizlar uluslararasi ticaret 
hacmini ve dolayisiyla iilkelerinin zenginligini artirmak 
gayesini giitmektedir. istanbul'a tayin edilen her yeni el- 
ginin mutlaka yeni bir imtiyaz koparmak siyaseti bu re- 
kabeti gun gegtikge Fransa lehine gevirmektedir. Eskiden 
verilmis, imtiyazlarin her seferinde yeni bir "hak" olarak 
ortaya siiriilmesi, daha once ba§ka iilkelere verilmif imti- 
yazlarin aynisini elde etmek bu siyasetin degi§mez bir 
cizgisi olarak devam etmektedir. Ozellikle Fransiz-Os- 
manh ili§kilerinin "normallestigi" 1673 tarihinden iti- 
baren bu kapitiilasyonlarin nasil bir "lutuf ' degil de an- 
lasmalardan dogan bir "hak" oldugu daha agik olarak go- 
riiliir. Louis XlV'iin oliimunden (1715) bir yil sonra Is- 
tanbul'a elgi olarak tayin edilen Bonnac Marki'sine veri- 
len elgilik talimatinda bu kapitiilasyon kavrami gayet iyi 
izali ediliyor : 

"Olaylarla da bilindigi gibi, bir onceki hukumdann 
(Louis XIV) saltanan sirasinda, Osmanh sarayi (her) yeni 
Fransiz elcisinden, eski ittifak adina ozel bir armagan ko- 
parmasin; bbyle bir §eyin olmadigi hig gdrulmemis.tir. 



Senyor Bonnac da, sarayin §imdiye kadar kimseye bahset- 
medigi ve (Fransa'yi) otekilerden ustiin tutacak giimriik 
resimlerinin hie olmazsa yiizde yanm indirilmesi gibi 
veya buna e§deger yeni bir ayncahk elde etmek icin elin- 
den geleni esirgemeyecektir". 4 

Ancak bu devamli ayncahk elde etme siyaseti tek- 
diize degildi. Ozellikle 1645'den sonra Tiirklerin Girit'e 
yaptiklan ilk fetih girisjmlerinden itibaren Fransa otuz 
yil boyunca Hiristiyan iilkelerinin yaninda yer almakla, 
Akdeniz ticaretini geli§tirmek arasinda devamli bir ka- 
rarsizlik iginde olmujtur. Ozellikle Pyrenees anlasmala- 
nndan sonra (1649-1950), Mazarin, Ispanyollara Tiirkle- 
re kar|i Girit'te ortak bir harekete girismek konusunda 
tekliflerde bulundu ise de Ispanyollar bunu kabul etme- 
diler. Fransiz Ba§bakani olmadan once Papanin diploma- 
tik temsilcisi ve giivenilir adami olarak gahsan Mazarin, 
Ba§bakan olduktan sonra "Turk giiciinii ortadan kaldira- 
mak" gibi gizli-acik bir hedef giittiiyse de devletin yiik- 
sek menfaatleri (Raisoti d'ttaf) onu Osmanhlara kar§i 
dogrudan bir Hagh seferi agmaktan ahkoymujtur. Buna 
kar§in, Venediklilere de once parasal sonra da askeri yar- 
dim yapmaktan da geri kalmami§ur. 60'h yillara gelin- 
diginde ise Akdenizde iki iilke bir taraftan Venedikliler 
ve Papa, ote taraftan da Garp ocaklari aracihgi ile dolay- 
h bir sava$ halinde idiler. 

MAZARIN VE TURKEERE KAR£I 
HIRlSTiYAN BIREIGi PROJESI 

Kbpriilii Mehmet Paja'in lktidara geli§inden itiba- 
ren (1656) her bakimdan Osmanh siyasetinde gozle go- 
riiliir bir dirilis, safhasinm ba§lamasmin tiim Avrupa'yi 
yeni endifelere diisurdugii biliniyor. Kopriilii bir taraftan 
1645 'den beri ba§lamis, olan olan Osmanh Venedik sava- 
§ini bir an once bitirmek istedigi gibi, Osmanh di§ siya- 
setini de, eskiden oldugu iizere hatin sayiht bir seviyeye 
getirmek istiyordu. Ozellikle Mazarin'in, Osmanh siya- 
setinde meydana gelen bu degi§ikligi yeteri kadar deger- 
lendirmedigi anlafihyor. Ciinkii bir taraftan Osmanh Pa- 
di§ahi lie hie bir zaman iliskisinin ve pazarhginin olma- 
masi ile oviinurken, Venedik'e de parasal yardim yap- 
maktan kaginmami§tir. 5 Gergekten de 20 Haziran 
1658'de yazdigi bir mektupta "Tiirklere kar§i miicadele 
edebilmeleri igin Venedik Cumhuriyetiue 100,000 eku 



gonderdigini" belirtiyordu. 6 Dogrudan dogruya Bab-i 
Ali ile ili§kileri kesmeyi goze alamamakla beraber, daha 
1646 yihnda Venediklileria Fransa'dan binlerce asker 
toplamalarina miiasaade ettigi gibi on iki harp gemisini 
Fransiz sulan difinda donatip Giric'e gbndermek konu- 
sunda gerekli talimati da vermeyi ihmal etmedi. 

Bu tarihcen itibaren gok sayida Fransiz asilzadesi ve 
aydini Venediklilerin yaninda Girit mudafaasinda yer al- 
dilar. Papa ve Venedik Cumhuriyeti durmadan Hinsti- 
yan iilkelerini yardima gagirdigi halde, Ispanya harbi ile 
me§gul olan Mazarin, Kopriilii Mehmet Pa§a'mn Fransiz 
elgisine kaqi yapmis oldugu hakaretlere kar§i acik bir ce- 
vap vermedi. Gergekten de Venediklilerle yakin teniiis 
halinde olan ve 1639 yilindan beri Istanbul'da elgi olarak 
bulunan Vantelet Senyorii Jean de La Haye, Venedik'ten 
almi§ oldugu sjfreli bir mektubun igerigini if§a etmedi- 
gi bahanesi ile 1659'da Yedikule'de hapse atildi. Uzun 
ugrajilardan sonra hapisten gikan elgi, ertesi yd padi§ah 
hesabina Misir'dan gejitli e§ya yuklii bir Fransiz gemisi- 
nin Malta §ovalyeleri tarafindan alikonulmasi iizerine 
ikinci kez hapse atildi ve sonra da Fransa'ya geri gonde- 
rildi. Fransizlara kar$i olan kizginhgin bir ifadesi olarak 
elgisi bu muameleyi goriirken, Padifah ingiliz elgisini 
biiyiik torenlerle kabul ediyor ve kendisine iltifaclarda 
bulunuyordu. O sirada (1660) Teme§var'da bulunan Sad- 
razam Mehmed Pa§a'nin Louis XlV'e yazdigi bir mek- 
tupta elginin neden hapsedildigini agiklarken, onun 
"dostlugu ve kapitiilasyonlan zedeleyecek hareketlerde 
bulundugunu, Venediklilerle devamh ili§ki iginde oldu- 
gunu, §ifreli mektuplann igerigini agiklamadigim, dola- 
yisiyla yerine bu dostluga ve ittifaka daha sadik, bir elci- 
ye yaki§ir dikkate ve diplomasiye uygun bir ki§inin gon- 
derilmesini istemekte ve boyleceTiirk-Fransiz ili§kilerine 
kapiyi kapatmamaktadir. 7 Aslmda 1658'den itibaren ye- 
di yil boyunca Tiirk-Fransiz iligkileri fail I olarak kesilmi§ 
durumdadir. Dajia Jean de La Haye hapiste iken, yerine 
gonderilen maslahatgiizar ve askeri miihendis Nicolas- 
Frangois Blondel, daha sonra tiiccar Jean-Frangois Robo- 
li (1660-1665) de bu iii§kilerin yenilenmesine ve geli§- 
mesine fazla yardimci olamadilar. A$agida iizerinde du- 
rulucak olan Saint-Gotthard sava§i ve ondan sonra Avus- 
turya ile imzalanacak olan Vasvar Anla§masi'ndan sonra 
(1664), eski elginin oglu Denis de La Haye, elgi sifati ile 
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Istanbul'a gonderildi ise de, bu elgi sorunlan gbziimleye- 
cek yerde iyice kan§tirdi. Zaten kendisinden ba§ka bir 
§ey de beklenemezdi, giinkii kendisi ve babasi hakkinda 
yapilmis, uygulamaya Fransa'nin vermis, oldugu diploma- 
tik bir cevap olarak tayin edilmis, ve Istanbul'da da oyle 
algilanmif oldugu igin sonucu hig de yararli olmami§tir. 
Olmasi da beklenemezdi, gunkii ayni tarihlerde Fransa ve 
Ttirkiye arasinda Girit 'te ilan edilmemif savaf hali vardi. 

Fransa'nin ispanya ile yaptigi Ikinci Pyr6ne"es An- 
la§masi'ndan sonra (1659), Mazarin artik dikkatini Ak- 
deniz'e dogru gevirebilirdi. Papa, Venedik ve Fransa ara- 
sinda Girit meselesi igin gok kesif bir yazi§ma ve pazar- 
hk ba§ladi. Gaye, yalmz Tiirkleri Kandiye'den uzakla§- 
tirmak degil, Girit'in tamamindan gikarmakti. Fransiz 
Disdfleri Bakanligi ve Venedik Aqivlerine geni§ bir §e- 
kilde yansimi§ olan bu kargilikli mii§avere ve hazirliklar 
Venedik Cumhuriyeti'nin Fransa'ya gok yiiksek diizeyde 
bir elgi, Giovanni Batista Nani'yi gondermesiyle daha da 
yoguoluk kazandi. Hatta bu vesile ile hem Mazarin hem 
de Louis XIV Toulon'daki donanmayi bizzat ziyaret ede- 
rek hazirhklara nezaret ettiler (7-18 §ubat 1660). Me§- 
hur §ovalye Paul'un idare ettigi donanma, geni§ bir re- 
forma tabi tutuldu, baska denizlerde ve iilkelerde bulu- 
nan onemli denizciler Toulon'a gaginldi, i§e yaramaz su- 
baylar emekhye ayrildi. Neticede Girit'te Tiirklere kar§i 
savapcak olan donanma komutanligi Modena Diikii 
Alphonse d'Este'nin karde§i Prens Almeric'e verildi. 
Kendisine verilmis, olan talimata gore, Almeric, bu ko- 
mutanligi gok gizli tutacak ve her yerde bu donanmayi 
Fransa'nin degil, Papa'nm hazirlattigini ve hig bir §ekil- 
de "Tiirkun, Majestelerinin (Loui XIV) Venedik'e yar- 
dim ettigini katiyyen bilmemesi gerektigini" vurgulaya- 
cakti, 8 Papa Alexandre VH'nin gonderecegi donanmanin 
ba§ina gegirilecek yegeni Fra Vicenzo Rospigliosi de 
Kardinal Mazarin ile yakmdan goru§mii§tiir. Fransiz ba$- 
bakam gergekten tam bir sefer hazirhgi yapiyordu. (Jiin- 
kii bahsi gegen komutan ve asilzadelerin yanina bir de or- 
du genel komiseri olarak kendine gok yakin olan ve her 
i§te giivendigi Guillaume Millet de Jure'u verdi. Fran- 
sa'nin ig ayaklanmalan (Fronde) sirasinda Fransa'yi ter- 
keden hiikumette onemle gorevler almi§, Avrupa'ya ve 
Fransa'ya bari§ getiren anla§malarda murahhas olarak bu- 
lunmus, olan bu de Jure hazirlanan seferin "ruhu" olarak 
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tanitildi. Koprtilii Mehmet Pa§a'mn Dalmagya, Ege, Er- 
del ve Ukrayna'da (Kozaklar) elde ettigi seri zaferler sira- 
sinda Fransizlar ancak 4000 yaya ve 200 siivariden mey- 
dana gelen bir ordu hazirlayabildiler. Fransiz donanmasi 
nihayet Nisan 1660'da Girit'ce Venedik komutani Fran- 
seco Morosim ile bir araya geldi. Ilk ba§anlardan sonra 
(Ekim 1660) Fransiz ordusu Tiirklerin Kandiye Kalesi 
Sniinde in§a ettigi "Yeni Kandiye" diye bilinen tabyanin 
oniinde yenildi, komutanlari Almeric d'Este oldii ve sag 
kalan -veya esir dii§meyen- 2000 civanndaki asker Jac- 
ques de Gremonville idaresinde geri donmek mecburiye- 
tinde kaldi. Bu arada §ovalye Paul idaresindeki donan- 
manin Garp Ocaklan kiyilanna yapmi§ oldugu sefer de 
iyi bir §ekilde sonuclanmami§ti. Daha sonra oldugu gibi 
muttefikler (Venedik, Malta, Papa, Toskana ve Fransa) 
bu yenilgilerde de birbirini sucladilar, ozellikle Venedik- 
lilerin yeteri kadar cesretle sava§ yapmadiklari konusu 
tekrar giindeme geldi. Hatta Franseco Morosini'nin sava- 
51 kendi §ahsi menfaati icin siirdiirmek istedigi bile one 
siiriildii. 9 

Hasta yatagindan feci haberleri takip eden Mazarin, 
Akdeuizdeki adalann durumlan hakkinda her an bilgi 
alirken, ozellikle Garp Ocaklan ve Istanbul'dan gelecek 
donanmalar arasindaki irtibatin ne §ekilde kesilmesi ge- 
rektigi konusunda stratejik talimat veriyordu. 9 Mart 
1 66 l'de olmezden once, Tiirklere kar§i giri§mi| oldugu 
seferin miispet bir gekilde sonuclanmasi icin tedbirler 
ahyordu. Onun temel du§iincesi, Osmanhlara kar§i turn 
Avrupa hiikumdarlarini bir araya getirerek bir Hiristiyan 
bloku olu§turmakti. Hatta bunun icin gerekli mektupla- 
n da Avusturya Imparatorlugu'na bagh, Fransa yanlisi 
Mayence ve Koln Ba§piskoposlarina bile yazmi§ti. 10 Ma- 
caristan'dan Tiirklerin atilmasi projesini de hazirlayip bu 
yonde artik bundan sonra iktidan tek ba§ina ele alacak 
olan Louis XlV'e tavsiyelerde bulundu. Oliirken de vasi- 
yetinde kendi servetinden Papaya, Girit'te "ortak diig- 
man Tiirk'e" kar§i kullanilmak iizere 600 000 Fransiz Li- 
rasi birakiyordu. 11 26 Mart 1661 'de Kiralm ba§kanligi 
altinda ve onun karde§i, Conde, Turenne, de Villeroy, de 
Gramont ve Plessis gibi asilzade ve mare^aller, Le Telli- 
er, Fouquet ve Lionne gibi iic bakanin yer aldigi gizli bir 
toplantida Tiirklere kar§i yiiriitiilecek siyasetin gizgileri 
belirlendi. Sonmjlan Papa'nin ozel elcisi Alvise Grima- 
ni'ye bildirilen bu siyasetin temel felsefesi §u idi : 



Louis XIV, Hiristiyanligin her yerde daha iyi du- 
rumda olmasi icin cali^acagina dair garanti veriyordu; 
Mazarin'in tiim Hiristiyan prenslerini Venediklilere yar- 
dim etmek iizere bir araya getirecek ortak bir Lig kurma 
siyasetini devam ettirecekti; Ancak §u anda -ozellikle Gi- 
rit'te ugramlan maglubiyeti de goz oniine alarak- insan 
ve malzeme yardimi yapamiyacagini, ancak hemen para- 
sal yardimda bulunabilecegini ifade etti. Bundan sonra 
Louis XIV, "Kilisenin Biiyiik Oglu" ve, Avrupa'daki si- 
yasi dengelerin, Osmanli Imparatorlugu topraklannda 
bulunan Katoliklerin ve iktisadi menfaatlerin koruyucu- 
su olarak, cizgisi giiniin ihtiyac: ve icaplarma gore degi- 
§en bir siyaset takip edecektir. Ancak "ortak dii§man'a 
kar§i bir cephe kurmak" 12 konusundaki kararliligini da 
uzun zaman terketmedi. Bu siyasetin ilk meyvelerini Sa- 
int-Gotthard'da (1664) alacak, ancak Kandiye'nin de ve 
neticede Girit'in de tamamen Tiirklerin eline gecmesine 
mani olamayacaktir. 

Girit'in Osmanli Imparatorlugu'na 
Katilmasi asamasinda Tiirk-Fransiz iliskileri 

Mart 1661'den itibaren iktidan ele alan Louis XIV 
gercekten de Mazarin'in iyi bir Sgrencisi oldugunu gos- 
terecektir. Ancak Fransizlarin geleceginin harpte degil 
ticaret ve zenginlikte olduguna inanan Colbert onun 
"Hacli" birlikleri kurma konusundaki projelerini de bii- 
yiik olciide engelleyecektir. 

Her §eye ragmen Fransizlar Girit'e az da olsa, arada 
yardimci giickr gondermeye devam ettiler. Fakat Fransa 
Cezayir, Tunus ve Libya'dan gelebilecek tehlikeyi onle- 
mek ve denizde seyrii sefer halindeki Kuzey Afrika kot- 
sanlanna goz dagi vermek istiyordu. Yapilan hesaplara 
gore 1652-1665 arasinda Fransa on milyon lira zarara 
ugrami^ti. Belki de Istanbul-Paris arasindaki ili§kilerin 
en alt derecede olduklan goz oniine almarak ve bu arada 
l660'in ociinii almak iizere 1663 yazinda, §6valye Paul 
komutasinda on gemi Tunus §ehrini bombalamak iizere 
yola cikanldi. Bu filo, bir kac gemiyi tahrip ettikten, 
Kuzey Afrika kiyilannda onemli miktarda gemiyi ele ge- 
cirdikten sonra Haziran sonunda Toulon'a dondii. Ertesi 
yil (22 Temmuz 1 664) daha biiyiik bir sayida gemi ile bu 
kez Louis XlV'iin amca oglu ve Deniz Kuwetleri Komu- 
tani Beaufort Markisi Francois de Vendome, 6000 ki§i ile 
Cezayir'in Djidjelli limanina bir cikartma yapti. Ancak 



giidii bir miidafaa ile kar§ilasan Fransiz kuvvetleri, top- 
larini ve onemli miktarda yarahyi limanda birakarak ace- 
le ile geri donmek mecbunyetinde kaldilar. Fransa 1665 

b 

yazmda iigiincii kez bir filo ile Beaufort Tunus limanina 
hiicum etti; tig gemi batirdiktan sonra §er§el limaninda- 
ki gemilen tahnp ederek geri dondii. Bu tilr miidahale 
ve gikartmalar korsanlik hareketlerini durdurmadigi gi- 
bi, Osmanli Devleti ile zatea kotii olan ili§kileri daha da 
zorla§tirdl, 13 

Ayni yil icinde ve bundan sonra dikkatler yine Gi- 
rit'e dondii. Fransiz ordusu subaylanndan Francois de 
Ville, Kandiye'nin miidafaasini hazirlamak iqia Venedik 
Cumhuriyeti hizmetine girdi. Uc yil boyunca Kandi- 
ye'de ozellikle kalenin tamirati ve yeni tabyalarin in^asi- 
ni idare eden de Ville, Girit Sava§i ile ilgili ilginc bir ha- 
tirat birakti. 14 Bu hatirati ve ondan sonra gelen Saint- 
Andre" de Montbrun'un gozlemlerini birle§tirerek 
1671 'de yayinlayan F. S. d'Alquie ayni zamanda o devrin 
Islam dini ve Osmanlilar hakkinda genel olarak Fransiz 
kamuyonun -ve belki Avrupa kamuoyunun- g6rii§ ve dti- 
§uncelerini dile getirmesi bakimindan qok ilgincnr. 15 
Daha girifinde (s. 1), Islam dinini ve onun bayraktarhgi- 
ni yapan Osmanlilann diinyada en cok nefret edilmesi 
gereken kan dokiicii cirkin canavarlar okluklarim, dim 
maharetlerinin ocaklari sondurmek, esir almak, ailelerin 
ve Hiristiyanlarin rahatim bozmak, adaleti ayaklar altina 
almak, halklan cellatlar gibi zincirler altinda inletmek, 
hiikiimdarlan taclanndan etmek... oldugunu belirterek 
§oyle devam ediyor : 

"Bu bula§ici hastalik, ba§ka belalar gibi belli sinir- 
lar tanimasi gerekirken, tersine zehirini azaltacak yerde 
ijogaltiyor. Oyle ki onu bir gesmeden gikan suya benzete- 
biliriz : Qe§meden gikan su uzaklaftikga kirleniyor. Veya 
onu §u kar topuna benzetebiliriz : Yuvarlandikca biiyii- 
yor. Osmanlilar da oyle, asirlar ilerledikge daha da zalim- 
le§iyorlar, zaman gectikce zehirleri daha da artiyor. Bu- 
nun icin tarihe bakmak yeterlidir... Bu dinsizlerin genel 
ozelligi lung almak ve susuzluklanni gidermektir... Kur- 
dun kuzuyu suyu bulandirdigi bahanesiyle yemesi orne- 
ginde oldugu gibi, 'Avrupa'yi hatta diinyayi yiyen kurt- 
lar" olarak isimlendirebilecegimiz bu vah§i barbarlar sa- 
va§ yapmak iq'm gecerli bir gerekgeleri olup olmadiklari- 
na bakmaksizin komfularma saldinyorlar..." 16 
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Iran'la Kasr-i §irin Anla§masi'ni (1639) yapan Os- 
manlilann, Avrupa krallannin birbirleriyle harp halinde 
olmalarindan istifade ile 1644'de Malta Korsanlannin 
Misir'a giden Osmanli hacilarini oldiirmeleri veya esir 
etmelerini bahane ederek "sugsuz ve mukaddes Hinsti- 
yanhga saldirmasini" ileriye siiren Alquie, Girit sorunu- 
nu bir Hiristiyanhk-Musliimanhk miicadelesi olarak go- 
rerek, Malta §ovalyelerinin de "her zaman Muhammed'in 
ve Tiirk imparatorlugunun yeminli dii§manlari, meslek- 
lerinin, Hinstiyanhgin 5am adina bu yalanci peygambe- 
re ve ona inananlara kar§i miicadele etmek oldugunu" 
vurguluyor. 

Fransa'nin bu devirde Girit'te ve genel olarak Akde- 
niz'de Osmanli Imparatorlugu ile giri§mi§ oldugu dolay- 
li miicadele bu ideolojiyi yansitiyordu. Saint-Andre Mar- 
ki'si, Francois de Ville'in yerine gonderilen Alexandre du 
Puy de Montbrun da ayni §ekilde Kandiye'nin tahkimin- 
de faal olarak cah§n. Ancak Aix-la-Chapelle Anla§ma- 
si'ndan sonra (2 Mayis 1 668) Venedik'e yapilan yardim 
daha da hizlandi: Daha once Saint-Gotthard'da Tiirklere 
karfi kahramanliklar gosteren La Feuillade Diikii Franco- 
is d Aubusson, gogu asilazade olan 600 "goniillii" ve uc 
harp gemisi ile Kandiye'ye gonderildi. Ancak Koprulii 
Fazil Ahmet Pa$a biiyiik sayidaki ordusu ve ozellikle 
Kandiye oniinde Zagarciba§i Zulfikar Aga'nin yaptigi 
tahkimata kar§i bu giic pek fazla bir i§e yaramiyordu. 
Turkler durmadan -ama qok onemli kayiplar vererek- 
ilerliyorlardi. Bu yiizden de La Feuillade Mart 1669'da 
kuwetlerinin yansini Kandiye oniinde olii birakarak 
Fransa'ya geri dondii. Ancak Papa Clement IX turn Hi- 
nstiyan diinyasina durmadan yardim cagnlan yapiyor, 
Miisliimanlarin mutlaka Girit'ten atilmasi gerektigini 
her tarafa bildiriyordu. Bu gagnlara en cabuk cevap ve- 
ren yine Louis XIV oldu : Navailles Diikii Philippe de 
Mauntault de Benac'i kara ordusunun ba$ina, Beaufort 'u 
da deniz kuvvetleri komutani atayarak 7000 civannda 
asker, kiictiklii biiyiiklii 30 harp gemisi, yiiklii miktarda 
barut, 840 top, yeteri kadar bomba, 1400 cadir, yiyecek 
ve gerekli diger harp malzemesi ile beraber Kandiye'ye 
gonderdi. Fransiz giicderi Tiirklerin dikkatini cekmemek 
igin Papahk bandirasi altinda sava§acakti. Bu donanma- 
ya ayrica be§ Papahk, yedi Malta ve sekiz Venedik gemi- 
si eshk ediyordu. Fransiz kuvvetleri daha gemilerin ta- 
mami Kandiye oniine gelmeden -General Vivonne idare- 
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sindeki gemiler aacak 3 Temmuz'da Adanin kar§isma 
geldiler- karadan bir gece harekatina giri§tiler (24-25 
Haziran 1669 gecesi) ve baskomutan Beaufort 17 da olii- 
lerin icinde olmak iizere biiyiik bir zayiat vererek geri ce- 
kildiler. 18 Kara harakati yenilgisinin ititikamini almak 
igin bu kez gemiler Turk metris ve tabyalarini bombala- 
maya bas_ladilar (15 Temmuz 1669). Ancak hem koalis- 
yon komuta kademelerinde meydana gelen karisjkliklar, 
hem de Tiirk topgusunun isabetli giilleleri Fransiz gemi- 
lerinde biiyiik zayiaca meydan verdi; bir kisim Fransiz 
kalyonlari batn (ozellikle La Tberese kalyonu). Boylece 
hem kara hem de dertiz harekati bir sonug vermedigi gi- 
bi, Fransiz kuwetlerinin yansi oldii, diger yansi da has- 
lalandigi igin donanmalan gabucak geri donmek mecbu- 
riyetinde kaldi (23 Agustos 1669)- Zaten Venediklilerin 
de artik dayanacak giicleri kalmadigi icin Kandiye tes 
lim oldu. Fransizlarin bu hezimeti kisa zamanda tiim Av- 
rupa'ya yayildigi gibi, cok cabuk geri donmii§ olmalan 
yiiziinden de agir tenkitlere maruz kaldilar. Ancak bu 
hezimet Fransiz asken denizciliginin hizh bir yenilenme 
ve reform siirecine girerek modernle§mesi gibi cok 
onemli bir sonucu beraberinde getirdi. 

Kandiye'nin Turklerin eline gecmesinden sonra, 
asagida da gorecegimiz gibi Tiirk-Fransiz ilifkileri yeni 
ve olumlu bir safhaya girmif olmasina ragmen, Akde- 
niz'de kaqihkli siirtiisme tamamen bitmeyecektir. Giin- 
kii Akdeniz'deki seyrii sefer emniyeti tam olarak saglana- 
madigi gibi, Garp Ocaklari gemicilerin uzakta olan Pa- 
dishah otoritesini ancak i§lerine geldiginde kabul etmele- 
ri ve aslinda Padi§ahm da onlari bir yerde devamli Hiris- 
tiyanlara kar§i bir Demokles'in kihci gibi kullanmak is- 
temesi siyaseti sebebiyle korsanlik olaylan hie bitmiyor- 
du. Bu yiizyil icinde Osmanli tabiiyeti icinde olan Tu- 
nus, Cezayir ve Libya gemicileri ile Fransiz donanmasi 
arasinda en ciddi ihtilaf 1681-1688 arasinda dogdu. El- 
bette ki bu ihtilafin Tiirk ordulannm, Viyana bniinden 
baslayarak her tarafta yenilmeleri, Osmanlilar karjisinda 
"Mukaddes ittifak"in kurulmasi ve ozellikle Venedik 
Cumhuriyeci'nin 1684 'den itibaren bu ittifak icinde yer 
alarak Osmanli Imparatorlugu'na harp acmasi ile yakin- 
dan ilgisi vardir. 

Louis XlV'iin Hollanda'ya kar§i giri§tigi fetih hare- 
keti boyunca (1672-1678) Fransa ile Osmanli Imparator- 
lugu arasindaki iliskilerde fazla bir zorluk cikmadi. Hat- 



ta Fransiz elcisi Nointel, Polonya ile Bab-i Ali Arasinda 
Zorawno Ban§ Anla§masi (27 Ekim 1676) icin bile ara- 
cilik yapmijti. Ancak Holianda harbinden galip cikan ve 
harp sirasinda donanmasini yenileyen ve modernle§tiren 
Fransa cok yakin bir zamanda Akdeniz'de giic gosterisi 
yapacak, hatta Amiral Abraham Duquesne bizzat Sakiz 
Adasi'mgelipvuracaktir: 1681 Haziraninda Libya gemi- 
cilerinin birkag Fransiz gemisini vurup Sakiz Adasi'na si- 
ginmalari iizerine, Duquesne sekiz harp gemisi ile adayi 
bombardimana tuttu. Bir cok ev ve camiyi cahrip eden 
kiicuk Fransiz filosu iizerine Kaptan-i Derya Bozoklu 
Mustafa Pa§a 48 gemi ile gonderildi. Olaylar durulduk- 
tan sonra yapilan tahribatin tazmini sorunu elgi Guille- 
ragues'in (1679-1685) bir ara hapse atilmasina bile ne- 
den oldu. Duquesne'in davrani§i hem Paris'te hem de Is- 
tanbul'da bir nevi 50k tesiri yapti. Ancak Libya ile sorun 
halledilmis, olmasina ragmen, Cezayir 18 Ekim'de (1681) 
resmen Fransa'ya harp ilan etti. 23 Temmuz 1682'de iri- 
li ufakh 32 gemiden miite§ekkil ve yine Duquesne ku- 
mandasindaki Fransiz donanmasi Cezayir §ehrini bir bu- 
cuk ay durmadan bombaladi. Sonug alinmayinca ertesi 
yil cok daha giiclii bir donanma (117 gemi) sehri 0 kadar 
sjddtle bombalamaya ba§ladi ki (26 Haziran 1683) Ceza- 
yir Dayisi Baba Hasan hemen muzakerelerin acilmasini 
teklif etti. Anlasma sonucunda 546 Fransiz esiri geri ve- 
rildi lse de, Kaptan Mezamorta Dayi Hasan tarafindan 
oldiiriildii ve yapilan anla§ma iptal edildi. Yeniden ba§la- 
yan harp sirasinda Konsolos P. Levacher ve 16 diger Fran- 
siz oldiiriildii, ancak Cezayirliler de anlasma imzalamak 
mecburiyetinde kaldilar (25 Nisan 1684). Boylece Fran- 
sizlar resmen Mukaddes Hinstiyan ktifaki'na katilma- 
makla beraber, Osmanli topragindan pargalar kopartiyor- 
lardi. (^iinkii Cezayirliler Fransizlara La Calle, Bougie, 
Collo, Bone, Djidjelli gibi yerleri veriyorlardi. Daha son- 
raki yillarda da gerek Libya (Haziran 1685) gerek Ceza- 
yir (Haziran 1688) ve gerekse Tunus (1728) tekrar Fran- 
siz donanmalan tarafindan vurulacaktir. Akdeniz'deki 
Osmanli-Fransiz miicadelesi bununla bitmeyecektir ama 
tiim bu siirtiismeler bir yiizyil sonra Cezayir'in Fransizla- 
rin eline gegmesine de ortam hazirlayacaktir. 19 

ORTA-AVRUPA'DA TURK-FRAN SI2 
ILi§KiLERi 

Avrupa'da Otuz Yil Sava§lari (1618-1648) siirerken 
Osmanli Devleti daha rahat bir §ekilde doguda giiclenen 
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Safevt Devleti'nin i:erlemesini durdurmakla me§guldii. 
Ancak bu sorun halledildikten sonra (Bagdat'in geri ah- 
ni§i : 1639) Osmanlilar dikkatlenm ban ve kuzey sinir- 
larina cevirebildiler. Bu yiizyilin ikinci yarisinda Osman- 
li Devleti'nin kuzeyde en onemli endisesi artan Avustur- 
ya-Macaristan, Polonya ve Rusya tehlikelerine kar§i olu§- 
turdugu tampon bolgeleri (Kinm, Bogdan, Eflak ve Er- 
del) daha iyi kontrol etmekti. 20 Bir taraftan Ukrayna ve 
Don Kozaklarinin kuzey sinirlanni -hatta Istanbul 'u- 
tehlikeli bir §ekilde rahatsiz etmeye ba§lamalari, ote ta- 
raftan da Erdel (Transylvania) Prensligi'nin 1650 yilin- 
dan itibaren gittikoe artan bir bigimde bagimsiz hareket 
etmege ba§Iamasi, hatta Bogdan, Eflak, Isveg ve Polon- 
ya'yi da igine alacak bir federasyon kurma te§ebbiisii 
merkezi idareyi fazlasiyla endi§elendiriyordu. Oyle ki 
1657'de Venedik'in Istanbul uzerindeki tehdidi Koprii- 
lii Mehmet Pa§a tarafindan kaldirildiginda, Erdel soru- 
nunun daimi bir qoziimii devletin temel siyaseti haline 
geldi. 1658'den 1664 Vasvar Anlasmasi'na kadar hem 
Prens Gyorgy Rakoczi II (1621-l660)'nin bertaraf edil- 
mesi, hem de Erdel ile Avusturya arasindaki sinir iliski- 
sinin kesilmesi igin yapilan bircok sefer bu siyasetin tat- 
bikata dokiilme a§amalaridir, Yiizyilin son geyreginde 
Macaristan'daki din ve iktidar miicadelesine Osmanlila- 
nn fiili olarak Emeric Tokoli (Imre Thokoly)'nin yanin- 
da katilmasi sonucunda, uzun yillardir ordiikleri emniyet 
agim tamamen dagitarak Karlofca gibi felaket sayilabile- 
cek bir sonuca vanrlar. 

Tiim bu asamalan incelemek bu konunun dis,ina ta- 
§ar. Ancak Orta-Avrupa bolgesinde de Osmanlilar ve 
Fransizlar kimi zaman kar§i kar§iya kimi zaman miitte- 
fik olarak politikalar iiretmis.lerdir. Kisaca bunun iizerin- 
de durmak gerekir. 

1663-1664 OSMANLI -AVUSTURYA 
SAVASJ VE FRANSA'NIN 
MUDAHALESI 

Fransa'nin araciligi ile imzalanmi§ olan "Kuzey Ba- 
ns/' (1660), Almanya Ligi uzerindeki koruyuculugu ve 
topraklarmi genisjetmis, olmasina ragmen, Fransa-Avus- 
turya ilifkileri bir tiirlii normal hale donmiiyordu. 
1660'dan 1664'e kadar Fransa'nin Viyana'da elcisi bile 
yoktu. Ancak Osmanlilarin 1663'de Uyvar (Nove 
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Zamky / Neuhaeusel) gibi onemli bir sehri almalari tiim 
Avrupayi endijeye diisurdu. Bu 1606'da Zitwatorok An- 
lajmasi'ndan sonra Avusturya-Macaristan sinirinda mey- 
dana gelmi§ en onemli degisjklikti. Bu yiizden de tiim 
Alman kiliselennde "Tiirk qani" galinmaya ba§landi. Za- 
ten Sadrazam Kopriilii Fazil Ahmet Pa§a bu sefere "Al- 
man seferi" adini vermifti, Hedeflerden biri de belli ki 
Viyana idi. Bu yiizden de Alman Imparatoru ve Papa Hi- 
tistiyan diinyasini yardima cagirdilar. Louis XlV'iin so- 
runu hep aym idi: Hinstiyanligm gerektirdigi dayani§- 
maya girip, degi§mez rakibi olan Imparatora yardim et- 
mek mi yoksa Osmanli Padi§ahiyla olan dostlugunu siir- 
diirerek Fransiz iktisadi, dint ve siyasl menfaatlerini ko- 
rumak mi? Yukarida da izah edildigi gibi zaten bu dev- 
rede Venedik-Osmanh harbinden dolayi pek igagici ol- 
mayan Tiirk-Fransiz iliskileri gb'z oniine alinarak cok 
dikkatli ve orta bir yol secildi: Hem Imparatora gok bii- 
yiik bir zafer getirecek bir asken dayani§maya girmemek, 
hem kendisine iimit baglami§ Alman Secjcileri, Papa ve 
genel olarak Katolik kamuoyu nezdinde "Avusturya im- 
paratorlugunun kurtancisi" ve "Hinstiyanligm sampi- 
yon iilkesi" olarak taninmak, hem de son tahlilde Istan- 
bul'da elgilerini hapse atan Sultan 'a bir "ders" vermek. 
Iyi general, subay ve askerlerden sec/mif 6000 ki§ilik 
bir "goniillu" birligi eski asi Saligny Kontu Jean de Co- 
ligny (1617-1686) komutasinda Bati Macaristan'a gon- 
derildi. Bu birligin komutanlanndan La Feuillad'in tut- 
mus. oldugu "giinliik", 21 Evliya Gelebi'nin verdigi tafsi- 
lat ve Avusturya ordulari ba§komutani Feld-mare§al 
Montecuccoli'nin yaymladigi hatirat vasitasi ile, Raba 
nehri kenarindaki Saint-Gotthard (Szentgotthard)'da 
Tiirklerin yenilgisi ile sonucknan muharebeyi yakmdan 
takip etme imkammiz var. 

Adini icinde bulunan Citeaux Tarikatina mensup 
bir manastirdan alan bu koyde cereyan eden muharebe- 
nin (1 Agustos 1664) ilk saatlerinde Tiirk ordusu yagan 
yagmurla cok kabarik nehirden kar§iya yiiklii miktarda 
asker gegirmis, ve Avusturya kuwetlerini biiyiik bir boz- 
guna ugratmijti. Ovada ve sol tarafta bulunan Fransiz 
kuwetlerini Montecuccoli'nin cagirmasi iizerine durum 
tamamen Osmanli ordusu aleyhine dondii. Sipahilerin 
biiyiik bir kismi kar§iya gecmemi§ti, topcu hemen hie 
kuilanilmami§ti ve yapilan kopriiler bu kadar insani ta- 
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§iyacak saglamlikta degildi. Tiirk ordusu biiyiik bir pa- 
nige kapildi ve binlerce insan nehirde bogulurken, kena- 
ra cikmak isteyen askerler de koalisyon kuwetleri tara- 
findan oldiiriildii. 

Louis XIV bu harbi cok yakindan takip etti ve bir 
de madalya bastirdi. Fransiz kaynaklan da bu harbi ken- 
di askerlerinin kazandigina dair belgelerle doludur. Kay- 
naklarda bir baska ortak nokta Moncecuccoli'nin Tiirk 
ordusunu nehirden kar§iya gegip takip etmemif ve Fran- 
siz ordusuna Avusturyahlarin gerekli yiyecegi vermemi§ 
olmasmm kinanmasidir. Coligny'nin gonderdigi rapora 
gore "Fransizlar Imparatorlugu kurtarmisti". 

Avusturya-Tiirk harbi ba§ladigindan beri Fransa'da 
cikan gazetelerde Tiirk aleyhdan ve Macar yanlisi (ozel- 
likle genera] ve jair Nicolas Zrinyi'yi metheden) atesli si- 
irler ve yazilar gikiyordu, 22 ancak Saint-Gotthard sava- 
smdan sonra bu Fransiz ba§arisi kisa zamanda, ozellikle 
kilise mensuplarinin dilinde "kafirlere kar§i" mukaddes 
bir savasa doniiftii. Ornegin, "Kurtarilan Macaristan" 
adiyla bir snr yazan J. de la Forge, Fransiz kiralini "Mu- 
kaddes Yerlerin" fatihi olarak goriiyor; baska bir siirde 
Hagli seferi ve iscanbul'un fethi teklif ediliyor : 

Senin kaderin orada (Constantinople) seni caginyor, 

Bu biiyiik is icin sen bize verildin 

Ve sen orada tacjanmaltstn 

Orada, yeni bir tac ile. 33 

Saint-Gotthard galibiyetine ragmen Vasvar'da ya- 
pilmi§ olan anlasmanm Tiirkler lehinde imzalanmis ol- 
masini ne Fransiz kamuoyu ne de Macarlar kabul ettiler. 
Ama bu anlasmayi ozellikle Fransa Habsburglara karsi 
Macarlari kiskirtmak icin kullandi. Saint-Gotthard'dan 
sonra Nicolas Zrinyi, Coligny'yi tebrik icin bir adamini 
yollayarak ona Macarlann Almanlara karsi nefretini bil- 
dirmi§ ve "Almanya'da dengeyi saglayacak tek hiikum- 
darin Fransiz kirali oldugunu soylemisti". 24 Vasvar An- 
la§masi ile Macaristan ve Erdel Snemli sehirleri kaybedi- 
yor, buna karsilik Viyana'nin ellerini serbest birakarak 
Macaristan 'da mutlak hakimiyet kurmasini sagliyordu. 
Bundan sonra Girit, daha sonra Polonya ile me§gul oia- 
caklari diifiincesiyle boyle bir anlasmayi imzalamis, ol- 
mak Osmanhlar icm bir basari sayihyordu. Ancak Fran- 
sa ile Osmanh Devleti arasindaki gerginlik 1669 yilina 
kadar devam etti. El^i Denis de La Haye'in geri cagril- 
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masi iizerine Mehmed IV Miiteferrika Siileyman Aga'yi 
iliskilerin yeniden diizeltilmesi icm ozel misyonla Paris'e 
gonderdi. 25 Siileyman Aga "elci" olmadigi halde bu sifat- 
la muamele gormeyi ve kral tarafmdan kabul edilmeyi is- 
tedi. Kabulde kral, padisahin mektubunu ayaga kalkarak 
almadigi icin Siileyman Aga memnun olmadigini acikca 
ifade etti. Bu misyon fiyasko ile sonuclandi ise de netice- 
nin daha cpk Aga'nin asm davranisknndan meydana 
geldigi anlasdiyor. Yeni Fransiz elgisi Marki de Nointel 
(1670-1679) Siileyman Aga'ya gosterilmi§ olan muame- 
lenin ceremesini ilk zamanlarda cekti ise de, daha sonra 
yeni kapitiilasyonlan saraya kabul ettirecek kadar iyi ili§- 
kiler kurdu (5 Haziran 1673). Tiirkiye bu kapitiilasyon- 
larla Fcansa'ya Kudiis'teki mukaddes yerlerin koruyucu- 
lugunu veriyor, ayrica giimruk tarifelerini %5'den %3'e 
indiriyordu. 

1683-1689 Tiirk-Avusturya Savasi 
Sirasinda Tiirk-Fransiz ili§kileri 

Protestan Kuruczorlar'in (Ho§nutsuzlar) basina ge- 
cerek Avusturya'ya kar§i ayaklanan (1676) Imre Tho- 
koly'yi hem Tiirkiye hem de Fransa destekliyordu. An- 
cak Fransa'nin destegi az bir para yardimi, biraz da dip- 
lomatik destekten ileri gitmiyordu. Hele Nimegue 
(1679) Anlasmasi'ndan sonra bu destek daha da azaldi. 
Ancak Imre Thokbly, hem Tiirkler ve Erdellilerin yardi- 
mi ile hem de, az da olsa bu Fransiz destegi ile yukan 
Macaristan kalelerini ele geciriken Louis XIV da Strasbo- 
urg'u ablukaya aliyordu (1681). Dolayisiyla Avusturya 
ile Fransa arasinda bir harp kacinilmaz olarak goriiniiyor- 
du. Bazi tarihqiler, Viyana ku§atmasinin, kendi harbini 
kolaylasurmak icin hie olmazsa Macarlari direnise itmek 
suretiyle Fransa'nin tesviki ile dogudan yapilmi| bir sa- 
5irtma ve zayiflatma hareketi oldugu konusunda israr 
ediyorlar. 26 Buna ragmen Katolik mezhebine lhanet ve 
Leopold I (1657-I705)'in zor durumundan istifade etmi§ 
goriinmemek icin, Kiral 1682 Marti'nda Strasbourg ab- 
lukasini kaldirdi. Temmuz l683'de Merzifonlu Kara 
Mustafa Pasa 350 000 kisilik bir ordu ile Viyana kapila- 
rina dayatidiginda (Imparator sehirden kacmisn) herkes 
Fransa'nin ne yapacagim merkla bekliyordu. 

Papa Innocent XI, Fransa ile ihtilafli bir devre icin- 
de olmasina ragmen kralin yardimini istemek icin ozel 
bir elgi gondermisti. Louis XIV hie de mukaddes bir it- 
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nfaka girmek niyetinde goriinmiiyordu. Sadece yapmi§ 
oldugu miitarekeyi bozmayacagmi garanti ediyor, Tiirk- 
lere de Avusturya tarafmda yer almayacagina dair soz ve- 
riyordu. Fransa'nin kadim dostu Polonya'nm harbe gir- 
mesi de bir bakima Fransa'nin Osmanli Devleti ile yakin 
iliskiler icinde olmasindaa kaynaklaniyordu. Bas^ka bir 
deyisle 1676'dan beri Jean Sobieski Turklere kar§i yeni- 
den harbe girmek istedigi halde Fransa'ya olan baglili- 
gindan dolayi bu ihtilafi geciktiriyordu. Ama Pans ile 
Istanbul arasindason zamanlardaki yakm ilifkiler ve Im- 
parator'un iccifak gagrilari onu bu ayak bagindan kurtar- 
di. Papa mn da gagrilari ve parasal yardim vaadleri Sobi- 
eski'ye daha cazip geldigi igin Leopold I'le ittifaka girdi 
(31 Mart 1683). Fransa tarafindan tesvik edilsin edilme- 
sin, Tiirk-Avusturya harbi Fransa'nin Ispanya ile agtigi 
harbe (26 Ekim 1683) biiyiik yardimci oldu : Louis XIV 
biliyordu ki Imparator can derdinde idi. Baskentini kur- 
tarabilmek igin baska yere dikkat edecek vakti ve imka- 
ni yoktu. Viyana bozgunundan sonra bile korkulacak bir 
durum mevcut degildi, giinkii Tiirk ordulannin geriye 
gekili§inden istifade ile yirmi yil once Montecuccoli'nin 
gizmi§ oldugu program tatbik edilecekti : Osmanlilar 
Macaristan'dan gikamlacaklardi. 

Tiirklerin Viyana oniindeki bozgunundan sonra, 
Avrupa'da Avustury?'^ yardim etmedigi igin, Louis 
XlV'e kar§i gok sayida bro§iir, yazi ve kitabin dile getir- 
digi 27 tepkiler, Fransa kiralinin hmstiyanliga ihanet etti- 
gi noktasinda birlefiyor. Bu yazarlar arasinda en onemli- 
si Alman filozof Leibniz'dir. 1672'de Paris'e gelerek Lo- 
uis XlV'e Osmanli Lmparatorlugu'nu nasil pargalayabile- 
cegi ve ozellikle Misir'i fethederek nasil "denizlere, dogu 
ve Hint ticaretine hakim olacagmi, Hinstiyan diinyasi- 
nin ve hatta Osmanli Impratqrlugu'nun giicunden geri- 
de kalacak harabeler iizerinde ne sekilde hukumran" ola- 
bilecegini tavsiye eden rapora 28 o zaman pek aldirmayan 
kiral'a kaqi §imdi Mars Christiannismms adh kitabini ya- 
ziyordu. Filozof bu kitabinda, Fransa kralini, Tiirklerin 
Avmpa'yi yakip yikmalan sayesinde, yeryiiziinde tann- 
nin temsilcisi olarak tek ba§ina hiikiimdar olmak iste- 
mekle sucluyor : 

"Ikiyiiz bin Hiristiyan, barbar (Tiirklerin) kilicin- 
dan gegiyor, veya oliimden de beter bir esarette ruhlan 
dlduriiliiyor; Tiim bu msanlar, Macarlan para, silah ve 
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tavsiyeleri ile isyana te§vik edenlere (Fransizlara) ve bu 
yaptiklan korkung kotiiliiklerden dolayi Hiristiyan mil- 
letleri tehlikelere atacagini bile bile hareket edenlere 
kar§i intikam gagrisinda bulunuyorlar". 29 

Buna benzer fakat gok daha kizgin bir ba^ka ornek 
olarak o zaman igin hakaret sayilabilecek bir ba§hk kul- 
lanan anonim bir yazann kitabi zikredilebilir: La com- de 
France turbanisk et ks trahisons dhnasquks (Turbanlasuril- 
mi§ Fransiz sarayi ve maskesi dus.miis, ihanetler). 30 Al- 
manya'da papazlann Viyana ku§atmasinda "Tannm Bii- 
yiik Turku Viyana oniinden uzakla§tir ve bizi Fransiz 
Kiigiik Tiirk 'iinden koru" 31 diye yalvardiklanni yansitan 
yazar, Tiim Avrupa'daki iilkeleri gbzden gecirdikten son- 
ra, onlarin Turklere kar§i birle§mesinden meydana gele- 
cek giicii hayal ederken su tahlili yapiyor : 

"Bizim barismamiz miimkiin olmayan lki dtismam- 
miz var, biri Tiirkler, biri de Fransa; birincisi cellat, ikin- 
cisi de iskenceci ; birincisi tiim Hiristiyanlik igin evren- 
sel bir tehlikedir, otekisi ise doymak bilmez bir hirsin 
pe^indedir. Fransa, Alman milletinin amansiz dii§mam- 
dir. Hig §iiphe yok ki, istedigi kadar yiiziine maske tak- 
sin, iltifatlar ya da tatli vaatler yapsin ya da hediyeler 
versin, her zaman, oldugunu iddia ettigi diinya kirallik 
projesinin kar§isinda kalkan gibi duran Almanlarin dii§- 
mani olacaktir." 32 

Fransa'nin aldirmazligi, hatta Imparatorlugun 
Turkler tarafindan tehdidi kaqisinda Louis XlV'iin tek 
gayesinin Almanya ile ilgili projelerini gergeklestirmek 
oldugunu one siirerken yazar, Tiirk ilerlemesinin, Rusya, 
iran, Polonya, Danimarka ve Osmanli Hiristiyanlarinin 
i| birligi ile durdurulabilecegini savunuyordu. 33 

OSMANLI IMPARATORLUGU'NU 
PAYIASMA PROJEEERINDEN ESKI 
iTTiFAKA DONUS 

Ancak bu tepkilerin Fransa'yi etkilemedigi de sby- 
lenemez. Tersine, 1685'den sonra, Osmanlilarm tiim 
cephelerde Louis XlV'iin Osmanli lmparatorlugu'nu yi- 
kip payla§manin zamani geldigi konusunda kendisine 
daha once sunulan projelere yakindan iltifat ettigi konu- 
sunda elde gok onemli ipuglan var. Leibnitz projesinin 
gok daha iyi ve bilimsel bir §ekilde tatbikata konulmasi 
iie ilgili krahn gorevlendirdigi miihendis ve askerlenn 
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yapmis, oldugu teklif ve gahsmalann "taksim" fikrinin 
sadece bir kag papaz veya hayal giicii kuwetli filozofun 
temennisi oldugunu degil, bizzat Fransiz idaresinin ve 
kralin ciddi olarak iizennde gah§tigi bir konu oldugunu 
ar§iv belgeleri kanitliyor. 34 Fransiz biiyiik eigisi Guillera- 
gues'm oliimiinden sonra (6 Marc 1685) tayin edilen Pi- 
erre Girardin (1686-1689) israabul'a harp gemileri, lec- 
riibeli denizciler ve miihendisler gotiirdii. Levant iskele- 
leri miifettigi ve denizci Gravier d'Ortieres'in idaresi al- 
cinda gonderilmis, olan bu teknik heyet, Louis XlV'iin 
"istanbul'u fethetmek ve Dogu'da bir Fransiz imparaior- 
lugu kurmak" konusundaki projesinin tatbikata konul- 
masinin hazirhk safliasini tegkil ediyordu. 35 Ayni devir- 
de subay Combes karde§ler ve Plantier adli ba$ka bir su- 
bay yine bu maksatla Akdeniz ve istanbul'a gonderilmis- 
ti. Her ne kadar Avusturya, Ispanya, Ingikere ve Hollan- 
da ile giri§ilecek harplerden dolayi (ligue dAugsbourg : 
1688-1697) ciddi bir tatbikat alani bulamasa da bu pro- 
jenin, Kuzey Afrika'da Osmanli limanlanna kar§i yapil- 
mis, olan taarruzlarla ve ozellikle XVIII. yiizyil sonunda 
Volney'nm 36 "taksim" teklifleri ve nihayet Napoleon'un 
Misir seferi ile entelektiiel ili§kisi oldugunu vurgulamak 
gerekiyor. 37 Adigegen proje iizennde gah§an miihendis 
ve subaylara verilmis, gizli talimattan agik olarak anlajil- 
digi gibi, Istanbul dahil Ege ve Akdeniz'deki turn Os- 
manli liman ve §ehirlermin plan ve haritalan, limanlara 
giri§ ve giki§lann durumlari, yollardaki engel ve engebe- 
le, mesafele, riizgar ve diger meteorolojik gozlemle ay- 
rintilan ile kaydedilecekti. Elgi Girardin'e verilen bu 
gizli talimatta §6yle deniliyor : 

"...§ayet elciye (Turk yetkililer) Majestelerinin (Lo- 
uis XIV) harp gemileri ile zat-i sahanelere (padi§ah) ait 
yerlerin durumunu anlamak ve o yerlere hiicum etmek 
igin miihendislerin gonderilmi§ oldugunu, hatta yolda 
(Toulon-Istanbul arasinda) gahfmis, olduklarini bildikle- 
rini soylerlerse, elgi bunlan katiyyetle inkar edecek {ilde- 
niera fornwllenent ces faits) ve sadece bir kag subayin, me- 
rak saikasi ile ve tehlike aninda emin olmak igin denizci- 
lik konusunda bilgilenmek vesilesiyle liman ve kiyilarda 
olgiimler yaptiklanm, Majestelerinin, bu liman ve §ehir- 
lerde giiglii ve zayif noktalan zaten bildigini, dolayisiyla 
yeni malumata ihtiyaci olmadigini anlatacaklardir". 38 

Istanbul, Izmir, Sakiz, Selanik, Atina, Girit, Ege 
Adalan, Kibris, Halep, Trablus-§am, Sayda, Iskenderiye 
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ve Kahire'yi ziyaret etmi§ olan Gravier d'Ortieres'in iig 
yil boyunca yapmi§ oldugu onemli cah^mamn meyvesini 
1688 yihnda bitirmi§ oldugu iki raporda goriiyoruz. Bi- 
rincisi Me'moire touchant les Echelles du Levant (Levant Iske- 
leleri ile ilgili Rapor)'dur 39 Ancak bizi burada llgilendi- 
ren ozellikle onun ikinci raporudur: Estat des places que les 
princes Mahometans possedent stir les costes de la mer Mediterra- 
nee et dont les plans ons este leva par ordre du Rot a la favettr 
de la visite des Eschelles de Levant, que Sa Majeste a fait fair 
les anntes 1685, 1686 et 1687, avec les props pour y faire 
descente et s'en rendre maistres . 40 Bu cali§manin bashklan 
konumuz igin ilgingtir : 

Istanbul §ehri: giizellikleri ve sehrin durumu; §eh- 
nn surlan; Biiyiik Tiirk'iin (Padi§ah'in) sarayi ve bu sara- 
yin surlan; Yedikule Kalesi; §ehre yakla§ma ve taarruz; 
Majestelerinin talimatina gore Konstantinopol'iin yakil- 
masi igin gerekli kuvvetler ; Elginin ve limanlarda bulu- 
nan Fransizlann geri cekilmesi ve bir daha oraya elgi 
gondermemek igin one siiriilecek nedenler ; Osmanh Im- 
paratorlugu'nun kotii durumu hakkinda dii§iinceler ve 
bu durumdan istifade ederek, Tiirklenn imparatorlukla- 
nm imha ederek Fransa cocuklanndan birini Dogu Inv 
paratorlugunun ba§ina gegirmek. 

istanbul'un alini§ini ve Osmanh imparatorlu- 
gu'nun tamamen parcalanijini pnjnce tefferuatma kadar 
planlayan ve bu konuda gerekli gemi, asker ve malzeme- 
yi tafsil eyleyen (listeleri belgede var) 41 Fransiz subayi 
dim Osmanli topragini sadece Fransa'ya vermiyor, bir 
kismini da ba§ka iilkelere "veriyor". Buna gore "Viya- 
na'yi kurtarmi§ oldugu halde big bir menfaat elde ede- 
meyen Polonya kirahnin payina Bogdan ve Eflak" dii§ii- 
yor. Kar§ihginda da, Osmanh ordularmin Tatarlara si- 
ginmalan ihtimaline kar§i Tatarlarla Osmanhlar arasida- 
ki gegit yerlerini koruyacaklar. Ancak Ruslarla ifbirligi 
yapilamazsa Tatarlar miistakil olarak kendi-kendilerini 
idare edecekler ; Erdel Prensi Fransa'nin korumasi altin- 
da istiklalini elde edecek. ihtiyag halinde her zaman 
Avusturya Imparatoruna kaqi isyan ederek ona kafa tu- 
tabilecek Imre Tohkohli icin de bir "iyilik" dii§iinmek 
gerektigini savunan Gravier d'Ortieres, ona da Tame§- 
var'da bir prenslik layik goriiyor. Daha sonra da Macaris- 
tan fethedilecegi zaman orasi ona verilir diye diigiinuyor; 
Boylece Macaristan'i "Fransiz menfaatlerine baglamis/' 
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oluyor. Mora, Teselya, Makedonya, Sirbistan, Bulgaris- 
can, Romanya ve tiim Ege Adalan Fransa'ya kalacak ; fa- 
ka: adalar (Girit, Rodos dahil) Istanbul'dan sonra alina- 
cak, ciinkii oradan fethe bashnirsa Tiirkler i§in farkina 
varirlar ve Fransizlar 50k kayip verebilirler. Istanbul boy- 
lece ahndiktan sonra, Rumeli askeri, - hele padisahin As- 
ya yakasina gecmesinden sonra- yardimsiz kalacak, dola- 
yisiyla bu askerin tamami -kadinlan ve cocuklari di§inda 
diye de belirtiliyor- kiligtan gegirilecek. Ancak Fransiz 
subayi 20.000 kifiyi kiirekte kullamlmak iizere sag bi- 
rakmayi teklif ediyor. Fakat Osmanh kuwetlerinin ken- 
diliklerinden teslimi halinde, hayatta birakilabilecekler. 
O durumda Ege adalarina ve daha sonra Kuzey Afrika'ya 
gonderilecekler, boylece bir daha Asya'ya donemeyecek- 
leri icin oralardaki halklar -Misir dahil- istiklallerini el- 
de edecekler. Fakat bu iilkelerden, bundan sonra korkma 
geregi olmayacak, ciinkii boliiniip kuculmiif olacaklar. 
Daha sonra da buralann fethine girifilecektir. Ancak ona 
gore, Leibnitz'in 1672'de du§iindiiguniin tersine, Istan- 
bul, Yunanistan ve Adalar almmadan Misir'i Fransa'nin 
almasi caiz degildir, cunkii Fransa ile arada cok mesafe 
oldugu icm orayi korumak miimkiin olmaz. Tabii Mi- 
sir'dan sonra Anadolu, Suriye ve Filistin geliyor. Buralar 
da ahndiktan sonra Osmanhlar Firat ve Arap Yanmadasi 
otesine atilacaklar. Iran sahi da onlann en biiyiik dii|- 
manlarmdan biri oldugu icin onlara yardim etmeyecek, 
boylece dagilacak ve yeryiiziinden izleri silinecektir. 

Louis XlV'iin bizzac emir vererek hazirlattigi bu 
"taksim" projesinin iizerinde ozellikle durmamizin se- 
beplerinden birincisi, bahsedilen belgelerin cok resmi el- 
lerdea gikmis, olmasi, ikincisi Leibnitz'in Misir'in ahn- 
masi ile ilgili projesinden sonra yapilmi§ olan en ciddi 
proje olmasi, iicunciisii de projenin daha sonraki devir- 
lerde devamli olarak giindemde tutulmu§ olmasidir. Ay- 
111 yillarda (1686), eski siivan binbasisi, sonra Fransa'nin 
Dimyat Konsolosu Papaz Coppin'in yazdigi Le Bouclier de 
I'Europe (Avrupa'nm Kalkani) 42 adh hacimli kitabinda 
Osmanh Devleti'nin taksimi biraz daha degifik olacak, 
hemen tiim Avrupa iilkelerine "paylar" verilecek. Ozel- 
likle de Avusturya'ya Macanstan, Sirbistan ve Bulgaris- 
tan'in bir kismi; Polonya'ya Eflak, Bogdan, Podolya, 
lidirne'ye kadar olan Karadeniz kiyilan ve Silistre'ye ka- 
dar olan Bulgar kiyilan; Dogal olarak Fransa'ya en iyi 
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parc,alar, yani istanbul, 43 Edirne, Bursa, Korint, Bone 
(Cezayir), Misir ve Trabzon'a kadar Anadolu; Ingikere 
Teselya'yi ; Ispanya'ya Cezayir fehri, Oran, Atina ve 
Theb; Portekiz'e, Libya, Mora, Ege'deki Makedonya ki- 
yilan, Halep ve Suriye; Savoi Diikaligma Kibns ; Papa ya 
Kudus; Malta §ovalyelerine de Rodos verilecek. Rusya'ya 
da ileride proje teklif edildiginde "arzu ettigi" bir yer ve- 
rilecek. Daha cahilane ve Fransiz devletinin resmi goru- 
jiinu yansitmayan bu "dini" taksimat projesi ve ardindan 
gelenler, Ortacagdan beri Fransa'da gelistirilen "Hagh" 
projelerinin Louis XIV devrine de Grand Dessein (Biiyiik 
Proje) olarak yansimasi ve geli§tirilmesidir. Baska bir de- 
yifle la Question d "Orient (Dogu sorunu) 1774 Kiit.uk 
Kaynarca Anlasmasi ile degil, belki Henri IV ve ozellik- 
le Louis XIV devrinde baskmi§ bir sorundur. 

Berlin Anlasmasi arefesinde (1876), Louis XlV'iin 
"Biiyiik Proje'sini tahlil eden bir yazarm 44 vardigi sonuc 
ilgi cekicidir : 

"Osmanhlara kar§i "Biiyiik Proje' nin ciddi olarak 
du§iiniilmeiriis, oldugunu soylemek miimkiin degildir. 
Bu proje kamuoyunun ve Charles Vl'nin hiikiimdarhgi- 
nin ba^indan Louis XlV'iin hiikiimdarlik devrinin orta- 
larina kadar devlet adamlannin diisunce akiminin bir 
ifadesidir. Bu da Tiirklere karf 1 Hach seferi hazirlanmak- 
ta oldugunu ispat eder; bir kez bu Hacji seferleri yapil- 
mis_tir, ikincisi icin ise yan yolda kahnmasina ragmen 
uzun zaman onu tamamlamak icm firsat kollanmi§nr. 
XVIII. yiizyildan once Fransa'yi idare eden kiral ve ba- 
kanlann ardarda iki projeleri olmu§tur, biri giindiiziin 
uygulanan, yani onlann bogazini sikan ve hemen coziim 
bekleyen proje : Ingilizlerin Fransiz topragindan uzakla§- 
tinlmasi, Avusturya tacmin yerlere siiriilmesi, Fransiz si- 
nirlaritun genifletilmesi... Digeti ise s^mdi iizerinde dur- 
dugumuz asirhk, yani ce§ith engeller sebebiyle bir tiirlii 
uygulamaya konulamayan proje... Bir ulusun kalbinde 
yasayan ve derinlere gomiilmii§ olarak duran her sey gi- 
bi, bu proje de, asirlar icinde durmadan degi§ikliklere 
ugrami§tir : yasami§, geli§mi§ ve Slmu§tur..." 

Eyliil 1688'den itibaren artik oliimiine bir savasa 
atilan Louis XlV'un bundan sonra bu i§lerle ugrajacak 
zamani yoktu. Fransa ile Osmanh Imparatorlugu'nun ay- 
m yillarda korkunc, bir genel sava§ icjnde olmalan, iki 
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iiikeyi yine eskisi gibi orcak du§manlara kar§i -Ozellikle 
Avusturya'ya kar§i- "objektif ittifak" icinde ya§amaya it- 
ti. Osmaahlann Karlofca Anla§masi'ni imzalamamalan 
icin Fransiz Biiyiikelgisi Ferriol (1699-1711) 90k direndi 
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BlLKENT UNiVERSiTESI iKTlSADl VE iDARl BlUMEER FAKUWESi 



GiRi? 

u makalede Osmanli-Hollanda miinasebetleri- 
nin ilk devirleri ele ahnacaktir. Oncehkle Hol- 
landa'nin Ispanya'dan bagimsizhgmi kazan- 
masi siirecini anlatan tarihc.eyi takiben 17. asnn ba§lann- 
da gerceklesm Hollanda'nin deniz hakimiyeci ve ticari 
kalkinmasina temas edilecektir. iki iilke arasindaki ilk 
ticari ve diplomatik miinasebederin kurulmasi safhasm- 
dan sonra ahdname-i hiimayun ile Holanda'ya verilen ka- 
pitiilasyonlar ve bunlarin zaman icinde degi§en §artlara 
gore yenilenmesi iizerinde durulacaktir. Son bolumde ise 
18. asnn baflanna kadar Istanbul'da gorev yapan Hollan- 
da elcileri hakkinda kisaca bilgi verilmekcedir. Sozkonu- 
su el^ilerin gorev siireleri bir liste halinde yazimizm so- 
nunda aynca yer almaktadir. 

HOLXANDA BAGlMSlz^LlGlNIN 
SIYASI TARIHCESi 

17. asirda diinya ticaretinde biiyiik soz sahibi olan 
Hollanda, 16. asirda Avrupa'yi kasip kavuran mezhep sa- 
vaflari sonucu bagimsizligina kavu§mu§tur. Ispanya'nin 
eyaletlerinden olan Hollanda, o devirde bugiinku Belci- 
ka'nin kuzeyindeki Flaman bolgesini de icine almaktay- 
di. Belcika bilindigi gibi 1830 yilinda bagimsizhgmi 
kazanarak Hollanda 'dan aynlmi§tir. Resmi olarak Bur- 
gundy diikiiniin arazisi sayilan Hollanda §ehirlerinde, o 
devirde diger Avrupa iilkelerine nazaran kayda deger bir 
hiirriyet havasi hakimdi. Ronesans ve Hiimanizm, Hol- 
landa'daki egitimli ve iyi yetisjnis, burjuvazi arasinda re- 
vac, bulmaktaydi. Antwerp tiiccan Almanya ile yakin ti- 
cari miinasebet iginde bulundugundan, Luther'in yazila- 
n elden ele dola§iyordu. Bugiinkii Belcika'nin Ghent 
sehrinde dogan Ispanya krah V. Charles, kendi memleke- 
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tinde dinsizligin yayilmasina engel olmak icin 1521'de 
Luther'in aforoz edilmesinden sonra Hollanda'da onun 
biitiin kitaplarini miisadere etdrmi§ti. V. Charles'in ikin- 
ci adimi, Ispanya'da uyguladigi Engizisyonlan Hollan- 
da'yadagetirmekti. Ilk olarak 1523'de Briiksel'de iki ki- 
§i yakildiktan sonra tiim Luther'ciler igin oliim emirleri 
verilmeye basjandi. Fakat baskilar Luthercilik'in yayil- 
masini onleyemiyordu. Tahminlere gore 1530'da Ant- 
werp niifusunun dome biri Lutheranligi benimsemijti. 1 
1550'den itibaren Calvinizm Hollanda'ya Cenova yoluy- 
la girmeye ba§layacak, Hollanda Engizisyonu'nun verdi- 
gi agir cezalara ragmen hizla yayilacaktir. 

Imparatorun topraklan arasinda en zengin olani 
Hollanda idi. 1559 tarihli Venedik raporlanna gore Hol- 
landa, Tiirklere ve diger dinsizlere kaqi Hristiyanhgi 
miidafaa eden Ispanya kralimn hazinesi idi. 2 V. Char- 
les'in 1 5 55'de tahti II. Philip'e devretmesi, dini baskila- 
n durduramadi. II. Philip, hakimiyetine kaqi bir isyan 
olarak gbrdugii ve dinsizlik addettigi Protestanlik'i orta- 
dan kaldirmaya kararliydi. Bunun icin Hollanda'da dog- 
rudan Ispanya'ya bagh bir idare kurmak icin ilk adimla- 
n atti. Flaman bolgesinin yonetimi Kont Egmont'a, 
Hollanda, Zelanda ve Utrecht'in yonetimi ise "William 
of Orange"a verildi. 3 1559'da Hollanda'dan Ispanya'ya 
giden II. Philip naib olarak V. Charles'in gayr-i me§ru ki- 
zi Margaret'i birakmi§ti. Hollanda'da iic yeni ba§pisko- 
posluk ve ondort piskoposluk kurulmasi karanyla artan 
gerginlik sonucu 1 566'da "Ikona Isyani" patlak verdi. 4 
Elinde imkan oldugu halde prens William bu lsyanda 
aynlikci Calvinistler'in onderligine ge^medi. Fakat git- 
tikge biiyiiyen isyan sonucu once Margaret, imparatora 
sadakat yemini etmelerini istedi. William'in bunu red- 
detmesi iizerine Margaret ordusuyla Antwerp 'te toplanan 
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Calvinistler'in iizerine yiiriiyerek onlan bertaraf etti. Is- 
yancilarm lideri Brederode ve dalia sonra da William Al- 
manya'ya kagti. Fakat II. Philip siki idaresiai birakmadi. 
1567'de Alva diikiinii ciim Hollanda'yi Briiksel baskent 
olmak iizere cek bir kralhkta toplama goreviyle, emrin- 
deki bir orduyla Hollanda'ya gonderdi. Fakat diikiin 50k 
sert uygulamalan ve yaratngi dehset ortami gerginligi 
daha da artirdi. Bir yd sonra Brederode'un olmesiyle 
William tek lider olarak kaldi. Ancak Alva'ya kar§i yii- 
riitttigii ilk muharebeler akim kalmi§ti. Bunun iizerine 
William, ispanyollara kar§i korsanlan destekledi. Ilk on- 
ce Brill liman §ehrini prens William adina ele gecjren 
korsanlar daha sonra kuzey limanlanni birer birer teslim 
aldilar. Ashnda William, fanatik korsanlardan pek de 
hazzetmiyordu. Emniyetli, fakat acimasiz bir idare kuran 
korsanlar kiliseleri yagmahyor, papazlari katlediyor, Ka- 
tolik hakimleri Calvinistlerle degi§tiriyorlardi. 

Kuzeye dogru ilerleyen ispanyol kuwetleri 1573'te 
Haarlem'i kusatarak aln ay sonra ele gecjrdiler. Fakat Is- 
panyollar'in durumu 50k da iyi sayilmazdi. Akdeniz'de 
Osmanh Devletine kar§i harbeden II. Philip, Hollan- 
da'daki ikinci bir cephenin masraflanni kaqdayamiyor- 
du. Askerlerin maa§i aylardir odenmediginden ordusu 
Antwerp 'e geri donerek alacaklari odenene kadar sava§- 
mayacaklanm soylediler. 1574'te Philip'm para bularak 
maasjarini odemesi iizerine bu sefer Leiden sehrini kusat- 
tilar. Kurtulu§ igin baska carenin kalmamasi iizerine 
uzun miizakerelerden sonra Prens William deniz sulanni 
tutan setlerin yikilmasim kabul ettirdi. Deniz sulannin 
her tarafi kaplamasiyla batakhga donen arazide caresiz 
kalan ve panige kapilan Ispanyol askerleri maglup olarak 
geri cekildiler. 5 

Ancak Katoliklerle Protestanlar arasindaki gorii§ 
aynhgi hemen sona ermedi. Giineydeki asiller, 1579 yi- 
li Ocak ayinda Arras'da II. Philip'e ve Roma Katolik Ki- 
lisesine sadakatlerini bildiren ve on §ehirden olu§an bir 
birlik ilan ettiler. Iki hafta sonra da kuzeyde yedi eyalet 
Utrecht birligini kurdu. (United Provinces) Daha sonra 
prens William bu birligin ba§ina gecxi. Askeri olarak 
Hollanda'yi altedemeyen Philip 1580 yihnda hakkinda 
dini ve siyasi agir ithamlar one siirerek William'i kanun 
di§i ilan etti. 6 Prens William bu ithamlara kar§i bir mii- 
dafaaname gonderdi ise de olii veya diri, bafina 25.000 

OSMANU I 



alnn miikafat kondu. Nihayet 1584'de Prens William 
Delft 'te bir suikast sonucu oldiiriildii. 7 

Suclamalar arasinda Tiirklerle irtibat kurmak da var- 
dir. Anla§ilan 0 ki ingiltere Kraligesi Elizabeth gibi Prens 
William da Ispanya ile ba§edebilecek en biiyiik guc; olan 
Osmanh Devleti'nden, gizli kanallardan irtibat kurarak 
yardim istemi§tir. Bu irtibat Joseph Nasi, nam-i diger 
Don Juan Miquez aracihgyla olmu§tur. 8 William, Kanu- 
ni Sultan Siileyman ve II. Selim tarafindan istihdam edi- 
lip istanbul'a gelmeden once Antwerp 'te bankacihkta fa- 
al biri olan Nasi'ye 1569'da gizlice bir mektup gondere- 
rek Hollandahlann II. Philip'e kaqi yiiriittiikleri isyan- 
da Osmanh Devleti'nin destegini istemi§tir. 9 Avrupa ah- 
vali hususunda Osmanh hiikiimetinin danismani olan 
Nasi, Hollanda isyanini Osmanh devlet adamlariyla isti- 
§are etmi§tir. Bunun iizerine Osmanh Sultant Flaman 
bolgesi ve diger Ispanyol fehirlerindeki Lutherciler'e bir 
mektup gondererek kafirlere (Katolikler) kar§i muhare- 
belerinde destek verecegini bildirmi| ve istedikleri za- 
man donanma ile asker ve yardim gonderecegi vaadinde 
bulunmusmr. 10 Ayni minval iizere Cezayir Beglerbegi 
Ali Pa§a vasitasiyla kendilerine zulmedildiginden sjkayet 
eden Ispanya'daki Miisliimanlara da gonderilen sadrazam 
mektubunda da en kisa zamanda ve hazirhklar tamam ol- 
dugunda yardim etme sozii verilmektedir. 11 Ispanya mn 
Protestanlara uyguladigi dini baskilar halki o kadar bez- 
dirmi§ ve Katolikler'e nefret 0 kadar artmisti ki "Liever 
Turks dan Paaps" (Papa taraftan, yani Katolik olmakran- 
sa Tiirk olmayi tercih ederim) sozii bir slogan haline gel- 
mi§ti. 12 Ancak 1571 yihnda meydana gelen inebahti 
maglubiyeti Osmanh Devletini artik bu gibi deniza$in 
faaliyetlerden ve diinya siyaserine dogrudan askeri miida- 
hale fikrinden ahkoyacaktir. 

DENIZEERDE VE DUNYA TlCARETiNDE 
HOLXANDA HAKlMIYETi 

Ortaqagin sonlannda diinya ticaretinin merkezi Ve- 
nedik iken 1500'lerden sonra Antwerp one gikmaya ba§- 
lami§ti. 1585'de Antwerp'in Ispanyollarca i§gali, Cene- 
viz'e kisa bir canlanma sagladiysa da 1600'den sonra 
Amsterdam belirgin bir §ekilde diinya ticaretinin merke- 
zi haline gelecektir. 13 Artik Venedik'in Akdeniz'deki ti- 
cari hakimiyeti son bulmu§tur. Hollanda'nm bu hizh ge- 

I SIYASET 




lismesinde asgari miirettebat ve azami ekonomiye daya- 
naa gemiciligindeki teknik gelismelerin de biiyiik payi 
vardir. 14 

1580'lere kadar kiymetli mallann ta^inmasi, banka 
ve sigorta sektoriinde Hollanda'nin giiney eyaletleri da- 
ha biiyiik rol oynarken, Zelanda ve Kuzey Hollanda kii- 
giik gapta ticaretle ugra§maktaydi. Biiyiik tiiccar, tekstil 
iiriinleri, depolan, liiks mallar ve para piyasasi Ant- 
werp 'te idi. Fakat Ispanya'ya kar§i 1572'de basjayan is- 
yanla birlikce pekgok zengin tiiccar isjerini yurtdi§ina 
nakletmeye basjadilar. Bu sebepten, diizenli ingiliz deniz 
ticaretinin 1570'lerden sonra basjamasi tesadiifi degil- 
dir. 15 

Basjangigta Antwerp'te oturan tiiccann gogu, kendi 
adma ahm satimla ugra§mak yerine, Lizbon bahatat lh- 
racatgilari ile Italyan ve Alman ihracatgilarina ve Londra 
kumas_ tiiccanna aracilik yapmaktaydilar. 1550'lerden 
sonra Antwerp'in kendi ticareti biiyiik mesafe katederek 
kom§u devletlerdeki biiyiik lhracatgilann deposu olmak- 
tan kurtulmaya ba§lar. Antwerp bu hizli ilerlemesi neti- 
cesinde Avrupa'nin ticaret merkezi haline gelir. Ancak 
Antwerp'in 1 5 85 de Ispanyollar tarafindan ifgali ve ar- 
kasindan II. Philip'in Hollanda mallarma ve deniz nakli- 
yatina uyguladigi ambargo, ticaret merkezini Amster- 
dam 'a kaydiracaktir. Artik Avrupa'nin mali ba§kenti ve 
diinyatun en zengin piyasalannin merkezi Amster- 
dam 'dir. 

1590'lardan itibaren Hollanda 50k hizli bir kalkin- 
ma igine girer. Hollanda'nin diinya ticaretine hakimiye- 
ti Afrika, Asya, Rusya ve Amerika kitasindaki pazarlara 
dogrudan deniz baglantisi ile mumkiin olmu§tur. Hatta 
kendi gemilerinin gidemedigi yerlere de aracilar gonde- 
rerek mahalli tiiccarin odeyebileceginden daha fazla fi- 
yatla kaynaginda satin almaktaydilar. Boylece 17. asnn 
basjarindan itibaren Hollanda uzakyol ticareti, depola- 
ma, verimli iiretim teknikleri ve spekiilatif ticaret yoluy- 
la temayuz etmijtir. 16 Hollanda bu gelifmesini iiglii mer- 
kez roliiyle saghyordu: Avrupanin ticaret emtiasi, gemi- 
cilik ve sermaye piyasasinda liderlik. 17 

IIK TICARi MUNA5EBETLER 

Osmanh Devleti 15. ve 16. asirlarda ig kan§ikliklar 
ve di§ tehditlerle miicadele ederken, kuwetli donanma- 



sini hagh seferlerine onderlik eden Papa'nin hizmetine 
vermemesi icin Venedik'i ticari imtiyazlarla notralize 
ediyordu. 1571 yilindaki Inebahti maglubiyeti ve Vene- 
dik-Ispanya-Papa koalisyonunun Akdeniz'deki hayati 
menfaatlerine tehlike arzetmesi, Osmanh Devleti'ni 
Hristiyan diinyasi icinden yeni ittifaklar olu§turmaya 
zorladi. 18 Kibns seferinin hemen arefesinde 1569 yilinda 
Fransa'ya zaten kapsamh bir kapitiilasyon verilmi§ti. Bu- 
nu Ingilizler ve ardmdan Hollandahlarla yapilan diplo- 
matik temaslar takip etmi§tir. Bu ili§kilerde sozkonusu 
kuzey iilkelerinin Venedik ve onun muttefiklerine olan 
deniz iistiinliigii onemli bir faktor olmu$tur. Bronz ve ce- 
lik toplarla donatilan Ingiliz bretonileri 19 igin Venedik 
kadirgalari Akdeniz'de 50k kolay hedefler teskil ediyor- 
du. 20 

Yukarda bahsedildigi iizere Osmanh Devleti ile 
Hollanda arasindaki ilk diplomatik temaslar Ispanyolla- 
ra kar§i mticadeleleri esnasinda prens William 'in te§eb- 
biisiiyle Joseph Nasi aracihgiyla gergekle§mi§ti. 21 Daha 
sonraki ternr.siar bazi seyyah ve Akdeniz ticareti ile ugra- 
§an tiiccar tarafindan miinferit olarak yapilmi§tir. Bunla- 
rin ba§inda daha 90k Ispanyol ijgalinden sonra Hollan- 
da'ya gcig eden Antwerp tiiccari gelmektedir. 1589 yilin- 
da iki ortagiyla birlikte gemisiyle Osmanh topraklarina 
gelen ilk ticaret erbabi muhtemelen Daniel van der Me- 
ulen ve Jacques de la Faille'dir. Bunlarin verdigi bilgiler, 
Levant ticaretinin gok karh oldugu yoniindedir. 22 

Hollanda tiiccari, 1598'de Fransa krali IV. 
Henry 'den Osmanh limanlarinda ticaret yapma miisa- 
adesi aldilar. 23 Kibns, Suriye, Filistin ve Misir'a ugraya- 
cak olan, kuwetli toplarla donanmi§ 10 gemiden olu§an 
ve akin, kumas, baharat yiiklii ilk biiyiik Hollanda kon- 
voyu 1609'da Osmanh limanlanna geldi. 24 Amsterdam 
Levant tiiccari 161 l'de Hollanda otoritelerine yazdiklan 
dilekgede, Levant ticaretinin Hollandah ticaret erbabi 
igin en onemli faaliyet alani olacagini ifade ediyorlardi. 
Hatta Tiirkiye, Kibns, Misir ve Ege adalari ile olan tica- 
retin, kendi menfaatleri bakimindan Hollanda Dogu 
Hindistan Kumpanyasinin deniz trafiginden potansiyel 
olarak gok daha faydah olacaktir. Dilekgede Levant'taki 
ipek, pamuk, tiftik gibi hammadde kaynaklarinm, bati- 
daki liiks tekstil iiriinleri igin vazgegilmez oldugu da ifa- 
de edilmekteydi. 25 




DIPlOMATiK MUNASEBETLERIN 
KURUEU?U VE KAPITULASYONEAR 

Cezayir korsanlarmin Hojlanda gemilerine yaptik- 
lan saldirilar Stacen Generaal'i Osmanh hiikiimeti ile 
dogrudan temas kurmaya zorlam^cir. Artus Thomas 
1660'da basilan eserinde Hollanda'nm diplomatik mii- 
nasebetlerin tesisi icin Osmaahlar'a miiracaat etmesini 
Akdeniz'de kaybolan Hollanda gemilerine, yuklerine ve 
miirettebatina baglar. Thomas, Hollanda'nm Osmanh 
sultammn ittifakini saglamak surctiyle Akdeniz'de em- 
niyetli bir §ekilde denizcilik ve limanlarda ticaret yap- 
mak hususundaki istekliligine dikkat ceker. 26 Zaten 
1604 yihnda Staten Generaal 27 Sultan I. Ahmed'e bir 
mektup gondererek Suriye'de ticaret yapma musaadesi 
lalep etmis.ti. Bu mektuba hemen cevap verilmediyse de 
1610 yihnda kaptan-i derya tarafindan yazilan bir mek- 
tupla padi§ahin, Hollandahlann kendi bayraklan altinda 
ticaret yapmalarina miissade etme niyeti ta§idigi bildiril- 
di. 28 

Osmanli-Hollanda miinasebetlerinin kurulmasinda 
kaptan-i deryalik da yapan Halil Pasa'nm biiytik rolii 
vardir. Hollanda'ya yazdan mektupta padisahin istan- 
bul'da bir Hollanda elcisini gorme arzusu aynca belirti- 
liyordu. Uzun miizakerelerden sonra Staten Generaal, 
Hollanda'nm onde gelen bir ailesine mensup Cornells 
Haga'yi elcilik goreviyle istanbul'a gonderdi. Haga, 
Rotterdam yakinlarindaki Schidam'h gene bir avukat 
idi. l609'de ispanya ile 12 yillik bir bari§ andla^masi 
imzalayan Hollanda, bunun hemen ardindan 1610 yilin- 
da, ilk defa olarak bir Islam iilkesi olan Fas ile ticaret 
andlasmasi imzaladi. 29 Bunun ardindan Osmanh Devleti 
ile yapdacak goriismelerin ispanya'ya kar§i bir ittifak go- 
riintusii vermemesi icin Haga'nin gorevi, oldugundan 
kiiciik ve sadece Hollanda esirlerini kurtarmaya yonelik 
bir ziyaret olarak gosterilmeye cahsilmistir. 

Osmanh hiikumetinin Hollanda'ya kapitiilasyon 
verme ihtimalinin belirmesi istanbul'daki ingiliz ve 
Fransiz elcilerini tela|landirdi. Haga'nin padisah Sultan 
I. Ahmed tarafindan huzura kabuliinii engellemek icrin 
biiyiik gayret gosterdiler. Osmanh devlet adamlan nez- 
dinde tesebbiiste bulunarak, Hollanda'nm bagimsiz bir 
devlet olmadigim, isyan ettikleri Ispanya kralina tabi bir 
eyalet statiisiinde bulundugunu soyleyerek, yapilacak bir 



ittifakin padi§ahi da ileride zor durumda birakacagini 
ilave ettiler. 30 Fransiz elcisi Achille de Harley daha da 
ileri giderek, Bab-i Ali'nin Hollanda'ya aynca kapitiilas- 
yonlar verilmesini engellemeleri kar§ihginda onbin akin 
ru§vet vadetti. 31 Hollanda'dan once Ingilizler'e kapitii- 
lasyon venlirken de Fransiz elcisi cok mii§kilat cikarmi§- 
tir. Venedik harig diger "harbi taife"nin Fransiz bayrag 
altinda geleceginin kendilerine verilen ahdnamede mu- 
kayyed oldugundan bahisle, Fransiz elcisi Ingilizlere ay- 
n bir kapitiilasyon verilmesine kar§i cikmi§ti. Tecdid 
edilen 1601 tarihli ingiliz ahdnamesinde Felemenk tiic- 
carinin da ingiliz bayragna dahil edilmesi, 32 Bab-i 
Ali'deki ingiliz-Fransiz rekabetini biisbiitiin kizi^tirdi. 
ingiliz ve Fransiz elcilerinin israrh tutumlan ile "harbi 
devlet" tiiccannin ta§iyacag bayrak, dolayisiyla en ziyade 
miisaadeye mazhar millet statiisti, on yil iginde bir Fran- 
sizlar, bir ingilizler arasinda el degistirdi. 33 

ingiliz ve Fransiz elcilerinin biitiin bu cabalarina 
ragmen Cornelis Haga 29 Safer 1021 34 tarihinde Kap- 
tan-i Derya Halil Pasa'nin da destegiyle Sultan I. Ahmed 
tarafindan huzura kabul edildi. 35 Bilindigi iizere bir elcj 
ic;in en onemli hadise padi§ah tarafindan bizzat kabul 
edilmektir. Kendi hiikiimdarmin mektubu ile elginin 
getirdigi hediyeler biiyiik bir merasimle, gogunlukla da 
ulufe giinii sarayda padi§aha takdim olunurdu. 36 

iki ay kadar sonra Evail-i Cemaziyelewel 1021/1612 
tarihli ilk ahdname Hollanda elgisine teslim edilmi|tir. 37 
Bu vesika ikili bir andlasma olmayip, Fransiz ve ingiliz- 
lere verilenler gibi tek tarafli bir ahdnamedir. Bundan 
boyle Hollanda gemileri kendi bayraklariyla Osmanh li- 
manlanna girip, tticcan serbestce ticaret yapabilecektir. 
Artik Fransizlarin Osmanh Devleti'nde iki biiyiik rakibi 
vardir: ingiliz ve Hollandahlar. ingiltere'nin ardindan 
Hollandaya kapitiilasyon verilmesi siyasi birtakim miila- 
hazalara dayaniyordu. Bir kere her ikisi de Protestan 
diinyanm yiikselen iilkeleriydi. Hollanda ise ortak dii§- 
man ispanya'ya kaqi tabu bir miittefik olacakti. Gerci 
ispanya ile 1609'da imzaladiklan 12 yillik miitarekeden 
sonra Hollanda daha cpk ticari ve iktisadi bir i§birligi 
iizerinde duruyordu, ama Hollanda'nm denizcilikteki iis- 
tiinliigii ba§ta Halil Pa§a olmak iizere Osmanh hiikiime- 
tini etkilemi§ti. ingiltere'nin yaninda Hollanda'dan ah- 
nacak stratejik harp malzemeleri de biiyiik onem ta§iyor- 
du. 38 



Haga istanbul'a qok kiymetli hediyelerm yanisira 
diger Avrupa devletlerinden ozenle sakladiklari ve elleri- 
ne gecmesini istemedikleri stratejik deniz haricalanm 
getirdi. Hollanda yetkilileri hem kapitiilasyonlar yoluy- 
la ticari i§birligi saglamak, hem de Cezayir ve Tunus kor- 
sanlari tarafindan alman Holiandali esirleri serbest birak- 
tirmak arzusundaydilar. 39 Kisa bir sure sonra arzu ettik- 
leri kapitiilasyonlar Sultan I. Ahmed tarafindan kendile- 
rine verildi, fakat esirler meselesi bir sure daha siirdii. 
Cezayir ve Tunus beglerbegliklerine defaatle yazilan fer- 
manlardan sonra ancak bir kismi bulunup iade edildi. 

Cornelis Haga'nin ilk payesi, biiyiikelcilikle muadil 
tutulan orator, yani hatip idi. Haga'nin Bab-i All nezdin- 
deki diplomatik faaliyetlerinin takdir edilmesi iizerine 
1614 yilmda Hollanda Qimhuriyeti'nin biiytikelcjsi ola- 
rak tayin edildi. Gecici bir gorevle 1612 yihnda istan- 
bul'a gelen biiyiikelgi, 1639'da Sultan IV. Murad'in mii- 
saadesiyle 27 sene istanbul'da kaldiktan sonra iilkesine 
donebilecektir. 

Haga'nin en biiyiik ba§anlarindan birisi Hollanda 
Levant Kumpanyasinin kurulmasidir. Biiyiikelgi Ha- 
ga'nin raporlarini ve Amsterdamh biiyiik tacirlerin di- 
lek^elerini dikkate alan Hollanda Levant tiiccan 25 Ha- 
ziran 1625'de te§kilatlarmi kurdular. Bu tekelci bir sir- 
ket olarak degil, bir kontrol ve tavsiye heyeti mahiyetin- 
de ve Merkezi Amsterdam olmak iizere Akdeniz'de Le- 
vant Ticareti ve Denizciligi Mudiirliigii 40 adiyla kurul- 
du. 41 §irket miidiirliigii Akdeniz'deki Hollanda ticareti- 
nin miimessili olarak faaliyet gosterecekti. Ba§lica gore- 
vi Hollanda'nin Bab-i Alfdeki elcisi ile Akdeniz ve Ku- 
zey Afrika'daki konsoloslari arasindaki muhaberati sagla- 
makti. 42 Miidurliik, hiikiimetle tiiccar arasinda bir kop- 
rii vazifesi gdrerek Akdeniz'de bir konsolos ag kurmu§tu. 
Ba§hca fonksiyonu, Akdeniz ticaretinde hakim olan sec- 
kin tiiccarm siyasi ve idari bir zeminini olu§turmakti. 
Direktorler Hollanda'nin di§ siyasetinde biiyiik niifuz sa- 
hibiydiler. Bunun igin de Bab-i All'de bir temsilcileri 
vardi. 

Ingiltere ve Hollanda'ya uygulanan aqik-kapi siya- 
seti 17 ve 18. asirlarda da devam etti. Bab-i Ali yiikselen 
bu iki deniz giiciine imtiyazlar verdi. Fakat bu siralar 
Bab-i All, iistiinliigiiniin farkindaydi. Bu iilkeler Akde- 
niz'de Osmanli Devleti'ne ne bir askeri tehdit, ne de ti- 
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can bir tekel tehlikesi olu§turuyor, fakat Ispanya ve Por- 
tekiz istilasina kars,i bnemli bir engel olu§turuyorlardi. 
Osmanli devlet adamlan, Osmanli topraklarmdan gece- 
rek Asya'dan Avrupa'ya uzanan eski ticaret yollanna kar- 
§i Hollanda ve ingiltere'nin Dogu Hint Kumpanyalan 
ile dogrudan ticaretinin getirdigi tehlikenin elbette far- 
kindaydi. Fakat 17. asirdaOsmanh Devleti artik Hollan- 
da ve ingiltere'nin yayilmasini engelleyecek biiyiik ge- 
miler techiz edemediginden, Levant ticaretini onlar icin 
cazip kilacak yollari tercih etmi§tir. Aslinda Osmanli si- 
yaseti bu bakimdan oldukga bajarili sayilabilir. Osmanli 
Devleti Kuzeyli tiiccarm faaliyetlerini hala kontrol ede- 
bilmekteydi. Ne var ki, daha sonra ayni kapitiilasyonlar 
Banhlar'in Osmanli Devleti iizerinde ticari ve mali haki- 
miyetinin bir araci haline gelmi§tir. 43 

Haga'nin elciligi sirasinda Hollanda Levant ticareti 
biitiin Dogu Akdeniz'e yayildi. Birgok konsolosluk acil- 
di. 1634 yilmda Hollanda ahdnamesi Sultan IV. Murad 
tarafindan yenilendi. Bu arada Levant ticareti Hollanda- 
lilar icin karh bir faaliyet alani idi. Fakat diizenli konso- 
loslarin olmayifi, diplomatik koruma ve konsolosluk iic- 
reti hususunda Fransiz miidahalelerine yol agiyordu. Ta- 
bii bu da Hollanda el^isini Bab-i AlT'de zayiflatan bir du- 
rumdu. Tiiccar en ucuz koruma ve hizmeti saglayan iil- 
kenin bayragm tercih etmekte serbestti. O zamanlar ge- 
milerdeki bayraklar kolayca degi^tirilebiliyordu 44 

17. asnn basjarinda Hollanda ticareti Suriye liman- 
larmda yogunla§iyordu. ilk Hollanda konsolosluklan, 
kervan yolu iizerinde olan Halep ve iskenderiye'de agil- 
mi§ti. 45 1 650'ye kadar ipek ticaret yolu Anadolu iizerin- 
den izmir'e kaymi^ti. Bu nedenle Hollanda da dahil ol- 
mak iizere bircok iilke izmir'de ticaret merkezlerini kur- 
dular. Hollanda tiiccannin Osmanli limanlanna en cok 
getirdikleri yiik, Felemenk veya Londra gukasi da deni- 
len yiinlii kuma§ ve baharat idi. Osmanli topraklarmdan 
yapilan ihracat ise her tiirlii liiks tekstil iiriinii, kadife, 
ham ipek, ipek, isjemeli kumas,, ham ve isjenmis, pamuk, 
yiin, §arap kurutulmus, meyve, hall ve deri idi. 46 

17. ASIRDAKI HOLLANDA ELTjitERi 

Kisa ve gegici gorevle istanbul'a gelen Haga, biiyii- 
kelc,i olarak gok uzun bir siire kaldiktan sonra bu yorucu 
ve mesuliyetli i§ten kurtanlmasi iqin Staten Generaal'e 
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defaatle mektup yaziyordu. Nihayet cabalan sonuc, verdi 
ve 1638'de Sultan IV. Murad'dan aynlma miisaadesini 
alabildi. Fakat Staten Generaal'in ilgisizligi dolayisiyla 
istanbul'a yeni bir elgi tayin edilemedi. Mali sebeplerle 
Haga'nin yegeni Hemic Cops maslahatgiizarhga getirildi. 
1647'de oliimiine kadar Cops bu gorevde kaldi. Yerine 
getirilen ve Haga'nin katiplerinden olan Dirk Kroll, tayi- 
ninden kisa bir sure sonra ayni yd icinde oliince, yine 
Haga'nin katiplerinden Nicholas Gbisbrechti tayin edildi. 
Bu sirada Hollanda sefareti istanbul'a gelen gene bir §ar- 
kiyatgi olan Levinus Warner'dan destek almaktaydi. Al- 
manya'da Lippe §ehrinde dogan Warner, Leiden Univer- 
sitesi'nde Arapca okumak iizere 1629 yilinda Hollan- 
da'ya gelmisti. 1644 yilinda r 5 ah§malanni tamamladik- 
tan sonra bir Dogu gezisine gikmi§ ve sonunda Istanbul'a 
varmisti. 47 Ghisbrechti'nin 1654'de vebadan oliimiine 
kadar onun katibi ve kancilat olarak Warner Hollanda 
sefaretiyle yakm temasta idi. 

1647'de maslahatgtizar Cops'un olumtiyle Hollanda 
sefaretindeki bojluktan istifade etmeye calisan Istan- 
bul'daki Ingiliz elgisi Thomas Bendisch 48 ve Fransiz elf J- 
si Jean de la Haye Vandelet, 49 eskiden oldugu gibi Os- 
manli topraklanndaki Hollanda vatanda§larinin himaye- 
sini uhdelerine almak istiyordu. Bu sartlar altinda War- 
ner, Istanbul'da ikamet elgisi olarak tayinini talep etti. 
Hollanda Cumhuriyeti derhal karar almak mecburiyetin- 
deydi. Oiinkii Hollanda vatatida§lan ingiliz himayesine 
verildigi takdirde Hollanda milleti 1612 ahdnamesinden 
onceki statiisiine geri donmiis olacakti. 50 Levinus War- 
ners nihayet gegici olarak Holandamilletinin tek temsil- 
cisi iinvani verildi. itimatnamesi de 1655'de gonderildi. 
Fakat Girit muharebesinde Hollanda'nin faal olarak Ve- 
nedik'i destekledigi haberleri iizerine Warner Bab-i 
Ali'de pek de ho§ kar§ilanmadi. 51 1656 ve 1663 de bir 
Osmanli pa§asinm esir edilmesi ve mallannin yagma 
edilmesi tansiyonu iyice artirdi. Hatta Warner 1663'de 
bir siire hapsedildi. Osmanli hiikiimetinin verdigi sozle- 
re ragmen Hollanda kapitulasyonlari 1634'den beri yeni- 
lenmemi$ti. Padi§alnn tahta ciktigmda otomatik olarak 
yapilan tecdid de yerine getirilmemi§ti. 

1665'de Warner'in oliimii ile Osmanli topraklann- 
daki Hollandahlar bir kez daha korumasiz kaldilar. War- 
ner'in yaninda kanqilar olarak gallon Hollandah bir tiic- 
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car, Francesco de Brosses gorevi devraldi. Fakat bu sefer Sta- 
ten Generaal istanbul'a tarn akredite bir biiyiikelcinin 
gonderilmesinin daha fazla ertelenemeyeceginin farkin- 
daydi. Aksi takdirde Hollanda'nin Levant 'taki durumu 
tehlikeye diifecekti. 30 Eyliil 1665'de bir avukat olan Jo- 
ris Croock elcilige tayin edildi. Fakat kisa bir siire sonra 
Croock ve maiyetinin daha istanbul'a ula§amadan, Ragu- 
za'da depremden hayatlarini kaybettikleri haberi ula§ti. 52 
Bunun iizerine 21 Temmuz 1667'de Staten Generaal bir 
baska avukat olan Justinus Colyer'i Bab-i Ali'ye elgi tayin 
etti. Colyer 25 Mayis 1668'de kiymeth hediyelerle bir- 
likte istanbul'a ulasti. 53 4 Rebiiilewel 1079 54 giinii de 
IV. Mehmed tarafindan Edirne sahrasinda huzura kabul 
edildi. 

Colyer'in en basta gelen gorevi, Levant 'taki Hollan- 
da ticaretini ihtilaflara mahal birakmayacak bir §ekilde 
padi§ahtan yeni bir ahdname almakti. Staten Generaal'in 
kendisine teamiillere uygun ve muteber bir statu verme- 
digini iddia eden meslekdasjan, Colyer'i yeni gorevinde 
tebrik etmek igin davet etmediler. istanbul'daki diplo- 
matlar kendilerine gore daha ajagi seviyede olan Hollan- 
da temsilcisine hosgeldin demeyi luzumsuz addettiler. 
Ashnda Osmanli Devleti mukim ve tarn yetkili biiytikel- 
ciler arasinda aynm yapmayip hepsine birden "elci" de- 
mekteydi. Hatta yabanci elgileri kendi devletlerinin Os- 
manli Devleti nezdindeki tarn yetkili biiyiikelcileri de- 
gil, o devletin vatanda§larmin, yam bir taifenin bir nevi 
kethudasi olarak degerlendirmekteydi. Bu ciimleden ola- 
rak konsoloslarm da vazifelerine baslayabilmeleri icin bir 
goreve tayin cdilen diger Osmanli tebasi gibi padi§ahtan 
bir berat almalan gerekiyordu. Mamafih, diger elcilerin 
Colyer'e takindiklari tavir Bab-i Ali'nin goziinden kac- 
mami§ti. Venedik ve Fransiz elciligi terciimanlanndan 
soruldugunda, Hollanda Cumhuriyeti'nin Haga'nin gi- 
dijinden beri hicbir zaman tarn yetkili biiyiikelci tayin 
etmedigini, Colyer'in iinvanmm da maslahatgiizara denk 
oldugunu soylediler. Boylece ancak kendisine biiyiikelgi 
sifati verildikten sonradir ki padi§ah Hollandalilara yeni 
bir ahdname vermi§tir. 35 

Colyer tecdid olunan ahdname-i hiimayunu 9 Zil- 
kade 1091 / Kasim 1680 tarihinde diizenlenen bir mera- 
simle Sadrazamin elinden aldi. Hollanda milleti bu su- 
retle ahdnameleri sirasiyla 1673 ve 1675 yillarinda yeni- 
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lenen Fransiz ve IngiJizlerle ayni statiiye yiiksekilmis, 
oluyordu. IV. Mehmed tarafindan verilen bu son ahdna- 
menin esaslan, kapkiilasyonlarin 1914 yilinda Uga edili- 
§ine kadar muteber kalmi§cir. 56 

Fakac yeni ahdnamenin verilisjnden hemen iki yil 
sonta Colyer istanbul'da ciliince, babasinin elcilikte kati- 
bi ve Hollanda milletinin muhasibi olan biiyiik oglu Ja- 
cobus Colyer gecici olarak yerine gecci. Resmi itimad 
mektubu 1684'de kendisine verilen biiyukelcj sifati da 
1688'de istanbul'a ulasn. Jacobus Colyer iscanbul'da ye- 
cijmijti ve 50k iyi Tiirkce biliyordu. Babasinin elgiligi 
esnasinda sefarette bulunmasi ve Istanbul'un onde gelen 
Tiirk ve Rum aileleriyle olan yakin temasi, Bab-i Ali'de- 
ki diger meslekdasjarina kar§i bir iisciinliik saghyordu. 
Jacobus Colyer ilk olarak Ingiliz meslekda§iyla beraber 
Karlofca Andlasmasinda (1699), dalia sonra Prui (1711), 
Osmanh-Venedik Harbinde (1714-1718), Osmanh- 
Avusturya Harbinde (1716-1718) ve Pasarofca Andlas- 
masinda (1718) arabuluculuk yapti. Osmanii-Avusrurya 
bans, gorii§melerindeki performansi dolayisiyla Avustur- 
ya impararoru rarafindan kendisine 1703'de Kursal Ro- 
ma Impararorlugu kontu iinvani venldi. Bu nedenle Os- 
manli vesikalannda adi ''Yakomo Konte Kolyer" §eklinde 
gecmektedir. Bu diplomarik faaliyetler Osmanli-Hollan- 
da miinasebetlerinin gelifmesinde biiyiik rol oynami§rir. 

soNug 

16. asnn ortalanna kadar Ispanya'ya tabi olan Hol- 
landa, once V. Charles, daha sonra II. Philip'in uygula- 
digi mezhep baskilan neticesi ayaklanarak 1574'de 
bagimsizhgini kazanmi§tir. 1579'daGiiney eyalerlerinin 
birligini ve imparatora sadakatlerini ilanindan sonra en 
biiyugii Hollanda olmak iizere yedi Kuzey eyalerinin 
kendi birliklerini kurmalariyla ortaya gikan Hollanda 
Cumhuriyeri (Unired Provinces) daha onceki ticari biri- 
kimlerini kullanarak cok hizh bir llerleme kaydetmi§tir. 
Ispanya'mn uyguladigi iktisadi ambargolar bu ilerleme- 
yi durduramamis.tir, ispanya'mn i§galinden once Ant- 
werp'te Avrupa'nin ticaret ve deniz nakliyan merkezini 
kuran miitesebbisler, merkezlerini Amsrerdam'a tas^ya- 



rak Hollanda'yi 17. yiizyilda en biiyiik deniz giicii hali- 
ne gerirmi§lerdi. Hollanda'nin bu kalkinma devri bugiin 
"Gouden Eeuw" (Akin C,ag) olarak adlandinlmaktadir. 

Boyle biiyiik bir deniz giiciiniin, doguda Basra Kor- 
fezinden banda Macarisran'a kadar genis, bir cografyada 
ticarer yollarina hakim, bir ig deniz olarak Karadeniz'i 
elinde bulunduran, Akdeniz'deki donanmasiyla, giiclii 
ordusuyla, devrinin en kudretli devletlerinden olan Os- 
manh Devleti ile aradaki mesafenin uzakligina ragmen 
cok yakin ticari ve diplomarik iliskide bulunmasi gayet 
rabiidir. 17. asnn basjarinda Hollanda'nin di§ ticarerinin 
% 40'ini Osmanh Devleti ile yapngi dikkate ahnacak 
olursa, Osmanh-Hollanda miinasebetlerinin seviyesi 
hakkinda bir fikir edinmek miimkiin olur. 18. asirdan 
itibaren ingikere one gegerek bilindigi iizere 19- asirda 
sadece ticareti degil, Osmanli siyasetini, hatta 15 iglerini 
dogrudan etkiler hale gelmi§rir. 

18 Yuzyilin Ortalanna Kadar Istanbul'daki 
Hollanda Temsilcileri. 

Cornells HAG A (1612-1638) biiyukelgi, Hollan- 
da'ya dondii. 

Heiiric COPS (1638-1647) maslahatgiizar, istan- 
bul'da oldii. 

Nicolas GHISBRECHTl (1647-1654) maslahatgii- 
zar, isranbul'da oldii. 

Lemnus WARNER (1654-1665) maslahatgiizar, is- 
canbul'da oldii. 

Juris CROOCK (1667) istanbul'a gelirken Ragu- 
za'da oldii. 

Jitstinus COLYER (1667-1682) biiyukelgi, iscan- 
bul'da oldii. 

Jacobus COLYER (1682-1725) buyiikelci. 

Cornells CALKOEN (1726-1744) biiyukelgi, Hol- 
landa'ya dondii. 

Jean Charles des BORDES (1744-1747) maslahatgii- 
zar. 

Elbert DE H0CHEP1ED (1747-1763) biiyukelgi. 
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XVI-XVIII. YUZYII^IAR OSMANLI-SAFEVI SAVA£IARI 
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AZF-RKAYCAN BiLlMLER AKADF.MlSl JARKiYAT F.NSTiTUSU / AZF.RBAYCAN 



yy. boyunca diinya siyasetini eckileyecek gii- 
'1 ce sahip Turk-Musliiman devleci olan Os- 

" manh imparatorlugu' na kars,i ideolojisinin 
oziinii birkag yiizyil once koyulmu§ Safevi Devleti, Os- 
manh diismanhgi fikri iizerinde birle§en Avrupa devlet- 
leri tarafindan alec olarak kullanilmakta devam ediliyor- 
du. Safeviler'le olan siyasi ili§kileri boyunca gerek As- 
ya'da, gerekse Avrupa'da actigi sava§ cephelerinde ayni 
sekilde basanh olan Osmanh Imparatorlugu' nun Sultan 
III. Murad (1574-1595) doneminde ba§layarak Safevi 
devletine kar§i uygulayacagi policikanin bazi onemli giz- 
gileri ortaya gikiyor. 

1514 tarihli Galdiran sava$mdan 1553 tarihli Nali- 
civan seferine kadar gec_en 40 yilhk ddnem icmde, genel- 
likle Avrupa devletleri ile sava§ halinde bulunan ve zafer- 
ler kazanan Osmanh imparatorlugu, Dogu'dan gelen 
ideoloji tehdidi ile iilke icinde siyasi istikran bozan Safe- 
vi Devleti'ne kar§i sadece ceza uygulayici seferlerle yetin- 
sede, Sultan III. Murad doneminden bashyarak, formla§- 
mi§ Dogu politikasini uygulami§nr. 

Karadeniz kiyilanna gikmak igin turn Kafkasya'yi 
ve Bati Tiirkiistan'i (§eybaniler devleti) ele gegirmek is- 
teyen Safevi devletinin politikasi kar§isinda Osmanh 1m- 
paratorlugu'nun da Kafkasya'yi ele gecjrerek, Hazar de- 
nizine gikmak, Rusya'nin giineye, Safevi devletinin ise 
kuzeye (Kafkasya'ya) ve Dogu'ya (Bati Tiirkistan'a) dog- 
ru yayilmasini engellemek, §eybaniler devleti ile siyasi 
ve asken igbirligine gecerek, Rusya ve Safevi devletinden 
gelen tehdidi aradan kaldirmak ve devletinin biitiinlii- 
giinii korumak amaci vardi. 

Osmanh imparatorlugu ile Safevi Devleti'nin "Ipek 
yolu" iizerinde bulunmalari da onlann iliskilerini olum- 
suz etkilemi§ti. Her iki devletin de bundan yararlandigi 



halde, Osmanh-Safevi iliskilerinin sik-sik aksadigi do- 
nemlerde Safevi Devleti'nin yoneticileri Osmanh impa- 
ratorlugu'nu uluslararasi ekonomik ili§kiler sisteminden 
suni olarak di$lamak amaciyla, gerek Safevi Devletinden 
cikan, gerekse Dogu devletlerinden gelerek Safevi Devle- 
ti'nin topraklanndan gegip, Osmanh imparatorlugu ara- 
cihgiyla Avrupa devletlerine gotiiriilen mallarin, maliye- 
ti ucuz olacak, diye Kafkasya'dan gegerek Rusya aracih- 
giyla Avrupa'ya gotiiriilmesi yolundaki girijimleri ve bu 
isteklerini uygulamasi, Osmanh Imparacorlugu'nu eko- 
nomik yonden zayiflatacak faktorler olarak degerlendiril- 
diginden dolayi "Ipek yolu"nun bir devletin siyasi istek- 
lerine alet olmamasi igin Osmanh imparatorlugu Safevi 
Devleti'ne kar§i sert bir tavir almak mecburiyetinde kal- 
misti. 

XVI-XVIII. yiizyillar Osmanh ve Fars dillerinde 
yazilmis. kaynaklarin hepsinde Osmanh-Safevi savasjan 
sadece din/mezhep ugruna sava§ olarak nitelenmi§ti. 
Gercekten de bu iki devletin iliskilerinde gerek sava§, 
gerekse siikunet doneminde soziinii ettigimiz faktorden 
kaynaklanan sogukluk olmuj, bazen de giindemde olmu§ 
bu din/mezhep konusu o kadar etkileyici olmu§ ki, Os- 
manh Safevi devlet adamlan iki iilke arasindaki ili§kile- 
rin normal olabilecegini sadece resmT mezheplerden ol- 
mayanlann dim ibadetlerine engel olunmamasi 5am ile 
alakali goriiyorlardi. Bundan dolayi bu konuya 1555 ta- 
rihli Amasya Ban§ Anla§masinda da yer verilmi§ti. 

Osmanh-Safevi iliskilerinde din/mezhep (siinni-§ii) 
faktSrumin onemi 1578 ve 1723 tarihlerinde ba§lami§ 
Osmanh-Safevi sava§larindan once Osmanh miiftuleri ta- 
rafindan verilmi§ fetvalarda agikca goriiliiyor. Bu fetva- 
larda ele alinan konulardan da din/mezhep faktoriiniin 
iki devletin iliskilerinde ciddi sorunlar olu§turdugu ve 



bu sorunlarm sava§lar lgin esas oldugu anla§ihyor. 1 Fakat 
bu faktoriin Osmanli-Safevi iligkiierinde siyasi amacina 
ula§mak ve askeri zaferler kazanmak igin bir arag olarak 
kullanildigi, Osmanhlar'm Safevi Devleti ne bagh top- 
raklari ele gegirdikten sonra uyguladiklan politikadan 
belli oluyor (Konunun bu yoniinii a§agida ele alacagiz.) 

Goriildiigii gibi, XVI-XVIII yy. Osmanli-Safevi 
ili§kilerinin karekterini etkileyen faktorlerin iginde je- 
opolitik, ekonomik ile dint faktbrler yer almi§ ve bu fak- 
torlerin iki devlet arasindaki iliskilerin ge§icli asamala- 
rinda onemli rolleri olmustu. 

Buyazida 1578-1590 tarihleri ile 1723-1735 tarih- 
leri arasinda yapilmis, Osmanli-Safevi savasjan sirasinda 
ortaya gikmis. gocler, onlarin nedenleri ve mahiyeti (ka- 
rakceri) ile bu gorier sonucu Azerbaycan eyaletlerinin, 
ozellikle Gence-Karabag ve Revan eyaletlerinin etnik ya- 
pisina etkisi konusu Osmanh kaynaklarina, il once tapu- 
tahrir defterlerine dayanilarak agiklanacaktir. 

Safevilerle ilgili aras.tirmalarda §iiligin Safevi Dev- 
leti'nin resml ideolojisi olmasindan dolayi Safevi Devleti 
igin "§ii Safevi Devleti", "Kizilbaf Safevi Devleti" bu tiir 
ifadelerin kullanilmasi dogru ise de, bu devletin miislii- 
man halkinin hepsinin §ii olmasmi vurgulamak igin kul- 
lanilmasi hatali olmanin yanisira, gergeklikten de cpk 
uzaktir. 

Belli oldugu iizere Safevi §ahlanndan I. Ismail ide- 
olojisi shhk olan bir devleti btiyuk cografya iizerinde 
kurmayi amaghyordu ise de, onu Akkoyunlu Devleti'nin 
topraklari iizerinde kurmaya muvaffak olmus,tu. Fakat 
kurdugu devlette ya§ayan insanlarin hepsinin §ii olmasi 
icin giig kullanmaya bile el attiysa da, bunu insanlarin 
tepkisinden dolayi, ba§aramadi ve §ah I, Ismail if ini dev- 
let kurmak ve sjiligi onun resmi ideolojisi seviyesine kal- 
dirmakla bitirmek zorunda kaldi. §ah I. Ismail'den son- 
ra diger Safevi sahlan da §iiligin iilkede yayginlasmasi 
ugruna cabalar gbstermelerine ragmen, Safevi Devle- 
ti'nde ya§ayan insanlarin birkismi siinniliginde kalmis, ve 
bu durum Safevi Devleti'nin dagilmasina kadar devam 
etmifti. Cogunlukla siinni olan §irvan eyaletinin yanisi- 
ra, Borcali ve Kazak bblgelerinin insanlan da siinni idi- 
ler. Bu insanlara XVI yy.in sonlannda §iiligi kabul ettir- 
me te§ebbiisu yapilmi§ti. Ornegin, siinni olmalarindan 
dolayi Horasan'a siirgiin olunacak Kazak ve Karamanh 



cemaatlen siiligi kabul etmek zorunda kalmi§lardi. XVI 
yy.'in sonlan ve XVII yy.'in baflannda bu tiir olaylar o 
kadar yayginlasmis, ki, § ah I. Abbas (1587-1629) donemi 
tarihcisi Iskender bey Miin§i (Tiirkman), siinni oldukla- 
n halde §iiligi kabul etmi§, fakat Osmanh idaresine gec- 
tikten sonra tekrar siinnilige donen insanlar (cemaatler) 
igin Safevi §ii toplumunda "doniik" denildigini yaziyor- 
du. Bu tiir hareketlerinden dolayi kagar, alpaut, saadlu, 
pazuki, kazak, karamanlu, semseddinli, hacilar vb. cema- 
atlere "doniik" denilmi§ti. 2 

Resmi ideolojisi §iilik olan Safevi devletinde siinni 
lialkin bu tiir manevralarinin, ilk once onlara karsi uygu- 
lanan baskidan kaynaklandigini gostermektedir. Siinni 
halka kar§i Safeviler'in baskisi, onlarin katl edilmesi Os- 
manli-Safevi savashri sirasinda yer almifti. 1578 tarihin- 
de Osmanh idaresinde olan Ere§ kalesine saldiran Gence 
hakimi Imam Kulu Han, kaleyi aldiktan sonra, burada 
siinmleri kiligtan gegirmi§, kadin ve gocuklan ise esir et- 
mifri 3 . 1603 tarihinde jah Abbas 'in serdarianndan Kara- 
manh Ziilfikar Han, Nahgivan jehrini Osmanhlar'dan 
geri aldiktan sonra, Osmanhlar'a yardimci olmalarindan 
dolayi, Nahgivan §ehrinin siinniler oturan mahallesinde 
katliam yaptigi kaynaklarda yazihdir. 4 1 606 tarihinde 
Gence'yi Osmanhlar'dan geri almi§ sah I. Abbas, Os- 
manhlar'a yardim etmi$ "doniik'lere ceza verilmesini 
buyurmus, ve Gence'ye yakin yerde bulunan, Osmanh- 
lar'm Hasansuyu nahiyesi adini verdikleri bolgeden akan 
Hasangay nehri kiyisinda 2.5 bin "doniik" 5 , "Ravzat as- 
Safeviyye" yazan Gunabadi'ye gore ise, §ah I- Abbas'in 
emri ile bu bolgede 8 bin Osmanh ve 4 bin "doniik" kat- 
ledilmijti. 6 1607 tarihinde §emahiyi ele gegirmi§ §ah I. 
Abbas kaledeki "doniik"leri sertlikle oldiirmii§tu. Bu si- 
rada Osmanhlar'a hizmet etmi§ kale yoneticileri cezadan 
kurtulmak igin "dbniik"lerin katl olunmasinda biiyiik 
gayret sarfetmislerdi. 7 

Fakat sava§ di|i donemlerde siinnilerin katli olayi 
belli degil. Buna ragmen Osmanh sultanlan §irvan'da 
ya§ayan siinnilerden, sh Safeviler'le kar§i yardim gosteril- 
mesini dileyen mektuplar da almisjardi. Bu mektuplann 
§irvan'da siyasi olaylarin fiddetlendigi donemlere rastla- 
digi igin siinnilerin yardim dileginin siilerin baskisindan 
mi, veya siyasi sorunlarla ilgili oldugu iizerine kesin fikir 
soylemek gok zor, giinkii siinni veya §ii olmasina ragmen, 
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XVIII yy.'in II. yansinda siyasi olaylann onlann aleyhin- 
de gelisrigi icin tiim Azerbaycan hanlari Osmanlilar'dan 
yardim <dilemi§Ierdi. 8 

Herhalde Osmanh-Safevi siyasi iliskilerinde din ko- 
nusunun giindeme gelmesinin ba§hca nedeni, Safevi- 
ler'ia siinmlere veya Osmanhlar'in siilere kar§i olan bas- 
kisi degil, diinya politikasnu eckileyen, yuruttiigu poli- 
tika ile Miisliiman alerninde islam'in ve tiim musluman- 
lann koruyucusu vasfini kazanmis bir devletin (Osmanli 
Imparatorlugu) biitiinluk prensibini "din ve devlet" ve 
§ii propagandasi ile siyasi istikran bozmaya yonelik poli- 
tika uygulayan devlete (Safevi devleti) kar§i aym usul ile 
tepki gbsterilmesi karari idi. is_te bununla ilgili olarak 
1578 ve 1722 tarihlerinde Osmanli miiftiilerinin verdik- 
leri fetvalar jeopolitik amaclarim Avrupa devletlerinden 
sakh tutmak bakimindan Osmanli hiikumetinin en ba$a- 
nil diplomatik manevrasi olarak degerlendirmek miim- 
kiin. 

Osmanli miiftiilerinin (§iilerin cezalandirilmasini 
resmen bildiren) fetvalari ile Osmanh-Safevi sava§i sira- 
sinda goriilen insan gbcleri ve katleri arasinda bir iliski- 
nin olmasi sorusunu cevaplandirmak icin fetvalann iceri- 
gine bakalim. 

1578 tarihinde Lala Mustafa Pa§a'ya verilmis, be§ 
maddelik fetvaya gore, Osmanli sultanina asi, kendileri- 
nin de kafir olmalarindan, Kur'an-i Kerim'i ve seriati is- 
tihfaf etmelerinden, §eriat kitaplarini tahkir ve yakmala- 
rindan, din adamlannin ihanet ile kirmalarindan, Hz. 
Ebubekir ve Hz. Omer'e la'net etmelerinden, Hz. Ai§e'ye 
dil uzattiklarindan, Hz. Muhammed'in (s.a.v.) zatina le- 
ke siirmelerinden dolayi §iilerin (kizilbashnn) katli 
ser'an helal sayilmi§n. 9 1722 tarihinde verilmis, fetva da 
icerigi bakimindan 1578 tarihli fetvaya benziyor. Sadece 
bu fetvada Safevi Devleti igin "diyarlari darii'l-harbdir" 
ve "iizerlerine ahkam-i miirtedin icra olunur", diye karar 
verilmi§ti. 10 1578 tarihli fetvanin 1722 tarihli fetvadan 
farkh olan cok onemli yonii, Osmanlilar'la sava§a girmi§ 
§i i (kizilba§) askerlerine yardimci olmayarak, "§ehirlerde 
ve koylerde kendi halinde salah iizerine" olanlara doku- 
nulmamasinm vurgulanmasidir. 11 

1578 ve 1722 tarihli fetvalannin tfigmda Osmanh- 
Safevi savaskn sirasinda esir ahnmalann, katlerin, gode-" 



rin nedenlerini degerlendirirken, bunlarin hicbirisinin 
bo§una yapilmadigi anla|ilacaknr. 

1579 tarihinde Revan (Cukursa'd) beylerbeyliginde 
Osmanli ordusunun Safeviler'le yaptigi ba§anh sava§tan 
sonra, buradan (§arabhane nahiyesinden) Ermeni tarihci- 
si Zarh Ohannes'in verdigi bilgiye gore 60 bin, 12 Os- 
manli kaynaklanna gore ise 20 bin, 13 ayin yilda §irvan ve 
Gence-Karabag eyaletlerinden 20-30 bin kadar, 14 Nahci- 
van sancagindan ise 40 bin ki§i esir edilmi|ti. 15 

1585 tarihinde Tebriz §ehrini ele gedrmis Osman- 
hlar 15 bin kifiyi katletmi§, kadin ve cocuklari ise esir 
etmiderdi. 16 Osmanhlar'in Tebriz'i ele gecirmelerinden 
sonra sah I. Abbas'in emri ile cok sayida Tebrizli §ehir- 
den cikartilmis, ve Isfahan §ehri civanna yerleftirilerek, 
burada onlann Tebrizabad adh bir mahallesi olu§turul- 
mu§tu. 17 

1588 tarihinde Osmanhlar'in Gence'yi ele gedrme- 
lerinden birkac giin once Gence hakimi kacarlar'dan olan 
Muhammed Han 40-50 bin haneden ziyade Kacar, Turk- 
men, Yigirmidortlii ve diger uluslari Gence ve cevresin- 
den cikartip, Arasbar nahiyesine yerle§tirmi§ti. Osmanli 
ordusunun onlari takip ettigi duyulunca, Arap nehrini 
gecmek isteyenlerin 1/3 'ii suda bogulmu§, bir kismi kat- 
ledilmis,, digerleri ise kurtulmu§tu. 18 

Bu donemde cok sayida gocler de olmu§tu. 1 579 ta- 
rihinde Revan eyaleti Abaran nahiyesinde oturan siinni 
Turkmen beylerinden Ah Bey 3 binden ziyade hane ile 
Kars topragina gecmesi icin Lala Mustafa Pasa'dan yar- 
dim dilemi§ ve bu yardim ona gosterilmijti. 19 1583 tari- 
hinde ele gegirilen Revan §ehri ve eyaleti busbiitiin bo- 
salmis, burasinin miisliimanlari Agndag ve baska yayla- 
lara kacmis,, Revam ile koylerinde ise yalniz Ermeniler 
kalmijti. 20 

Aym durum 1590 tarihli Osmanh-Safevi anlasma- 
sindan sonra yapilan teftis, sonucu da ortaya cikmisti. tef- 
tis, sonucu belli olmu§ ki, sava$ sirasinda Gence-Karabag 
eyaletinde 2 bin hane insan Kahete, cok sayida insan da 
§irvan eyaletine goc etmi§ti. Tebriz eyaletinde oturanlar 
da diger eyaletlere goq etmisjerdi. 21 

1603 tarihinde Nahcivan'i Osmanlilar'dan geri al- 
rm§ Safeviler'e kar§i 1605 tarihinde harekete gecen Os- 
manli ordusuna engel olmak amaciyla $ah I. Abbas bu 



yerlerde oturan insanlarm buralari birakir, Safevi Devle- 
ti'ni iq bolgelerine gbq etmeyi, ordu serdarlarina ise evle- 
ri ve tarlalann yakilmasi emrini vermigti. Safevi Devleri 
tarihinde cok kullanilan bu usuliin uygulanmasindan 
sonra 60 bin, 22 diger bilgilere gore ise 70 bin 23 kigi 
(miisluman ve hiristiyan) siirgiin olunmugtu. Revan eya- 
letine gelmig Osmanh ordusu bu yerleria kimsesiz oldu- 
gunu gormiigtii. 

§ah I. Abbas, Osmanhlar'a yardim ettiklerinden do- 
layi, 1614 tarihinde §irvan ve Gence-Karabag eyaletle- 
rinden 15 bin "doniik" ailesmi, 24 Osmanh ordusunun 
hareketinden once ise, Tebriz, Gence ve bagka eyaletler- 
den 10 bin aileyi iilkenin icme siirgiin etmigti. 25 

1635 tarihinde Revan gehrini ele gecitmig Sultan 
IV. Murad'in (1623-1640) emri ile 4-5 bin §ii (kizilbag) 
hanimlan ve cocuklari ile iig-dort saat icmde Revan'i ter- 
ketmiglerdi. 26 

1723 tarihinde baglamig Osmanli-Safevi savaglan 
sirasinda da aynen XVI-XVII yy.'da oldugu gibi qok sa- 
yida insan esir edilmig ve goq etmeye zorlanmiglardi. Os- 
manh ordusunun Revan eyaletine hareketi sirasinda bu 
eyaletin Siirmeli nahiyesinde 80, §uregel, Abaran ve di- 
gerlerinden 226 koyiin insanlari Kars ve Bayezid eyalet- 
lerine gog etmiglerdi. 1725 tarihinde bu insanlarm tek- 
rar yurtlarina yerlegtirilmesi iizerine Sultan III. Ahmet 
(1703-1730) ferman verdiyse de, 27 1727 tarihli Revan 
eyaleti mufassal defterine gore, adigecen nahiyelerin koy- 
lerinin qogu "hali an er-reaya" olarak kaydedilmiglerdi. 
Soziinii ettigimiz deftere gore, bog kalmig koylerin sayi- 
sinin 89 ve mezra olarak kaydedilerin sayisinin 120 oldu- 
gunu da buraya ilave edersek, Kars ve Bayezid eyaletleri- 
ne goc etmig 306 koyiin insanlanndan sadece 97 koyiin 
(%31.7) insanlannm yurtlarina dondiiklerini soyleeybi- 
liriz. 28 

J. Hanway'in yazdigina gore, Osmanh ordusu Re- 
van gehrine kadar gegtigi yerlerde Garetlerle ugragmig ve 
20 bin kadar erkek ve kadini esir etmigti. 29 Kemanl Mus- 
tafa Aga ise bu eyalette 10 bin kadar kizilbag ve Erme- 
ni'nin katledildigini, 15 bin kadin ve gocugun esir edil- 
digini yaziyordu. 30 

1724 tarihinde Revan gehrini ele gegirmig Osman- 
hlar gehir halkindan Osmanh idaresini kabul etmeyenle- 
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re §ehirden gikip gitmesine izin vermig ve gehir halki iic 
gun iginde Tebriz kapisindan qikarak, eyaleti terketmig- 
ti. 31 

Bu donemde Osmanhlar'in Safeviler'le yaptigi sa- 
vagta biiyiik zorlukla ele gecirilen gehir Gence olmugtu. 
1723 tarihinden baglayarak Osmanhlar Gence'ye yedi 
defa saldtrmig ve 1725 tarihinde zorlukla gehri ele gegir- 
miglerdi. 1727 tarihli Gence-Karabag eyaletinin mufas- 
sal defterine gore, Gence gehrinin insanlannm hepsi geh- 
ri terketmig, komgu eyaletlere, az kismi ise Gence kazasi 
koylerine yerlegmiglerdi. Issiz olan gehirde hayati canlan- 
dirmak amaciyla Osmanhlar Gence civarinda bulunan ve 
genellikle Ermeniler'den olugan koylerden birisini -Kil- 
sekend adh koyii- sunt olarak Gence gehrinin mahallesi 
yapmig ve deftere kaydetmiglerdi. 32 

Aym zamanda Gence-Karabag eyaletinin Yavlak 
karamanh, Berda, Bergiigat, Qelaberd, Dizak, Culender 
nahiyelerinin insanlari, Otuzikiler cemaatinin bir kismi 
savag oncesi Gence-Karabag eyaletini terketmig ve §irvan 
eyaletine yerlegmiglerdi. 33 Yine Gence-Karabag eyaleti- 
nin mufassal defterine gore, Osmanh idaresine gecmek 
istemeyenler arasinda Osmanhlar'a kadar bu eyalette 
oturan §ahseven, Kebirh ve Kengerli cemaatleri de var- 
dir. Bu cemaatler de §irvan eyaletine, Mugan ovasina goc; 
etmiglerdi. 34 Rus kaynaklanna gore sayilan 15 bin aile 
ve gii olan gahseven cemaati Osmanhlar'la sik-sik savag- 
miglardi. 35 

1727 tarihinde Osmanhlar'in tertip ettigi Nahgi- 
van sancaginin mufassal defterinde bazi koylerin mezra'a 
olarak kaydedilmesinin nedeni, o koyde yagamig insanla- 
rm kizilbag (gii) olmalanndan dolayi koylerini terkettik- 
leri ve bunun icrin geri donmeyecekleri nedeni ile agik- 
lanmigti. Bu tiir notlar Dereleyez nahiyesinin §ahyurdu, 
Erdig, Kerekeliik ve Salh koyleri iq'm yapilmigti. 36 Nah- 
givan sancaginin diger bog kalan koyleruiin insanlari da 
ayni nedenle yurtlarindan goc, etmig olabilirler, cunkii 
Nahjivan sancaginda giilerin sadece 4 koyde oturmalari 
pek inandirici degil. 

Osmanhlar'la savag sirasinda Nahcivan sancaginin 
Osmanhlar'a kadar insanlarm oturdugu 315 koyiin 
%20'sinin (69 koy) insanlari Nahcivan sancagindan go- 
cetmigti. 37 
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Nahcivan sancagmdan daha da zor durum Gence- 
Karabag eyaletinde olmuftu. Osmanlilar'a kadar eyalet- 
teki 1344 koyiin 643 u (%47.8), §ahsevenlerin hepsi, 
Kebirli, Kengerli ve otuz ikili cemaatinin de bir kismi, 
soyledigimiz gibi, yerlerinden kalkmis, ve §irvan eyaleti- 
ne goq ecmi§lerdi. Gence-Karabag eyaletinden gocler 6y- 
le bir hiz kazanmi§ ki, birkac nahiye, genellikle, issiz 
kalnujti. Ornegin, Zegem-i Ulya, Zaris, Keftasf nahiye- 
lerinde bir kimse kalmami§, Hasansuyu, Tavus, Alnnci, 
Esrik, Karakaya, Tiirkenler, zegem-i Sufla, Incerud, Ba- 
yat, Hacin-Signak, Ke§tak, Verende-Signak, Dizak, ko- 
cez, Arasbar, Hakari ve Calender nahiyelerinin koyleri- 
nin %50'den fazlasinin insanlari yurtlanndan gocmiis- 
lerdi. 

Gbriildiigii gibi, Osmanh-Safevi savajlan sonucu 
yapilmis gocler iic sekilde olmustu. Birinci halde, (siin- 
ni) Osmanlilar'in iizerlerine hareketlerinden dolayi Azer- 
baycan eyaletleriniu (§ii) nufusunun Osmanlilar'in idare- 
sinde kalmak istemeyerek, kendisinin goq etmeye karar 
vermesi; ikinci halde, Safeviler'e kar§i hareket eden Os- 
manh ordusu ile kaqi-karsiya gelerek, sava§ yapamaya- 
cak Safevi ordusunun insan kaybindan kurtarmanin yani- 
sira, Azerbaycan eyaletlerini ele geqkerek Osmanh ordu- 
sunun bu yerleri issiz (kimsesiz) gorerek, uzun vade bu- 
ralarda kalamamasi icin, Safevi §ahlan ve eyalet hakimle- 
ri tarafindan Gence-Karabag, revan, §irvan ile Tebriz 
eyaletlerinin ve Nahcivan sancaginin insanlannio yurtla- 
nndan kaldirarak, Safevi devletinin iclerine dogru goq 
etmeye zorlanmasi, iiciincii halde ise, Azerbaycan §ehir- 
lerinin (kalelerinin) Osmanlilar'a ciddi direni§ gbstermis, 
(§ii) niifusun bolgenin/§ehrin (kalenin) Osmanhlar tara- 
findan ele gecirilmesinden sonra esir edilerek, Azerbay- 
can 'dan cikartilmasi sonucu yer almi§ti. 

Soz konusu gbgler Azerbaycan eyaletlerinin etnik 
yapisini etkilemif ve brnegin Gence-Karabag ile Revan 
eyaletlerinin nufusunun sayisinda belidi bir diisuf de ol- 
mustu. Konu ile ilgili bilgiler 1590 ve 1727 tarihli Re- 
van eyaletinin, 1727 tarihli Gence-Karabag eyaletinin 
nufassal defterlerinde vardir. 

1583 tarihinde Revan §ehrini ele gegirmi§ Osman- 
hlar Tiirk-Miisliiman halkin Agri dag ve baska yaylakla- 
ra kactigini ve "Revan ile koylerinde ise yalniz Ermeni 
ahali'nin kaldigini gormiijlerdi. 38 

1590 tarihli Revan eyaleti mufassal defteri §ehrin 
ele gecirilmesinden sonra gecen yedi yd icinde tertib olu- 
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nup hazirlandigi icin, eyaletin etnik yapisinda bazi de- 
gismelerin oldugunu gbrmekteyiz, 1590 tarihinde Re- 
van eyaletinin nufusunun etnik yapisi 1583 tarihindeki 
durumdan biraz farkhydi. 1590 tarihine dogru Revan 
eyaletine ve Revan sehrine miisliiman halkin az bir kis- 
mi donmu§tii. Fakat etnik yapidaki durum Osmanh kay- 
naklarmin 1583 carihi icin verdigi bilgiye benzer idi. 
Ornegin, 1583 tarihinde 406 aile kalmif Revan jehrine 
sadece 29 Tiirk-Miisluman ailesi tekrar gelip yerlesmis- 
ti. Geri kalanlar ise hiristiyan (Ermeni) aileleri idi. 39 
Tiirk-Miisliiman niifusun bu kadar dii§ii§ gostermesi, 
Osmanh ordusunun karjisindan geri cekilen Revan ham 
Tokmak Han'in, Revan (§ii) halki beraberinde gotiirme- 
si ve ayni zamanda § i i din adamlarinin da propagandasi 
sonucu ortaya cikarilabildi. Herhalde adi deftere yazili 
insanlarin arasinda din adamlarinin olmamasi (geri don- 
memesi) sehirden halkin goq edilmesinde onlann ro- 
ltiniin az olmadigini gostermektedir. 

1 583 tarihinden sonra Revan eyaletinin de etnik ya- 
pisinda degifimler olmu§tu. Revan eyaleti mufassal def- 
terinde 9.164 kisjnin ismi yazilmi§, bunlarm da %59-1'i 
hiristiyan (gebran), %40.9'u miisliiman idi. Fakat §arab- 
hane nahiyesinden esir olarak g6tiiriilmu§ insanlarin, 40 
eyalette yapilan sava§lar sirasinda katl edilenlerin ve 
Abaran nahiyesinden goq etmi§ siinni Tiirkmenler'in sa- 
yisini da goz oniinde bulundurursak, Revan eyaletinin 
etnik yapisinda Tiirk-Miisliiman niifusun 1583 tarihine 
kadar cogunluk olu§turdugu anlafilacaktir. 

1 727 tarihli Revan eyaleti mufassal defterine gore, 
eyalette vergi miikellefiyeti ta^iyan 15.662 ki§i olmu§, 
bunun da 14.122'si evli, 973 ki§i ise bekar (miicerred) 
idi. Adlan deftere kayith olan bu kisilerin dini/etnik ya- 
pisina gelince, %6l.2'si Ttirk-Miisliiman, %38.8'i ise 
hiristiyan (Ermeni ve Cingeneler) olmuf tu. Fakat Kema- 
ni Mustafa Aga'nin ve J. Hanway'in katl ve esirlerle ilgi- 
li olan bilgileri de goz oniinde bulundurarak, Osmanh 
ordusunun da Revan eyaletine hareket ederken, sava§ he- 
defi Ermeniler degil, §ii Tiirkler olduklarindan dolayi 
katl ve esir edilenlerin de §ii Tiirkler 'den oldugunu da 
buraya eklersek, Revan eyaletinde olan Tiirk-Miisliiman 
niifusunun olusmrdugu %6l.2'yi minimum olarak ka- 
bul etmek gerekecektir. 

Ayni durum Revan $ehrinde de vardi. Adi deftere 
kayith olan 752 kisiden 448'i Tiirk-Miisliiman (%59.6), 
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304 ki§i (%40.4) ise hiristiyan (Ermeni-cingene) idi. 41 
1724 tarihinde Osmanhlar tarafindan Revan'in ele geci- 
rilmesinden sonra kalenin Tebriz kapisindan gikip giden- 
lerin §ii Tiirk halki oldugunu hesaba katarsak, bu donem 
Revan sehrinin etnik yapisinda Tiirk-Miisliiman halkin 
biiyiik cogunlukta oldugu anla$ilacaktir. 

Revan eyaletinden farkh durum Gence-Karabag 
eyaletinde olmuftu. Biiyiik giicliiklerle ele gegirilen §eh- 
re giren Osmanhlar Gence'de bir kimseyi bulamami§lar 
-Zerrabi, Ozanlar, Akalmas, §ahseven, Tavukgu, Haci Sa- 
leh, Bagirh, Bagbanlar, Kara Sobah vb. 14 mahalli bu 
Tiirk-Miisliiman sehrinin insanlari yiizde yiiz §ehri ter- 
ketmi§lerdi. Gence civannda bulunan ve gogunlukla Er- 
meniler'den olu§an Kilsekend adli koyiin Gence'nin bir 
mahallesi yapilmasindan dolayi 15 cami ve mescidi, 21 
kervansarayi, 20 hamami, 1.200 diikkani, 35 firmi vb. 
olan Tiirk-Miisliiman sehri Gence'nin gogler sonucu (ge- 
gici de olsa bile) etnik yapisi degi§mis, oldu. 42 

Gence-Karabag eyaletinin etnik yapisini da gorier 
90k etkilemisri. 1727 tarihli Gence-Karabag eyaleti mu- 
fassal defterine gore, adi deftere kayith olan 19.395 ki§i- 
nin 11.818'i (%6l) Tiirk-Miisliiman, %39'u (7.577 Jkigi) 
hiristiyan (Ermeni) idi. Fakat biisbiitun goc etmi§ Gence 
§ehrinin Tiirk-Miisliiman halkinin, §irvan eyaletine, 
Mugan ovasma gog etmis, §ahseven, Kebirli ve Kengerli 
cemaatlerinin, eyaletin bos, kalmi§ 643 Tiirk-Miisliiman 
koyiiniin niifusunun sayisim da buraya eklersek, gogler 
sayesinde etnik yapisinda degi§imler olmu§, Gence-Ka- 
rabag eyaletinde Tiirk-Miisliiman niifusunun salt gogun- 
luk olu§turdugu belli olacaktir. 

Osmanli-Safevi sava§lari sirasinda ve ondan hemen 
sonra yapilan gog olaylan ile ilgili olarak kaynaklann 
verdigi bilgilere gore, Osmanlilar'in siinni, Azerbaycan 
eyaletlerinde oturan Tiirk insanlannin gogunlugunun ise 
§ii olmalasindan dolayi, Osmanlilar'in bu eyaletleri ele 
gegirmelerinden sonra buralarda oturan §iilere kar§i miif- 
tiilerin verdigi fetvalara uygun olarak hareket edip, onla- 
n katledeceklerdi. Fakat Tapu-tahrir defterlerine gore, 
durum biisbiitun farkliydi. Gence-Karabag, Revan eya- 
letlerinde, Nahcivan sancaginda §ii Tiirkler oturu- 
yorlardi ve gogunluk bile olu§turmuflardi. Eger Osman- 
lilar 1578 ve 1722 tarihli fetvalara uygun hareket etmi§- 
ler ise, demek ki, adi defterlere dii§en insanlarin hepsi 



siinni olmus, ve aralarinda §i i halktan bir kimse olmami§- 
ti. Adigegen eyaletlerde siinntlerin cpk sayida olmasi pek 
inandirici degil. Siinni halk bu bolgelerde gogunluk 
olu§turmu§ olsaydi, bununla ilgili kaynaklarda bilgi 
olurdu. Bu tiir bilgiler ise kaynaklarda yok. Herhalde ad- 
lari deftere kayith olan Tiirk-Miisliiman halktan olan in- 
sanlarin siinni si de giisi de olmus, ve onlara fark koymak- 
sizm, adlarmi defterlere yazmishrdi. 

Sert bir dili olan ve §iilere karsi verilmis, miiftiilerin 
fetvalarin neden Osmanlilar'in Azerbaycan eyaletlerini 
ele gegirdikten sonra uygulanmami§ oldugu sorusunun 
cevabim 1 578 tarihli fetvadan sonra Sultan III. Murad'in 
fermaninda bulmak miimkiin. Bu fermana gore, Osman- 
h gazilerine emir §eklinde siilerin "evlad ii ezvacik esir ve 
memleket ii vilayetleri feth ii teshir olmagin" ve aym za- 
manda onlarin "emval ii ganayim ve ehab ii bahayimleri 
gazi kullarinin olup...", buyurulmustu. 43 Fakat "memle- 
ket ii vilayetleri cenab-i celadet-meabimun olmak iizere 
istimalet veriip...", §arti ortaya koyulmu§, yani Osmanh 
idaresine gecen eyaletler geli§igiizel sekilde degil, Os- 
manlilar'in koydugu kanunlara uygun olarak idare olun- 
maliydi. Azerbaycan eyaletleri de Osmanh idaresinde 
bulundugu donemlerde eyalet kanunnamelerine gore ve 
reayanin gergek durumu goz oniinde bulundurularak, 
idare oiundu. 1727 tarihli Gence-Karabag eyaleti kanun- 
namesine gore, durumu cok zor olan reaya 1724-1727 
tarihleri arasinda birkac agir vergiden muaf tutul- 
mu§tu. 44 Aym eyaletin Yavlak Karamanh, Berda, Bergii- 
sad vb. nahiyelerinde oturan reayanin Safevi doneminden 
hazineye kalan vergilerini odeme durumunda olmadikla- 
ri goz oniinde bulundurularak, hazineye olan borglari ip- 
tal edilmi§ti. 45 

Ve son olarak, Osmanh idaresine gecen eyaletlerde, 
ozellikle Gence-Karabag ve §irvan eyaletlerinde bulunan 
§ii imamlann evladlannin mezarlannin onarimi, Osman- 
hlar'a kadar onlarin faaliyette olan vakiflarinin ayakta 
durmasina yonelik te§ebbiisleri ve Osmanh eyalet gorev- 
lilerinin de bu i§e tesvik etmeleri, 46 Osmanlilar'in §ii 
dii§manhginin §ii olan Tiirk-Miisliiman halka kar§i de- 
gil, §iiligi resmi ideoloji seviyesine getirerek, Miisliiman 
aleminde butiinliigii bozmak igin onu alet olarak kulla- 
nan Safevi hiikiimetine ve onun bu ideolojisini destekle- 
yenlere kar§i yoneltilmis, oldugunu gostermektedir. 
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/6-17. yiizyillar boyunca belirli arahkla sava§ ha- 
linde olmu§ Osmanh Imparatorlugu ile Safevi 
Devleti'nin sinir bolgesinde bulunmasina, adlan 
gecen devletlerin arasinda olmu§ sava§lar sirasinda ilk 
darbeyi kendi uterine gbtiirerek, saldinya ugramasina 
ragmen, (Jukursa'd (Revan) beylerbeyligi savunmasi ve 
sosyal-ekonomik geli§mesi acisindan yardima gereksin- 
mesi oldugu Lialde, Safevi merkez hiikiimetinden gerekli 
duzende yardim alamayan Safevi Devleti'nin tajrasi, Re- 
van §ehri ise, tipik Safevi ta§ra sehri durumunda olmu§tu. 

Stratejik onemine uygun politikanin objekci olma- 
mi§ (Jukursa'd (Revan) beylerbeyligi ve onun merkez 
sehri Revan ilk defa 1583-1603 ile 1724-1735 tarihle- 
rinde Osmanh idaresinde bulunmustu. 

Gerek 16. yy.'in sonlannda, gerekse 18. yy.'in 20'li 
yillannda Osmanlilar tarafindan Revan eyaleti icin birer 
mufassal ve icmal defterler hazirlanmisti. 1 O dcinemin 
sultanlannin tugralari cekilerek, defter-i hakanide kayit 
i§lemleri yapilip, yiiriirliige giren bu defterler, bu bolge 
dahil, tiim Safevi devletinin topraklanni icine alan arazi- 
de sonucunu tertibi Ilhanhlar donemine rastlayan ve o 
donemden ba§layarak pratik §ekilde uygulanmasi unutu- 
lan bu tiir maliye i§lemlerine yeni prensipler, yonetim ile 
ilgili faaliyet ise yeni bir sistem iizerine kurulmu§tu. 

Aslinda Safevi devletinin Osmanh Imparatorlu- 
gu'ndan devlet yonetimi acisindan birinci ve gok onemli 
farki. onun genel bir kanunnameye veya eyalet kanunna- 
melerine degil, devlet ba§kanlarinm iradesine (istegine) 
dayanmasinda idi. Bundan dolayi devlet baskaninin ira- 
desi ile coziiien biitiin islerin yine onun fermaniyla cozii- 
lebilecegi du§iincesinin Safevi Devleti'nde kuralla§masi, 
bu devlette kanun o!u§turma geleneginin formlasmasina 
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ciddi engel olmu§tu. Ifte devlet baskaninin sadece irade- 
si ile yonetilen devletin topraklannin bir kisminin ka- 
nunla yonetilen devletin idaresine gecmesi ile buralarda 
yeni bir yonetim sisteminin uygulanmasina ba§laniyor. 

Devlet ba§kaninin iradesinin vergilerle ilgili olan 
yetkisin de Safevi sahlan tarafindan Biiyiikvezirlerine 
devrediliq, onlar da kendi istegine gore odenecek vergi- 
lerin kadari ve sayisini belirleyerek, beylerbeyliklere ken- 
di adina "talika"lar gonderirdi. 2 Bundan dolayi Safevi 
devletinde uygulanan vergi politikasinin en eksik yonii, 
onun geli§iguzel sekilde uygulanmasmdan kaynaklanan 
ve coziilmesi cok zor olan sosyal problemler olu§turmasi 
olmu§tu. Ayni zamanda hicbir sisteme dayanmayan bu 
politikanin bolge ve §ehirlere, onlarin insanlarinin §ii ol- 
malanndan dolayi vergi muafiyetinin verilmesinin iilke 
niifusunun diger (stinni) kesiminin zararma uygulanma- 
si da, 5 Safevi devleti icmde siyasi ve dint istikran bozma- 
nin yanisira, bolgeler arasinda sosyal-ekonomik gelisme 
aqisindan da dengesizlik olu§turmu§tu. 

Ve son olarak, yonetimin kanuna dayah olan Os- 
manh Imparatorlugu'nda devlet meraklarmin birinciligi 
goriildugii halde, Safevi devletinde devletin degil, dinin 
(shligin) birinciligine onem verilmifti: Devlet merakla- 
rinin birinciligine onem verilen devlette yonetim kanun- 
la, din (§iilik) meraklarmin koruyucusu olan Safevi dev- 
letinde (12 §ii imamina tapilma sonucu yaranan gelene- 
ge gore) §ahsin goriif iiniin (iradesinin) belirleyici oldugu 
goriilmektedir. 

Osmanh kaynaklari, ozellikle tapu-tahrir defterle- 
rinden Revan eyaletinin 1590 tarihli mufassal ve 1595 
tarihli icmal defterleri sozii gecen konu ile ilgili ayrinti- 
h bilgiler veriyorlar. 
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ilk Tiirk-Musliiman devleti -Osmanh Imparatorlu- 
gu ile Safevi Devleti- arasindaki siyasi ve dim anlasmaz- 
hk sonucu, 1578 tarihinde baslanan sava§ta Osmanh Im- 
paratorlugu'na yenilmif ve 1590 tarihli Istanbul anla$- 
masina gore, bu tarihe kadar Osmanhlann Safevi Devle- 
ti'nin ele gecjrdikleri bolgelerinde Osmanhlar resmi ola- 
rak kendi yonetim sistemini uygulamaya ba§ladilar. 4 

16. yy, sonlanna kadar yonetim sistemi biitiin yon- 
leriyle belirlenmif olan Osmanh Imparatorlugu'nun ele 
gecirdikleri bolgelerde Osmanh-Safevi iliflcileri done- 
minde Osmanh yonetim sisteminin ilk defa olarak uygu- 
lanmasi sirasinda ortaya cikan sorunlanndan en onemli- 
si, oturduklari bolgelerde yapilan savaflardan dolayi 
yurtlarini terketmis insanlann tekrar yurtlanna getiril- 
mesi konusu olmujtu. Yurtlarini terketmis insanlann 
tekrar yurtlanna donmeleri ile ilgili o donemin Osmanh 
sultanlan tarafindan eyalet yoneticilerine cok sayida fer- 
manlar yazihp gonderilmiftir. 5 Psikolojik yonden pek o 
kadar da kolay olmayan bu tedbirlerden sonra, yurtlarini 
terketmi§ insanlar geri donmiis,, Osmanh idaresi altinda 
ya§amayi kabul etmiskrdi. 

Fetihten sonra bu tiir hareketler Osmanhlar tarafin- 
dan Revan eyaletinin ele gecirilmesinden sonra da yapil- 
mifti. 1583 tarihinde sava§siz ele gecirdikleri Revan seh- 
rine girerken Osmanhlar, gerek fehrinde, gerekse Revan 
eyaletinde oturan musliiman halkin yerlerinden kalkip, 
Agndag ile diger yaylaklara gekildiklerini ve bu yerlerde 
sadece Ermeniler'in kaldigini gormiislerdi. 6 Fakat 1583- 
1590 tarihleri arasinda Revan eyaletinin mufassal defte- 
rinin tertibi sirasinda yurtlarini terketmis miisliiman 
halkin bir kismi tekrar yurtlanna donmii§ ve tahrir i§- 
lemleri yapildigi sirada i§imleri deftere kaydolunmu§tu. 7 

Revan §ehrinin fethinden hemen sonra, Ferhad Pa- 
sa'mn emri ile burada 45 gun icinde yeni kale in§a olun- 
du. Burasinin fethinden once ise §uregel ve Tali'nin ha- 
rap kaleleri tamir olunmu§tu. Tamir ve insaat i§leri bi- 
tince, Revan dahil revan eyaletinin biitiin kalelerine (Ta- 
lin, §uregel, Agcakale, Siirmeli, Benci) koruyucu askerler 
aynlmi§, onlarin ve eyalet yoneticilerinin maa§lari tayin 
edilmi^ti. 8 

Revan eyaletinin fethinden 1588 tarihine kadar sa- 
dece Revan livasinda, 1588 tarihinden ise, Nahcivan'in 
fethi ile 1590 tarihine kadar da Nahcivan livasinda tah- 
rir i§leri devam ettirilmi§ti. 9 Tahrir ifleri bittikten sonra 
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Revan ve Nahcivan livalanndan olu§an Revan eyaletinin 
idare taksimati belli olmu§tu. 

1590 tarihli mufassal deftere gore, Revam eyaleti 
10 nahiyesi (Revan, Karpi, Vadi, Arahk, Talin, Karni, 
Armavi, E§nek, §arabhane ve Agcakale) olan Revan liva- 
sina ve 15 nahiyesi (Nahcivan, Mevazi-i Hatun, Mulk-i 
Arslanlu, Karabag, Dere§am, Deresahbuz, Bazarcay, §e- 
rur, Zarzebil, Elince, Sisyan, Azadciran, Ordubad, §urlut 
ve Dereniirkut) olan Nahcivan livasina taksim olunmu§- 
tu. 10 

Osmanhlann yaptigi taksimata uygun olarak Revan 
eyaletinin bu idari boliimunii Safevi idaresi altinda bu- 
lundugu donemde yapilmi§ idari boliimle kaynaklarda 
yeterince bilginin olmamasindan dolayi kar§ila§tirmak 
ve Osmanhlann bu alanda yeni bir i§ yaptigi belirlemek 
miimkiin degil. Sadece 17. yy. sonlanna ait bilgilerden 
olusan ve 18. yy. ba§lannda Safevi devletinde devlet ya- 
pisi ile ilgili Farsca yazilmi§ "Tezkiretii-l-muluk"te 
kursa'd Beylerbeyligi Nahgivan, Maku, Zeriizebil, Sede- 
rek tumenlerinden ve Bayezid kalesi, §adili, Mearberd 
(Magazberd-') hakimlerinin ve Diinbiilli a§iretinin top- 
raklanndan olu§uyormu§. L1 

Goriildiigii gibi, eger 17. yy. sonlannda Cukursa'd 
(Revan) beylerbeyliginde yapilmi§ idari taksimat, 17. 
yy.'in sonlannin idari taksimatinin tekran olduysa, Os- 
manhlar 1588-1590 tarihleri arasinda Safevi donemi Qu- 
kursa'd (Revan) beylerbeyliginin idari taksimatini biis- 
biitiin degismi§ olmahdirlar. Herhalde eyalet taksimati- 
ni idari iflere uygun olarak yapan Osmanhlar, ayni za- 
manda Revan eyaletinin cografyasini (landschaft) da go- 
zoniinde bulundurarak bu taksimati yapmi§lardi. 

Dirlik dagihmini gosteren Revan eyaletinin icmal 
defterinin 1595 tarihine dogru tamamlanmasina 12 rag- 
men, I. Kafesoglu, Ali Efendi'nin "Kunhu-I-ahbar" ese- 
rine dayanarak, Revan'in fethinden sonra "beylerbeyi, 
defterdar ve agalara arpahk timarlarla 263 yiik 28962 
akce... tayin edilmi§ti" yazmasi, 13 dirlik tevcihinin icmal 
defterin tertibinden cok once yapildigini gostermektedir. 

Revan eyaleti icmal defterine gore, dirlikler has, ze- 
amet ve timar olarak dagitilmisjardi. Osmanhlara kadar 
Safevi devletindeki toprak sistemi, onun tasarruf §artlari 
ile Osmanh timar sisteminin prensipleri ve mahiyeti ara- 
sinda hicbir ortak yoniin olmayi^indan dolayi, Osmanh- 

I S1YASIT 



knn Revan eyaletinde uyguladiklan bu sistem, burasi ve 
Revan eyaletinden sonra uygulaaaa diger eyaletler ve on- 
larin alt kademe yoneticileri igin yepyeni ve kendilerine 
belli olmayan bir sistemdi. 14 

Haslar o donernin sultani III. Murad'in ve Revan 
eyaleti mirmirani Mustafa Pasanin adina verilmis,, ze- 
ametler mirliva ve ordu yiiksek gorevlilerine, timarlar ise 
askerler ve sipahiler arasmda dagitilmi§ti. 

1595 tarihli Revan eyaleti icmal defterine gore, sul- 
tan haslarina Karpi, Vadi, Talin, §erur, Nahgivan, Elince, 
Ordubad nahiyelerinin toplam 21 koyiiniin hasillan ile 
eyaletin bazi "mahsiil"leri (cizye-i gebran, ihtisab, boya- 
hane, semhane, bac-i bazar, tamga-i siyah, beytii-l-mal-i 
amme ve hasse, Nahgivan tuz ocaklan vb.), mirmiran 
haslarina Revan, Nahgivan ve §erur nahiyelerinin 6 ko- 
yiiniin ve 3 mezra'asinin hasillan verilmisti. 

(^ogunlukla ordu yiiksek gorevlilerinden olu§an ze- 
amet sahiplerinin yanisira Nahqivan livasi ve idari taksi- 
matta adi gegmeyen dereleyez livasi mirlivalari da vardi. 
Zeamet sahiplerinden yerli halktan olan birkag a§iret be- 
yinin ismi de gecer. Bunlar Karpi nahiyesinde oturan 
Ta§Iu a§iretinin beyi Ferman bey ile aym a§iretten olan 
Bayram Bey, Abaran nahiyesinde oturan Muganlu a§ire- 
tinin beyi Kasim, Vadi nahiyesinde oturan Vadi a§ireti- 
nin beyi Mesud bey idiler. 15 Zeamet ve timar sahipleri 
arasmda Osmanlilarin yanisira yerli halktan diger bir 
kimsenin olmasmi soylemek cok zor. Herhalde icmal 
deftere bu konu ile ilgili ba§ka bir kayit yok. 

Toplam olarak ise, 1595 tarihli icmal defterine go- 
re Revan eyaletinin gelir kaynaklan 2 has, 249 zeamet ve 
1047 timar arasmda paylasilmisu (Bkz.: Tablo I). 

Goriildugii gibi, Revan eyaleti reayasi adi gecen na- 
hiyelerdeki 249 zaim ve 1047 timar sahibi (erbab-i ti- 
mar) ile has tasarruf edenlerin idaresinde ve yeni sartlar- 
la ekonomik hayatim surdiirmege devam etti. Fakat Sa- 
fevi idaresi doneminden bunun farki, reayanin vergi yii- 
kumluluguniin, Safeviler'in Biiyiikveziri'nin eyaletlere 
yazip gonderdigi "talika"lar ile degil, her reayanin once- 
den hangi vergileri, ne zaman ve hangi miktarda odeye- 
cegini tespit eden mufassal defterler ile eyaleti adaletle 
yonetmek ve vergileri nizamh bicimde toplamak amaciy- 
la hazirlanan kanunnamelerle belirlenmesinde idi. Bun- 
dan dolayi 1583 tarihine kadar, yani Osmanlilarin Revan 
sehri ve eyaletinin fethine kadar olan donem icinde Mu- 
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ganlu, Taslu, Vadi vb. a§iretler de dallil eyaleti terkede- 
rek kacmis,, insanlann bir kisminin geri donmelerini 
normal olay olarak degerlendirmek miimkiin. 

Tablo 1 

BOA, No: 681'e gore Revan eyaletinde dirlik dagi- 



limi 





Dirlikler 




NaTiiye 


Zeamet 


Timar 


1 . Revan 


2.0 


77 


9 Kami 


1 1 
j l 


oo 


j. is.fl.riii 


i ? 

1 L 


07 
VI 


4. Aba.ran 




56 


J . ijIdidUllauC 




g 


6. Talin 


A 


X 1 
5 1 


7. Armavi 


0 




(J. 4_<MjlCti 


3 


11 


9. Agcakale 


15 


85 


10. Vadi 


13 


69 


11. Arahk 


3 


25 


12. Serur 


26 


138 


1 3 . Nahgivan 


12 


57 


14. Karabag 


i 


4 


15. Mevazi-i Hatun 


3 


13 


16. Mulk-i Arslanlu 


2 


7 


17. Dere§ahbuz 


11 


42 


18. Sisyan 


12 


32 


19- Bazarc_ay 




13 


20. Elince 


21 


42 


21. Ordubad* 


25 


55 


22. Zarzebil 


5 


46 




Toplam: 249 


1047 



* "Ordubad naliiyesi" boliimii Ordubad, §orluc, Derentirkut, Derqam ve Azad- 



cirau nahiyeleri koyEeriui de i^ine aliyor, 

Tabii, Osmanh idaresine gecmeyi etkileyen 50k 
onemli faktorlerden birisi de, Osmanlilarin din ve ilim 
adamlarina toleransli olmalari, -onlara "tekalif-i orfiyye" 
icin muafiyet vermeleri- 16 insanlara cok serbest sekilde 
imar ve bayindirlik i§leri ile ugrasmalarina, vakif tesis et- 
meye izin vermeleri, Osmanhlardan once faaliyet goster- 
mis olan vakiflarin ise faaliyetini desteklemeleri olmus- 
tu. 17 

Revan eyaletinde Osmanlilarin uyguladiklari idare- 
ciligin ozii olan eyalet kanunnamesinin cok ilginc, yonii, 
onun Safevi ve Osmanh eyalet idaresinde uygulanan ku- 
rallardan olu§an sentez §eklinde hazirlamamasidir. 18 Bel- 
li oldugu iizere, Osmanlilarin Transkafkasya'da ele gecir- 
dikleri eyaletlerden Revan eyaleti (1590) ve Gence-Kara- 
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bag eyaleti (1727) icin birer kanunname hazirlami§lardi. 
Fakat 1590 tarihli Revan eyaleti kanunnamesinden fark- 
li olarak Gence-Karabag eyaleti kanunnamesi Osmanh 
ve Safevi idarecilik kurallannm sentezi olarak hazirlan- 
mi§ci. 1727 tarihinde yiirurliige giren Gence-Karabag 
eyaleti kanunnamesi: 

1. OsmanLi oncesi Gence-Karabag eyalecinde, bzel- 
likle eyaletin merkez §ehri Gence'de hararedi ve uzun sii- 
reli tican hayat sonucu degi§mez ticari kurallann yerle§- 
mesinden ve yerli halkin bunlara ah§kanhgindan dolayi, 
bu kurallann degiftirilmesinin uygun gorulmemesi ve; 
2. Osmanh idaresini kabul etmek istemeyen Genceli- 
ler'in direnisjnin yanisira yiizde yiiz Osmanh idare kural- 
larmm uygulanmasi da huzur ve siyasi istikran olumsuz 
etkileyecek faktor olarak degerlendirilmesine gore sentez 
§eklinde hazirlanmi§ti. 

Revan eyaleti kanunnamesine gelince, onun 16. 
yy.'in sonlarinin Osmanh kanunnameleri cercevesinde 
hazirlanmasini, bu donemde Osmanh Imparatorlu- 
gu nda reayanin verecegi vergilerle eyalet yoneticilerinin 
idari i$lerle ilgili gecerli olan yukiimliiluklerinin kanun- 
namede yer almasi, fikrimizce, I. Safeviler doneminde ti- 
cari hayatinda riisumlara ve pazar baclarina istenilen za- 
man beylerbeyleri tarafindan zamlarm getirilmesinden 
kaynaklanan kanunsuzluk ve bundan dolayi Revan eyale- 
tinin tacirlerinin eyaleti terkedip, diger bolgelerde ve iil- 
kelerde, ornegin Osmanh Imparatorlugu'nda ticaretle 
ugrasmasinal9 gore Revan eyaletinde, yerli tacirler tara- 
findan da uygun gorulmeyen vergilendirme usullerinin 
biisbiitun kaldinlmasi ile canhhgini kaybetmi§ iktisadi 
hayatin canlandinlmasi, ziraikesimde ise 1583 tarihinde 
Osmanh ordusunun Revan'a hareketi sirasinda Cukur- 
sa'd beylerbeyi Tokmak han ile beraber dirlik sahipleri ve 
reayanin da eyaleti terketmesi sonucu, reayayi bo§ kalmif 
yerlerine dondermek, nizamh vergi ve idari sistemi uy- 
gulamak amaciyla anakronizm bicimli Safevi dirlik dii- 
zeninin kaldinlmasi ve timar sisteminin yerlejtirilmesi 
ile ilgili karan neden olmu§tu. 

Revan eyaleti kanunnamesi bir butiin olmasina rag- 
men, konulara gore 17 boliime ("fasil") aynlmisn. Ka- 
nunnamenin giri§ mahiyetinde olan ve dua ile acilan kis- 
minda mufassal ve icmal defterlerin tertibinin amaci, 
tahrir i§lerinden beklenen sonucun mahiyeti agiklanmij- 
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ti. 20 Kanunnamenin birinci boliimu arazi ve §ahisla bag- 
h vergiler, onlann vergilendirilmesi ile ilgilidir. Bu bo- 
liimde resm-i cift, nim cift, bennak, ekinlii bennak ver- 
gileri ve onlann odenecek miktan ile arazinin babadan 
ogula intikalinin §artlan aynnnlari ile aciklanmi§n. Bu 
boliimde ispence ile ilgili olarak, "ve vilayet-i mezbure 
keferesi haraclarm eda ettikten sonra, rusum-i ciftden be- 
del sipahilerine her harac-giizar ba§ina yirmibeser akce 
ispenc vaz' olunmu§...", ispenceyi verdikten sonra ise, 
onlann "zeminlerinden resm-i cift ve resm-i nim ve 
resm-i doniim vermezler", diye yazilmijti.- 1 

Aym boliimde bugdayin ta'§ir olunmasi, salariyele- 
rin verilmesi prensipleri agiklanmi§ ve bunlann diger 
Osmanh eyaletierindekilerden hic;bir farkinin olmadigi 
da belli oluyor. Arazisini bos, birakmayip, eken reayanin 
tapu ile aldigi arazisi elinden ahnamazdi, fakat arazisini 
birakip gitse, sipahiye reayayi 10 yd iginde bulursa, geri 
dondermesinin yanisira, eger reaya arazisini, koyiinde 
bulundugu halde, tig yil boyunca ekmez ise, elinden ala- 
rak ba§ka bir kimseye tapuya vermek hakki tamnirdi. 22 

Kanunnamede hayvancihkla ilgili vergilerden 
resm-i ki§lak, resm-i agnam ve agil resminden soz edili- 
yor. Resm-i ki§lak'in §artlannin 50k ilging tarafi, Revan 
eyaletinin konar-gocerlerinin yerlejik hayata gecmeleri 
igin uygun §artlann ortaya koymasidir: Evli veya bekar 
olmasina gore kadan ayarlanan resm-i ki§lak vergisini 
"bir kimesne bir sipahinin timannda ki§larsa, evlii olsa 
resm-i kisjak 6 akce alma ve miicerred olsa, tiitiinii olsa 
resm-i duhan 3 akge alma", diye belirlenmi§ti. Ziraat 
eden ki§lakgitan ki§lak resmi degil, resm-i zemin ahn- 
masi aynca gosteriliyordu. Devamli olarak bir yerde otu- 
ran kijlakgi sadece 3 yil resm-i ki§lak verir, bu siireden 
sonra ondan resm-i bennak ahmrmi§. 23 

Nisan ayinda ahnmasi kararla§nnlan resm-i agnam 
igin "koyun ile kuzu birle sayilmak kanun-i kadimdir", 
diye 2 koyuna 1 akge vergi tespit olunmu§tu. Aynca Re- 
van eyaletinde oturan ajiretlerin ziraatle ugrasacagi tak- 
tirde, sahib-i arza verecekleri resm ve behre haric, adet-i 
agnam 'in bad-i hava, arusiyyenin hass-i humayuna kayit 
olunacagi da kanunnamede yer almi§ti. 24 

Osmanhlar, Revan eyaletinde Safeviler doneminde 
50k yiiksek olan resm-i agil vergisinin kadanni a§agi dii- 

I SlYASET 



siiriimiif ve resm-i yatak olarak her siiriiden 1 koyun 
ahnmasini kararlaftirmiflardi. 25 

Resm-i asiyab vergisini Osmanlilar degirmenin qa- 
hfma siirecine baglamif ve <;ah§anlanndan ayda 5 akce 
ahnmasini tespit etmiflerdi. 26 

Bugday, arpa gibi iiriinlerden ofiir, genel olarak, ay- 
ni ahndigi halde, kanunnamede 6§iir grubundan olan 
vergilerden d§r-i asel nakdi olarak alindigini goruyoruz: 
"of r-i asele bedel ala kovandan 2 akce ve ednasmdan 1 
akce alina", diye yazilmif ti. 27 

Kanunmade, hakkmda birer boltimde mahiyeti 
aqiklanan resm-i arusane, ciirm-i hayvanac ile bad-i hava 
arizi vergiler grubundan olan abd-i abik ve kenizek ver- 
gileri ile ilgili aqiklamalar da aynen diger Osmanh ka- 
nunnamelerinde belirlendigi gibidir. 28 

Kanunnamenin be§ boliimii eyaletin ticari hayan ve 
sehirlerdeki emniyet konusu ile ilgilidir. Bu bolumlerde 
bac, nahr, ihtisabiye hakkmda agiklamalar verilmifti. 
"Bac-i bazar-i galle" bolumiinde, "bac"in fartlari tespit 
olunmuftu. Bu fartiara gore, bir kimse fehir pa2annda 
bugday, arpa veya diger bu tiir iiriinlerden satisa gikarir- 
sa, satilan malm her miidii icm (1 miid-20 Istanbul kile- 
si idi) 0.5 kile; yani % \ bac vermeliydi. Un satildigi hal- 
de (eger her yiik 6 kile ise), bir yiikte 2 akge ahnmasi ka- 
rarlaftirilmifti. 29 

Pazara satilmak igin getirilen cefitli kumaf ve em- 
tianin satilmasi takdirinde, her 100 akce iq'm 2 akqe 
(%2), ayni mallar ibur etse, at yukunden ikifer akc_e, de- 
ve yukunden ise dorder akqe, bal, yag, meyve, pirinc,, 
peynir vb. yiyeceklerin her niigi'sinden (1 niigi-200 dir- 
hern olmuf) ikifer akge alinmahymif . Satdan esir, at, ka- 
tir, gamur, kara sigir ic;in gerek alan, gerekse satan ayni 
miktarda riisum verirlerdi. Ornegin, esir satildigi takdir- 
de alan ile satan dorder akce, at, katir, qamuf , kara sigi- 
rin satifindan sonra her iki taraf ikifer akqe riisum verir- 
lerdi vb. 30 

Ihtisabiye konusunda kanunnamede: 1 . §ehir miih- 
tesibinin koylere giderek, ihtisabiye, diye bir nesne al- 
masimn kesinlikle yasak olunmasi, 2. Safevi doneminde 
oldugu gibi "tamga"dan bafka sancilardan biqey alma- 
masi, 3. Kullanmaya yararsiz olan yiyecegin satilmasinin 
yasaklanmasi vb. ozel olarak vurgulanmifti. Tarti ile sa- 
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nlan malin qekisinin eksik oldugu belirlendigi takdirde, 
saticidan eksik olarak satilan malin her dirhemi icin 1 
akqe cerime ahnmasi ile ilgili hususlar da ongoriilmiif- 
tii. 31 

Pazara satilmak iq'm gikartilan ve ayni zamanda 
ikinci elden satilan mal icin narh koyulurdu. Ornegin, 
meyve ve qefitli yiyecek satan bakkal, onlari kac,a almif- 
sa, her miid mal igin odedigi paranin 1/10, arpanin her 
miidii iq'm 5 akce narh verirdi. Satilan her kuzu etinin 
200 dirhemi, su sigin etinin 400 dirhemi iq'm birer akqe 
narh venlmesi kanunnamede tespit edilmifti. 52 

§ehirdeki bakkal diikkanlarmin cahnmak ve diger 
yolsuzluklardan korunmasi ic;in asesiye adi ile ahnm rii- 
sumlar hakkmda kanunnamede, "fehirde vaki olan ehl-i 
muamele diikanlarindan her ayda ikifer akce ahna ve 
ehl-i hiref diikanlarindan birer akqe alma, ziyade ahnma- 
ya", diye yazilmifti. 33 

Kanunnamede bir boliim dahi "siyaset" ifleri ile il- 
gili idi. Burada hirsizliktan dolayi siyasetin uygulanma- 
si prensipleri agiklanmif, diger bir boliimde ise, Revan 
eyaletindeki hiristiyanlarin nikah ifleri ile resm-i kis- 
metlerine karifilmamasi ve "ayin-i batileleri iizere" ifle- 
rinin devam ettirilmelerine engel olunmamasi bildiril- 
di. 31 

Goriildiigii gibi, 16. yy.'in sonlannda Osmanhlann 
ele gecjrdikleri Safeviler'in Oakursa'd (Revan) Beyler- 
beyligi igin 1583-1590 tarihleri arasi donem Osmanh 
yonetim sistemine entegrasyon donemi olmuftu. Kalele- 
rin infasi ve tamir ifleri dahil, siyast, hukuki, sosyal ve 
ekonomik alanlarda faaliyeti ile Osmanlilar tam anlamda 
burasini Imparatorlugun bir eyaletine doniiftiirmege te- 
febbiis gostermif ve bunu bafarmiflardi. Klasik donem 
Osmanh tarihinde ele getirilen bolgelerle ilgili olarak 
yiiriitulen politika, Osmanh imparatorlugu'nun tiim 
bolgelerinin merkezleftirilmesine yonelikti. 16. yy. baf- 
larinda ele geqirilen Dogu Anadolu bolgelerinin Osman- 
h merkeziyetgi yonetim sistemine katilmasi siireci 16. 
yy.'in sonlanna kadar devam etmif ve bu dogrultuda ya- 
pilan girifimlerin istenilen sonucu vermemesinden dola- 
yi, Osmanh oncesi toprak rejimi, arkaik donem vergile- 
rin kullanilmasina karifilamamasi, buradaki eski yoneti- 
cilere idaresinde olan arazilerden olufan "ocakhk", "yurt- 
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luk", "hiikumet" gibi idan birimlerin olu§turulmasi yo- 
lunu tutmaya sevketmifti. 35 

Fakat Osmanh Imparatorlugu'na katilan Revan 
eyaletinde Dogu Anadolu'da^gordiigiimuz idan birim- 
lerle kar§ila|miyoruz. Bu eyalete Osmanh Imparatorlu- 
gu'nun diger bolgelerinde oldugu gibi sancak iizerine 
dayah idan taksimat yapilmi§ ve eyalet yonetiminde oto- 
nomiyi ongoren prensibe gerek kalmamijti. Qiinkii Os- 
manlilar burasim ciddi bir direnif gbrmeden ele gecir- 
meyi basarmi§ ve 1583-1603 tarihleri arasinda Revan 
eyaletinde Osmanhlara kar§i siyasT, dim veya diger bir 
muhalefet tiirii gorulmemi§ti. 

Osmanh merkeziyetciliginin ^ok onemli bir ozelli- 
gi de, ele gecirilen bolgelerde timar sisceminin yerle§ti- 
rilmesi olmusm. Safevi devletinin suur bolgesinde bulu- 
nan Revan eyaletinde (aslinda tiim Safevi devletinde ol- 
dugu gibi) toprak rejiminde olan sistemsizlik vardi. Ele 
geckilen bu bolgede aym rejimin uygulanmasina devam 
edilmesi veya onun bazt onemli qizgilerinin korunmasi 
ile bir sentezin yapilmasi, merkeziyetijilik g6ru§lerine 
ters du§mesinden dolayi, biisbiitiin kaldirilmi§ti. Sosyal 
ve ekonomik acidan da timar sisteminin sadece Osmanh 
yoneticileri iqin degil, Safevi devletinin uyguladigi vergi 
politikasi sonucu sikinti geken Revan eyaleti reayasi igin 
de pozitif yonlerinin olmasmdan dolayi, uyguianmaya 
ba§lanmi§ti. 

Idan iglerin yanisira Osmanhlarm ekonomik politi- 
kaya da 50k biiyiik onem vermeleri Revan eyaleti orne- 
ginde acikqa goriilmektedir. Safevi doneminde tican fa- 
aliyette kullanilan bazi agirhk tartilannm (miid, niigi 
vb.) Osmanli doneminde de kullanilmasina devam edil- 
mesinin yamsira Safevi doneminden kalmi§ tican i§iem- 
lerle ilgili tiim kurallar kaldinlmis,, tican hayati canlan- 
dirmak icin denenmif prensiplerin uygulanmasi karar- 
lasunlmis, ve ticari hayatta tiretici-satici-tuketici iicgeni 
arasinda her iic tarafm maddi cikarlan gozoniinde bulun- 
duruldugundan dolayi uzun siireli bir uyum olu§mu§tu. 
Ayni zamanda bu donemde Revan eyaleti sehirlerinden 
Revan ile Nahcivan'da birer darphane agilmi§ ve Sultan 
III. Murad (1574-1595) ile Sultan III. Mehmed'in 
(1595-1603) saltanati yillarinda bu §ehirlerde giimu§ pa- 
ralar kesilmijti. 36 Bu faahyetten sonra Revan eyaleti se- 
hirlerinden Revan, Nahcivan, Ordubad ve Szellikle Cul- 



ha'nin tican hayatinda oyle bir canlanma goriildii ki, 
1605 tarihinde Revan, Nahcivan ve Ordubad bolgelerin- 
den ele yolu ile tehrice girifen sah I. Abbas, Osmanlilar 
doneminde 54 mahalleli §ehir olan Culha'nin niifusu 
yiizde yiiz sehirden cikartilmifti. Osmanhlarm yiiruttu- 
gii politika sonucu gorulen gelisme yine bir §ahsm irade- 
si ile hice indirilmi§ti. 37 

Revan eyaletinin kanunnamesinin Osmanh kanun- 
nameleri cercevesinde hazirlatimasi da Osmanhlarm Re- 
van eyaletini sadece siyasi ve ekonomik yonden degil, 
hukukl yonden de Osmanh merkeziyetci idari sistemine 
entegrasyonunu kolayhftirmak amaciyla yapilmi§ti. Os- 
manh kanunlarinin Revan eyaletinde uygulanmasi sonu- 
cu, Safeviler doneminde bir (yetkili) §ahsin iradesine da- 
yanilarak gercekle§tirilen idari i§lerden kaynaklanan hu- 
zursuzluklar da kaldinlmis, oldugu ifin, Revan eyaletini 
terketmis insanlann bir kismi (belki de cogunluk) ka- 
nunla yonetilen Osmanh yonetimini tercih ederek, tek- 
rar yurtlanna d6iimii§lerdi. 

Revan eyaletinin Osmanli yonetim sistemine katil- 
masi bu bolgenin Osmanh Imparatorlugu aracihgiyla re- 
gional ula§im ile di§ ticaret agina engelsiz girmesini te- 
min etmi§, dolayisiyla Revan eyaleti kar§isinda acilan bu 
uzun siireli perspektif bolgenin zirai kesiminin urtinleri- 
ne olan ihtiyaci da belirlemi§ olmakla, zirai kesimin ge- 
hjmesini de olumlu etkilemisti. Bu entegrasyonun diger 
bir olumlu yonii de, Revan eyaletinde iiretilen mallann 
i§te bu bolgenin ticaret adamlan tarafindan da Avrupa 
pazarlanna cikartilmasi olmu^tu. Fakat bu geli§menin 
Revan eyaletine di§ ticaret serbestligi kazandirabilece- 
ginden endiselenen §ah I. Abbas ilk once bolgenin tica- 
ret adamlannin 1605 tarihinde Safevi devletinin igine 
dogru tehcir olunmalan kararini vermek zorunda kal- 
mi|ti. 

Revan eyaletinin Osmanh yonetimine entegrasyo- 
nunun ba§ka bir olumlu yonii de, Osmanhlara kadar bu- 
rada siinm-§ii halk arasinda §iilik ideolojisinden kaynak- 
lanan dii§manhk ortaminin kaldinlmasi olmu§tu. Os- 
manhlarm siinni olmalanna ragmen, sii halk ile 0 kadar 
toleransli davranmiflar ki, Revan eyaletinin beylerbeyisi 
gorevine bile §iilerden olan § erif Pasa'yi tayin etmi§lerdi. 
Fakat 1603 ktarihinde Revan §ehrini ele geciren §ah I. 
Abbas bu dini uyumu bozmus., §erif Pasa'yi tekrar siili- 
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ge d6ndermi§ gibi hareket ederek, onu Imam Riza tiirbe- 
sinin miitevellisi gorevine tayin etmi§ ve Me§hed'e gon- 
derilmi§ti. 38 Bundan sonra §ah I. Abbas iilkenin ekono- 
misini gelqtirmek amaoyla halkinin §ii olmasmdan dola- 
yi bazi §ehirlere agir vergilerden muafiyet vermis, bunun- 
la da Osmanhlann insanlann arasinda sagladigi dim uyu- 
ma aykin hareket etmenin yanisira bu siyashi "izzetnefis- 
ligi" ile bolgesel ekonomik geli§meyi de durdurmuftu. 



1724-1735 carihlerinde de Revan eyaleti Osmanh 
idaresinde olmu§tu. Fakat bu donemde uluslararasi so- 
runlarla qok ugra§an Osmanh Imparatorlugu bu bolgeyi, 
kendisinin degisme safhasina girmesinden ve bu siirecin 
tamamlanmamis olmasmdan dolayi, Osmanh yonetim 
sistemine entegrasyonunu yapamayarak, 1639 tarihli 
Kasr-i §irin anla§masi ile belirlenmis, sinirlan igine don- 
meyi tercih etmisri. 
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s~7\ yiizyil biterken bazilan bu yiizyilin aki- 

I / smi degi§tiren olaylann bir seceresini 
" gikarmanm da zamani geldigini dii§ii- 
niiyorlar. Digerlerine gore, bu giinler gelecek yiizyilin 
neler getireceginin de i§aretgisi. Geriye doniip bakanla- 
rin akhna, "XX.yiizyilin neyi kapsadigi" sorusu nadiren 
gelir. XX. yiizyil 1900 yihnda mi basdamisur yoksa 
1876'da Nicholas August Otto'nun igten yanmah moto- 
ru icat etmesiyle mi? 1905'te Rus Devrimi'yle ya da I. 
Diinya Sava§i'ndan sonra Versay Antlasmasiylami bafla- 
di|im soylemek carihsel agidan anlamli olacaktir? Neyin 
anlamh oldugunu belirlerken kistasimiz ne olacak? An- 
lami nasil olgecegiz? Insan geli§imine bakarsak bize na- 
sil ilerleyecegimiz konusunda ipucu verebilir. Insan geli- 
§iminde, konusmayi ogrenmekte olan bir gocuk konu§- 
mayi bgrenmi§ bir gocuktan her zaman igin farklidir. Ko- 
nu§ma her§eyi degi§tirir. Bu anlamh bir degi§im anidir. 
Digeri ise harekettir. Yiiriimeyi 6grenmi§ bir gocuk yii- 
riimeyi heniiz ogrenememi§ bir gocuktan her zaman igin 
farkhdir. Hareket herseyi degisurir. Bu da onemli bir de- 
gifim anidir. Eger hareketin hayatmiza etkisini unut- 
mu§saniz, anne ve babaniza yasamlanmn en iyi donemle- 
rini arkanizdan nasil ko§arak gegirdiklerini sormaniz ye- 
terli. (^ocugun konu§mayi ve yiiriimeyi ogrendikten son- 
ra ne kadar degijtigini hatirlamakla birlikte, geli§imin- 
de rol oynayan ve etkisi uzun siiren faktorleri de unutma- 
mak gerekir. Boyle bir gocuk dalgin bir §ekilde parmagi- 
ni emmeye devam edebilir, geceleri uyumakta giigliik ge- 
kebilir, hatta yiiriimek, ko§mak ve biitiin giin oynamak- 
tan yorgun dii§ebilir. Tarihgiler ve psikoanalistler degi- 
§im ve siirekliligi siirekli aramahdir. 

Degisim ve siireklilik gozoniine alindiginda insan 
igin dogru sayilan, XX. yiizyil, XVIII.yiizyil hatta ayni 



derecede Osrnanh Imparatorlugu'nun XVIII. yiizyih igin 
de dogrudur. XVIII. yiizyilin Avrupa'da daha sonra da 
Osmanh Imparatorlugu'nda ne zaman basdadigini, eger 
belirlenen bir tarih varsa bunun nasil belirlendigini sor- 
makla i§e ba§layabiliriz. Avrupa'da XVIII. yiizyilin siyasi 
olarak XIV. Lui'nin "diinya monaqisi" kurma hayalleri- 
ni sona erdiren, bir ba§ka deyifle, Fransa'nin diinyaya ha- 
kim olma cabalarini bo§a gikaran ve 1713-14 yillan ara- 
sinda imzalanan Utrecht Ban$i ile basladigini soylemek 
50k anlamsiz olmayacaktir. Bundan sonra, Fransa hayal- 
lerini Hindistan ve Kuzey Amerika'ya ihrac etmeye de- 
vam etse de, Avrupa'da bagimsiz devletler donemi bajla- 
mi§ oldu. Bu donemde, siireklilik biiyiik oranda Avru- 
pa'da ekonomik ve sosyal alanlarda goriildii. Avrupa'da 
niifusun onemli bir boliimii kirsal alanlarda ya§amaya 
devam ediyordu. §ehircilik alanmda milyonlann yasadi- 
gi, sehirlerin ortaya gikngi doneme dogru o biiyiik adim 
heniiz atilmami§ti. Ekonomi hala tiiccarlann elindeydi 
ve sanayi kapitalizminin gelmesi bekleniyordu. Anayasal 
olarak Fransa' da soylular siyasi agidan giigsiiz hale gel- 
mis, gercek yetki kralin elinde toplanmijti. Soylular da- 
ha sonra Fransiz Devrimi'ne yol agacak, geri donii§ igin 
giri§imde bulunacakri. Ingiltere'de ise Avam Kamara- 
si'nin onemli siyasi hareketlerde onciiliik yapmasiyla 
kral'in yetkileri onemli blgiide azalmijti. Bundan sonra 
krallar daha gok hiikmedecek ancak yonetemeyecekti. 
Avrupa'nin dogusunda, Avusturya-Macaristan ve Rus- 
ya'da ise giig hala monar§ideydi. Kimin yonetimde oldu- 
gu ve kimin gikarlarinm yanki buldugu Avrupa'da fark- 
li yetki merkezlerinde farkh yanitlar buldu. Bu yanitla- 
rin, Fransiz Devrimi'ne kadar iistiinde durulmadi. An- 
cak, Napolyon Donemi nin onlan yeniden giindeme ge- 
tirmesiyle bir canlanma yasandi ve XVIII. yiizyilin, 




1815 yihndaki Viyana Kongresi'nde sona ermesine ka- 
dar, temelleri atildi. 

Avrupa'da XVIII.yiizyilin 1713-14'ten 1815 yilina 
kadar siirdiigu, yam bir yiizyili hemen hemen a§tigi sby- 
lenebilir. Osmanli Imparatorlugu'nda XVIII. yiizyili ne 
olu§turur? Boyle bir soru, Osmanli tarihini padisahlann 
iktidar yillanna gore degerlendiren geleneksel Osmanli 
vakayinameleri ile cati§maktadir. Bu vakayinameler sa- 
dece sultanin icraatlarina odaklanarak, siireklilik ve degi- 
sim konularini llgi alanlannin di§mda birakmisjardir. 
Buradan harekecle, XVIII. yiizyilin III. Ahmed'in tahta 
gegtigi 1703'te ba^layip 1789'da III. Selim'in sultanliga 
gelmesi ya da 1807'de tahttan indirilmesiyle sona erdigi- 
ni soylemek arasinda bir fark yoktur. Ancak, siireklilik ve 
degi§im olgularim gozoniine alarak i§e biraz anlam kat- 
mak istersek, XVIII. yiizyilin 1699'daki Karlofija Ant- 
lasmasi'yla ba§layip 1774 yilinda Kiiglik Kaynarca Ant- 
la§masi ile bittigini soyleyebiliriz. Bu tarihlerden ilki, 
Osmanli'nin uzun siiredir elinde tuttugu topraklari "ga- 
vurlara" kaybetmesinin ba§langicnu ifade ederken, ikin- 
cisi, Rusya ile yeni ilifkilerin kuruldugu", kuzeydeki ru- 
i siyah "Moskof 'un ba§ diifman olarak "Nemce"nin yeri- 
ni aldigi doneme ifaret ecmektedir. Eger XVIII. yiizyila 
bizim bildigimiz XVIII. yiizyildan daha da fazla odak- 
lanmak istiyorsak, isvec Krali XII. §arl'in Temmuz 
1709'da Rus Can Biiyiik Petro'ya yenilerek Osmanli Im- 
paratorlugu'na sigindigi Poltava Savasi ile konuya ba§Ia- 
yabiliriz. XII §arl, Rusya'dan intikamini almak icjn Os- 
manli Imparatorlugu nu ma§a olarak kullanmak istemif 
ve bu amacina ulasabilmek icin tek ki§ilik bir sava§ ba§- 
latmifti. Ancak bu tiir bir degerlendirme en az vakayinii- 
vistlerin metodu kadar simrlayici olacakcir, giiukii diplo- 
masi tarihini belki de kendisinden cok daha onemli ko- 
nulari goz ardi ederek birinci plana oturtmak gerekecek- 
tir. Eger ilgimizi askeri alana yoneltirsek, Osmanli Im- 
paratorlugu'nda XVIII. yiizyili, Viyana oniinde 16S3 te- 
ki ikinci yenilgiyle baflatarak, Napolyon'un 1789'da Mi- 
sir'i i§galiyle bitirebiliriz. Bu baki§ agisiyla, Osmanli 
Devleti'nin fetih olgusunu temel alarak kurulup kurul- 
madigi, kendisini fetih siyasetine adayip adamadigi ve 
varhginm tamamen fetihlere bagh olup olmadigi -ki ben 
de bu sorulari dogrulayici bir gorii§ii savunuyorum- ve 
fethedilecek yerlerin bitmesmin Osmanli Devleti'ne ne 
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gibi etkilerinin oldugu en onemli sorular olacaktir. Bu 
perspektif bizi ic siyasete, yani toplum yapisina, kimin 
Osmanli olarak degerlendirilmesi gerektigine ve son do- 
nem Osmanli roplumundaki sosyolojik hareketlenmeye 
yoneltecektir. Bu sorulari inceledigimiz de, diplomasiyi, 
askeri teknoloji ve teknoloji ile ilgili sorulari da ara§tir- 
ma kapsamina almak gerekecektir. 

0 HAEDE NEDIR OSMANE1NIN 
XVIII. Yt'JZYIU VE NEREDE BA£EAY1P 
NEREDE BlTMiSTiR? 

ilkin kendini Osmanli arastirmalarma hazirlamak, 
sonra da tiimiiyle Osmanli gah§malarina vakfetmek igin 
XX. yiizyilin neredeyse ikinci yarisini tamamiyle bu i§ 
ugrunda harcayan bir ki§i olarak, kendimi Osmanlinin 
XVIII. yiizyilinin dogasina yeni birtakim anlayi^lar ka- 
zandiracak kadar yerkin goriiyorum. XX. yiizyilin son 
ceyregi, biz tarihgileri psikoloji ya da etnoloji gibi yeni 
disiplinleri ve ho|lansak da hosjanmasak da tarihsel acik- 
lamalarda tesadiifleri dikkate almaya yoneltmektedir. Bu 
bize, kendi alanimizda yeni ve daha derm bir baki§ agisi 
kazandiracaktir. 

Bu diisuncelerle, Osmanli'da XVIII. yiizyili III. 
Ahmed'in tahta giktigi 1703 yiliyla basjatip, III. Selim 
doneminin basiadigi 1789 yiliyla bitirecegim. Ancak, 
padisahlann ciiluslan ve tahttan indikleri ya da indiril- 
dikleri olaylari anlatirken, siradan bir Osmanli tarihgisi- 
nin iizerinde durdugu noktalardan benimkiler farkh ola- 
cak. Benim ilgilendiklerim, padisahlann gelifi ya da gi- 
di|inden ziyade, bugiine kadar bilinenlerin lgigmda, ne- 
ler yaptiklari, neden yaptiklan ve bunlarin Osmanli ge- 
lenegiyle iliskisi ve sonucjan olacaktir. Dbnemlere ayir- 
manin biitiin tarihcUerin oynadigi bir oyun oldugunun 
farkina vararak, 1703'teki Edirne vak'asi ile baskyip, 
1808 Ekiminde Sened-i jtrifak'in imzalanmasiyla sonuc- 
lanan bir Osmanli XVIII. yiizyili cikardim ortaya. Bu sii- 
recre iizerinde duracagim ana konular merkezi otoritenin 
yeniden kurulmasi, ordu, biirokrasi ve din adamlan ara- 
sindaki mesleki ilifkilerdir. 105 yilhk bir yiizyila kaqin, 
benim onerdigim sadece 86 yil siiriiyor. 

IV Mehmed'in oglu III. Ahmed 1673 yilinda dog- 
du, 1-736 yilinda da oldii. Siireklilik ve degi§im acisindan 
bakacak olursak, onun XVII. yiizyilin yam gec/ni§in ada- 
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mi mi, yoksa XVIII. yiizyihn yani gelecegin adamimi ol- 
dugu sorusunu sorariz. Ill Ahmed, kardesj II. Mustafa 
1703'teki Edirne olayindan sonra tahccan indiriliace pa- 
di§ah olmustu. III. Ahmed 'in ordu, ulema ve yonetimde- 
ki muhalifleri susrurmasi neredeyse bir on yilini aldi. III. 
Ahmed'in saltanatinin baskngicindaki ilk biiyiik sorun, 
Sadrazam Baltaci Mehmet Paja'nm, 1711 yilinda Os- 
manli Ordusu'nun Rus Ordusu'na galip geldigi Prut Sa- 
va§i'nda, Rus (^an Biiyiik Pecro'yu serbest birakmasi ol- 
du. Baltaci'nin bu davranifi hakkinda pek cok hikaye an- 
latildi, hala da anlatihyor. Bu hikayelerden birisi, Pet- 
ro'nun karisi Katerina'nin Baltaci'ya kocasini serbest bi- 
rakmasi icin miicevherlerini hatta kendisini teklif etme- 
siydi. Baltaci Mehmed Pa§a hatasini cok rabuk anlamif 
olacak ki Sultan'in annesine kendisini savunmak icin bir 
mektup yazdi. Bu, kadinlann saltanatina dair bazi un- 
surlarin XVIII yiizyilda hala nasil canli olduguna bir i§a- 
retti. Baltaci Mehmet Pasa, III. Ahmed'in annesine yaz- 
digi mektupta, saltaaati Kinm Hanlarinin siilalesinden 
birisine vermek yerine, ogluna vermek icrin savasanin asil 
kendisi oldugunu anlatiyordu. Kinm Hanlan Osmanh- 
hlarin yakin akrabasi kabul edilirdi. Sonunda, Baltaci 
sadrazamliktan ahndi ve cezalandirildi. Mektup ya§ami- 
ni kurtarmis, olabilir. Baltaci'nin ardindan Sadrazam se- 
cilen Gorlulu Ali Pa§a, bu makamda dort yil kaldi. Onun 
arkasindan bu gcireve getirilen 7 ki§i cok kisa siire sadra- 
zamhk yapmijtir. 1718 yihnda, gorlulu Ali Pa§a'nin ar- 
dindan sadrazam olan Nevsehirli Damat Ibrahim Pa$a ise 
12 yil kaldi bu gorevde. 

ibrahim Pa§a'nin gorevde bu kadar uzun siire kal- 
masi, Osmanh tarihinde bu yonde bir egilim oldugunun 
aqik bir gostergesidir. Osmanh Hanedani'mn ilk donem- 
lerinde padi§ahlar sadrazamlan uzun siire bu gorevde tu- 
tardi, Osmanh padisahlarinin giinliik idari ifleri birak- 
masiyla, bu gorev sadrazamlann omuzlarina yiiklenmi§- 
ti. Giiclii bir padisahm yonetiminde sadrazamin uzun sii- 
re gorevinde kalmasi imparatorluga istikrar kazandiri- 
yordu. Dirayetsiz padisahlarin doneminde ise, sik sik 
sadrazam degi§tirilmesi huzursuzlugu azaltip boliinme- 
leri onleyerek imparatorluga giiclii oldugu goriintiisii 
kazandinyordu. XV, XVI. ve XVII. yiizyillann diger bir 
ortak noktasi uzun siire gorevde kalan sadrazam lard i. 
Buna ornek olarak, II. Murad doneminde 8 yil basvezir- 
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lik yapan Candarh ibrahim Pa§a, Fatih Sultan Mehmet 
doneminde 15 yil sadrazamhk yapan (^andarh Halil Pa- 
sa gosterilebilir. Fatih'in istanbul'u 1453 yihndaki fet- 
hinden sonra Qandarh Halil Pa§a'yi oldiirtmesinin ardin- 
dan, sadrazamlann impararorlugun kurulmasina yardim- 
ci olan Gandarhlar gibi onde gelen Tiirk ve Miisliiman 
ailelerden c;ikmasi gelenegi sona ermi§, devfirmelerden 
ve Saray'da egitilmi§ ki§ilerden sadrazam secilmeye ba§- 
lanmi§ti. Basjca bir deyimle, sadrazamlar Balkan kokenli 
Hinstiyanlar olup daha sonra Miisliimanla§tinlan ve Sa- 
ray'da egitim goren ki§ilerdi. Bunlardan Mahmud Pa§a, 
Fatih Sultan Mehmed doneminde 13 yil sadrazamhk 
yapmijti. II. Bayezid doneminde Davud Pasa 15 yil, Ha- 
dim Ali Pa§a ise ikinci vezir olarak 1506-1511 yillann- 
da 5 yil gorev yapmi§ti. Kanuni Sultan Siileyman done- 
minde de, dev§irme sadrazamlar uzun siire gorevde kal- 
mi§lardir. Frenk Ibrahim Pa§a 1523 yihnda sadrazamliga 
atanmi§ ve tam 13 yil boyunca gorev yapmisti. Riistem 
Pasa'nin sadrazamhgi da 9 yil surmii§rii. Kanuni Sultan 
Siileyman'in son sadrazami Sokullu Mehmed Pa§a 1563 
yilinda ba§ladigi gorevi, Kanuni'nin 1566'daolmesinden 
sonraki II. Selim doneminde de siirdiirmiif ve tam 14 yil 
boyunca bu makamda kalmisti. Sokullu'nun ardindan 
imparatorlugun talihi bozulmaya ba§lami§, sadrazamhk 
makami daha az guvemhr hale gelmis,, sadrazamlann go- 
rev siiresi de kisalmaya ba$lami§ri. Celali isyanlarinin 
^lktigi 1606'da, sadrazamliga getirilen, I. Ahmed'in pa- 
di§ahhgi doneminde de be§ yil boyunca bu makamda ka- 
lan Kuyucu Murad Pa§a'dan once, sadrazamhkta iki yil 
gayet iyi bir zamandi. 

1619-24 yillannda imparatorluk biiyiik sikintilara 
girdi. Bu, I. Ahmed'in olmeden once tahtina gececek ki- 
|iyi belirlememesinden kaynaklaniyordu. I. Ahmed'in 
ardindan tahta 1617 yihnda karde§i I. Mustafa, onun ar- 
dindan da 16 1 8'de Gene Osman gecti. Gene Osman 
1622 yihndaki Yeniceri ayaklanma sirasinda suikaste ug- 
rayacak ve bu §ekilde oldiiriilen ilk padi§ah olacakti. 

1616-1624 yillari arasinda sardazamhk makamina 
gorev siiresi ortalama 1.5 yil olan toplam 9 ki§i gecti. Bu 
durum Topal Recep'in 1631'de gorev almasiyla degi§ti. 
Topal Recep, be§ yil, yani 1636 yihna kadar sadrazamhk 
gorevinde bulundu. 1643 yihnda ise sadrazamhkta kisa 
donem yeniden ba§ladi. Kopriilii Mehmed Pasa'nin atan- 
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digi 1656 yilma kadar sadrazamhga getirilen 15 ki§inin 
gorev siiresi ortalama 10 aydi. Koprulu Mehmed Pa- 
5a run Valide Sultan Turhan ile iyi ili§kisi ona ileri ya$i- 
na ragmen 6 yil sadrazamhk gorevi yapmasinin yanisira, 
bu gorevi oglu Fazil Alimed'e devretmesine de yaradi. 
Koprulu Fazil Ahmed Pa§a, 1676 yilindaki oliimiine ka- 
dar bu gorevi 15 yil siirdiirdii. Baba-ogul, imparatorlu- 
gun talihini yeniden aqti. Osmanli'nin son fethi, Koprii- 
lii Fazil Ahmed Pa§a'nm ba§vezirligi doneminde Girit 
Adasi'nin l669'da almmasiyla gerceklefti. Sadrazamhk 
makami Koprulu Mehmed Pasa doneminde yeniden giir; 
kazanmi|, bu makami sirasiyla i§gal eden oglu Fazil Ah- 
med ve onun kayipederi Mustafa Pa§a da en azindan bir 
yil daha bu guc,lu yapiyi korumayi ba§armis,ti. Mustafa 
Pasa 7 yilhk sadrazamhktan sonra 1683 yilinda Viyana 
oniindeki yenilgi yiiziinden hayatini kaybetmi§ti. Os- 
manh birliklerinin gekilmekte oldugu ve imparatorlu- 
gun kan kaybettigi, yanil683 yihndan 1697'de Amcaza- 
de Koprulu Hiiseyin Pa§a'nin sadrazamhga getirilmesine 
kadar olan donemde toplam 11 sadrazam gorev yapti. 
XVII. yiizyihn son geyregi sadrazamlar i^in oldugu kadar 
padisahlar icjn de zor bir donemdi. Bu donemde, IV. 
Mehmed (1646-87), II. Siileyman (1687-91), II. Ahmed 
(1691-95) ve II. Mustafa (1695-1703) padisah oldular. 

Osmanh tarihinde sik sik meydana gelen degi§ik- 
likler, sadrazamlar igin uzun gorev siiresinin ne denli 
onemli oldugunu ortaya koyuyordu. Gerek padisahlar 
gerekse sadrazamlar entrikalar, iq- di§ siyasi ve ekonomik 
gelismelerin getirdigi sikintilar ve Osmanh toplumunun 
yapisinda XVIII. yiizyilda kendini gosterecek koklii de- 
gi§iklikler arasinda endi§e iginde yasjyorlardi. Daha once 
de belirttigimiz gibi, XVIII. yiizyil, bize gore, II. Mus- 
tafa'nin tahttan indirilip yerine III. Ahmed'in getirilme- 
siyle ba^lar. 30 ya§mdayken padi§ahhk tahtina oturan 
III. Ahmed, XVII. yiizyihn son geyregine taniklik eden 
bir ki§i olarak acaba neleri ogrenmi§ti? 

III. Ahmed kardesj II. Mustafa doneminin sava§r;i 
ruhunu ya^atti; her iki kardes, de ava gitmeyi sefere qik- 
maya tercih eden babalan IV. Mehmed'in tam zittiydilar. 
II. Mustafa ordunun ba§inda sefere katilacak, ancak 1697 
yilimn eyliil yilinda, Savoy Prensi Eugene'nin zaferiyle 
sonucknan Zenta Sava§i sirasinda neredeyse olduriilecek- 
ti. II. Mustafa, askeri giicimiin onemli bir boliimiinii 
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Zenta Savas/ndan sonra yitirdi. Ancak III. Ahmed, sava§ 
meydanina sahsen gikmasa da, karde§inin ba§lattigi mey- 
dan okumayi devam ettirdi. ilk ba§larda bas,anli da oldu. 
III. Ahmed'in ilk biiyiik zaferi, Rus (Jan Biiyiik Petro 
kaqisinda Prut Savas/nda alinan tarti§mah galibiyetti. 
Osmanh'yi Rusya ile sava§masi igin, Fransa'nin yanisira, 
1709 yilindaki Poltava Savas/nda yenilgiye ugrayarak 
Osmanhya siginan isvec, Krah XII. Charles da ki§kirti- 
yordu. Biiyiik Petro, daha once de bahsedildigi gibi, Bal- 
taci Mehmed Pa§a tarafindan serbest birakilmi§ti. Bu 
Baltaci'nin basvezirligine mal olmu§tu. III. Ahmed, sad- 
razamlarin uzun siireli gorev yapmasina dikkat ediyordu. 
Qorlulu Ali Pa§a, Baltaci Mehmed Pa§a'nin Prut fiyasko- 
sundan once dort yil sadrazamhk yapmis,n. Oysa Balta- 
ci'dan sonra goreve gelen 6 sadrazamin toplam gorev sii- 
resi 6 yil oldu. 1711- 1717 yillan arasinda Venedik ile 
yapilan sava§, Sirbistan'm kuzeyinin elden gikmasina ve 
1718 yilinda Pasarofca Antla§masi'nin imzalanmasina 
yol ac,mi§ti. Antlas,ma, 1717-1730 yillannda 13 yil bo- 
yunca bafvezirlik yapan Nev§ehirli Damat Ibrahim Pa- 
§a'nin eseriydi. Bari§, bu yillann ana motifiydi. 

III. Ahmed ve Ibrahim Pa§a ikilisi, Istanbul'da sa- 
natsal ve entellektiil etkinliklerde patlama ya§anan ve 
"Lale Devri" olarak tarihe gegen donemin yaraticilanydi. 
Birinci islam Binydi'nin (1591-92) bitiminden bu yana 
Bati ya ilk kez bu kadar ilginin gosterildigi bir donem- 
di. Bati'ya elgiler gonderildi. Oradan gelen bilgilerin ya- 
yilmasina ve Miiteferrika'mn matbaasina izin verildi. 
§eyhiilislam Feyzullah Efendi'nin, 1703'teki Edirne 
vak'asiyla iyiden iyiye su yiiziine c,ikan, dini ve idari yo- 
netimi bir merkezde ve kendi yetkisi altinda toplama qa- 
basinin ba§ansizhga ugramasi ulemaya gok §ey kaybet- 
tirdi. XVIII. yiizyihn, III. Ahmed'in tahta gecmesiyle 
birlikte bu olayla da ba§ladigini soyleyebiliriz. 

Bilgisayarla yapilan ara§nrmalar icjn kabul edilmis, 
bir gercek vardir: Verilerden aldiginiz sonucun kalitesi, 
verilerinizin kalitesine baghdir. XIX. yiizyilin yansina 
kadar list mevkideki ki§ilerle ilgili ara§tirmalarda kay- 
naklann kalitesi oldukc,a dii§iik. Osmanh imparatorlu- 
gu'nun idaresinde yer alan ki§iler ve aileleri hakkinda 
qok az §ey biliyoruz. Sozkonusu ara§tirma sahasinin bazi 
genel ifadelerine ragmen, gene de bazi genellemeler pa- 
rildamaktadir: Evlilikler siniflar arasinda gerceklegmek- 
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tedir, yam ulema, biirokrat ve asker gocuklari yine kendi 
alanlarindaki ki§ilerin kizlari ya da akrabasi kadinlarla 
evlendiriliyordu. Ilmiyeden birinin oglu ilmiyeyi, bii- 
rokracin oglu biirokrasiyi, askerin oglu, sipahi ya da pa- 
5a olsun, askeriyeyi tercih ediyordu. XVIII. yiizyil bu ge- 
nel ifadelerin dogrulugunu agikga orcaya koymaktadir. 

Gocuklarindan birini orduya, birini hiikiimete bir 
digerini ise kiliseye veren Ingiliz soylu ailelerin tersine 
Osmanh'da, gocuklarm mesleki anlamda babalannin 
izinden gittigine dair elimizde kanitlar var. 

XVIII. yiizyilda kariyerini babasinin galijtigi bi- 
rimde burokrat olarak baflatan bir kifi, gocuklarm baba- 
lannin izinden gitmelerinin bir gelenek oldugunu §u 
Arap atasoziine atifta bulunarak belirtiyordu: "Kola taki- 
lan akin bilezik". Biiyiik bir ihcimalle bu egilim daha 
onceki yiizyillarda da mevcuttu. Ancak XVIII. yiizyil bi- 
ze en azindan gozlem yapmak igin yeterli ornek saghyor. 

Konu Osmanh imparatorlugu olunca, eldeki veri- 
lerden yola gikarak ula§maya galisngimiz sonug, bize, bi- 
yografik sozluklere girmeye hak kazananlann oncelikle 
"kazananlar" oldu|unu ve Osmanh toplumuada kaza- 
nanlar listesine vezir, reis-iil katip, §eyh-iil-islam gibi 
mevki sahibi insanlarm girdigini gosteriyor . tsimleri ve 
yaptiklan gogunlukla bilinmeyen "kaybedenler" ise orta- 
ya gikartilmak igin daha iyi kaynaklar ve daha iyi teknik- 
leri beklemek zorundalar. 

Eger sadrazamlarin gorev siirelerinin di§indaki sey- 
lere bakacak olursak ve "aziz makamlar"i i§gal eden in- 
sanlarm yafamlarmi incelersek, XVIII. yiizyilin bize ba§- 
ka gergekleri de sundugunu goriiriiz. XVIII. yiizyilda 
biirokratlar ehl-i kalem ile ehl-i seyfi birbirinden ayiran 
gizgiyi gegmeye ba§lami§lardi. Birgok pa§a, kariyerine 
burokrat olarak ba§lamis, ancak valilik gibi mevkilere 
atandiktan sonra bu mevkinin bir geregi olarak pasa iin- 
vamni da ta§imaya hak kazanmi§lardi. Bu ki§iler, daha 
sonra benim "Pasalara donii§en Efendiler" olarak adlan- 
dirdigim grubu olu§turdular. Bu egilimin ortaya gikma- 
sinin birgok nedeni vardi, ancak en onemlisi dev§irme 
sisceminin sona ermesiydi. 

Ilk olarak Balkanlar'dan, ancak zaman igerisinde 
Anadolu'dan ve imparatorlugun diger bblgelerinden 
coplanan Hiristiyanlar cocuklar, Saray'da Padisah a hiz- 
mec etmek iizere ozel egitim goren dev§kmelerle birlik- 
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te imparatorlugun askeri ve idari alandaki oncii kisjleri- 
ni ortaya gikaracakti. Bu segkin gruptan egitim gormiif 
olanlari daha sonra Sadrazam oldu. Devskme sistemi, da- 
ha XVI. yiizyilda, saray okullanndan mezun kisjlerin 
kendi gocuklanni bu okullara yerlestirmesi dahil bir gok 
nedenden sona erdi. Segkin devlet adami ve asker yeti§ti- 
recek yeni kaynaklar gerekiyordu. Biirokrasi bu kaynak- 
lardan birisi oldu ve XVIII. yiizyilin oncii isimlerinden 
birkagini yetiftirdi. 

Osmanh Imparatorlugu' nda liderlerin egitim zemi- 
ninin degi§mesi pek gok soruyu da beraberinde getir- 
mektedir. Bu sorulardan birisi de bizim buradaki tartij- 
ma konumuz olan sadrazamlarla bagintihdir. Son devjir- 
me sadrazam kimdi? Bunu, birgok basit soruda oldugu 
gibi, yanitlamak zordur. Zorluk, tabakat literatiiriindeki 
bilgi eksikliginden kaynaklaniyor. Devfirme olup Sa- 
ray'da yetisen son sadrazam 1652-53 yillarinda gorev ya- 
pan Tarhuncu Ahmed Pa$a oldu. Durum boyle olsa da 
sadrazamlarin ve sukanin emrindeki diger kifilerin artik 
sarayda yeti§medigi s6ylenemez. Ancak bunlann Saray 
hizmetine girifi devfirmelerinkinden farklidir. Saray'a 
girif genellikle bazi baglantilar sonucunda, yani ya pasa 
kapisi olarak nitelendirebilecegimiz intibas, ya da hem- 
gehrilik yoluyla oluyordu. Sava§ sirasinda esir almanlar ya 
da Padisah'a (hanedani renklendirmek igin!) hediye ola- 
rak gonderilen koleler de vardi. 

Saray'a girmenin yollarindaki degijikligin yanisira, 
sultanin hizmetine giren kifilerin etnik kokeni ve statii- 
lerinde de Snemli degif iklikler goze garpiyordu. Devsk- 
me Sistemi'nin en parlak giinlerinde okul Bosnalilar, 
Hirvatlar ve Sirplarla doluydu. Bu okullara siyasi neden- 
ler yiiziinden gok az sayida Rum kokenli insan aliniyor- 
du. XVII. yiizyilin sonlarina dogru imparatorlugun iist 
noktalanndaki konumlara ulasmak isteyenler yeni ve 
farkli insanlardi. Egitim daha gok Tiirklere, Giirciilere, 
Arnavutlara ve Kafkasya'nin gok tannh kabilelerinin to- 
runlan (Jerkez ve Abazalara veriliyordu. Sadece giizellik- 
leriyle iinlii Kafkasyali kadinlar degil, bolgenin erkekle- 
ri de oldukga gozdeydi. Bu siireci az sayida ornek aydin- 
latacaktir. XVI. yiizyilin ortalannda Miiteferikka Os- 
manlilarin ogullarini gbnderdikleri revagta bir okuldu. 
XVII. yiizyilin sonu ve XVIII. yiizyilin ba§inda kariye- 
rinde ilerleme saglayan Osmanh tarihgisi Naima, Saray 
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hizmetinde agilan yeni gigirm temsilcisi olacaktir. Ha- 
lep'teki iisc diizey bir Yenigeri ailesinden gelen Naima, 
Saray'da Baltaci ocagina yerle§tirildi. 1757-63 yillannda 
sadrazamlik yapan Mehmed Ragip Pa§a, ehli-kalem'den 
ehl-i seyfe, bir ba§ka deyi§le kariyer gizgileri arasinda na- 
sil gegi§ oldugunu gosteriyor. Bir yazicinm oglu olan, ev- 
deki egitirninin ardindan mahalle mektebine devam 
eden Mehmed Ragip Pa§a, babasinm gah§tigi makamda 
biirokratliga ba§Jadi. Burokraside kariyer yapmak igin 
gerekli herjeyi ogrendi. Farsga ve Fars §iiri konusunda 
mukemmele varan biigisi vardi. Mehmed Ragip Pasa, 
XVIII. yiizyilin en onemli tig Osmanli sairinden birisiy- 
di. Mehmed Ragip Pasa'nin Farsga biigisi Sadrazam He- 
kimoglu Ali Pa§a ve digerleriyle intisab iliskisi kurmasi- 
na yaradigi, gibi kariyerini guglendirmesini de sagladi. 
III. Mustafa 1757 yihnda tahta giktiginda babasi III. Ah- 
med'in gizgisini de geri getirdi. III. Mustafa, ibrahim 
Pa§a'yi 1717'den 1730 yilina kadar sadrazamlik maka- 
minda birakan babasi gibi, Ragip Pa§a'ya 1757-1763 
yillan arasinda sadrazamlik gorevi verdi. Mehmed Ragip 
Efendi, ehl-i kalemden ehl-i seyfe gegi§ yaparak pa§a ol- 
mu§tu. Kendisi hem Reis Efendi hem de Misir Valisi ola- 
rak gorev yapmi§ti. Aynca, padi§ahin da destegiyle Be§ir 
Aga 'mil boynunu vurdurtarak Kizlar Agasi'nin giictinii 
de kirmis,, boylelikle goze girmi§ti. Sadrazam, 1757 yi- 
linda Hag igin Mekke'ye gidildiginde meydana gelen fe- 
laketten Be§ir Aga'yi sommlu tuttu. Bu olayin, Ragip 
Pasa nm Kizlar Agasi'ndan kurtulmanin yollarini aradi- 
gi seklinde algilanmasi lse rastlantiydi. Be§ir Aga'nin ka- 
fasi kesildi ve Kasim ayinin sonuna kadar aylarca saray 
kapisinda te§hir edildi. 

Osmanli Imparatorlugu'nun XVIII. yiizyildaki yo- 
netici kadrosuna Tiirk-Miisliiman kigileriti yiikselmesi 
neyi degiftirir? 

Bir kere, XV. yiizyildan XVII. yiizyilin az bir done- 
mine kadar ihtiyag duyulan masrafli birimlerden vazge- 
cilebilicekti. Bu, Topkapi Sarayi'nin gegmi§ yiizyillarda 
tamire muhtac bazi bolumlerinin acikli halini aciklama- 
ya yarayabilir. imparatorluk §a§ilacak bir §ekilde kiigiik 



bir burokrat ve ehl-i seyf ekibi tarafindan yonetiliyordu. 
III. Mustafa doneminde, imparatorlugun merkezi idare- 
sinde gali§anlarin sayisi yakla§ik bindi. XIX yiizyil ise 
imparatorlukta biirokratlarin gagi olacakn; ancak yenige- 
ri kitalannin ve orduda profesyonellesmenin yikima ug- 
ramasiyla birlikte, XX. yiizyilin bajinda imparatorluk 
niifusunun sadece yiizde 5'inin okur yazar olmasi §a§irti- 
ci degildir. 

XVIII. yiizyildan ba§layarak, imparatorlugun so- 
nuna ve hatta Cumhuriyet'in ilk yillarina kadar giincel- 
ligini yitirmeyen soru "Kimsiniz Beyefendi?"idi. Soru 
kiginin kokeni hakkindaydi ve yaniti ki§iyi hemen impa- 
ratorlugun sosyal yapisinda bir yere yerle§tiriverirdi. Bir- 
gok agidan, Ingiltere'de insanlarin sosyal hiyerar§ideki 
yerlerini belirleyen Oxbridge aksaniyla ayni gorevi tistle- 
nir. "Kimsiniz beyefendi?" sorusu ailenizi oldugu kadar 
nereye bagh oldugunuzu, ne gibi baglantilarmiz oldugu- 
nu, koruyucularinizin kimler oldugunu ve ilerlemek igin 
kimin sizin yardiminiza muhtag oldugunu da kapsar. 
Dev|irme Sistemiuin parlak giinlerinde aile daha sonraki 
padi§ahlar igin oldugundan daha az anlam ta§irdi. An- 
cak, Osmanhhktan Ttirkltige gegi§le ki§inin hangi aile- 
den geldigi, XIX. yiizyilin sonunda Tanzimat'i destekle- 
yen ya da kar§i gikan bir ki§inin kimligi kadar onem ka- 
zandi. XVIII. yiizyildaki degi§im alanlarim segerken, et- 
nik ozellikleri unutmamak zorundayiz. Osmanhlar in- 
dinde, Osmanli imparatorlugu bir ki§inin yasamasi ve 
aile kurmasi igin hanka bir yer olma bzelligini siirdurii- 
yordu. Osmanli olmak hala oviintilecek ve gocuga miras 
birakilabilecek degerde bir ozellikti. Bu anlamda, Os- 
manli'mn XVIII. yiizyili, XVI. yiizyilin son yansiyla bir- 
gok ortak ozellige sahiptir, Sokullu Mehmet Pasa, Meh- 
met Ragip Pasa'nin torununun erken oliimunden duydu- 
gu derin uziintiiyii anlayabilirdi. Mehmet Ragip Pasa, 
Istanbul'da kendisiyle ayni adi tajiyan kiitiiphanede to- 
rununun yanina gomulmii§tiir. "Bir §eyler ne kadar degi- 
firlerse o kadar ayni kalirlar" jeklindeki deyim, biiyiik 
tarihsel gergekleri iginde barindirmaya devam etmekte- 
dir. 
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iiniimiizde XV- XVI. Yiizyillara ait Rus-Turk 
iliskileri ile ilgili en onemli ve aynj zamanda 
en az ara§tinlmi§ kaynaklar Rusya Devlet Es- 
ki Belgeler Arsjvinde (RGADA) saklanmaktadir. Aqivin 
ilgili birimi Pasolskiy Prikaz (Rus elcilik belgelerine ve- 
rilen Rusca isim-Elqilik yazis.malan) Inostrannaya Kollegi- 
ya (Biiyiik Petro'nun uygulamaya koydugu reformlarm 
ardindan bakanliklara verilen ozel isim) ve Disjsjeri Ba- 
kanligi belgelerini bir araya getirmistir. Tek ba§ina Po- 
solskiy Prikaz (elqilik yazismalan) koleksiyonu 1497- 
1719 yillan arasindaki donemi kapsayan Osmanh-Rus 
ili§kilerine dair 674 beige dosyasina sahiptir. 2 Bu belge- 
ler; iki tarafh imza edilen anla§malarm orijinalleri, kop- 
yalan ve tercumeleririi, Tiirk Sultanlan ve Rus (Jarlan 
arasindaki yazi§malari, vezir-i azamlarin ve Istanbul Pat- 
riklerinin mektuplanni, Rus prensleri ve Tiirk muftiile- 
rinin mektuplanni, Tiirk diplomatik heyetlerinin Rus- 
ya'ya ve Rus diplomatik heyetlerinin de Tiirkiye'ye seya- 
hatlerinin kayiclarmi icermektedir. Bu koleksiyonun en 
degerli parqalan; diplomatik misyonlarin faaliyetlerini 
yansitan Posolskiy Prikazhi (elgilik yazi§malan) ve sahih 
belgelerin orijinal kayitlanni iqeren stolbtsy (birbirine ya- 
pi§tinlmi§ beige mlolari) dir. 

XVII. yiizyilin sonuna kadar Rus diplomasisi 
yabanci iilkelerde siirekli el^ilikler bulundurma yoluna 
basvurmami§tir. Bunun yenne somut gorevlendirmelerle 
ozel buyiikelgiler yollama siyaseti hakim olmustur. Bu 
siyaset Posolskiy Prikaz belgelerinde ozel bir stil belirle- 
mis.tir. Soz konusu belgeler orijinal gramotylet (resmi 
mektuplar), iki iilke arasinda yapilan anla§malar ve diger 
bir cok orijinal kaynaklarin muhtevalarini ozetlemesi 
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acjsmdan e§sizdir. Bu etken Posolskiy Prikazlana (elgilik 
yazi§malannin) guvenilir tarihi kaynaklar olarak degeri- 
ni epeyce artinr. Disandaki Rus misyonlanmn organi- 
zasyonlan ve kaldiklan iilkeler hakkmdaki belgelerin ya- 
rn sira, yabanci elciliklerin Rusya'ya kabullerine dair 
tiim kayitlar da dosyalanarak stolbtsy denilen ar§ivi olu§- 
turmusmr. Bir misyon tamamlandiginda ilgili tiim bel- 
geler tasniflenmis, ve zaman sirasina gore birle§titilerek 
tasniflenmis, ve kopyalanndan ciltler olu§turulmu§tur. 
Bununla beraber orijinal belgeleri ihtiva eden stolbtsiylei 
hi^bir zaman yok edilmemi§, aksine, Posolskiy Prikaz da 
degerli referans materyali olarak saklanmaya devam et- 
mi§tir. 

Posolskiy (elgilik) belgeleri her zaman devam 
eden resmi i§lerin kayitlandir. Siralan ve diizenlilikleri 
Rus ve yabanci diplomatik misyonlarin vari§lan ve ayn- 
li§lari gibi muayyen vakalann ortaya gikmasi ile paralel- 
lik gosterir. Tiim Posolskiy (el^ilik) koleksiyonunun muh- 
tevasi ve te§kiii, Rusya'nin farkli iilkeler ve milletler ile 
olan iligkilerinin dinamik karakterini yansitir, Bir yan- 
dan da, soz konusu belgeler muayyen misyonlarin gidi§a- 
ti hakkmdaki ozel diplomatik meselelerle ugra§mak i^in 
ana ar§ivler sayilabilir. 

RGADA Arsjvi 1512 den 1699'a kadar olan do- 
nemdeki Rusya ve Osmanh Imparatorlugu iliskileri ile 
alakali yirmi sekiz Posolskiy (Elgilik) defteri-kitabi sak- 
lanmis.tir. §imdi bu defterlerin muhtevalari iizerine bazi 
bilgiler verelim. 3 

1. 1512-1564, 418 sayfa 1). istanbul'a Rus Biiyii- 
kelgileri^jo/ynin gonderili$i: (biiyukelqilerm isimleri 
§unlardir) M.I. Alekseev, VA Korabov, T. Cadystev, D.S. 
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Byk, T.G Makladov, I.S Morozov, tiiccar A. Mozhaitinov, 
Kazaklar K. N Mudaranov, T. Kadyshev. 2). Tiirk elgile- 
ri ve cacirlerinin Rusya'ya gelisleri: (isimleri sunlardir) 
Prens Kamal Feodorit, Elgi (pafbf) Prens Iskender, Elgi A. 
Chalkokondil, Sefir (poslarets) Ahmet, tiiccar Mustafa Ce- 
lebi. 3). Azak, Kefe, Moldava ve Istanbul'dan elgilerm 
Moskova'ya geli§leri. 4). istanbul'daki ruhban (Hiristi- 
yan) sinifina gonderilen mektuplar. 5). istanbul'daki Ki- 
lise yetkililerinin Rus (Jan ve metropoliti (Arcbbisop) ne 
yazdiklan mektuplarin terciimeleri." 1 

2. 1569-1590 515 sayfa: 1). istanbul'a gonderilen- 
ler: LP. Novosiltsev, Sefir A. Ishtsheina-Kuzminskii, tiic- 
car I. Borzunov, misyoner B.P Blagov. 2). Gelenler: Tiirk 
sefiri Azi Bostan Celebi, tiiccar A. Svir, tiiccar Mehmet 
Celebi, Sefir Ibrahim, tiiccar D.Syrenak 3). Azak ve Ke- 
fe'ye gonderilen mektuplar. 5 

3. 1592 - 1594, 400 sayfa: 1). Sefir G.A. Nashcho- 
kin ve Miistesar (pod'iak, pod'aachii) A. Ivanov'un gonde- 
rilmelen; B.E Godunov'un Tiirk Vezin ile yaaismasi, 
G.A. Nashchokin, D.I. Isleniev ve Miiste§ar T. Avra- 
mov'un dairelerinin paragraf listesi. 2). Tiirk Sefiri Rez- 
van'in geli§i 

4. 1621, 195 sayfa: 1). Tiirk Sefiri F. Kantakuzin'in 
geli§i. 2). I.G. Kondyrev ve Miiste§ar T. Bormosov'un Is- 
tanbul'a gonderilifi. 

5. 1627, 172 sayfa: 1). Sultan Murat IV'iin gonder- 
digi, Sefir F. Kantakuzin, Ahmet (Jelebi ve Ahmet Bey- 
lerin gelisi 2). Qar Fedor Ivanovic ve Patrik Filaret'e ya- 
zilan mektuplarin terciimesi. 

6. 1630-1650, 391 sayfa: 1). tstanbul'da ahnan he- 
diyeler igin yapilan harcamalar ve giderlerin yazildigi 
defterler. 2). A. Sovin ve Katip (Dyak) M.I. Alfimov, I. A. 
Dashkov ve Katip I. Somov'un; I. Korbin ve S. Matve- 
ev'in; I.D. Miloslavskii ve Katip L. Lazorevski'nin; S. Te- 
leprev ve Katip A. Kuzovlev'in istanbul'a Gonderilisle- 
r.. 6 

7. 1631-1650, 212 sayfa: Tiirk elgileri, tiiccarlar ve 
Rum hacilann Pristavy'lerinin harcamalan ve faturalan- 
nin defterleri: Elgi Mustafa Ahmet Aga ile K. Navalni- 
kin'in 1631, L. Lopukhin ile Elgi F. Kantakuzin; N. 
Kavtyrev lie elgi Musli Aga 1645, (Jar 'in Nedim'i 
(Okol'nicbii) S.M. Proestev ve Katip K. D. Akinfiev ile 
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Elci Miiteferrika Araslan Aga 1645, S. Kartsov ile Elci 
Alan Aga 1645, S Kartsov ile Elci Mustafa 1650, M. 
Sliiskin ile Eld Mustafa 1650. 

8. 1667, 344 sayfa: 1). Elci I. Kondyrev ve Miiste- 
§ar T. Bormosov e§liginde Tiirk Sultanma gonderilen pa- 
ra ve kiymetli e§ya hediyelerinin {zhalovanien) listesi. 2). 
Elci A. Nesterov ve Katip I.Vakromev'in istanbul'a gon- 
derilisi. 3). Miistesar V. Nikitov'un Azak'a gonderiliji. 
4). Smolensk ve Moldova iizerinden terciiman V. Da- 
udov ve Rum M. Ivanov'un istanbul'a gbnderili§i. 5). Es- 
ki Tiirk esirleri S.I. Kaznacheev ve K.R. Teriaev'in sor- 
guya gekilmeleri, 6). Elgi A.I. Nesterov'un getirdigi, 
Tiirk Sultani Mehmed'in (Jar Aleksei Mikhailovich'e 
yazdigi mektubun kopyasi. 

9. 1667, 95 sayfa: 1). Saray hizmetkari (itnapchii) V. 
Tiapkinyi ile gonderilen Tiirk Sultani Mehmed'e mektu- 
bun kopyasi. 2). Stolnik A.I. Nesterov ve I. Vakromeev'in 
Istanbul'a elcilikleri igin talimatname. 

10. 1667-1668, 426 sayfa: 1). Stolnik A.I. Nesterov 
ve Katip I. Vakromeev'in istanbul'a elciliklerin paragraf 
listesi. 

11. 1669-1671, 138 sayfa: 1). Elci A. Porosukov, 
Miistesar E. Dolgov ve terciiman D. Shaidurov'un istan- 
bul'a gonderili§i. 2). A. Porosukov'un elciliginin parag- 
raf listesi. 3). §ahinci (§ahin ile avlanan avci) D. Grigo- 
rov'un Tiirk Sultani Mehmed'in cevabi mektublan ile 
doniiju. 

12. 1669-1670, 82 sayfa: 1). Elgi A. Porosukov, 
Miisrefar E. Dolgov ve terciiman D. Shaidurov'un elcilik 
misyonlannin paragraf listesi. 2). A. Porosukov ve diger- 
lerinin (zhalovaniia) nakdi ve kiymetli esjalardan olu§an 
hediyelerinin harcamalar defteri. 

13. 1672-1674, 93 sayfa: 1). Elgi V. Daudov ve 
Miistesar N. Vaniukov'un istanbul'a goderilqi. 2). V. 
Daudov'un elgilik misyonunun cevabi mektuplarla geri 
doniifii. 3). V. Daudov ve N. Veniukov'un aldiklari ni- 
§anlar hakkindaki materyaller. 

14. 1677-1678, 317 sayfa: 1). Rusya ile Tiirkiye 
arasindaki diplomatik yazismalarin bir ozeti. 2). Azak 
igin garpi§an Don Kazaklan ile Tiirk Kuwetleri arasin- 
daki askeri faaliyetler hakkindaki materyaller. 3). 1613- 
1681 yillari arasindaki Tiirkiye'ye yazilan Rus mektup- 
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larinin kopyalan ve cevabi mektuplarm tercumeleri. 4). 
Stolnik S. Alamzov'un (Jigirin fehrinde Rzhevsk Voyvo- 
dasi Boyar M.G. Romodanovskii'ye Tiirk ve Tatar Kuv- 
vetlerinin bir baskini ihtimali hakkmda talimatlarla 
gdnderili§i. 5). Tiirkiye ve Rum Patriklerinden malumat 
veren mektuplar. 

15. 1677-1679, 196 sayfa: 1). Stolnik A. Porosukov, 
Miistefar F. Starkov ve terciiman G. Valashoninov'un is- 
tanbul'a gonderilifi. 2). A. Poroskov'un elgilik heyetinin 
cevabi mektuplarla ve esir M. Starski'nin diyetini odeyip 
ozgiirliigiinii alarak (Vykttplennyi) geri doniifii. 3). Prens 
M.G. Romodanovskii'nin askeri giiglerle birlikte Tiirki- 
ye'ye karfi gonderilifi. 4). Qar'in mektuplari ve M.G Ro- 
modonovskii'nin cevabi mektuplannin kopyalan. 5). 
Duma Katibi I. Gorochov ve Katip S. Polkov'un Prens 
M.G Romodanovskii'ye gonderilifi. 

16. 1677-1679, 182 sayfa: A. Poroskov'un elgilik 
heyetinin istanbul'a gonderiliflerine dair materyallerin 
kopyalan, 

17. 1677-1678, 115 sayfa: Turk Sultam Mehmed'e 
gonderilen Stolnik A. Porosukov'un elgilik heyetinin pa- 
ragraf listesi. 

18. 1678-1687, 492 sayfa: 1). Terciiman G. Volos- 
hanin, Nedim (dvorianin) V. Daudov ve Miistefar F. Star- 
kov'un istanbul'a gonderilifleri. 2). Terciiman G. Volos- 
hanin, Nedim V. Daudov ve Miistefar F. Starkov'un Mos- 
kova'ya doniifleri. 3). Jassy'dan Moldova Elcisi Yiizbafi 
I. Belichev ve terciiman Spafario'ya mektuplar getiren 
tiiccar D. Belichevin Moskova'ya varmalan. 4). V. Da- 
udov'un Istanbul'dan doniifii. 5). Katip E. Ukraintsev'in 
Tikhuin ve Baturin'e gonderilifi. 6). Doktor M. Pet- 
rov'un Jassy'e gonderilifi. 7). Tiiccar Miistefar N. Kudri- 
avtsev'in istanbul'a gonderilifi. 8). Jassy'dan lu. Pav- 
lov'un elgilik heyeti ve Moldovali tiiccar P. Ostafiev-Ia- 
sov'un variflan. 

19) 1678-1681, 213 sayfa: 1). istanbul'a gonderilen 
V. Daudov 'un elgilik heyetinin paragraf listesi. 2). Tiic- 
car N. Kudnavcev'in paragraf listesi. 

20. 1681-1682, 847 sayfa: 1). Tiiccar-Muste§ar T. 
Protopopov'un istanbul'a gonderili§i. 2).Okolnichii I.I. 
Chirikov ve Katip P. Voznitsyn'in Istanbul'a gonderili- 
§i. 3). Tiirkiye'ye gonderilen Rus el^ilerinin cevabi mek- 



tubu. 4). istanbul'a Rus Elcilerinin gonderilifi: Tercii- 
man Iu. Sukanaov, Mustesar M. Savin, Terciiman Tonka- 
keev, terciimanlar Ivanov ve Sukanov'la birlikte Mustesar 
A. Vasiliev. 5). Tiiccar Timofeiev'in geri donttsu. 6). 
Turk Sultam ve istanbul Patriklerinin mektuplannin 
tercumeleri. 7). Elci P. Voznitsyn'in sorgusu. 8). Kiicuk 
Rus hetmaninin (malorossiskii) mektuplari ve cevaplann 
kopyalan. 

21. 1681- 1682, 234 sayfa: 1). OMnichii I.I. Chiri- 
hov ve Katip P. Voznitsyn'in istanbul'a gonderilen elci- 
lik heyetlerinin paragraf listesi. 2). P. Voznitsyn ile Turk 
veziri arasindaki konu§malann kayitlan. 3). I.I. Chirikov 
ve P. Voznitsyn'in elcilik heyetlerinin para ve degerli e§- 
yalar {zhalovuniid) tiiriinden harcamalannin defterleri. 

22. 1681-1682, 56 sayfa: T. Protopopov'un istan- 
bul'a gonderilen elcilik heyetinin paragraf listesi. 

23. 1682-1684, 484 sayfa: 1). Tiiccar Mustesar M. 
Tarasov'un istanbul'a gonderilifi. 2). Terciiman A. 
Shcherbin'in gonderilifi. 3). Okolnichii K. Khlopov ve 
Katip V. Postnikov'un elgilik heyetlerinin gonderilifi. 
4). Tiiccar I. Tarasov'un cevabi mektuplari. 5). A. 
Shcherbin ve M. Tarasov'un doniifleri. 6). Miistefar A. 
Vasilev'in gonderilifi ve Moskova'ya doniifii. 7). Kiicuk 
Rusya Hetman'i ile yazifmalar. 

24. 1682-1684, 140 sayfa: 1). Miistefar M. Tara- 
sov'un elgilik heyetinin paragraf listesi. 2). A. Vasilev'in 
elgilik heyetinin paragraf listesi. 

25. 1684-1693, 505 sayfa: 1). Sefir Z. Ivanov'un is- 
tanbul'a gonderilifi. 2). Sefir Z. Ivanov'un doniifii. 3). 
Lutsk Gedeon'dan gelen piskoposun vanfi. 4). Tiiccar- 
Miif tefar N. Alekseev'in ve Sefir I. Lisitsy'nin gonderili- 
fi. 5). istanbul Patrigi Dionis'in mektubunun terciimesi. 
6). S. Maksimov 'un sefaret hizmetleri icin odiillendiril- 
mesi ile alakah muameleler. 

26. 1685-1686, 181 sayfa: Tiiccar-miistefar N. 
Alekseev'in paragraf listesi. 

27. 1699-1700, 1378 sayfa: 1). Sefir Duma-d'tak 
(Duma Katibi) E.I. Ukraintsev ve Katip I. Cheredeev'in 
Istanbul'a gonderilen elgilik heyetinin paragraf listesi. 
2). E.I. Ukraintsev ve I. Cheredeev'in elgilik heyetlerine 
ait harcamalar ve faturalann defterleri. 
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28. 1699, 225 sayfa: E.I. Ukraintsev ve katip I. 
Cheredeev'in elgilik heyetlerinin paragraf listesinin eksik 

kopyasi. 

Maalesef Posolsky Prikaz (elgilik yazismalari) ar§i- 
vinden pek gok dokiiman (ozellikle 15. Yiizyihn sonu ve 
16. Yiizyihn basina ait olan) bir daha bulunamayacak bi- 
gimde yok olmu§tur, Rusya'nin Tiirkiye ile ili§kileri ile 
alakah olan diplomatik belgelerin onemli bir boliimu de 
Rusya tarihinde sik sik tekrarlanan pek 90k tabii ve igti- 
mai felakecler sirasinda yok olmus, olmahdir. (1571, 
1602 ve 1702'de Moskova'daki biiyiik yanginlar, Karan- 
lik Zamanlar'daki ayaklanmalar, Napolyon'a kar§i olan 
1812 sava§i gibi). Bazi diger belgeler ise basitge eskiye- 
rek pargalanmis.-dagilmis, ve sonsuza kadar yok olmu§tur. 
Posolsky (elgilik) defterlerinin onemli bir kismi, farkh se- 
beplerle ve farkh kanallar araciligi ile RGDA'yi gecmi§ 
ve farkh ar§ivlerin mah olmu§tur. (GIM, BAN, GPB ve 
digerleri) 200 yih a§an bir periyot siiresince kag adet El- 
gilik defterinin yapildigini ortaya gikarmak igin en once 
asli kayiplann bir envanterini gikarmak gerekir. Bu agi- 
dan kayip diplomatik belgeleri yeniden-yapmak veya or- 
taya gikarmak igin en iyi imkani Posolsky Prikaz'in opisi 
(envanterler) i bize tanimaktadir. 16. ve 17. Yiizyillarda 
Elgilik defterleri Qarhk Aqivinin 16. Yiizyil kisimlarma 
ve Posolsky Prikaz (elgilik yazismalari) ar§ivinin 1614, 
1624, 1632 ve 1673 tarihli kmmlanna ait envanterlere 
kayit edilmekteydi. Elimizde olan Elgilik defterlerini yu- 
karidaki envanterle kar§ila§tirdigimizda ashnda bayagi 
az miktarda defterin kayip oldugunu goriiriiz. Mesela 
1615'de Rusya'ya gelen bir Turk heyetine e§lik eden 
Ivan Odadurov'un misyonu ile alakah defterlerin kayip 
olduguna dair deliller vardir. Buna benzer bir §ekilde 
1924'te Moskova'ya gelen Turk elgilerine Voronej'den 
Moskova'ya kadar e§lik eden E Lyzlov'un misyonuna ait 
detayli harcamalan gosteren 8 defterin de kayip oldugu 
biliniyor. 7 

Ashnda I. Odadurov'un elgiligi ile alakah tiim bel- 
geleri iginde bulunduran stolbtsy (Elgilik defterlerinin 
orijinal kaynakJan) bu kayiplann telafisini saglamakta- 
dir. 8 Buna ilaveten, stolbtsy aynca R Mansurov'un misyo- 
nuna ait (1615) belgeler de igerir. 9 Bu belgeler defterler- 
de ve anonim otpiskilecde 10 (cevabi mektuplarda), taslak- 
larda 11 veya stateiny spisok (performans raporlari) nin ni- 
hai 12 kopyalannda bulunmamaktadir. 
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Biitiin defterler 16. ve 17. Yiizyil Slaviansky Skoro- 
pis (Slav Stenosu) ile 0 zamanda bulunabilecek en iyi ka- 
lite kagidi lizerine yazilmi§tir. 19. Yiizyilda yangina kar- 
§1 daha iyi hasar korumasi saglamak amaci ile defterler 
deri ile ciltlenmi§, akin toka ve kopgalar ile baglanmi§- 
tir. 

Elgilik defterlerinde asagidaki tiplerdeki belgelerin 
metinleri yer almaktaydi: devlet bafkanlarina yazilan 
gramoty (resmi mektuplar), devlet baskanlanna hitaben 
akreditasyon mektuplan, gidilecek iilkeye varincaya ka- 
dar gegilen farkh devletlere "dostluk ve iyi niyet" (Juibi- 
tel'nye) mektuplan, "/>ra;<«/'(elgiliklere eflik eden, yiye- 
cek ve arag talisisi igin verilen mektubu kullanmaya yet- 
kili ki§i)'lara verilen "talimat" (ttkaznye) mektuplan; ya- 
banci elgilerin Rusya'ya serbest giri§-giki§lanni garanti 
alnna alan "giivenli geqif {opasnye gramoty) mektuplan; 
ve "Son-Nihai" (dokonchaniia) -bir ban§ anla§masi veya 
ate§kesin §artlanni belirleyen- belgeleri. 

Bir elgilik heyetinin organizasyonu sirasinda Po- 
solsky Prikaz (Elgilik yazismalari) araciligi ile ilerlemeler 
ve resmi yazi§malar, yerel vali\ei(voyei'oda)'in "hatirlarma- 
lari" (pamiyati) ve ahnan "cevaplar" (otpiski) hepsi tarn za- 
manmda ve geregince kayda gegirilmi§tir. 

Misyonlan siiresince diplomatlar gok siki bir bigim- 
de nakaz(ta\imat)'a bagh kalmiskrdir. Bu talimatta elgi- 
ye verilen emirler en ince detayina kadar listelenir, elgi- 
nin sorumluluklan ve yabanci bir iilkedeki davranif 
normlari belirtilirdi. Her talimatin elgilerin konusmala- 
n ve hatta Tiirk diplomatlannin muhtemel sorulanna 
verecekleri cevaplara kadar her detayi bulundurmasi gok 
onemliydi. Talimat(»<2&2z) sadece elgilik heyetinin go- 
revlerinin a§in detayli talimatlan degil, ayni zamanda bu 
detayli talimatlan nasil yerine getireceklerine dair bir 
belgeydi. Bu nedenle talimatin igindekilerin mahiyetini 
elgilik heyetinden sadece birkag kijinin bilebildigi gok 
gizli bir belgeydi. 

Zaman iginde nakaz-ta\imaz kendine ait bir format 
geliftirerek, once elgilik heyeti mensuplarimn bir listesi- 
ni belirten, bunu takiben detayli bir yol tarifi veren ve 
gerekli sayidaki eskort streltsy (muhahzlari) bildiren bir 
beige halini almiftir. istanbul'a giden elgiler once Voro- 
nej'e gitmifler, oradan Don Nehri'nden gemi ile Azak'a 
inmisjerdir. At iistiindeki muhafizlar nehir kenanndan 
elgilik konvoyuna e§lik ederek onlan Kinm Tatarlan, 
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Nogaylar ve digerlerinin saldinlanndan korumu§lardir. 
ElcHigin Turk tarafma geci§inden itibaren resmi bit me- 
rasimle tarihi olarak belirlenmis, bir yontem degijikligi 
ya§amrdi. Elgilerin Sultan ile goriijmeden once Sultan'in 
cebaalannin evlerine girmeleri yasakti. Qar'in gramotasi 
(resmi mektubu) tarafsiz bir yerde verilmeliydi, bu bir 
iskele veya ozel bir gadir olabilirdi. Mesela Kefe'ye git- 
tiklerinde elciler Tiirk yetkilileri difinda kimse ile ili§- 
kiye geqemezlerdi ve Sultan'in tebaasi olan Kinm Ha- 
ni'ni ziyaret etmeleri kesinlikle yasakti. Nakaz( talimat) 
elgilerin hangi Tiirk memurlanni gormeleri gerektigi ve 
hangi meseleleri tamgmalari gerektigi hakkinda keskin 
talimatlar icerirdi. 

Bir kural olarak, Istanbul'a van§inda elc;i, iki ayni 
gramoty'yi teslim ederdi: bunlardan biri Sultan a digeri 
ise Basvezir'e idi. Bir misyonun ba§ansi elcinin vezir ve 
pasalar ile miizakerelerinin sonucu ile belirlenirdi. Bu da 
»iZ^zin(talimatin) elgiye bazi mulitemel sorulara kar§i 
verebilecegi cevaplarmin segeneklerini sunmasinin bir 
sebebiydi. Her nakazm iqinde sayfalarca bulunan tek bir 
kli§e vardi: "Eger vezir Sana §unun veya bunun hakkinda 
sorarsa, onu su bicimde cevapla. . ." Pratik olarak her na- 
kaz Azak, Don Kazaklan, Kabardin (Jerkesleri ve Qar'in 
uzun zaraan sadik hizmetkarlan olan Kuma Prensleri 
hakkinda sorulabilecek sorulara haztrlanmis, cevaplar ice- 
rirdi. Goriismeler sirasinda giindeme gelmesi mulitemel 
olan diger sorular ise genelde Kazan, Astarhan, Nogay- 
lar, Iversk sinirlan, Sibirya ve nihai olarak Rusya'nin Ro- 
ma Sezari, Ispanya, Fransa, Danimarka, Ingiltere, Lehis- 
tan, Isvec, Krallan ile ve Kizilbas, §ahi (Iran) ile iliskileri 
ile alakah olurdu. 

Talimata gore elciler Lehistan Krah ile ilgili sika- 
yetleri dile getirmeli, Roma Sezan ile ilgili kisa-ozlii yo- 
rumlar yapmah ve diger Avrupa Kraliyet aileleri ile olan 
istikrarh ve dostane ili§kilerin alum cizmeliydiler. Ki- 
zilbas, §ahi (Iran) ile igili olarak ise; elcder Rusya'nin Iran 
ile olan ili§kilerinin sadece ticari tabiatina kuwetle i§a- 
ret ederler ve §ah ile resmi alakalannin bulunmadigini 
bildirirlerdi. Rus hiikiimeti ayni zamanda Tiirkiye'nin 
diger memleketlerle ilifkilerindeki geli§melere de alaka 
duymaktaydi. Bazi misyonlann »</iazlarinda(talimatla- 
rinda) Rodos, Girit ve diger adalardaki vaziyetler ile ala- 
kah sorulann sorulmasi iqin talimatlar bulunurdu. Res- 
mi gorii§melerde ve Sultan'in cevabi mektuplarinda 
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Moskova'nin hakiminin tam unvaninin kesin bicimde 
kullanilmasina ozel bir onem verilmekteydi. Bazi du- 
rumlarda Rus elcileri sadece bu unvanlann icerigi uze- 
rinde karfilikli kabullenilebilir bir anlasmaya varmaya 
cali^mak sebebiyle bir yil veya daha fazla IstanbuI'da kal- 
mak zorunda kalmi§lardir. 

Qogu zaman nakaz\ai& el^ilerin fidyesiz olarak ser- 
best birakilmalarini ralep edecekleri Rus mahkumlarin 
bir listesi eklenirdi. Ba§ka bir nakaz boliimii ise gonderi- 
len hediyelerin gerekli detaylan ile bir envanteri, deger- 
leri ve onceden belirlenen hediyelerin verilecegi ki§ilerin 
detaylanni icerirdi. Nakaz ayni zamanda elcilerin verme- 
leri gereken biitiin gramotalatm (resmi mektuplann) 
kopyalarini icinde bulundururdu. Eger bir nakaz bizlerin 
elgilerin gercekte hangi gorevler ile gorevlendirildikleri- 
ni belirlememizi saghyorsa, bir stateiny spisok (performans 
raporu) da bu gorevlerin nasil gercekle§tirildigini gor- 
memizi miimkun kilar. 

Rus hiikiimeti her zaman Tiirkiye'nin dostlan ve 
muttefiklerinin kim oldugunu ogrenmeye hevesli oldu- 
gu kadar, Tiirkiye'nin kimle savaftigi veya kime sava§ 
ilan edecegi konusunda da merakh idi. Bu cok hassas bil- 
giler kurnazhkla; genellikle samur kiirkler ve paranin as- 
li lkna edici faktorler olarak kullanilmasiyla toplanabilir- 
di. Ancak sikhkla bir nakaz (talimat) belirli bir Tiirk 
yetkilisi veya hatta vezirine biiyiik miktarda para teklif 
edilmesine dair somut talimatlar ta§imamis ) tir. Tiirkiye 
ve Iran arasindaki iligkilere hususi bir onem ve dikkat ve- 
rilirdi, Moskova her zaman bu iki ulkeden hangisinin za- 
man icinde daha avantajh bir konuma gec;tigini, Iran'm 
Tiirkiye ile bu miicadeleyi siirdiirme potansiyeline sahip 
olup olmadigi ve Kafkaslardaki genel durum hakkinda 
bilgi sahibi olmaya hevesliydi. Elciler ayni zamanda Iran 
ile Tiirkiye arasindaki husumetlerin ne zamandan beri 
var oldugunu ve hangi atarfm iiste gecmek uzere oldugu- 
nu ogrenmekle yukumiiiydiiler, 

Elcilik defterleri cok fazla sayida nakaz (talimat) 
icermektedir; bunlarin en bilgilendiricileri §unlardir: 1) 
I. Novosiltsov'a nakaz, 1569; 2) l.B. Blagovo'ya nakaz, 
1584; 3) G. Nashyokin'e nakaz, 1592; 4) A. Nestrenov'a 
nakaz, 1667; 5) A. Porosukov'a nakaz, 1669; 6) V. Da- 
udov ve N. Kurtyavtsev'e nakaz, 1678; 7) P. Voznytsyn'e 
nakaz, 1681; 8) N. Alekseev'e nakaz, 1685; 9) E. Ukra- 
intsev'e nakaz, 1699- 
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Stolbtsy'dt tarihi oneme haiz bazi nakazlai (talimat- 
lar) tekrardan buluamu§tur: 1) S. Yakovlev ve Dyak Ev- 
dokimov'a nakaz, 1629; 2) A. Savin'e nakaz, 1630; 3) Ya. 
Daslikov'a nakaz, 1634; 4) S. Islenyev ve Dyak M. Grya- 
zev'e nakaz, 1635; 5) A. Bukalov'a nakaz, 1637; 6) A. 
Zheiyabuzhsky ve Podyacby A. Bashmakov'a nakaz, 
1642; 7) I. Miloslavsky'e nakaz, 1643; 8) S . Teleprev'e 
nakaz, 1645; 9) V. Daudov'a «*bz, 1673; 10) I.S. Khit- 
rovo'ya nakaz, 1673. 13 

Nakazlann (talimatlarin) yam sira elgilere devlet 
bafkaalan ve maiyetlerine gonderilen hediyelerin envan- 
terleri verilirdi. Bu tip hediyelerin sayisini belirtmenin 
yam sira, envanter aym zamanda elgilik heyetinin hiye- 
rar§isi igindeki turn gorevlilerin kormhtmi (gegim kota- 
larim-maas,larini) gorevlerine gore belirtmekteydi. 

Elgiler tarafmdan verilen asli raporlara stateinye spis- 
ki (paragraf listeleri-performans raporlari) adi verilirdi. 
Bunlar performans raporlanndan baska bir §ey degildi ve 
bu ismi igindekilerin paragraflar halinde ve nakazlacm 
belirli noktalan olarak diizenlenmis, olmalanndan dolayi 
almijlardi. Elgilerin raporlari sadece uluslararasi ilijkiler 
ara§tirmalarmda 50k onemli kaynaklar olmakla kalma- 
makta, ayni zamanda elgilik heyetinin yolda ve istan- 
bul'da kaldiklari siire iginde §ahit olduklan tiim olayla- 
rin birincil kaynagi durumundadirlar. Mesela bir stateiny 
spisky (performans raporu) bir toplu ayaklanma veya ihti- 
lalin tanfini verebilir, yiiksek diizey Tiirk yetkililer ara- 
sindaki surtii§meler hakkinda bilgi verebilir veya yaban- 
ci diplomatlann entrikalanni yazabiiir, Tiirkiye'nin as- 
keri ba§anlan ve yenilgileri iizerine raporlar ihtiva edebi- 
lirdi. 

Afagida adi gegen elgilik raporlarinm sundugu Szel 
bilgiler hakkinda ara§tirmacilaxin pek az haberi vardir: 
1) A. Ivanov ve G.A. Nashyokin (Elgilik defteri; #3, 
1592-1593); 2) A. Nesterov ve Dyak I. Vakhromeyev 
(Elgilik defteri; #10, 1667-1668); 3) A. Porosukov ve G. 
Dolgovo (Eigilik defteri; #12, 1669-1670); 4) A. Porosu- 
kov (ElgiLik defteri; #17, 1677-1678); 5) VA. Daudov ve 
N. Venyukov (Elgilik defteri; #3, 1672-1673 ve #19, 

1678- 1681); 6) N.S. Kudryavtsev (Elgilik defteri; #19, 

1679- 1681); 7) I.I. Chirikov ve P.B. Voznytsyn (Elgilik 
defteri; #21, 1681-1682); 8) N. Alekseyev (Elgilik defte- 
ri; #26, 1685-1686); 9) E.I. Ukraintsev (Elgilik defteri; 
#27, 1699-1700). 



Ge§itli sebeplerden otiirii "Tiirk" Elgilik defterleri- 
ne dahil edilmeyen (ornegin Rusya ile Tikkiye ilis,kileri 
ile alakali kitaplar) stateiny spiski (performans raporlan- 
paragraf listeleri) konusuna gelince, a§agidaki raporlar 
ozel bir dikkati hak etmektedir: l)Elgi G. Nashyokin'in 
(1592) 14 stateiny spisok'u; 2) Elgi I. Kondyrev ve T. Bor- 
mosov'un (1623) 15 stateiny spisok'u; 3) Aristokrat S. Ya- 
kovlev ve Dyak (Katip) P. Evdokimov'un (1628-1629) 16 
stateiny spisok'u; 4) Elgi A, Sovin ve Dyak Alfimov'un 
(1 630) 17 stateiny spisok'u; 5) Elgi Ya. Dashkov ve Dyak So- 
mov'un 18 stateiny spisok'u; 6) Elgi I. Korobov ve Dyak S. 
Matveyev'in (1635) 19 stateiny spisok'u; 7) Elgi I. Milos- 
lavsky ve Dyak L. Lazorevsky'nin 20 stateiny spisok'u. 

Yukaridaki liste Tiirkiye'ye gonderilen Rus elgileri- 
nin ilk performans raporlarinm 16. Yiizyildan itibaren 
Posolsky Prikaz (elgilik yazifmalan) arsivinde belirdigini 
gosterir. Ote yandan, Rus-Tiirk ili§kilerinin ilk asn bo- 
yunca bu raporlar elgilik misyonunun organizasyonu 
hakkindaki kisa notlar, elgilerin yoldan ve Tiirk ba§ken- 
tine vari§larindan sonra gonderdikleri biraz daha detayli 
raporlardan biraz daha fazlasini igermekteydi. 17. Yiiz- 
yilda ise bu raporlar hem derinlik hem de miktar agisin- 
dan biiyiimeye devam etti. Mesela "Tiirk" Elgilik defter- 
leri arasinda en biiyiigii olan 27 numarali defterde 1378 
yaprak vardir. Bu defterde 1699'da Istanbul'da kalan ta- 
rn nmis, Rus diplomati Emelian Ignatievich Ukraint- 
sev'in bas,kanhgindaki elgilik heyetinin detayli bilgileri 
bulunmaktadir. Bu ziyaret esnasinda Tiirkiye ile 30 yil- 
lik bir bans, anla§masi imzalanmis,ti. Miizakereierin de- 
vami hakkindaki detayli tariflerin yam sira, Istanbul 
giinliik hayatindan kesitler, Istanbullulann giinliik ah§- 
kanliklan ve detayli i§letme giderleri ile hediyelerin da- 
gitimina dair detayli bilgiler bu raporda bulunabilir. 

Osmanh imparatorlugu'ndaki ilk sabit Rus elgisi 
olan (1701-1709) Kont Pyotr Andreyevich Tolstoy'un 
yilhk raporlari gok daha enteresandir. Zamamnin en ze- 
ki, yetenekli ve egitimli ki§ilerinden biriydi. Tolstoy 
Rusya'da Graf (Konz) rtitbesini alan ilk ki§ilerden biriy- 
di. Onun raporlari Osmanh Imparatorlugunun tarihini 
inceleyenler igin bzellikle bnemlidir. Pyotr Andreyevich, 
Sultan II. Mustafa'nm saltanatinda Imparatorlugun de- 
tayli bir tarifi ile Tiirklerin hayatini anlatan canh resim- 
ler birakmi§tir. Gayrimiislim niifusa uygulanan vergilen- 
dirme siyaseti hakkinda, devlet mekanizmasi ve temsil- 
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cilerinin portreleri hakkinda; Tiirk kuwetlerinin duru- 
mu (ozellikle de donanraa) hakkinda, Tiirkiye ile asli Av- 
rupali memleketlerin ilifkileri hakkinda, yabanci diplo- 
matlann faaliyetleri hakkinda, Miisliiman ulema, feodal 
biitokrasi hakkinda ve giinliik hayat tarzlan ile halkin 
ali§kanhklan hakkinda raporlar yazmiftir. Tolstoy'un 
belgelerinin :oplamda her biri 500 sayfahk 1 1 cilt tuttu- 
gunu ve bunlardan 5 cildinin elginin raporlari oldugunu 
unucmamak gerekir. 

Yabanci bit iilkeden donen elcinin raporu Qir ve 
Duma Elgilik Katibi tarafindan dinlenirdi. Bunu elgilik 
heyetinin diger mensuplannin sorgulanmasi (rassprosnye 
rechi) takip eder ve her kelime kayda gecirilirdi. 

Elcilik defcerlerinde ayni zamanda Moskova'yi ziya- 
ret eden Tiirk elgileri hakkinda bazi belgeler vardir. Pek- 
cok defterde Tiirk elcilerinin, tiiccarlannin ve ulaklan- 
nin ziyaretleri bafliklan altinda ozel boliimler bulunabi- 
lir. 

Posolsky Prikazm (elgilik yazi§malarinin) ruhban sti- 
linin dogruluk karakteri sayesinde sadece Tiirk elcileri- 
nin isimleri ve misyonlarimn asli amaglan degil, fakat 
ayni zamanda Moskova'da kaldiklan siire igindeki en kii- 
giik detaylar dahi kayda gegirilmiftir. Boyarlarla konu§- 
malannda veya (Jann kabuliinde soyledikleri her §ey 
iizeclenerek defterlere gecirilmiftir. Ayni ba§liklar altin- 
da elciler tatafindan (^ar'a iletilen Sukan'in veya Vezirin 
resmi mektuplannin terciimelen ve (^ar'in Pattik'e resmi 
mektuplarini bulmak miimkiindiir. Biiyiik tarihi oneme 
haiz otantik materyaller olan elgilerin konu§malannin 
metinleri de Elcilik defterlerine girmi^tir. Bu nutuklat 
Sukan'in resmi mektuplannin iceriklerine aciklayici ve 
yorumlayici ekler olarak nitelendirilebilir. 

Belirtilmelidir ki, 16. ve 17, Yiizyillarda Mosko- 
va'yi ziyaret eden Tiirk diplomatik heyetlerinin sayisi, 
Rusya tarafindan istanbul'a gonderilenlerin cok altinda- 
dir. Ayni elciler ve ulaklarin Moskova'ya arahklarla pek 
cok goreve gonderilmesi Tiirk diplomasisinin karakteris- 
tik ozelligiydi. Mesela Prens Skandersak ve Elgi Holko- 
kondol (Rum asilh) dorder defa Moskova'ya gelmi§lerdi. 
Elgi Foma Kantakuzin ise Moskova'yi besjnci ziyareti es- 
nasinda 61diirulmu§tiir. 

Het diplomatik misyona ait materyaller bir stol- 
bets'de toplanmi§tir. (stolbets, daha once de aciklandigi 
iizere, bir kagit rulosu olu§turacak bicimde birbirine tut- 



kalianmi§ belgeler toman anlamina gelir.) Bunlar arasin- 
da en bnemli ve pratik olarak faydah belgelet segilerek 
defterlere kopya edilmif ve daha sonra bunlar ciltlenerek 
kitap haline gelmiftir. 2 ' 

"Tiirk" Elgilik defterleri 16. ve 17. Yiizyillardaki 
Osmanh ve Rus Imparatorluklarinin cografyalari, diplo- 
matik tarihleri ve kiiltiirlerinin bir ge§it ansiklopedisini 
olusjurur. Bu defterlerde Tiirk Sultanlarinin tahta cikan 
Rus ^arlanna gonderdikleri kutlamalan, dostluk ve ba- 
ns, anlajmalanni, iki iilke sinirlarindan tiiccarlarm ser- 
best gegisjeri ile ilgili anlasmalan bulabiliriz. Yine bu 
kitaplardan Rusya'daki Tiirk tacirlerin cogunlukla av 
kusjari (§ahinler ve doganlar) ve samur kiirkleri aldikla- 
nni, Ruslann ise Osmanh Imparatorlugu'ndan silah ve 
at ithal ettigini ogreniyoruz. Bazi durumlarda (Jarlar ve 
Sultanlar birbirlerinden askeri yardim talep etmisjerdir. 
Mesela 1621 'de Qar Mikhail Feodorovich'e yazan Sultan 
Osman, Lehistan Kralina karji ortak bir sefer diizenleme- 
yi teklif etmiftir. Rus QarJari ise Turk Sultanlanndan 
Kinm I lanlari ile olan bans, goriijmelerinde arabulucu 
olmalarim ve ozellikle aristokrat kokenli Rus sava§ esir- 
lerinin serbest birakilmalanni talep etmiflerdir. Tabi- 
atiyla farkhhklar ve siirtii§meler de olmujtur. Bunlar ge- 
nellikle Azak, Qgirin, Dinyeper ve benzeri topraklar 
bajta olmak iizere sinir bolgeleri ve jehirleri hakkinday- 
di. 

Elcilik kitaplarinin (defterlerinin) kiilliyatinin ve 
ozellikle Rus-Tiirk ili§kileri ile alakah kisminin ne§riya- 
ti hakkinda konujurken, bunlann biiyiik boliimiiniin sa- 
dece 19. Yiizyihn ikinci yansinda basildigina dikkati 
gekmek gerekir. Eski Rusya' nin Vifliofika'si, eski Rus- 
ya'nm Yabanci Memleketlerle Diplomatik lliskilerinin 
Doniim Noktalari (10 cilt) ve Rus Tarih Cemiyeti Alma- 
naklari (10 cilt) gibi pek cok seri ne§riyatin basimi bu za- 
man kesitinde gergeklesmistir. Sonraki ne§riyatlar du- 
zensiz ve kural olarak segiciydi. En eski kaynaklarin sa- 
dece bazilan dahil edilmekteydi. Bunun yam sira, yeni 
baskilarda pek gok durumda Elgilik deftetinin tiim hep- 
si dahil edilmemekte, sadece en onemli bulunan pargalar 
olan gramoty (resmi mektuplar), nakazy (talimatnameler) 
veya stateiny spiski (performans raporlari) baskiya dahil 
edilmekteydi. 

En onemlisi ise bu ne§riyatin standardi ve kapsami 
yeterli ve tatminkar degildi. Bu giine kadar Rusya'nin 




Avrupa ve Asya'daki farkh ilifkilerine dair bulunan 766 
mevcut Elgilik deftennden sadece 119'unun ne§redilmi§ 
oldugunu soylemek yeterlidir. Tiirkiye ile ilgili olarak 
ise, 28 "Turk" Elgilik defterinckn sadece ikisi (#1 ve #2) 
kismen basilmijtir. Birincisi segilmi§ cerceveli pargalar 22 
halinde, digeri ise LP. Novosiltsev'in 23 cek bir statany 
spisok'xmu (performans raporunu) ihciva ederek basilmi5- 
lardir. 

Tiim Elgilik defterlerinin boliim-boltim bir seri ha- 
linde ne§rinin Rusya ve Tiirkiye'deki ileri gelen tarih ku- 
rumlari igin onemli bir ara|tirma istikameci haline geie- 
bilecegine inanmaktayiz. Bu sahada dikkate sayan tecrii- 
beye sahibiz. Son yillarda Rus Bilimler Akademisi'nin 
Rus Tarihi Enstitiisii'nde RGDA ile ortak gahsarak Rus- 
ya'nin Ingiltere ile baglantilan (1613-1614) 24 , Yunanis- 
tan ile iliskileri (1588- 1 594) 25 , Nogay-Orda ile ilifkileri 
(1489-1549) 26 , ve Moldova ile baglan (1674-1694) 27 ile 
alakali Elgilik defterlerinin tam metinlerini yayinladim. 
Bunlardan ayn olarak Yale Universitesi (ABD) ile isbir- 
ligi yaparak Rusya'nin Ingiltere ile ili§kileri (1613- 
1614) 28 ile alakali Elgilik defterinin Ingiliz dilindeki 
baskisi yapildi. §u anda Rusya'nin Kalmuk Hanhgi ile 
iliskileri (1673-1675) ve Roma Papalari ile olan iliskile- 
ri (1580-1582) hakkindaki Elgilik defterleri baskiyi bek- 
lemektedir. 

Ote yandan bu baskilar bir seri basimi kanalina he- 
niiz oturamami§tir. Bu sebepten Rusya'nin belirli bir 
bolge veya iilke (mesela Tiirkiye) ile olan ili|kilerinin El- 
gilik defterlerinin kronolojik olarak tutarh bir baskisinm 
yapilmasi tavsiye edilebilir. Boyle bir baski Elgilik def- 
terlerindeki belgelerin herhangi bir kesinti veya ozetten 
uzak tam metinlerini vermelidir. Elgilik defterlerinin bi- 
rincil kaynaklan olan dosyalar (dcla) sadece stolbtsy'lei'm 
pargalan olarak saklandigi ve kitapta bulunmayan belge- 
leri muhtevasinda bulundurdugu igin bunlar da baskila- 
ra dipnotlar veya ekler olarak dahil edilmelidir. Bu bas- 
kilar uluslararasi ortak projeler olarak gergeklestirilebilir 
ise Elgilik defterlerinin muhtevasi diger iilkelerin arjiv- 
lerindeki paralel belgelerle tamamlanma imkanina kavu- 
§ur. Bu sebepten Elgilik defterlerinin seri baskisi Rusya 
arajtirmalarinin uluslararasi merkezleri arasinda gelecek 
vadeden bir igbirJigi yoludur. Rusya ve Tiirkiye'deki 
ara§tirmalar igin e§it oneme haiz bir §ey de Elgilik defter- 
lerinin yapisi ve muhtevasi hakkindaki en geli§igiizel ga- 



li§manin bile burada bulunan bilgilerin gok yonliiliigii- 
nii ortaya koymasidir. Elgilik defterlerinin asli tarihi kay- 
naklar olarak bilgi potansiyeli tiikenmi§likten uzak, ki- 
taplarda bulunan hala basilmami§ bekleyen her bilgiye 
ulas^imi-gikanlmasim saglayacak bir aracin ortaya gikma- 
sini beklemektedir. Bu amagla RGDA'da saklanan 766 
ciltlik Elgilik defterlerinin (bunlarin 610 cildi Rusya'nin 
Avrupa ve Asya'daki 17 yabanci memleketle ilifkilerini 
anlatir, kalan 156 cilt ise daha sonra Rusya'ya ilhak edi- 
len milletlerle alakalidir) tiimiiniin bir genel tarifini ha- 
zirladim ve yaymladim. Bu ozette tarifi yapilan her kitap 
$u bilgileri igermektedir: Ar§iv deposu indeksi ve ar§iv 
kodlan, kronoloji, format, yaprak sayisi, ozet ve ilgili 
bibliyografyasi. 21 * 

Son olarak bu genel degerlendirmeyi PC kullanicila- 
n igin bir elektronik referans sistemine doniismrdiim. 
Sistem iki asli kisimdan meydana geliyor. Birincisi ilgili 
ar§iv dosyalari ve buralarda adi gegen tiim diplomatik 
personel hakkinda bilgilerin bulundugu bir veri tabani- 
dir. Digeri ise en etkili bigimde kullanicilari arajtirma 
yapmaya muktedir kilan, kullanimi kolay bir program 
paketi. Toplamda bu veri tabani 1990 Rus ve yabanci 
diplomat, 766 ar§iv dosyasi, 24 ar§iv deposu ve 3458 re- 
feranstan olu§an bilgiyi bir araya getirmektedir. Referans 
sistemi bir Windows veri tabani programinin yaratilmasi 
igin geli§tirilmi§ entegre Delphi yazilimi ortaminda ya- 
pilmi§nr. Bu veri tabani yukanda bahsi gegen genel de- 
gerlendirmenin bilgilerinin Paradox 5.0 tablo formatinda 
taranmis, dosyalarinin metin dosyalarina donii§tiiriilmesi 
ile yiiklenebilir. Bugiin herhangi bir PC kullanicisi bu 10 
MB lik veri tabanindan internet araciligiyla faydalanabi- 
lir. Veri tabaninin internet adresi sudur: http:ll 
uMi.ripn.netlrelarnlmemberslirblbasa. Bu iiriiniin Posolsky 
Book of Russia fom the end of XV th to the beginning of 
XVIII th Century ba§hgi ile yayin haklari sakhdir. 

Sonugta yukanda bahsi gegen ar§iv kaynaklannin 
Rusya-Osmanh Imparatorlugu ili§kileri agismdan yega- 
ne, zengin ve fevkalade onemli oldugunu Tiirk ve Rus 
tarihgileri igin engin kaynaklar sundugunu soyleyebili- 
riz. Bu materyallerin biiyiik boliimii basilmami§tir. Bun- 
larin basilmasi sadece iki iilkede tarih ara§tirmalannda 
yem perspektifler yaratmakla kalmayacak, Rusya ve Tiir- 
kiye'yi uzun vadeli diplomatik baglarin kapsaminda da- 
ha fazla birbirine yakla§tiracaktir. 
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GiRi? 

smanh devleti, Anadolu Selguklu devletinin 
uq beyligi roliinden bagimsiz bir devlet htivi- 
yetine biiriinrnesinin ardindan, cevresindeki 
irili ufakh beylikleri hakimiyeti alnna ahrken, bir yan- 
dan da ban istikametinde fetih politikasi izlemeye bajla- 
di. Ban yoniinde boy salan devletin heniiz daha filizlen- 
me zamaninda, Altmordu devletinin siyasi niifuzu altin- 
da hayat siiren kii^iicuk bir devletcjgin birkag asir sonra 
kendisiyle ba§a ba| miicadele edecek bir siyasi te§ekkiil 
olabilecegini nig kimse bilemiyordu, Karadeniz'in kuze- 
yinde, kara pargalan igerisine hapsedilmis, bu devletcik, 
Moskova Knezligi'nden baskasi degildi, Osmanh devle- 
tinin siyasi, askeri ve ekonomik hakimiyetinin, uluslara- 
rasi siyasi platformda, muanzlan tarafindan kabul gor- 
diigii ve tescillendigi bir donemde, Altmordu devletinin 
siyasi birligi sona ererek topraklan parcalandi ve Mosko- 
va devleti bagimsiz olarak tarih sahnesine gikti (1480). 

Osmanh devleti ile Rusya arasindaki ilk miinase- 
betler, XV. yiizyilin bashrinda III. Ivan zamaninda ve 
Kinm ham Mengligiray'in tavassutu ile ticari nedenier- 
le basladi. Siyasi bagimsizhgini yine bu Han'in yardim- 
lanyla yeni kazanmi§ olan Rus devleti, II. Bayezit'ten 
Azak ve Kefe'de ticari faaliyetlerini siirdiiren Rus tiiccar- 
lanna iyi muamele yapilmasi temennisiyle miiracaat et- 
misti. 1 Bu tarihten sonra dikkatten uzak bir §ekilde siya- 
si, askeri ve ekonomik ybnlerden her gecen gun giickn- 
meye ba$layan Rusya, iliskilerini Kinm hanhgi veya Ke- 
fe beyligi vasitasiyla yiirutttigti Osmanh devleti ile mii- 
nasebetlerini bozmamaya azami gayret gbsterdi ve bu- 
nun igin mektup ve el^iler gondermeye ba§ladi. Kurulu- 
sundan beri Baltik veya Karadeniz'e gikabilme idealleri 
ifinde oldu ve XVI. yiizyilda Karadeniz'in kuzeyindeki 
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siyasi yapiyi iyi degerlendirerek Astrahan ve Kazan Han- 
liklarini topraklan icine katti. 2 Ruslarm Hazar denizi is- 
tikametinde siyasi ve askeri yayilmasi onlarin onemli as- 
keri bir giic oldugunun gb'stergesi sayiliyordu. Fakat, 
Osmanh devlet adamlari, Rusya'nin faaliyetlerinin far- 
kinda olmakla beraber, bunun, diinya siyasetine yon ve- 
ren bir devlet iqia onemli bir tehlike olusturmadigi ka- 
naatini ta§iyorlardi. 

XVII. yiizyilin basindan itibaren bir onceki asra go- 
re Osmanh-Rus ili§kileri daha farkh bir doneme girdi. 
Rusya, Osmanh devleti ile askeri arenada boy blcusebile- 
cek bir giice erisememekle beraber, kar§isindaki kudretli 
muhatabini rahatsiz ederek, onun askeri guciinun niteli- 
gini bgrenmeye yonelik davrani§lar igerisine girdi. Bu- 
nun i^in, Osmanh devleti ile dogrudan catismayi goze 
alamayarak, himayeleri altindaki JCazaklari, Azak kalesi- 
ni almaya yonelik saldinya tesvik etti. Ruslann, Osman- 
hlar kar§isinda dolayli da olsa ilk giic, denemesi sayilan 
bu giri§imde 1637 yilinda himayelerindeki Kazaklar her 
ne kadar Azak kalesini aldiysa da, yine Rusya'nin direk- 
tifleriyle bunu geri vermek zorunda kalmislardir 
(1642). 3 

Rusya, Osmanh devleti ile boy blcusebilmek ve gev- 
reye dogru yayilabilmek igin ekonomik ve askeri giiciinii 
yenileme ve modernize etmeye yonelik faaliyetler igine 
girdi. Ozellikle, 1634 yilinda imzalanan Rus-Leh ebedi 
barifindan sonra olusan sulh donemi iyi degerlendirile- 
rek ekonomik ve askeri alanda lslahatlar yapildi. Avrupa 
iilkeleriyle iliskiler siklastinlarak, buralarda olan askeri 
yenilikler Rusya'ya tasindi. (Jar Aleksey doneminde giig- 
lii bir ordu kuiuldu. Ekonomik ve askeri guciinii her ge- 
gen giin geli§tiren Rusya'nin, Karadeniz ve Baltik deni- 
zine acilabilmek igtn Osmanh devleti ve Lehistan ile sa- 
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va§ igine girmesi gerekiyordu. Rusya, Osmanli devleti ile 
miicadele edecek giicii kendinde goremediginden, Girit 
meselesi dolayisiyla Venedik ile sava§ ortami iginde ol- 
masini lyi degerlendirerek, Ukrayna kazaklan )Ie 1654 
ydinda imzaladigi Peteyaslavl bari§mdan sonra Lehis- 
tan'a sava§ agti. Bu sava§ sonunda Rus kuwetleri ilk de- 
fa Avrupa iglerine kadar ilerlediler. 1667 yilmda Lehistan 
ile imzalanan Andrusovo bari§i ile Rusya siyasi ve askeri 
niifuzunu artirdi. 4 

Rusya, etrafa yayilmak igin iki muanzmdan birisi 
olan Lehistan'in askeri guciinii mutlak surette zayiflat- 
tiktan sonra, Osmanli devletinin kendi menfaatleri aley- 
hinde bir hareket igine girmesini giicii nispecinde engel- 
lemeye gahsu. Nicekim, Osmanli devletinin 1671 yilin- 
da Lehistan'a sefer agacagi soz konusu olunca, bunu 
Tiirklerin kendisini Kiyef ve sol sahil Ukraynasindan ko- 
vacagi anlaminda yorumlayarak, iscanbul'a tehditvari bir 
mektup gondermekten geti kalmadi. Ukrayna Kazakla- 
rinin 1675 yilmda Rusya'nin himayesine gegmesi, Os- 
manli devleti agismdan Karadeniz'in kuzeyinde biiyiik 
bir tehlikenin olu§maya basjadigini gosteriyordu. 

Osmanli devleti, Avrupa cografyasmin tamamina 
hakim olarak bir diinya devleti kurmaya, yonelik idealler 
ile Viyana uzerine hazirhklar yapngi bir sirada, ilk defa 
Karadeniz'in kuzeyinde niikseden Rus tehlikesini orta- 
dan kaldirmaya yonelik faaliyetler igine girmek zorunda 
kaldi. Rusya'nin ileride biiyiik bir tehlike olabilecegini 
fark eden, tecriibeli ve engin devlet deneyimi olan yeni 
sadrazam Merzifonlu Kara Mustafa'ydi. Bu nedenle 1677 
yilmda Rusya'ya resmen sava§ agilmasi karan verildi. Bu 
seferin onemi, §imdiye kadar Rusya'ya Kirim hanligi va- 
sitasiyla akinlar olurken, ilk defa Divan-i hiimayunun 
Rusya'ya boyle bir sefer agmasidir. 5 Bu sefer sonunda bir 
ba§an elde edilemeyince, ayni yil sonunda padisahin i§ti- 
raki ve sadrazamin onderliginde yeni bir Rus sefetinin 
daha agilmasina karar verildi, Merzifonlu Kara Mustafa 
Pasa, zor da olsa seferin hedefi olan ^ehrin kalesini ala- 
rak geri dondii. Fakat Ruslarin askeri kuwetleri ezileme- 
di. s 

Rusya'nin, Osmanli devleti aleyhine askeri faaliyet- 
ler igine girdigi, Ozi valisi ve Kirim Hani tarafindan Is- 
tanbul'a bildirilince, 1679 yilmda tektar sefer hazirhkla- 
nna baskndiysa da arada yapilan goriismelerden sonra 1 1 
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§ubat 1681 tarihinde ilk Osmanii-Rus andlasmasi sayi- 
lan Bahgesaray/Edirne Andlasmasi imzalandi. 7 Buna go- 
re: 1- Ozi nehri iki devlet arasinda sinir olarak kabul edi- 
lecektir. Han'a gegen vie yihn vergisi verilecektir. And- 
la§ma 20 yil gegerli olacaktir. 2- Ozi ile Aksu arasidaki 
sahaya kale yapilmayacaktir. 3- Tatarlar, Dinyeper'in her 
iki tarafinda siiriilerini otlatabileceklerdir. Kazaklar, ba- 
lik avlamak ve tuz almak igin Karadeniz'e cikabilecekler- 
dir. 4- Kiyef, Rusya'ya tabi olacaktir. 5- Zaporog kazak- 
lan Ruslara tabi olacaktir. 6- (Jarin lakaplan tam olarak 
yazilacaktir. 7- Osmanli devleti ve Kirim, Ruslarin dii§- 
manlarma yardim etmeyecektir. 

Bu andla§ma metni, Zaporog Kazaklan maddesi 
miistesna Padi§ah tarafindan onaylanarak yiiriirluge gir- 
di. Qehrin seferi sonucunda, Karadeniz'in kuzeyinde Os- 
manli devletine kafa tutacak bir siyasi giiciin ortaya gik- 
tigi Osmanli devlet adamlarmca yakindan goruimii§ ol- 
du. XVII. asir boyunca Osmanli devletinden her zaman 
cekinen Ruslar, 1683 Viyana bozgunundan sonra bu fik- 
rini yavas, yava§ degistirmeye ba§Iadi. Viyana bozgununu 
miiteakip, onceki yillara gore diplomatik mimasebetler- 
de daha cesur ataklar yapmaya bajlayan Ruslar, hig ge- 
kinmeden sava§ ortaminda bulunan Osmanli devletinden 
Rus tiiccarlanna kolayliklar gosterilmesi, Tatarlarin Rus- 
ya'ya akinlarda bulunmamasi, Rus hududuna yakin olan 
tuzlalarin kendisine verilmesi gibi isteklerde bulunmaya 
basdadi. Osmanli hiikiimeti Ruslarin, Avrupa devletleri 
ile bir ittifak igerisine girmesini onlemek, ozellikle Le- 
histan ile yakinlafmalanna firsat vermemek igin E.us tek- 
liflerinden Tuzlalar harig, digerlerini kabul etmeye razi 
olmusm. Fakat, 1684 yilinda Leh krali Yan Sobieski'nin 
isran uzerine Lehistan, Avusturya ve Venedik devletleri 
arasinda Osmanli devletine kar§i kurulan "Mukaddes 
Birlik'e Rusya'nin da katilmasi igin galismalara baskdi. 
1682 yilmdan beri ortak "Tiirk tehlikesine" kar§i Rusya 
ile bir yakinlasma iginde olan Lehistan'in temaslan sonu- 
cu 1 686 yilmda bu konuda ilerleme kaydedilerek, Rusya 
Mukaddes birlige girdi. Buna gore Rusya, Kirim uzerine 
sefer agmayi taahhut ediyotdu, Bu kararla Rusya, tari- 
hinde ilk defa Avrupa devletler koalisyonuna girdi. Artik 
Osmanli devleti, Papanm ba§inda bulundugu "Hiristi- 
yan bloku'nca iig taraftan abluka altina almmi§ bulunu- 
yordu. Osmanli devleti de tarihinde ilk defa, bir din 6n- 
I stvAstr 



derinin etrafmda kiimelenen devletlerin, kendisine kar§i 
olu§turdugu siyasi, dim ve askeri cephe ile kar§i karsiya 
kahyordu. 8 

Rusya, Avrupa devletleriyfe girdigi ittifaktan sonra, 
taahhiidii geregi, Mayis 1689 tarihinde kalabahk bir or- 
du ile Kirim ve Kefe iizerine yiirudii. Fakat, zorJa da ol- 
sa Kinm kuwetleri tarafindan maglup edildiler ve geri 
cekilmek zorunda kaldilar. Ancak, daha sonra 1695 yi- 
linda ikiyiizbin kijilik bir kuvvetle Karadeniz'e acilmak 
igin XVII. yiizyildan beri goz koydugu Azak'a kar§i sal- 
dinya gectiler. Baska bir grup Rus ordusu, Kazaklann da 
destegi ile Ozi tarafindan taarruza gecti. Fakat 96 giin- 
liik muhasaradan sonra 13 Ekim 1695 tarihinde qekil- 
mek zorunda kaldilar. Fakat, Ozi nehri Ruslann hakimi- 
yetine girmis, oldu. Kinm kuwetlerinin giicilniin zede- 
lenmesi ve kalenin tamir edilememesinden cesaret alan 
Ruslar, 3 Haziran 1696'da tekrar Azak kalesini almaya 
yonelik saldinya gectiler. Kaleyi tamamen cevirerek di- 
sanyla irtibatrni kestiklerinden, iki ay muhasaradan son- 
ra 26 Temmuz 1696'da Azak kalesini aldilar. Buranin 
kaybi Osmanhlarda derin bir iiziintuye, Ruslarda ise son- 
suz bir sevince sebep oldu. Bu galibiyet Moskova'da cos,- 
kuyla kutlandi. Giinku, Azak'in kaybi ile beraber Rusya, 
Karadeniz'in kilidi sayilan bir yere sahip oluyordu. Bura- 
yi alan Ruslar, kaleyi iyice tahkim ederek igine sekiz bin 
muhafiz yerle§tirdi. 9 

A - 1700 iSTANBUt ANDIA^MASI 

Rus can I. Petro, Azak'i almakla iktifa etmeyip, 
Kerc Bogazi'm da ele gecirerek Karadeniz'e acilmak isti- 
yordu. Bu maksatla Taygan mahallinde Taganrog kalesi- 
ni insa etti. Denize ula$ihnca donanmaya da ihtiyac, du- 
yulacagindan, bu i§ igin tersanelerde cahsnrilmak iizere 
Isvec, Venedik, Danimarka ve Hollanda'dan ustalar geti- 
rildi. Bu konuda bilgi ve beceri sahibi olmak igin Avru- 
pa'ya gencder gonderildi. Qar I. Petro da Avrupa sehirle- 
rine giderek oradaki gelismeleri yakindan gordii. Onun 
Avrupa seyahati sirasinda Streletslerin isyani bas,ladigin- 
dan gezisini yanda keserek Rusya'ya dondii. 1698 sonba- 
hannda iilkesine doniince hemen yeniliklere baflayarak, 
Rusya'yi "Avrupalastirma" hareketine ba§ladi. I. Petro 
askeri ve sosyal alanda yaptigi diizenlemelerle giiglii bir 
devlet ortaya koymak istiyordu. Onun hedefi, yaptigi bu 



diizenlemelerden sonra, mukaddes ittifak devletlerinin 
de destegiyle bir an once Karadeniz'e ula§makti. Fakat 
Venedik, Avusturya ve Lehistan'in Osmanh devleti ile 
ban§ igin miizakereye ba§lamalan I. Petro'nun planlarmi 
bozdu. 10 

Rusya, mukaddes ittifak devletlerinin Osmanh 
devletiyle yapilan bari§ gGriismelerini engellemek iste- 
diyse de bas,aramadi. Karlofga muzakerelerine Ruslar da 
cagnldi, fakat Kerc kalesini almada israr ettiklerinden 
bir netice elde edilemedi. Osmanh devleti, Rusya ile iki 
yilhk mutareke imzaladi. Fakat Rusya, yalniz ba§ina Os- 
manh devletine kar§i savafamayacagini ve Karadeniz'e 
qikamayacagini anlayinca istanbul'a bir elci gondererek 
bari§ yapmak istedi. Qiinkii, isvec, iizerine yiiriiyerek Fin 
ve Riga korfezleri sahasini almaya karar vermisti. Bari§ 
gorii§melerine Osmanh devleti adma Reisiilkiittap Rami 
Mehmed Efendi ve Divan-i hiimayun ba§ terciimani 
Mavrokordato Efendi gorevlendirilirken, Rusya adina ise 
olaganiistii yetkilerle gorevli Ukrayncov (Ukraintzaw) 
katildi. Be§ ay suren miizakerelerden sonra 13 Haziran 
1700 tarihinde 14 maddelik Istanbul Andlasmasi imza- 
landi: 11 

Andla§manin ikinci maddesine gore, Ozi boyunda 
Ruslarca i§gal edilen Dogan, Gazi Kerman, §ahin Ker- 
man ve Nusret Kerman kaleleri yikilarak, arazisinin Os- 
manh devletine verilmesi, dordiincu maddesi ile Azak 
kalesi ve ona tabi arazilerin Rusya'ya birakilmasi, seki- 
zinci maddesi ile Ruslann Kinm hanhgina artik daha 
vergi vermeyecegi ve Rusya'nin bagimsizhginin Osman- 
h devletince taninacagi, dokuzuncu maddesi ile esirlerin 
serbest birakilacagi ve on iiciincii madde ile de Istan- 
bul'da oturacak olan Rus Kapikethudasi ve diger diplo- 
matlarinin, diger devlet temsilcilerinin yararlandigi hak- 
larin aynisindan yararlanabilecegi karalastirildi. 

Miizakereler sirasinda Rus temsilci, Azak ile Istan- 
bul arasinda Rus gemilerinin seyriiseferini teklif ettiyse 
de, Karadeniz Osmanh devletinin bir ic denizi sayildi- 
gindan kabul gormedi. Azak kalesinin Ruslara verilme- 
siyle, Osmanh devleti Azak denizi cevresindeki hakimi- 
yetinden vazgecmek zorunda kaldi. Yine bu andla$maya 
gore ilk defa olarak Istanbul'da daimi bir Rus elcisinin 
bulundurulmasi kabul edildi. Gelen bu ilk Rus elcjsi 
R.A. Tolstoy'dur. 




B - PRUT SAVA£I VE BARIgl 

Osmanh devleti, Karlofga ve Istanbul Andlasmalari 
ile tarihinde ilk defa biiyiik toprak pargalari kaybi ile 
kar§i kar§iya kahyordu. On alti sene siiren sava§lar ikri- 
sadi ve mali agidan devlet ve toplumu sarsmaya ba§lami§- 
ti. Savaslarda iist iiste yasanilan maglubiyetler ve cephe- 
lerden gelen ig agici olmayan haberler, asirlardir yenilgi 
yiizu gormemi§ Osmanh coplumunu derinden yaralamis, 
devlet adamlanni ise §a§kina gevirmis.ti. Sava^in agir ik- 
tisadi kiilfetini her gegen giin daha da hisseden Osmanh 
toplumu, iginde bulundugu duruma bir anlam veremi- 
yordu. Bu nedenle, bari§ goriismelerinin neticelenmesin- 
den sonra halkin ustiindeki mali sikmtiyi hafifletmeyi 
amaglayan devlet, fazla vergileri kaldirarak, odenmeyen- 
leri de affetti. Yapilan mali tslah ve diizenlemelerden 
sonra, zirai ve ticari hayat yava§ yava| canlanmaya ba§la- 
di. Askeri alanda da diizenlemelere gidilerek, Kapikulu 
ve timarh sipahi te§kilati ile donanmada onemli yenilik- 
ler yapildi. 

Osmanh devletinin kaybettigi topraklar dikkate 
almdiginda, bu sulh doneminin uzun siirmeyecegi kolay- 
ca anlafihyordu. (^iinkii, Azak kalesini alan Ruslar, Ka- 
radeniz'i tehdit ediyor ve hatta burada biiyiik bir donan- 
ma kurabilmek igin gah§malar yiiriitiiyorlardi. Istanbul 
Andlajmasi ile Karadeniz'e agilma imkani bulamayan ve 
Kinm'da da kuwetli bir mukavemetle karfilasan I. Pet- 
ro, Baltik denizine agilabilmenin daha kolay olabilecegi 
diisuncesiyle, Lehistan'i niiruzu altma almak igin cah§- 
malara basjadi. Ancak, Rus niifuzunun Lehistan'a uzan- 
masmdan endive eden Isveg Krali XII. Karl, ilkonce Da- 
nimarka'yi saf disi birakarak, Lehistan iizerine yiiriidii ve 
buradaki Rus mifuzunu kirdi. Lehistan'dan Ruslari ta- 
mamen temizlemek igin alti yil kadar Leh i§leriyle me§- 
gul olmasmdan dolayi, Rus gari I. Petro bu sure zarfinda 
hazirlanma firsati buldu. 27 Haziran 1708 tarihinde ya- 
pdan Poltova meydan muhatebesini Isveg kaybedince, 
XII. Karl Osmanh devletine siginarak Bender'e geldi. 
Kisa btr zamanda Lehistan yeniden Rus kuwetlerinin 
eline gegti. 12 Fakat, XII. Karl'in Bender'e gelmesiyle de 
Rusya, Osmanh devleti ile yeniden sava§m engine geldi. 
Ruslar, andla§ma hilafina siniri gegerek, iig yiizden fazla 
Isveg askerini beraberlerinde goturdiiler. Rus C^ari, Istan- 
bul'a daha sonra gonderdigi elgi ile mevcut andlasmanm 



tekrar gozden gegirilmesini ve Isveg kralina siginma raii- 
saadesi verilmemesini talep ettiyse de, Osmanh hiikume- 
ti Isveg krah maddesi harig, diger maddelerin goriisule- 
bilecegini soyledi. Miizakerelerden sonra eski andla§ma 
yenilenerek, Isveg krahnin iilkesine salimen gitmesi igin 
bir de yeni madde have edildi. Fakat, bu konuda Rus el- 
gisi Tolstoy ile Sadrazam Gorlulu Ali Pasa arasinda riisvet 
ahmp verildigi soylentisi olunca, sadrazam azledilerek 
yerine Kopriiluzade Numan Pa§a atandi. 13 

Bu arada Ruslar bo§ durmayarak el alnndan Os- 
manh devletindeki Bugdan, Eflak, Sirbistan ve daha son- 
ra da Karadag Hiristiyanlarini isyana tesvik etmekteydi- 
ler. Bundan maksatlari iki iilke arasindaki bir sava§ du- 
rumunda, iq i§leri ile ugrasmak zorunda kalacak olan Os- 
manh devletini kolayca maglup etmekti. Fakat, padisah 
III. Ahmet, savasun uzak bir politika izlemeyi tercih 
ediyordu. XII. Karl'in, padifahi iknaya gahsmasindan 
baska, Fransa'nm Istanbul elgisi Feriyol da Osmanh dev- 
letinin Isveg ile birlik olup Rusya'ya savas, agmasi yolun- 
da tesebbuslerde bulunuyordu. Fakat bu giri§imler de bir 
sonug vermemi§ti. Car I. Petro, 1710 yihnda yenilenen 
andlasmamn ek maddesi geregi, Isveg krahnin acilen ul- 
keden gikarilmasi, aksi takdirde Lehistan ile birlikte Os- 
manh devletine harp ilan edecegi yolundaki tehditlerin- 
den sonra, Osmanh htikiimeti tehlikenin biiyiiklugunii 
anlamis, oldu. Ruslann simr boylarinda kalelet ve Azak'ta 
da donanma insa ettigi yoniindeki bilgiler ve Istanbul 'a 
cagrilan Kirim ham Devlet Giray'in, Ruslann faaliyetle- 
ri ve hedefleri hakkinda padi§ahi ikaz etmesi sonucu 20 
Aralik 1710 tarihinde yapilan toplantida Rusya'ya sava$ 
ilan edildi. 

I. Petro, Bugdan ve Lehistan hududuaa kuwet yig- 
diktan sonra, Ya§ yoluyla Tunaya inerek Rumeli'de isya- 
na hazirladigi Hiristiyanlari ayaklandirmaya gahfip, gi- 
kacak kansikhktan istifade etme yoniinde planlar yap- 
mi§ti. Ginkii I. Petro, sava^m sebebinin tiim Hiristiyan- 
larin kurtarilmasi oldugunu ilan etmisti ve bu isyanlarm 
olabilmesi igin de mutlaka Tunaya inmek getekiyordu. 
Fakat, Rus ordusu Bugdan'a girip Prut nehri boyunca 
ilerlerken hig ummadiklan sekilde Sadrazam Baltaci 
Mehmed Pasa kumandasindaki Osmanh ordulariyla kar- 
§ila§tilar. I. Petro, Tuna boyunda kaqilamak iizere plan- 
lar yaptigi Tiirk ordusunu kar§isinda goriince, kuwetle- 



riyle geri gekilmeye gaiijti. Fakat, Kinm ham Devkt Gi- 
ray'in iist iiste manevralari sonucu, Rus ordusu 21 Tem- 
muz 1711 'de Prut boyundaki batakhklarda kusatildi. 14 

Rus ordusu aghktan ve susuzluktan gok zor bir du- 
ruma dusmus,tu. (Jar I. Petro, buhranlar gegirmeye ba$la- 
mi§n. (Jarige Katerina'nin da katildigi askeri bir toplan- 
tida, kurculusun imkansiz oldugu ve Tiirklere sulh tek- 
lifi gotiiriilmesi kararlastmldi. Ruslardan gelen sulh tek- 
lifini, Sadrazam Baltaci Mehmet Pasa, gadmna gagirdigi 
ordu erkani ve Kirim ham ile degerlendirdi. Kinm hani- 
mn, bir daha ele gegirilemeyecek olan bu firsatin iyi de- 
gerlendirilmesi yoniindeki sozleri ve Isveg kralinm tem- 
silcisi General Ponyatofski'nin itirazlarina ragmen, Rus- 
ya ile ban; yapilmasina karar verildi. Ban§ anlda§masi 2 1 
Temmuz 1711 tarihinde imza edildi ve Petro ordusuyla 
serbest birakildi. 15 Imzalanan andlasmanin en onemli ka- 
zancj Azak kalesinin Osmanh devletine teslimi ve Lehis- 
tan'in Rus niifuzundan kurtulmasiydi. Rus ordusunun 
Prut'ta tamamen imhasi miimkiin iken, sadrazamin bu- 
nu degerlendirememesi ve biiyiik askeri kazanca ragmen 
geregi yerine getirilmeyecek andla§mayi imzalamak zo- 
runda kalmasi, Rus ordusunu imhadan kurtarmi; oldu. 
Bu bakimdan Prut ban§i askerlik bakimindan Ruslarm 
biiyuk hezimeti, diplomasi agisindan ise biiyiik bir zafe- 
ri kabul edilmektedir. 

I. Petro, imzaladigi andla§maya ragmen, Azak kale- 
sini teslim ve diger hiikiimlerin geregini yerine getirmi- 
yordu. Kazanilan biiyiik zafere ragmen, imzalanan and- 
lasma kagit iizerinde kalmigti. Rusya'nin, Azak kalesini 
teslim etmeyip, Lehistan ve Kazak isjeriyle ugra§masi ve 
askeri hazirlik yapmakta oldugu haberleri Istanbul 'a ge- 
hnce, tekrar Rusya'ya harp ilan edilmesine karar verildi. 
Fakat, Ingiliz ve Felemenk elgilerinin araya girmeleri ve 
Ruslarm da andlasma ahkamina uygun olarak Azak kale- 
sini teslim, Taygan ve Kamanike kalelerini yikmalan 
iizerine seferden vazgegildi. Ancak Lehistan meselesi ve 
isveg krahnin iilkesine donmesi ile taahhiitlerini yerine 
getirmeyen Ruslarm tekrar hazirlik iginde olduklan og- 
renildiginden, Rusya iizerine tekrar harp ilan edildi. Bu 
siralarda sadaret mevkiine gelen Damat Ali Pasa siiriin- 
cemede kalan bu meseleyi halletmek istediginden, tavas- 
sut igin Ingiliz ve Felemenk elgilerinin tekrar devreye 
girmeleri iizerine, Ruslarla Haziran 1713 yilinda 11 



madde iizerinden Edirne Andla§masi yapilarak bu i§ so- 
nuglandirilmi§ oldu. 16 Lehistan i§i fimdilik de olsa gi> 
ziimlenirken, Isveg krah 1714 yilinda iilkesine dondii. 

Osmanh devleti, Rusya ile kesin olarak andlasma 
imzaladikran sonra Karadagh asilerden birkismini kabul 
eden ve Akdeniz'de korsanhk faaliyetlerinde bulunan 
Venedik iizerine 8 Aralik 1714 tarihinde savas ilan etti. 
Daha sonra Venedik ile 1716 yilinda tecaviizi ve tedafui 
ittifak yapan Avusturya iizerine de savas, ilan olundu ve 
bu durum 23 Temmuz 1718 tarihinde Pasarofga Andla§- 
masi ile neticelendi. Rusya ise Prut hezimetinden sonra 
Osmanh devleti ile herhangi bir ihtilafa girmekten geki- 
niyordu. Bu nedenle Gar Petro, Baltik denizine ulasmak 
igin biitiin giiciiyle Isveg harbine hiz verdi. Uzun siiren 
bu sava§ sonunda Rusya nihayet istegine ulasarak Fran- 
sa'nin tavassutu ile Isveg ile Ni§tat andlasmasini imzala- 
di. Bu andlasma ile Rusya, Baltik sahiilerine ulasirken, 
Avrupa devletleri arasinda kuwetli bir mevki kazandi ve 
Dogu Avrupa'nin en kudreili devleti oldu. 17 

Rusya, Osmanh devleti engelini asamayacagini an- 
layinca, Iran'in ig kan§ikhklar iginde olmasini firsat bi- 
lerek Hazar denizi sahili boyunca ilerlemege bafladi. 
Ruslarm Hazar sahillerinden sonra Karadeniz'e inme be- 
lirtileri de ortaya gikmi§ti. Osmanh devleti, Iran'daki 
durum ile yakindan ilgileniyordu. Bu nedenle Damat Ib- 
rahim Pa§a, muhtemel bir Rus istilasini onlemek ve 
Turk hudutlarinin emniyetini saglamak igin harekete 
gegme karari aldi. Her iki devlet, Hazar denizinin garp 
sahillerini ve Giiney Kafkasya'yi elde etmek igin hareke- 
te gegince, harp olmasi ihtimali belirdi. Aslinda, Iran'da 
bas gosteren bu durum, Osmanh devlet adamlari nezdin- 
de, Avrupa'da kaybedilen topraklarin ba§ka yerde telafi- 
si fikrini dogurmujtu. Bu nedenle Rusya Hazar boyunca 
giineye inerken, Osmanh devleti de Giircistan'da ba§lat- 
tigi askeri hareketi geni§letmeye basladi. Osmanh devle- 
tinin ilerlemesi kaqisinda, Rusya'nin dii§manca tavirlar 
takinmasi iizerine, Avusturya'ya kar§i Osmanli-Rus- 
Fransiz ittifakimn zeminini hazirlamak gayesinde olan 
Fransa elgisinin tavassutu ile 24 Haziran 1724 tarihinde 
alti maddelik Iran Mukasemenamesi imzalandi. Buna 
gore Iran, Derbend ve Baku den baska, Hazar denizinin 
giineyindeki Geylan, Mazenderan ve Astrabad bolgeleri- 
ni Rusya'ya birakirken, §irvan, Gence, Erivan, Mogan, 



Karabag, Azerbaycan ve kismen Irak-i Acem'i Osmanh 
devletine terk etmek zorunda kaldi. 18 Ruslar bu suretle 
Kafkaslann giineyine kadar inmi§ oldu. 

C - 1736-39 OSMANU-RUS SAVA£I VI 
BELGRAD ANDLA^MASI 

Rusya ile, Iran topraklannin bolii§iimii andla§masi 
yapildiktan sonra, Osmanh-Iran sava§lan arahklarla de- 
vam etti. Sadrazam Damat Ibrahim Pasa'nm tesis etme- 
ye gah§cigi sulh ve sukun devri bu savaskr nedeniyle 
balk arasmda biiyuk hosnutsuzluga sebep olmu§tu. Bu 
siralarda Osmanh devletinde "lale devri" diye adlandiri- 
lan eglence, liiks ve safahata diigkiinluk donemi ya§an- 
maktaydi. Halkin biiyuk kismi yoksulluk ve sikinti igin- 
deyken, devlet yonetimi etrafinda kiimelenen ve hali 
vakti yerinde olan bir kisim insanlarin eglence ile vakit 
gecirmeleri 1730 yilmda sosyal paclamalara sebep oldu 
ve bu hareket Patrona Halil isyani ile neticelendi. III. 
Ahmet tahttan indirilerek I. Mahmut padi§ah oldu. Iran 
savaflari bundan sonra da devam etti. 19 

Rusya'da ise 1725 yilmda olen I. Petro'dan sonra, 
II. Petro ve onun olumiiyle de 1730 yilmda Petro'nun 
kizi Anna tahta gecmisti. Rusya, bu sure zarfinda, Os- 
manh devletinin ic kari§ikhklar ve Iran ile miicadelesi- 
nin aksine, aldigi yerleri geri vererek Iran ile dostluk 
kurmusm. Yeni Rus (Jaricesi Anna da, Avusturya impa- 
ratoru VI. §arl ile 1733 yilmda Osmanh devletine kar§i 
bir ittifak yapti. Buna gore Avusturya Bosna ve Hersek'i 
alacak, ilk taarruzu Ruslar yaptiktan sonra, imparator 
goriinii§te Ruslarla Osmanlilann arasini bularak siire ka- 
zanacak ve zamani geldiginde sava§a girecekti. 

Osmanh devletinin Iran ile savas, iginde olmasini 
firsat bilen Rusya, Prut ve Edirne andla§malanna rag- 
men, Lehistan'a askeri miidahalede bulundu ve kendi 
namzedi III. Ogiist'ii Lehistan Krah segtirdi. Bunun ya- 
ninda, sinirda siirekli Kazak ve Tatar miicadeleleri ve hu- 
dut ihtilaflan eksik olmuyordu. Osmanh devletinin and- 
lasmayi ihlal ettigini ileri siiren Rusya, 30 Mart 1736'da 
Azak kalesini ve daha sonra da Kilburun kalesini zaptet- 
ti. Don nehrinde de donanma bulundurmaya baskyarak, 
Iran seferi dolayisiyla Osmanh kuwetlerine yardim igin 
Kabartay arazisinden gececek olan Kinm kuwetlerine 
izin vermedi. En son olatak da Kinm'a bir ordu sevk ede- 
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rek Bahcesaray'i yakip yikti. Osmanh devleti biitiin bu 
olup bitenlere Iran ile sava§ icinde oldugundan ses cikar- 
miyordu. Fakat Azak ile Kinm'a saldirdarak buralann 
yakihp yikilmasi bardagi ta§iran son damla oldu. Ancak, 
Iran ile yillardan beri sava§ icinde olan devletin yeni bir 
harbi gogiisleyecek hazirhgi yoktu. Fransa elgisi Marki 
do Vilnov de Osmanh devletini Ruslarla muharebeye 
tesvik ediyordu. (Jiinkii Lehistan veraseti igin Avusturya, 
Fransa ile savasa baskmifti. Biitiin bu gelismelerin gel- 
digi nokta ve yapilan toplanti sonucunda Rusya'ya 2 Ma- 
yis 1736'da harp ilan edildi. Rusya'ya savas, ilan edilme- 
siyle, Iran ile Kasr-i §irin andla§masinda belirtilen hu- 
dutlar iizerine andlasma yapihp, iran'in Caferi Mezhe- 
bi'ni kabul ettirmek yolundaki teklifi askiya ahnmak su- 
retiyle Iran sava§larina §imdilik son verildi. 20 

Avusturya, Rusya ile aralanndaki gizli andlafma 
geregi, tavassut tekhfleri ile Osmanh devletini oyahyor- 
du. Avusturya'nin amaci, oyalama taktikleriyle ordulan- 
nin hazirlanmasi igin zaman kazanmakti. Nitekim hazir- 
hgini tamamladiktan sonra, Ozi kalesinin Ruslar tarafin- . 
dan alinmasini miiteakip, yiiziindeki maskeyi dufiirerek, 
12 Temmuz 1737'de on be§ taburunu Osmanh hudu- 
dundan iceri saldi. 21 Harbin bafladigi siralarda sava$i so- 
na erdirmek igin yapilan Niemirov konferansindan da bir 
netice gikmadi. Fransa, tavassut igin sava$m sona erdiril- 
mesine gah§tiysa da basaramadi. Cunkii Fransa, Rus- 
ya'nin biiyiimesinden ve Karadeniz ve Akdeniz'e inerek 
kendi ticari menfaatlerinin zedelenmesinden korkmak- 
taydi. Fakat, bunda ba§'arih olamayinca, Osmanh hiikii- 
metinin §iddetle mukavemet etmesini isteyerek, §iddetli 
mali sikinti icinde olan Avusturya ve Rusya'nm sava§i 
kisa zamanda noktalamak zorunda olacaklanni soyliiyor- 
du. 22 

Sava§, ba§ta Rusya ve Avusturya'nin iistiinliikleriy- 
le giderken, kisa zamanda toplanan Osmanh ordusu kay- 
bedilen topraklan almaya bajladi. 1739 yilmda Rus- 
ya'dan Ozi ve Kilburun ahnirken, Avusturya'dan ise 
Belgrat ahnarak biiyiik bir hezimete ugratildi. Rus kuv- 
vetlerinin Hotin'i ele gegirmesine ragmen, bu siralarda 
Isveg-Fransa ittifaki ve Osmanh-Prusya andla§masimn 
giindeme gelmesi ve ayrica Osmanh-Isveg ticaret andla§- 
masinin imzalanmasi uluslararasi siyasi havayi birden de- 
gi§tirdi. Bu gelismeler sirasinda Avusturya, Osmanh 
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devleti He anlasarak savaftan aynlmca, Rusya da bansa 
yana^mak zorunda kaldi. Fransa'nin tavassutuyla Avus- 
turya ile imzalanan andlasmadan sonra, 18 Eyliil 1739 
tarihinde Rusya ile 15 maddeliktielgrat Andlasmasi im- 
zalandi. 23 

Buna gore, andla$manin birinci maddesi ile Azak 
kalesi tamamen yikilarak 1700 senesindeki sinirlar esas 
ahnarak arazisi tarafsiz kalacak, dorduncii maddesi ile 
Ruslar, Azak ve Karadeniz'de sava§ ve dcaret gemisi bu- 
lundurmayacaklar, be§inci madde ile Kinmhlar Ruslar 
iizerine akin yapmayacaklar, alnnci maddesi ile Biiyiik ve 
Kugtik Kabartaylar miistakil kalacaklar, dokuzuncu 
maddesi ile Ruslar Karadeniz ticaretini Osmanh cebaasi- 
na ait gemiler ile yapacaklar ve on ikinci madde ile Rus 
hiikiimdarlanna imparator lakabi ile hitap edilmesinde 
iki taraf anlasacaklardi. 

Rusya ve Avusturya ile ayn ayri imzalanan Belgrad 
Andla§masi, Osmanh devletinin Karlofca ve Pasarofca'da 
lmzaladigi andla^malara nispetle en kadi olaniydi. Bu 
andlasma ile daha once ugradigi zararlannin bir kismini 
telafi ederken, uluslararasi siyasi platformda onemli ad- 
dedilen iki devlete kar§i ayni anda koyabilecegini de gos- 
termis, bulunuyordu. Hatta, Iran savasjannin icindeyken 
bu iki devlet iie miicadeleye ba§ladigi dikkate ahmrsa, 
uluslararasi diplomaside Osmanh devletinin itibannin 
arttigi soylenebilir. Fakat, Azak kalesinin yikilarak bo§ 
birakilmasinin Osmanh devleti tarafindan taahhiit edil- 
mesiyle, Rusya' nin Karadeniz'e cikabilmesine imkan ha- 
zirlanmi§ oldu. Belgrat Andlasmasi'ndan sonra Osmanh 
devleti, Isvec, ile 4 Ocak 1740 tarihinde ittifak andla§ma- 
si imzalarken, Fransa ile mutavassit roliinden dolayi da 
kapitulasyonlar genisktilmisrir. 24 

D - 1768-74 OSMANU-RUS SAVA^I VE 
KU^UK KAYNARCA ANDLASMASI 

Osmanh devleti, imzalanan Belgrad Andla§ma- 
si'nin §artlarina mumkun mertebe riayet etmeye cah§i- 
yordu, (Junkii, Rusya ile sava§tan sonra Iran ile bajlayan 
miicadele 1746 tarihinde andla§mayla neticelenmesine 
ragmen, devletin askeri ve mali yapisi yillardir araliksiz 
iic cephede yapilan sava|larla yipranmis.ti. Avrupai tarz- 
da askeri te§kilatta reformlar yapmak uzere gah§malar 
yapildi ve bunun icm Humbaraci Ahmet Pa§a bazi dii- 



zenlemeler yapti. Fakat, buna ragmen ordunun moderni- 
ze olmaya biiyiik ihtiyaci bulunuyordu. Devletin askeri 
ve ekonomik durumu disardan gelebilecek herhangi bir 
tehlikeyi gogiisleyecek durumda degildi. Rusya ile imza- 
lanan 27 yil siireli ban§in sonuna yaklafilmasina ve Os- 
manh-Rus iliskilerinin tekrar sava§ ortamina dogru sii- 
riiklenmesine ragmen, Osmanh devletinde buna ybnelik 
bir hazirhk ve kaygi bulunmuyordu. 

Rusya'da ise, Qarice Anna'dan sonra ba§a gecen hii- 
kiimdarlar askeri ve ekonomik yonden devletlerini giig- 
lendirmeye ve hepsinden onemlisi Avrupa tarzinda ordu- 
lannda diizenleme yapmaya cahsmisjardi. Rusya, bir ara 
Avrupa'da cereyan eden "yedi sene harpleri"ne katildiysa 
da, III. Petro'nun iktidara gelmesiyle harpten tamamen 
cekildi. 1762 yihnda basa gecen II. Katerina ile beraber 
Rusya, Avrupa'daki harplere tamamen tarafsiz kaldi. 
Qiinkii, Rusya icm Lehistan meselesi, Avrupa'daki harp- 
lerden daha onemliydi. Rus devlet adamlanna gore, mer- 
kezi Avrupa'ya yerlesebilmek itjin Lehistan'in kismen ve- 
ya tamamen ortadan kalkmasi gerekiyordu. Buna gore, 
Osmanli topraklari Rus saldirilarina tamamen aqik hale 
geliyordu. 25 Rusya, bundan baska Giircistan'daki yerli 
alialiyi isyana tesvik ederek, Yunanistan, Arnavutluk, 
Karadag, Eflak ve Bugdan Hiristiyanlari arasinda taraf- 
tar kazanmaya jah§iyordu. Aynca, sinir boylannda kale- 
ler in§a ederek, askeri hazirhklar yapiyordu. 26 

Osmanh devletini hedef alan bu geli§melerden en 
onemlisi, Ruslann Lehistan'a yonelik miidahalesiydi. 
Rusya 1763'de olen Krai August'un yerine, Lehistan Di- 
yet Meclisi'ne baski yaparak II. Katerina' nin da gozdesi 
olan Stanislav Ponyatovski'yi seqtirdi. Buradaki durumu- 
nu saglamla§tirmak iqin de, Yedi Sene Sava^lan icm ha- 
zir bekletilen kuwetlerini Lehistan'a sokunca, Lehis- 
can'da iq sava§ gikn. 27 Burada diizeni saglamak icm bas- 
kiylakral sefilen Ponyatovski, Rus kuwetlerinin arttiril- 
masi amaciyla Rusya'ya miiracaat edince, Leh Vatanse- 
verlerinin etrafinda toplandigi Milli Katolik Partisi de 
Osmanh devletinden yardim istedi. 28 Osmanh devlet 
adamlari, devleti tehdit eden bu di§ tehlike kar§isinda iki 
gruba ayrilmifti. Bir kismi, devletin uzun savas, done- 
minde yiprandigini one siirerek gelismelerin biraz daha 
beklenilerek, §imdilik Rusya ile savasa girilmemesini sa- 
vunuyorlardi. Bu goriisu destekleyen, devletin mali ve 
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askeri durumunu ve serhadlerdeki harap hali yakmdan 
bilen Sadrazam Muhsinzade Mehmet Pasaydi. Diget bir 
grup ise, hemen Rusya'ya harp ilan edilmesi tarafiydi. 
Neticede, Lehistan'dan ba§ka, Balkanlar ve Kafkaslarda- 
ki Rus faaliyetleri ile e£kar-i umumiyenin sava§ lehinde- 
ki galeyani da dikkate alinarak, sava§ taraftarlannin go- 
rii§ii galip geldi ve Rusya'ya 8 Ekim 1768'de sava§ ilan 
edildi. 29 

Sava§, Kinm ham Kirim Giray'in Rusya'ya Ocak 
1769'daki akinlanyla ba§ladi. 30 Rusya'ya Ekim ayinda 
sava§ ilan edilmesine ragmen, hemen harekete gecilme- 
yerek, sava$in ilanmdan sonra hazirhklara ba§lanmasi, 
Osmanh devletinin askeri durumunun nasil oldugunu 
gozler oniine sermektedir. Sava§ ilanindan sonra, sekiz ay 
Osmanh devletinin beklemesini firsat bilen Ruslar, bu 
sure zarfmda 90k iyi hazirlandilar. Osmanh ordulari da- 
ha hareket halindeyken Ruslar, Hotin kalesine saldirarak 
burayi aldllar. Yol boyu ilerleyen Osmanh ordusu, erzak 
eksikliginden kayiplar verirken, daha sava§a basjamadan 
ordudan firar olaylan gorulmeye bajlandi. Bu nedenle 
daha sava§in baflangicmda orduya komuta etmekte olan 
Sadrazam Mehmet Emin Pa§a azledilerek yerine Moldo- 
vanci Ali Pa§a tayin edildi. Sava§ bajlamadan Osmanh 
ordusunda yajanilan bu gelifmeler, gidi§atm iyi olmaya- 
cagimn habercisiydi. 31 

Ruslar, Tuna boylannda ilerlerlerken, yerli Hinsti- 
yanlarm da destegini alarak Eflak-Bugdan'i i§gal ettiler. 
1 Agustos 1770'de Rus ordularinin Kartal'da Osmanh 
ordusunu maglup etmesi savasm kaderini tamamen de- 
gi§tirdi. Askerin onemli bir kismi bu sava$ta oliirken, er- 
zaklar ve askeri miihimmatlarm tamami Ruslann eline 
gecn. Bundan sonra Ruslar, Tuna nehri kiyilanna tama- 
men hakim olarak, Ismail, Kili, Bender, Akkerman ve 
Ibrail'i i§gal ettiler. 32 Eflak ve Bugdan'da kara savaflan- 
nin devam ettigi siralarda Rusya, Mora'ya gonderdigi ca- 
suslar ile halki isyana te§vik etmekteydi. Baltik'ta hazir- 
lanan Rus donanmasi Ingilizlerin de yardimiyla Kont 
Aleksey Orlov'un idaresinde Akdeniz'e geldi. 33 Rus do- 
nanmasmin Akdeniz'e gelmesiyle Mora'da isyan gikti. 
Osmanh devleti, bir de deniz harpleriyle ugra§mak zo- 
runda kalacakti. Mora'mn sahil ve kalelerini muhasaraya 
alan Rus ve Rum kuwetlerinin gbzetiminde, 50k sayida 
silahsiz Miisliiman ahali kihctan geijirildi. Ruslann ama- 
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ci, Qanakkale bogazinin da kapatilmasiyla, devletin Ak- 
deniz ile irtibatmi tamamen kesmek ve isyani Selamk'e 
kadar biitiin Balkanlara yaymakti. Fakat Mora seraskeri 
tayin olunan Muhsinzade Mehmed Pasa'nin iistiin gay- 
retleri sonucu, Mora'da asayi§ saglandi. 34 Ancak, 6 Tem- 
muz 1770'de vuku bulan "Gesme faciasi" ile Osmanh do- 
nanmasi. Rus donanmasi tarafindan tamamen yakildi. 35 
Bundan sonra Ruslar, istanbul'u iktisaden tehdit altina 
almak icin bogazi kapatarak, Osmanh hiikiimetini bari- 
sa zorlamak amanyla bogaz dismda bir iis edinmek iize- 
re harekete ge^ti. Bunun igin Limni adasim muhasara 
eden Ruslar, bunda basanh olamayinca Midilli, Rodos ve 
Egriboz adasim i§gale te§ebbiis ettilerse de, bundan da 
bir netice alamayinca Ege denizini terk etmek zorunda 
kaldilar. Ruslann Misir'da isyan eden Bulutkapan Ali 
Bey'in yardimiyla Beyrut'a 36 ve daha sonra 1773'de Ege 
denizine gelerek Bodrum, Istankoy ve Sakiz'a qikarma 
yapma te§ebbiisleri de bir netice vermemi§tir. Rus do- 
nanmasi, sava§ sonuna kadar Akdeniz'de Sporat adalarm- 
da kalmi§tir. 

Ruslar, Mart 1770'de Kmm'a da saldirmaya bafla- 
dilar ve 8 Temmuz 1771 'de Kinm'in kilidi sayilan Or 
Kapi'yi ele gegirdiler. Bundan sonra Kinm, Ruslann is- 
tilasina ugrayarak, Han Selim Giray Istanbul'a kacn. 37 
Halk peri§an bir sekilde daglara ^ikarken, Ruslar Sahip 
Giray'i vekaleten Kinm ham ve karde§i §ahin Giray'i da 
Kalgay olarak atadilar. Kalgay §ahin Giray baskanhgin- 
daki bir heyeti Petersburg'a cagiran Ruslar, Kinm'in 
Rusya'ya bagh oldugu yoniindeki bir seneti heyet iiyele- 
rine imzalatmak istediler. Fakat bunu, heyette bulunan- 
lardan §ahin Giray'dan baskasi imzalamayarak geri dbn- 
dii. Osmanh devleti de Kinm'in, Rus ifgali altina dii§- 
mesinden dolayi, "Kinm ham" tabirini kaldirarak, Ru- 
meli'de bulunan Tatarlara bir han tayinini miinasip gor- 
dii ve bu Han'a bir kuwet tedarik edilmesini kararlasnr- 
di. Bu nedenle Rumeli'deki biitiin hanzadeler ve mirza- 
lar istanbul'a cagnlarak, onlann goriisu ahnmak suretiy- 
le Maksut Giray, Kinm ham tayin edildi ve Ruscuk'a 
gonderildi, 38 

Bender kalesinin, Ruslann eline gecmesiyle, Rus 
marefali Romanzov tarafindan sulh teklifi gelmifti. Fa- 
kat bu teklif, Osmanh devlet adamlannca muhatabin za- 
yifligina yorumlanatak pek itibara alinmam.is.ti. 39 Ordu- 
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Ian biitun cephelerde ilerleyen Rusya'nm, i§gal ettigi 
yerlerde kalici olmasmin, Avrupa kuwetler dengesini 
bozacagini yorumlayan Ingiltere, Prusya ve Avusturya 
muhtemel bir sulh goriismesf igin Osmanli devletine 
miiracaat ectiler. Ingikere'nin teklifi, Szellikle Akdeniz 
hareketinde Ruslara yardim ettigi one suriilerek reddedi- 
lirken, 12 Agustos 1771'de Prusya ve Avusturya'mn tek- 
liflerinin kabul edildigi bildirildi. Rusya, sulh goru§me- 
lerine ba§layabilmek igin, Azak'in ve Akdeniz'de Rus 
tiiccarlan igin bir iisstin Rusya'ya verilmesi, Rus gemile- 
rine Akdeniz'de seyriisefain ve Kinm'in bagimsizhginin, 
Osmanli devletince taninmasi gerektigi on §artlarini ile- 
ri siirdii. Bu teklif Osmanli devletince kabul edilmedi. 
Fakat bu gorii§melerden sonra Avusturya ile gizli bir 
andla§ma imzalanmi§tir. 40 

Prusya, Lehistan'in taksimi g6rii§melerini yaparken 
Rusya'yi Osmanli devleti ile sulh yapmasi igin ikna et- 
meyi ba§ardi. Gergekte, Rusya da artik bans, yapma taraf- 
tanydi. Ciinkii, sava§tan once hedefledikleri Tuna'nm ba- 
n kismini tamamen almiflar, Kinm'i Osmanli devletin- 
den koparmi§lardi. Fakat, onu bari§a sevk eden en onem- 
li amil, Rus ordusunda bu siralarda siiren veba salginiy- 
di. 41 Neticede goriismelere ba§lanmasi igin, 10 Mayis 
1772'de "Yergogii Miitarekesi" ve 12 Temmuz 1772'de 
de "Bahr-i Sefid Miitarekesi" imzalandi. Bu sirada ban§ 
taraftari ve savaftan uzak politika izlemenin devletin 
menfaatine olacagini savunan Muhsinzade Mehmed Pa§a 
Sadrazam olmu§tu. Ruslann, gorii§melere basjanmasi 
igin Kinm'in bagimsizligmin Osmanli devletince kabul 
edilmesi sartini getirmesi Fok§an'da 19 Agustos 'ta ba§la- 
yan gorii§meleri sonugsuz birakti. Daha sonra Abdiirrez- 
zak Efendinin ba§kanhgindaki heyet, Biikref 'te 6 Kasim 
1772'de tekrar gorii§melere ba§ladi. Burada yapilan top- 
lantida, Kirim meselesi iizerinde uzla$ma saglanmakla 
beraber, Yenikale ve Kerc kalesinin Ruslara birakilmasi 
yoniindeki istek yiiziinden andlasma yapilmasi saglana- 
madi. 42 

Sulh goriismelerinin Ruslann siirdiikleri agir §artlar 
yiiziinden ba§ariyla neticelenememesi iizerine, Rus ordu- 
lan Tuna boyunda, Kirim ve Giircistan'da taarruza bask- 
dilar. Rusguk ve Silistre'de maglup olmalanna ragmen, 
Totrakan ve Hacioglupazan'na girerek, Kozluca'da Os- 
manli ordusunu maglup ettiler. §umnu ordugahinin i§- 



gal altina dii§mesiyle, Sadrazam zor durumda kalmisu. 
Bu siralarda Romanzov, 21 Ocak 1774'de I. Abdiilha- 
mid'in tahta gikmasi mtinasebetiyle hem taziye ve hem 
de cuius tebriki igin §umnu'daki Osmanli karargahina 
bir subayini gondermi§ti. Subay, Romanzov'dan Biikre$ 
goriismelerinin esas ahnmasi kaydiyla sulh teklifini ige- 
ren bir de mektup getirmi§ti. Zira Rusya, bu siralarda 
Pugagev isyani , 4J veba hastaliginin biitiin §iddetiyle hii- 
kiim siirmesi ve mali durumlarinin gittikge zayiflama- 
siyla zor giinler yasamaktaydi. Zaten zor durumda kalan 
Muhsinzade Mehmet Pa§a, ban§ goriismelerine ba§lan- 
masini igeren mektubun geli§inden epeyce zaman geg- 
mesine ragmen 3 Temmuz 1774'de gonderdigi bir elgi 
ile daha once gelen sulh teklifinin kabul edildigini ve go- 
riismelere ba§lanmasmi istedi. 44 

Banj goriifmelerinde Osmanli devletini temsilen 
Resmi Alimed Efendi birinci murahhas, Reisiilkiittab 
Ibrahim Miinib Efendi ikinci murahhas, Divan'da Beg- 
likgi Mehmed Emin Nahifi mukaleme katibi ve Mikail- 
zade Yorgaki de tercuman atanirken, Rusya adina ise Ge- 
neral Repnin gorii§meIeri yiiriitiiyordu. Andlaf ma goriif- 
meleri, General Waymann'in katledildigi yerin hatirasi- 
ni yad etmek iizere Ruslar tarafindan Kiigiik Kaynarca 
Koyii segildi. General Repnin'in Yenikale, Kerg ve Kil- 
burun'un Ruslara birakilmasi on §artinin Osmanli mu- 
rahhaslan tarafindan kabul edilmesiyle goriijmelere ba§- 
landi. Diger maddeler iizerinde yedi saatlik bir miizake- 
reden sonra 17 Temmuz 1774'te Kiigiik Kaynarca And- 
la§masi imzalandi. Biiyiik oneme haiz olan bu andlasma 
toplam iki giin ve iki celsede imzalanmis oldu. Yalniz 
Ruslar, Prut Andla§masi'nin yildoniimii olan 21 Tem- 
muza kadar bu andla§mayi imzalamadilar. 45 

Andlasmanin iigiincii maddesine gore Kirim, Bu- 
cak, Kuban, Yedisan ve Yedigikiil Tatarlan siyasi yonden 
miistakil olmakla beraber, dini yonden Osmanli devleti- 
ne bagli kahyordu. Dordiincii madde ile her iki devlet 
hudut boylarinda istedikleri faaliyetlerde bulunabiliyor, 
be§inci madde ile Istanbul'da siirekli bir Rus elgisi bu- 
lunduruluyor, yedinci madde ile Osmanli devleti sinirla- 
nndaki kilise ve Hihstiyanlarin Bab-i Alinin himayesin- 
de oldugu kabul ediliyor, on birinci madde ile Rus tica- 
ret gemileri turn denizlerde ticaret yapma hakkina sahip 
oluyor, on altinci madde ile Rusya i§gal ettigi Akker- 
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man, Kili, Ismail ve Eflak-Bugdan'i ve onyedinci madde 
ile Akdeniz adalarim Osmanh devletine tesJim ediyordu. 
Yine, on sekizinci madde ile Kilburun Hisan ve Aksu ile 
Ozi arasindaki arazi, on dokuzuncu madde ile Kerg ve 
Yenikale ve yirminci madde ile Azak Kalesi Rusya'ya ve- 
riliyor, yirmi ikinci madde ile daha once yapilan tiim 
andla§ma ve sartnameler 1700 yilmda kararla|tirdan 
Azak ve Kuban sinirmin tayini ile ilgili sartlar haric ip- 
tal ediliyor, yirmi iicuncii madde ile Giircistan tarafinda 
ahnan Bagdadcik, Kutays ve §ehriban kaleleri Osmanh 
devletine teslim ediliyor ve yirmi befinci madde ile tiim 
savas esirleri serbest birakiliyordu. 

Osmanh devleti, bu savasa Lehistan'i kurtarmak 
icm atilmakla beraber bu iilke Rusya, Avusturya ve Prus- 
ya arasinda payla§ildi. Andlasmanin en agir maddesi, Ki- 
nm'in Osmanh devletinden aynlmasidir. Bu §ekilde Ki- 
nm, Ruslarin miidahalesine acik hale gelmi§tir. Ruslar, 
istedikleri yerlerde konsolosluk acma hakkina sahip ol- 
makla, Osmanh devletini kanstirabilmek igin biiyuk fir- 
sat kazanmi§ oldular, Ruslarin tiim denizlerde ticaret ya- 
pabilme hakkmi elde etmesiyle de, Karadeniz bu tarih- 
ten sonra bir "Turk golii" olmaktan c.ikmif oldu. Kara- 
deniz'de, Osmanh devletinin kar§isina bir rakip gikmak- 
la, bogazlar sorunu uluslararasi diplomasiye girmeye ba§- 
lamisur. Bunun yaninda, alti yd siiren savaskr devlet 
otoritesini zedelemi§tir. Ulkenin degi$ik noktalarmda is- 
yanlar cikmisnr. Devlet otoritesinin zayiflamasiyla ayan- 
larm halk iizerindeki niifuzu fazlalasmaya baskmisnr. 
Halk, bu sure zarfinda ekonomik ve sosyal yonden ciddi 
sikintilar icerisine dii§mu§tiir. Sava§ ortammda Osmanh 
devleti ile gizli andlasma yapan Avusturya'nin ansizin 
Bukovina'yi isgal ederek almasiyla, savas yapilmadan 
onemli bir toprak parcasi kaybedilmistir. Andla§maya, 
tiimuyle baktigimizda iki devlet arasindaki sulh done- 
minin pek uzun siirmeyecegi kolayca anla§ilmaktadir. 
(JJiinkii, vuku bulacak bir savasm sebepleri, andlasmanin 
kendisinde mevcuttur. Kirim gibi biiyuk bir eyaletin 
kaybedilmesine Osmanh devleti razi olamayacagi gibi, 
efkar-i umumiye de bu kayiplarm geri ahnmasi i$in bas- 
kida bulunacaktir. Bu nedenle bu andlasma, uzun siiren 
miicadeleden yorulan iki hasmin, muhtemel kar§ilasma 
oncesi dinlenme ve hazirhk donemidir. 

Kirim halki, bagimsizhk talep etmedigi halde, 
Ruslarin lsgale bir mukaddime olmak uzere baskiyla bu- 
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nu Osmanh devletine kabul ettirmesi, onlarin niyetleri- 
nin ne oldugunu a^ikca ortaya koyuyordu. Zaten, Kitim 
halki ve ileri gelenleri, aralanndan sectikleri temsilcileri 
istanbul'a gbndererek, bagimsizhg! kabul etmediklerini 
ve kendilerinin Osmanh devleti semsiyesi olmadan yasa- 
yamayacaklarini bildirmekteydiler. Fakat, andlasma ge~ 
regi, bagimsizhgin geri ahnmasi yoniindeki isteklerin 
kabul edilmesinin imkam yoktu. 46 Halktan bu konuda 
yogun bir istek gelmesine ragmen devlet, yeni yapilan 
andlasmayi bozacak ekonomik ve askeri giicii kendinde 
gorememekle beraber, uluslararasi diplomaside sulhu ih- 
lal eden taraf olarak goriilmek istenmiyordu. Fakat, Ki- 
nm'i tamamen isgal etmeyi gozetleyen Ruslar, andlas- 
mayi ihlal ederek, II. Katerina'ya yaverlik etmis olan ve 
bati kiiltiirii ile yetifmesi sebebiyle Tatarlar arasinda kiil- 
tiire, dini degerlere, orf ve adetlere aykin davrani§lan ile 
"ziippe" ve "dinsiz" olarak bilinen §ahin Giray'i Han 
yapmayi basardilar. 47 §ahin Giray vasitasiyla Kirim'l ted- 
ricen Ruslajtirma siyaseti Osmanh devletinin biiyuk 
tepkisini cekerken, diger taraftan III. Selim Giray, yeni 
Kirim ham tayin edilerek Kirim'a gonderildi. 48 Bu sira- 
da birkac, yildir Osmanh devleti ile savaf i^inde olan 
Iran, 1778 yilinda Rusya ile askeri bir ittifak andlasmasi 
yaptiysa da Kerim hanin olmesiyle bu tehlike ortadan 
kalkmi§ oldu. 

Halkin §ahin Giray'i istememesi iizerine cikan 
olaylar neticesinde 1778 yilinda Rus ordulan Kirim'a 
girdiler. Ruslar, Kinm'da biiyuk bir kiyima girerken, 
halk gemilerle veya karayoluyla Anadolu sahillerine akin 
etmeye baskdi. Bu durum kar§isinda devlet, Sivas ve 
Trabzon valisi Canikli Ali Pasa'yi donanma ile Kirim'a 
gbnderdi, fakat az sayidaki bu kuwetlerin Ruslar kar§i- 
sinda bir ba§an kazanmalan miimkun olmadigindan, do- 
nanma herhangi bir §ey yapamadan geri dondii. 49 Han 
tayin edilerek Kirim'a gonderilen III. Selim'in cabalann- 
dan da bir netice ahnamadi. Neticede Ftansa elcisinin ta- 
vassutu ile 21 Mart 1779'da Aynahkavak Tenkihnamesi 
imzalandi. 50 Tenkihnamenin ilk uq maddesine gore, and- 
lasmanin iicuncu maddesine acikhk getirilerek Kirim 
bagimsiz oluyor ve §ahin Giray 'in hanhgi Osmanh dev- 
leti tarafindan kabul ediliyor, befinci madde ile ewelden 
Kirim'a ait olan Oziikiri arazisi Osmanh devletine bira- 
kihyor, altmci madde ticaret gemilerinin seyriisefaim ile 
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ilgili duzenlemeleri iceriyor, yedinci madde ile de Eflak 
ve Bugdan'daki sava§ oncesi reaya emlaklerine agikhk 
getiriliyor ve dokuzuncu madde ile, bu duzenlemeleri n 
andlasmanm bir §erhi sayddigmdan ebedi olarak yuriir- 
lukte kalacagi belirtiliyordu. 

Rusya, §ahin Giray'in hanhgim kabul ecririrken, 
muvakkaten Kinm'in iggali bnlenmi§ oldu. Osmanh 
devleti ise i§gal ve ilhaka engel igin Kinm'in bagimsizh- 
gim kabul etmek zorunda kaldi. Tenkihname'nin imza- 
lanmasindan sonra uluslararasi siyasi atmosfer Rusya'mn 
Kinm meselesi konusunda daha rahat hareket edebilme- 
sine imkan taniyordu. Fransa, Kuzey Amerika'daki sa- 
vajlarda Ingilizlere kar§i Amerikahlann yaninda yer al- 
digindan Ingiltere ile hasim olmustu. Fransa, bu konuda 
Rusya'mn tarafsizligim da kazandi. Avusturya ise, Lehis- 
tan'i Prusya ve Rusya arasinda yeni paylasmijti. 51 Bu ne- 
denle uluslararasi siyasi havayi emellerini gercekle§tir- 
mede uygun bulan Rusya, Kinm'in ilhaki icin harekete 
gecti. Bu sirada, Kinm halki §ahin Giray'a isyan etmis- 
ti, Bu isyan neticesinde kagan §ahin Giray'i makamina 
oturtmak bahanesiyle Ruslar, Kinm'a gok sayida asker 
sokmaya basladilar. Bir gok Kinmh, Ruslar tarafindan 
dldiiriildu. Ruslar yayinladiklari beyanname ile Kinm'in 
i§gal nedenlerini diinyaya duyurarak, daha sonra da ilhak 
etciklerini ilan ettiler. Bu sekilde Kinm, Rusya'mn bir 
vilayeti oldu. Osmanh devleti, bir savasi goze alamadigi 
igin 9 Ocak 1784 tarihinde Kinm'in Rusya'ya ilhakim 
kabul etmek zorunda kaldi. 32 

E - 1787-92 OSMANU-RU5 SAVASI VE 
YA§ANDIA§MASI 

Rusya'mn, Kinm'i ilhak etmesi Kiiciik Kaynarca 
Andlasmasi'nin sona ermesi anlamina geliyordu. Osman- 
h devleti, herhangi bir sava§i goze alabilecek giice sahip 
olmadigi igin, uluslararasi siyasi arenada kendisine des- 
tek bulamadigmdan oldu bittileri kabul etmek zorunda 
kalmisti. Fakat, Sadrazam Halil Hamid Pasa Osmanh 
devletinin, Rusya ile er geg kar§ilasmasinin muhtemel 
oldugunu gordiigiinden ve miisliiman bir beldenin gayr- 
i miislim bir devletin yonetimi altina diismesi kar§isinda 
infiale kapilan halkin galeyanim bir olgiide hafifletmek 
icin, mali ve askeri agidan hazirlik igine girmisti. Onun 
zamaninda, serhadlerdeki kaleler tahkim edilerek, askeri 
alandaki diizenlemeler biitiin hiziyla devam etti. 
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Kinm'in Rusya'ya ilhaki karfisinda sessiz kalan Av- 
rupa devletleri de ifin vahametini daha sonra anladikla- 
nndan, Osmanh devletini Rusya ile sava§a kiskirtiyorlar- 
di. Prusya ve ingiltere'nin Istanbul elgileri, Sadrazam 
Koca Yusuf Pasa iizerinde bu konuda niifuz kurmaya ca- 
lifiyorlardi. Avusturya imparatoru Josef ile Rusya impa- 
ratoru II. Katerina'nin, Kerson'da, Istanbul 'u Tiirklerden 
almak ve Bizans devletini tekrar diriltmek igin miilakat 
yapmalari, Osmanh devletinin sava§ yondeki tercihinin 
netlesmesine yol agti. 53 Rusya, Avusturya'yi miittefik 
olarak yanina aldiktan sonra, savasa davetiye gikarmak 
igin isteklerinin arkasi kesilmedi. Bu sirada iki devlet 
iliskilerinde Eflak-Bugdan gekismesi, Giircistan mesele- 
si, Kafkas kabilelerinin Rus topraklanna akini, Rus tiic- 
carlanndan bazi vergiler ahnmamasi, Cezayirlilerin zap- 
tettigi Rus gemileri meselesi, Tuna boyunda Osmanh 
devletine bagh Kazaklann yagmalar yapmasi, Varna'ya 
konsolos tayini meselesi ve Kilburun civanndaki tuzlar 
meselesi gibi konular anlasmazhklan olusmruyotdu. 54 

Osmanh devleti, ilijkileri hemen koparmamak igin 
bu konuda gelen isteklere yapici ve oldukga yumusak ce- 
vaplar veriyordu, Sozii edilen meselelerin kimisi halledil- 
me noktasinda ve kimisinin de goriismeleri devam eder- 
ken, Iskenderiye'deki Rus konsolosunun Kolemen beyle- 
rini isyana tesvik etmesi, iki devlet arasindaki iliskilerin 
gerginlesmesine sebep oldu. Neticede Reisiilkuttap Sii- 
leyman Feyzi Efendi, Rus elgisi Bulgakof'u, 27 Temmuz 
1787'de Bebek Bahgesine davet ederek ona iki iilke ili§- 
kilerinde soruna neden olan yedi maddelik bir iiltima- 
tom vererek bunun hemen kabul edilmesini istedi. 

Rus elgisi, beklenmeyen bu ultimatom karfisinda 
§a$kinliga dii§tii. Rusya, uzun siireden beri savas hazir- 
liklari yapmasina ragmen, Osmanh devleti ile bir harbin 
olmasini fimdilik istemiyordu. Ciinkii, Rusya sikinti 
igindeyken, miittefiki Avusturya bazi ig mejgalelerle ug- 
ra$iyordu ve muhtemel bir sava§ta Osmanh-Prusya itti- 
fakinin gergeklesebileceginden korkuyordu. Bu nedenle 
Istanbul'daki elgileri Bulgakof'a, sava^in biraz daha ge- 
ciktirilmesi igin gahsmasi emrini verdi. Fakat, elgi daha 
farkli diisiimiyor ve el altindan sava§a davetiye gikaracak 
davramskrda bulunuyordu. Neticede 19 Agustos 1787 
tarihinde Rusya'ya sava§ ilan edildi. 55 Rusya'mn miitte- 
fiki Avusturya, gizli anlasmaya ragmen ba§tan Rusya le- 
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hine savasa girmekte tereddiit etti, fakat Rusya'nin tek 
ba§ina girerek kazangh gikacagi bir savas, onu Avrupa'da 
giiglii yapacagindan bu fikrini daha sonra degiftirdi. 9 
§ubat 1888 tarihinde o da, Osmanh devletine sava§ ilan 
etti. Boylece Osmanh devleti iki devlet ile ayni anda sa- 
vasmak zorunda kaldi. 56 

Rusya'ya harp ilan edilmesine ragmen, yapilacak 
bir seferin alt yapisi hazir degildi. Rusya da ayni durum- 
da oldugundan, yaz aylarma kadar iki devlet zamanlarim 
sava§ hazirhgi yapmakla gegirdi. Savas iki cephede oldu- 
gunda, Sadrazam Koca Yusuf Pa§a, Avusturya cephesine 
giderken, eski sadrazam §ahin Ali Pa§a Rus cephesinde 
ve Kaptan-i Derya Gazi Hasan Pasa da denizde ordulara 
kumanda ediyordu. Savasm baskmasindan sonra Ya§ ve 
Hotin kalesi Ruslann eline gegerken, Karadeniz'de de 
jiddetli garpismalar oldu. Bunun sonucunda 17 Arahk 
1788'de Ozi kalesi Ruslann eline dii§tii. Ozi kalesinin 
dii|mesinden biiyiik teessiire kapilan Padi§ah I. Abdiil- 
hamid 7 Nisan 1789'da oldii ve yerine III. Selim gegti. 
Bugdan'a yerlesen Ruslar, Tuna nehrini gegerek Kalas'i 
i§gal ettiler. Bu geli|meler iizerine sadrazam azledilerek 
yerine Cenaze Hasan Pa§a atandi. Ruslari geri piiskiirt- 
mek gbrevi de Kemankes, Mustafa Pa§a'ya verildi. Fakat 
onun tiim gayretlerine ragmen, 1 Agustos 1789'da yasa- 
nilan Foksani maglubiyeti ile ordunun tiim agirhgi Rus- 
lann eline gegti. 22 Eyliil 1789 tarihindeki Boze bozgu- 
nundan sonra ise Rusya Akkerman, Basarabya ve Ben- 
der'i, Avusturya ise Belgrad ile Semendre'yi ele gegirdi. 57 

Osmanh devleti, iki devlet ile sava§mak zorunda 
kalinca, kendisine siyasi ve askeri miittefik bulabilme 
arayi§i igine girmi§ti. Bu sirada, Baltik denizine yerles- 
meye ^aliftigi igin Rusya'ya kar§i Osmanh devleti gibi 
diisman olan isveg, siramn Osmanh devletinden sonra 
kendisine gelecegini hesaplayip, 1788 yilmda Rusya'ya 
sava§ ilan etti. Osmanh devleti ile, sava§ boyunca kendi- 
sine para yardimi yapmasi konusunda anlasan Isveg, Rus 
donanmasini Baltik'ta me§gul ettiginden, bu sava§ta Os- 
manh ordulari Akdeniz'de Ruslarla ugrasmak zorunda 
kalmadi. Osmanh devleti ile 11 Temmuz 1789 yilinda 
bir de ittifak andla§masi imzalayan Isveg'in, sava§a daha 
dayanamayip, 1790 yilinda Rusya ile anlasmasi iizerine, 
yapilan ittifak bir ise yaramadi. 58 

Osmanh devletinin ittifak andla§masi imzaladigi 
diger devlet Prusya idi. Prusya, Osmanh devletinin bii- 
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tun cephelerde sikintiya dii§tugu zaman, Rusya'nin Do- 
gu Avrupa'da biiyiik bir giig olarak gikmasindan endi§e 
etmeye ba§lami§ti. Prusya'nin Istanbui'daki elgisi bu ko- 
nuda Osmanh devletine ba§vurarak, iilkesinin bir ittifak 
andksmasi yapmak istedigini belirtti ve bu konuda bir 
senedin giivence olarak verilmesini istedi. Osmanh tari- 
hinde §imdiye kadar emsali goriilmeyen bu olay, uzun za- 
man devlet adamlari arasinda tarttjildi ve bu konudaki 
fikirler ikiye aynldi. Fakat, Osmanh ordularinm Rusya 
ve Avusturya kar§isinda yenilgiye ugramasi, Osmanh 
devlet adamlarini bu teklifi kabul etmeye zorladi. Neti- 
cede 3 1 Ocak 1 790 tarihinde be§ maddelik Osman-Prus- 
ya ittifaki imzalandi. 39 

Bu ittifakin birinci maddesine gore, Rusya ve Avus- 
turya, Tuna'yi gegecek olurlarsa, Prusya 1790 yih ilkba- 
harinda bu devletlere sava§ ilan edecekti. Osmanh devle- 
ti de ban§ zamaninda, Avusturya'nin eline gegen Galig- 
ya'nm Lehistan'a iadesine gahsacakti. Ugiincii madde ile, 
Osmanh devleti, Rusya ve Avusturya ile ban§ yapmadik- 
ga Prusya da yapmayacak, Prusya, Lehistan ve Isveg ayn 
ayri veya birlikte Rusya ve Avusturya ile ban§ yapmadik- 
ga Osmanh devleti de yapmayacak ve yine Rusya ve 
Avusturya bariftan sonra, Osmanh devleti, Prusya, Le- 
histan ve Isveg'e saldiracak olursa Osmanh devleti ve 
Prusya bu devletlere sava§ acacakti. Dordiincii madde ile 
Prusya, Osmanh devletinin elinde kalan yerlerin korun- 
masinda kefil olacak ve bu ittifaka Ingiltere, Felemenk, 
isveg ve Lehistan'in da katilmasi saglanacakti. 

Osmanh devlet ile Prusya arasinda yapilan bu itti- 
fakla Rusya ve Avusturya'ya kar§i bir ortak cephe olu§tu- 
rulmasi hedefleniyordu. Ittifaktan sonra Osmanh devleti 
ilkbaharda ba§layacak seferler igin hazirhklara ba§ladi. 
20 S_ubatta imparator II. Josef'in oliimii ve yenine II. Le- 
opold'un gegmesinden sonra Avusturya, kazanilan nihai 
bir zaferle savaftan gekilmek istiyordu. Ciinkii, ig isyan- 
lar ve Fransa'da olan siyasi geli§meler, bu iilkede endije 
yaratiyordu. Neticede, Yergogiide biiyiik bir maglubiye- 
te ugrayan Avusturya, 27 Temmuz 1790 tarihinde imza- 
lanan Zi§tovi Andla§masi'yla savastan gekildi. 60 

Osmanh devleti, biitiin giicunii artik Rusya cephe- 
sine verecegi siralarda, Isveg'in bu iilke ile ban§ yapma- 
siyla, Rusya da biitiin giiciinii Osmanh devleti iizerine 
gevirdi. Bundan sonra Kili, Ismail, Tuna deltasindaki ka- 
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leleri ele geciren Ruslar, Kafkasya'da ise Anapa ve Sogu- 
cak gibi onemli kaleJeri isgal ettiler. Osmanh devleti, ar- 
tik ban§ yapilmasi taraftanydi. Rusya, Fransa'daki geli§- 
melerden sonra Avrupa devletlerinin de istegiyle sulh is- 
temeye ba§larm§u. 18 Agustos 1791'de imzalanan Kalas 
Mikarekesi'nden scara, 10 Ocak 1792 tarihinde on iic, 
maddelik Ya§ Andlasmasi imzalandi. 61 

Bu andla§mamn ikinci maddesine gore, 1774 Kii- 
ciik Kaynarca Andla§masi, 1779 Aynalikavak Tenkihna- 
mesi, 1783 Ticaret Andla§masi ve 1784 Kinm ile Ta- 
man'in Rusya'ya birakilmasi ile Kuban nehrinin sinir ta- 
yin edilmesi hakkindaki andla§malar eskisi gibi yuriir- 
liikte kahyordu. Ucuncii madde ile Turla nehri iki devlet 
arasinda smir kabul edilerek, Ozikin ve Ozi kalesi Rus- 
ya'ya birakiliyor ve Rusya da is,gal ettigi Bender, Akker- 
man, Kili, Ismail ve diger sehir ve kaleleri Osmanh dev- 
letine iade ediyordu. Dordiincii madde ile Eflak ve Bug- 
dan'a, Kiigiik Kaynarca Andla§masi ve daha sonra verilen 
haklar devam ediyordu. Yedince Madde ile Garpocaklan 
korsanlarmm saldmlarmdan Rus ticaret gemileri koru- 
nuyordu. 

Bu andlasma ile, Kiiciik Kaynarca ve daha sonra Os- 
manh devletine kabul ettirilen andlasma ve §artnameler 
bit' kere daha tasdik ettirilmis, olundu. Artik bu savasm 
sonucunda, Rusya'mn Osmanh devletine kaqi asked iis- 
tunliigu gozler online serilmis bulunuyordu. Rusya sava- 
sa, Osmanh devletini raksim niyetiyle girmesine rag- 
men, bunu basaramami§nr. Osmanli devleti de bu sava- 
§a Kinm'i kurtarmak igin girdigi halde, bunu ba§arama- 
digi gibi bazi yeni stratejik yerleri Rusya'ya vermek zo- 
runda kalmi^tir. Rusya ve Avusturya, bu savas, sonunda 
Balkanlara biraz daha sokularak, muhtemel olaylara kay- 
nak te§kil etmisjerdir. 

Rusya ile sava§ta Osmanh devletini cahrik eden In- 
giltere, herhangi bir yardimda bulunmayarak, gelismele- 
re kayitsiz kalmij, hatta sava§in sonuna dogru el altindan 
Ruslara destek vererek, onlarin lehine Osmanlilara baski 
yapmiftir. Osmanh devleti ile ittifak kuran Prusya ise, 
Avusturya'yi Rusya ile ittifaktan ayirarak, Zi§tovi And- 
lasmasi'm yaptirmaya zorlami§tir. isveg ise Rusya'ya sa- 
va§ ilan ederek, Rus donanmasini Baltik'ta oyalamis, ve 
Akdeniz'de ba§ka bir cephe acdmamiftir. Osmanh do- 
nanmasinin Karadeniz'de Rus donanmasina kar^i bir ba- 
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|an elde edemedigi dikkate ahnirsa, §ayet Akdeniz'de bir 
cephe agilmis, olsaydi savajin sonucu daha degi§ik olabi- 
lirdi. Bu sava§ta Osmanli devleti, giicsiizlugiinu iyice an- 
ladigi icin, tarihinde ilk defa yabanci devletlerin yardi- 
mim aramak zorunda kalmi§tir. Devlet, kendi giicuyle 
ayakta kalamayacagi gercegini gormii§tiir. Osmanh dev- 
let adamlari, bu sava§in sonuncunda devlet btinyesinde 
daha koklii lslahatlar yapmak zaruretini anlamiskr ve 
bunun icjn gali§malara ba§lami§lardir. 

Fransa'nin 1797'de Dalmacja kiyilanna yerle§mesi 
ve Malta ve Misir'i iggal etmesi Dogu Akdeniz'de kuwet 
dengelerini degi§tirmis i ti. Tulon'da, Fransa'nin hazirlik- 
lannin Mora ve Arnavutluk kiyilan olabileceginden §iip- 
helenen Rusya, Karadeniz donanmasini harekete hazir 
hale getirerek, Osmanh devletine yardim teklif etti. Ba§- 
ta buna soguk bakan Osmanh devleti, Napolyon'un is- 
kenderiye'yi i§gal ettigi haberini aldiktan sonra, bu go- 
riismeye yana§ti. G6rii§meler heniiz bir sonuc, vermeden, 
Rus donanmasmin Istanbul Bogazi oniine gelmesiyle, 
Osmanh devleti bir oldu bitti ile kar§i kar§iya geldi. 
Devletin tarihinde ilk defa bir yabanci iilke filosu bu 
amaqh Bogaza gelmi§ bulunuyordu. Bu sartlarda yapilan 
goriismeler sonunda 23 Arahk 1798'de on dort madde- 
lik Osmanh-Rus Ittifak Andlasmasi imzalandi. Iki dev- 
letin birbirinin toprak butiinlugiinu garanti ettigi ve 
karjihkli yardimlasmayi hedef edinen bu andlasmanin 
bir de on iic, maddelik gizli hilkiimleri bulunuyordu. 62 

Bu ittifak andlasmasi, Ruslann israri ile bazi mad- 
deler de eklenmek suretiyle 23 Eyliil 1805 tarihinde ye- 
nilendi. Fakat iki devlet arasindaki sorunlar tek tarafli 
miisamaha ile coziimlenebilecege benzemiyordu. Niha- 
yet, 1806 yihnda tekrar Osmanh-Rus sava§i qiku. 

SONU£ 

Rusya, Karadeniz'in kuzeyinde kara pargalan igine 
hapsolunmu§ bir haldeyken, iistiin gayret ve calijma so- 
nucu XVIII. yiizyihn ba§indan sonra denizlere gikmayi 
zorlamaya ba§lami§tir. Kiic;uk Kaynarca Andla§masi, bu 
bakimdan Ruslar ic,in doniim noktasi olmu§tur. Bu and- 
lajmayla Rusya, Karadeniz'e hiikmeden Osmanli'ya ra- 
kip olarak cikmij, Kinm gibi stretjik bir cografya ve 
Miisliiman niifusa sahip onemli toprak parcasini Osman- 
li devletinden koparmi§nr. Artik bu tarihten sonra, Rus- 
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ya siyasi, sosyal ve askeri agidan ustun bir konuma yiik- 
selmistir. Bu yiizyilin sonuna geldigimizde, Osmanli 
devlet adamlan Rusya'nin yanmda diger batih devletler- 
den zaman zaman yedigi darbeler sonucu, ittifaklar ile 
omriinii devam ettirmek igin ijalismalara girisecektir. 
Nitekim, Prusya ile imzalanan 1790 ittifaki bunun so- 
nucudur. Yine bu yiizydin sonundan itibaren devlet, ke- 
sin ve kararli olarak, batidaki askeri geli§meleri izlemeye 
baslayacaktir. Devletin bati ile bu anlamdaki temasina, 
geleneksel yapisini muhafaza etmede direnen Osmanli 
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uniimiize kadar uluslararasi iliskiler sistemin- 
de Orta Dogu'nun degismez bir rolii olmu§- 
tur. Eski uygarhklara vatan olan, hagli ordula- 
rimn hiicumuna ugrayan Orta Dogu, XV. yiizyilda ise 
Osmanli Tiirkleri'nin hakimiyetine girmi§ti. Bizans'in 
1453 yilmda diijmesinden sonra, Sultan idaresindeki 
Tiirkiye, biitiin Balkan Yanmadasini, Kiigiik Asya'yi, 
Kuzey Arabistan'i ele gegirmif; Misir, Libya (Trinolitani- 
ya), Tunus ve Cezayir'i hakimiyeci altina alarak Afrika'ya 
ula§mi§ti. Osmanli Imparatorlugu'nun Istanbul ve Ga- 
nakkale bogazlarini, Karadeniz ve Akdeniz'i, Avrupa'yla 
Asya atasindaki geleneksel ticaret yollanni elinde tutma- 
si Avrupa ticaretine biiyiik bir darbe olmu§tu. Avrupa 
devletleri yeni ticari baglantilar kurmak, istilaci politi- 
kalarini uygulamak i^in yeni alanlar bulmak zorunda 
kalmi§lardi. Bununla birlikte Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun elinde bulunan elveri§li ve geleneksel ticaret yol- 
lanndan vazgegemiyorlardi. XVI. ve XVII. yiizyilda 
Tiirkleri Avrupa'dan gikarma planlari goktan yapilmi§ti. 
Arka arkaya Turk karfiti koalisyonlar yapihyor; tarihe 
"Dogu Sorunu" gibi sembolik bir adla gegen uluslararasi 
ihtilaflar boylece ortaya gikiyordu. 

XVII. yiizyilin sonlarindan itibaren bu sorunun co- 
ziilmesinde ba§hca rollerden birini Rusya oynami§nr. 
(^arlik Rusya 'si, XVII. yiizyilin ikinci yansinda Volga ve 
Terek'in a§agilarinda giiglenip, 1654 yilinda ayni inang 
ve soy birligi iginde bulundugu Ukrayna'yi ilhak ederek, 
Azak Denizi ve Karadeniz kiyilanna gikmak igin Miislii- 
man Turk imparatorlugu'na kar§i geni§ capli bir savas, 
basjatti. Cikar cati§masi, XVII.- XIX. yiizyillar arasinda 
bir dizi Turk- Rus savafina neden oldu. 
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Bu makalenin amaci, Tiirk- Rus tarih bilimciliginin 
ve problemlerinin kisa ozetini vermek ve ayni zamanda, 
aralarindaki askeri anla§mazhklann gbziimlenmesinde 
iki iilkenin ticari-ekonomik rekabeti konusunu ortaya 
koymaktir. Burada, Rusya'da devrimden onceki tarihin 
ara§tinlmasi, "Dogu Sorunu"nun incelenmesi, Rusya'nin 
di§ politikasi acisindan Orta Dogu'ya yonelmesinin one- 
mi, bogazlar problemi, Balkan Yanmadasi'ndaki ozgiir- 
liik hareketlerine toplumun tepkisi, toprak beyleriyle 
burjuvalarin Orta Dogu pazarlarindaki gikarlarinm be- 
lirledigi k5klu gelenekler bir Clgiide ele ahnmaya gahfi- 
lacaktir. 

Panislavistler, C^arhk Rusyasi'nin Balkanlar'daki ey- 
lemleri ile "Dogu Soru"nun goziimlenmesi girijimlerini 
Slav kardejlerine kar§i "ortak bir bore" olarak kabul edi- 
yorlardi. 1 Panislavistler gibi dujiinen tarihgi ve sosyolog 
N. Y. Danilevski, Orta Dogu sorununu, her biri kendine 
ozgii gelisjm yoluna sahip, tarihsel olarak da Romen- 
Cermen ve Grek-Slav'lardan olu§an iki grubun sava§ina 
baglar. Danilevski, Rusya'nin dogudaki eylemlerinin ak- 
tiflik kazanmasi gagnsinda bulunmu§; Rus imparatoru'- 
nun hiikiimdarliginda Slav federasyonunun kurulmasi 
igin miicadele vermiftir. 

Soylu tarihgilerden olan S. S. Tati§gev'in, Dogu so- 
runu konusunda Rusya'nin izledigi politikamn incelen- 
mesi agismdan onemli bir yeri vardir. Ona gore, Tiirkiye 
ve Rusya arasindaki ihtilafin temel nedeni, Hiristiyanlar- 
la Miislumanlar arasindaki dinsel geki§melerdir. Tati§gev, 
"Imparator Nikolay'in Dq Politikasi" adli cali§masmda, 
Rusya'nin politikasini dogu-bati olarak ikiye ayirir ve 
Rusya'nin Dogu'da oynadigi roliin onemini vurgular. 2 

I SlYASHT 



Biiyiik Rus tarihgisi ve devlet ekolii temsilcisi S. M. 
Solovyev'in "Dogu Sorunu'yla ilgili cahsmalarmda oriji- 
nal bir diisunce yer alir. Solov'yev, "Dogu Sorunu'nu 
"step ve deniz" arasindaki miicadele sistemine benzete- 
rek, Rusya'mn Karadeniz kiyilanna ve bogazlara olan 
egilimiyle ozde§le§tirerek, 3 1. Petro'nun Azak seferlerini, 
sorunun ba§langici olarak gorur. Diger bir tarihgi S. Ji- 
garev de, maddi faktorleri gozoniine alarak Rusya'mn 
Orta Dogu'daki ekonomik gikarlarmdan ilk kez soz eden 
tarihcjler arasinda yer alir. 4 

M. N. Pokrovski, Sovyet donemi tarih arastirmaci- 
hginda, "Dogu Sorunu'nu Marksist agidan gozmeyi; Os- 
manh Imparatorlugu'nun biinyesinde bulunan halklar 
arasindaki ihtilaflarm sosyo-ekonomik ve sinifsal neden- 
lerini ortaya gikarmayi deneyen ilk tarihcMir. 5 Pokrovs- 
ki'nin dii§iinceleri yasami boyunca onemli degifikliklere 
ugramistir. Ilk c;ali§malannda, Napoleon'un Dogu prob- 
lemini, I. Aleksandr'in oniine Tilsit 'te, Rusya'yi Avrupa 
politikasindan uzak tutmak igin attigi yapay bir sorun 
olarak kabul ederken, sonraki cahsmalarmda da proble- 
min ortaya giki§ tarihi olarak, Tiirklerin Avrupa'da yer- 
lefme siirecini gosterir. Pokrovski'ye gore, "bogazlar 
Moskova'nin ilgisini daha XVI. yiizyilda cekmeye ba§la- 
miftir". Yazarin cali^malannda, Miisliiman ve Hiristiyan 
diinyalan arasindaki dinsel can§ma reddedilerek, Dogu 
sorununun uluslararasi iliskiler sistemindeki ekonomik, 
politik ve stratejik rolii ortaya konmaktadir. Bundan 
sonraki Sovyet tarih ara§tirmalarmda, Dogu sorununun, 
XVIII. yiizyihn ilk yarisinda bir yandan Avrupa'daki ka- 
pitalist cekismelerin giicknmesi ve Osmanh Impratorlu- 
gu'nun dagilmasina; diger yandan da Balkan Yarimada- 
si'ndaki halklann bzgiirliik hareketlerinin baflamasina 
bagh oldugu gorii§ii giiclenmi§tir. Sovyet tarihriler, Tiir- 
kiye Cumhuriyeti'nin kuruldugu XX. yiizyihn 20'li yil- 
lanm Dogu sorununun biti§ tarihi olarak kabul etmekte- 
dirler. 

Dogu sorununun tarihcesi, Rusya tarihi ve Rus- 
ya'mn di§ politika tarihi iizerine yazilan ortak cahsmalar- 
da da ele ahnmistir. Y. V. Tarle, V. M. Hvostov ve A. L. 
Narocnitski "Diplomasi Tarihi" adh cah§mada, Dogu so- 
rununun nedeni saptanmif ; gelisme evrelerini ve Avrupa 
devletlerinin XVIII. yiizyihn ortalanndan 1917 yihna 
kadar, Orta Dogu'da ve Balkanlar'da izledikleri politika- 
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nin temel egilimlerini gostermi§lerdir. 6 V. M. Hvoscov, 
A. M. Stanislavskaya, A. V. Fadeyev, L. 1. Naroc,nitskaya 
ve I. V. Bestujev "SSCB Tarihi" serisinde, XIX. yiizyilda 
ve XX. yiizyihn bafinda Rusya'mn Orta Dogu ve Bal- 
kanlar'da izledigi di§ politikanin analizini yapmakta; bu 
politikamn sinifsal icerigini, sosyal temelini, carlik dip- 
lomasisinin ara$ ve metodlanni ortaya koymaktadirlar. 7 
N. S. Kinyapina'nin, Rusya'mn XIX. yiizyildaki dig po- 
litikasina ili§kin diger iki cahsmasi ise, genelleyici bir 
karakter ta§imaktadir. 8 Dogu sorununun tarihcesi bu ca- 
h§malarin odak noktasi olmu§tur. 

Sovyet tarihcilerinin Dogu sorununa ilisjdn incele- 
melerini, birkag yakla§ima ayirmak mumkiindiir. Bun- 
lardan ilki, Rusya'mn Orta Dogu politikasinin dogrudan 
incelenmesi ve Tiirk-Rus iliskilerinin, Dogu sorunu ko- 
nusunda Bati Avrupa devletleriyle Rusya'mn arasindaki 
ihcilafin analizimn yapilmasidir. Bu alandaki ilk monog- 
rafik incelemeler, 1774 tarihli Kiicuk Kaynarca antla§- 
masindan baflayarak, 1914-1918 I. Diinya Sava§i yillari- 
na kadar, Dogu sorununun sonudanyla sona eren pek 
50k kronolojik donemi icermektedir. 

Burada V. A. Georgiyev, N. S. Kinyapina, M. T. 
Pan^enkova ve V. I. §eremet'in genelleyici nitelikteki 
"Rusya'mn Dis Politikasmda Dogu Sorunu" adh c,ali§masi 
onemli bir yer tutar. 9 

Bir baska bilim adami grubu da Osmanh Impara- 
torlugu'nun biinyesi icinde yer alan Arap halklarimn ta- 
rihiyle ilgilenmistir. B. M. Dantsig, V. P. Lutski, A. F. 
Miller, A. D. Novicev vb. dogu bilimcileri, cahsmalann- 
da Tiirkiye'nin ic ve di§ politikasini, Tiirk-Rus ilisjcileri- 
ni incelemifler; Osmanh Imparatorlugu'nun zayiflamasi- 
na ve Orta Dogu'da Avrupa devletlerinin yayilmalarina 
neden olan ekonomik ve politik krizin analizini yapmi§- 
lardir. 10 

Bu alanda Sovyet doneminde yapilan son onemli ca- 
h§ma ise, M. S. Meyer'in 1997 yilinda yayimlanan mo- 
nografisidir. 11 Yazar, Eski Dunya'nin en biiyiik ve en et- 
kili devleti olan Osmanh Imparatorlugu'nun, kapitalist 
diinya dttzeni icinde periferik bir iilke' haline geldigi ta- 
rihsel siirecin anahtar donemi olan XVIII. yiizyili incele- 
mektedir. Meyer, benzer bir evrimin, etkisini cagdaf. 
Tiirkiye iizerinde de gosteren, "bagimh geli§im" meka- 
nizmasimn olusmasina yol acan kosullan da ortaya koy- 
maktadir. 
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Sovyet sonrasi Rusya'da, bilimin girdigi genel kriz- 
le baglantih olarak, XX. yiizyilin 90'h yillannda, Ttirk- 
Rus iliskilerindeki problemler iizerine yapilmi§ ciddi 
herhangi bir tarihsel inceleme yoktur. 

Tiirk tarih literattiriinde de, Rusya'nin, ozellikle 
Tiirk-Rus iliskileriyle baglantih Orta Dogu politikasi 
iizerinde duralmu§tur. Burada, XIX. yiizyil Osmanli Im- 
paratorlugu'nun eski resmi tarih ara§tirmalan temsilcile- 
ri arasinda, gahjmalan belgesel materyaller iceren A. 
Cevdet ve Liitfi Pa§a'nm adlarim da anmak gerekir. 12 Bu 
yazarlar aym zamanda, imparatorlugun sinirlan igindeki 
ulusal-ozgiirliik hareketinin sosyo-ekonomik nedenlerini 
(bunlar dis giiglerden etkilenen dinci ya da Tiirk kaqiti 
<jiki§lar olarak degerlendirilmektedir) iyi anlayamamif- 
lar, XVIII. yiizyilin sonu-XIX. yiizyilin ilk yansmda 
gerceklesen bu ozgiirliik hareketlerine kar§i carligin yak- 
la§imini degerlendirememis.lerdir. 

1947- 1976 yillannda yayimlanan "Osmanli Tarihi" 
serisi biiyiik bir merak uyandirmaktadir. Bu yapiti yaz- 
maya, Tiirk tarih biliminin iinlii temsilcisi i. H. Uzun- 
gar§ih ba|lami§, iinlii cagda§ araftirmaci E. Z. Karal de- 
vam etmijtir. 13 Yapit, XIII. yiizyilin sonundan XX. yiiz- 
yilin ba§ina kadar, Osmanli Imparatorlugu'nun -Ar§ivler 
de dahil olmak iizere, biiyiik olgiide Tiirk kaynaklarma 
dayanan- politik tarihini ortaya koymak gibi genel bir 
amac tasimaktadir. 

Yayinda, zamanla degif iklikler olmu§tur. Ilk cilt- 
lerde, Osmanli Imparatorlugu'nun gegirdigi fiddetli iq 
krizin ba§lica nedenleri arasinda, garlik Rusyasi'nin Ka- 
radeniz'e gikarak ticari donanmasi igin bogazlardan gecj§ 
hakki almak istemesi ve Ruslara ait topraklari Tatar 
Tiirklerinin akinlarmdan korumak amaciyla yaptigi sa- 
va§lar gosterilmektedir. E. Z. Karal'in hazirladigi son 
ciltlerde ise, Dogu sorunu yalnizca Tiirkiye ve Rusya ara- 
sindaki ihtilafla sinirlandmlmamis,, uluslararasi ihtilafla- 
nn bir birle§imi olarak da ele almmi$tir. 

Karal'in yazdigi gibi, Tiirkler igin aslmda bir Bati 
sorunu olan Dogu sorununun ortaya gikifi, XVIII. yiiz- 
yilin ikinci yansmda gerceklesmis, ve XX. yiizyilin 20'li 
yillannda sona ermi§tir. 

Karal, Dogu sorununun kapsamindaki degi§ikligi, 
XIX. yiizyilin ilk yansmda Osmanli toprak biitiinliigii- 
niin korunmasina kar§i artan ve XIX. yiizyilin ikinci ya- 
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nsinda Avrupa'daki topraklarmin, (1914-1918) I. Diin- 
ya Savafi'ndan sonra da tiim topraklarmin parcalanmasi- 
na kar§i artan egilimde gormektedir. E. Z. Karal'a gore, 
Rusya'nin ekonomik gelismesinden kaynaklanan Orta 
Dogu politikasinin temel amaci, Karadeniz'e ve Akde- 
niz'e gikma egilimidir. Yazara gore, istanbul'a ve bogaz- 
lara hakim olmak, yukanda sozii edilen ba§ka amaglara 
bagliydi. Karal, Rusya'nin yalnizca yayilmaci tarafini gd- 
ren tarihgilerden (B. Berkak, T. inal, H. Giirsel, A. Kur- 
tan vb,) 14 farkh olarak, 1799-1805 ve 1833-1841 yilla- 
nnda ittifak antla§malanmn uygulanmasiyla gergekle$en 
Tiirk-Rus yakinla§masini ayn bir donem olarak kabul et- 
mektedir. 

Ankara Universitesi profesorii A. N. Kurat da, Rus- 
ya tarihine ve Tiirk-Rus ili§kilerine biiyiik onem vetmi§- 
tir. Kurat'in kullandigi kaynaklar arasinda, ihtilal oncesi 
Rus ve Sovyet kaynaklan da bulunmaktadir. 1798-1919 
yillan 15 arasindaki Tiirk-Rus ilifkilerini konu alan mo- 
nografisi 1976 yihnda yayimlanmiftir. Kurat, I. Petro 
donemindcn I, Diinya Sava§ina kadarki donemde, iki 
devlet arasinda yapilan savasjann dokiimiinden ba|laya- 
rak, Tiirkiye'nin iki kez (1711-1856) zafer kazandigini 
vurgulami§, ozellikle de, ihtilaf ve savas, donemlerini on 
plana cikarmisnr. Tiirk-Rus ili§kilerinin ban§ ve dostluk 
siireclerini ise, biiyiik devletlerin Orta Dogu'da izledik- 
leri politika ceroevesinde incelemi§tir. Kurat, Rusya'nin 
Orta Dogu politikasinin degi§mez prensibinin, Istan- 
bul'u ve bogazlan ele gegirmek ya da kontrol etmek ol- 
dugunu dii§iinmektedir. Kurat, Tiirkiye'yle Rusya ara- 
sindaki ittifak antla$malanni, Rusya'nin, Tiirk hiikiime- 
tinin batili devletlerle yakinla^masi ve silahli kuwetleri- 
ni giicjendirme dii§iincesine kar§i, bogazlarda §ekil de- 
gi§tirmi$ bir hakimiyet elde etmesi olarak yorumlamak- 
tadir. 

Son zamanlarda Tiirk tarihgiler, dagli Kuzey Kaf- 
kasya halklarinin bagimsizhk miicadelesine, ba§ta §amil 
olmak iizere, hareket liderleri olan imamlarin faaliyetle- 
rine biiyiik onem vermektedirler. Bu cali$malardaki or- 
tak eksiklik, bafta Rusya'dakiler olmak iizere, ar§iv ma- 
teryallerinin az kullanilmasidir. Sonugta, daglilann sava- 
51 konusunda, icteki sosyo-ekonomik nedenlerin yol agti- 
gi bir durum degil de, di§andan giidiimlenen Rus kar§i- 
ti bir hareketmi§ gibi yaniltici bir izlenim olu§maktadir. 
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Tiirk-Rus rekabeti problemine donersek, bunun, 
her iki iilkede de feodal sistemin dagildigi doneme rast- 
ladigim belirtmek gerekir. XVI. yiizyilin sonlanndan 
itibaren, Cebelitank'tan Iran Korfezi ne ve Tuna iizerin- 
deki "Demir Kapilar'dan Nil limanlanna kadar uzanan 
Osmanli imparatorlugu tarihinde yeni bir donem ba§la- 
mistir. Tiirk tarihqiler bu donemi, smirlann degi§medi- 
gi ve Tiirkletle du§matilari arasindaki giiij e§itligindea 
dogan duraklama devri (tevakkuf devri) olarak adlandirir- 
iar. Yalmzca olaylann di§tan goriiniisune gore, yapilan ye- 
tersiz ve yanli§ olan bu tammlama, meydana gelen degi- 
gikliklerin oziioii yani, Osmanli askeri timar sisteminin 
dagihsim aciklayamamaktadir. Temel gelir kaynagi savas 
ganimeti olan timar sipahileriyle sovalyelerin yerini, te- 
mel amaci, arazilerin ekonomik somtirtisunden gelir elde 
etmek olan biiyiik, feodal toprak beyleri almislardir. 
XVII. yuzyilda Osmanli siyaset adami ve timar sipahile- 
rinin ideologu olan Goriceli Koctoey, bu siireci karakte- 
rize ederken: "yeryiiziinde ayaklanma, kfitiiliik ve karga- 
§a olmasinin, alcaklarm ve canilerin giicknerek zafer ka- 
zanmasinin nedeni, inanglan ile devletin ordusu olustu- 
ran toprak sahiplerinin gelirlerinin kesilmesi ve hatta ad- 
lannin bile yok olmasindan baska bir sey degildir. "..992 
yilina kadar (yeni takvime gore 1584, §.K.) koyler ve is- 
lenmis tarlalar silahli erkeklerin ve ocaklilann (burada 
yeniceri ordusu kastedilmektedir, §,K.) elindeydi, tek bir 
yabanci ve algak insan buralara erisememisti" 1 " diye ya- 
zar. Feodal mulkiyetler, iilkede mal-para iliskilerinin ge- 
lismesi ve diinya pazarlannda Tiirk hammaddelerine 
olan talep nedeniyle ticari bir karakter kazanmislardir. 
Biiyiik feodallerin ve zadeganlann, zorunlu iicretsiz iscj- 
ler ile yiikiimliiliiklerini ve vergilerini paraya cevirdikle- 
ri koyliiler iizerindeki somiiriisu artiyordu. If giicii kira- 
lama yonteminin uygulandigi yeni bir koy ekonomisi 
dogmustu. Qogunlugunu Rum, Avrupali ve Ermeni tiic- 
carlarin olusturdugu ticari sermayenin rolii hizla artmis- 
ti. Yabanci endiistri uriinlerinin giderek artan akisi, 
Tiirk atolye ve zanaat sistemini alt-iist etmisti. 

Osmanli ordusu 1664 yilinda Saint-Gotthard (Ma- 
caristan)'da Avusturyalilar, Macarlar ve Fransizlar tara- 
findan, 1683 yilinda da Viyana yakmlarinda Avusturya- 
lilar ve Lehler tarafindan yenilgiye ugratildi. Boylece Av- 
rupa'daki Tiirk ilerlemesi kesin olarak durdurulmu§ ve 



geri cekilme devri (ricat devri) ba§lamis oldu. Osmanli 
Imparatorlugu, daha once elde ettigi topraklan birbiri 
ardinca kaybetmeye baskdi. Ruslar elde etmeye cah§tigi 
Karadeniz'deki ticaret yollan daha fazla onem kazaniyor- 
du. Krizler ayni sekilde Rusya'daki feodal dtizeni de et- 
kisi altina almisti. Oysa Rus feodalizminin, Sibirya ve 
giiney bozkirlann el degmemi§ alanlarmdan yararlanarak 
"enine" geni§lemek icin biiyiik bir kaynagi vardi, ancak 
Osmanhlarm boyle bir sansi kalmamisn. 

Turkiye ile Rusya'mn ilk biiyiik carpismasi 1676- 
1680 yiilannda oldu. Osmanli imparatorlugu, 13 (23) 
Ocak 1681 tarihli Bahcesaray bari§ antlasmasi geregince, 
Kiev'in ve Ukrayna'nin sol ktyismin Rusya'ya katilmasi- 
ni ve iki iilke arasindaki simrin Dinyeper nehirinden 
gegmesini kabul etti. 

1683 yilinda Tiirklerin Viyana kapilannda yenilgi- 
ye ugramasinin ardindan, Avusturya, Lehistan ve Yuna- 
nistan'in katildigi "Kutsal tttifak" adinda Osmanli kar§i- 
n bir birlik kuruldu. Rus ordulannin 1687 ve 1689 yii- 
lannda Kinm'a ve 1695-1696 yiilannda Azak'a yaptik- 
lari seferlerle sonuclanan bu "ittifak'a Rusya da katildi. 
Gercekte Avrupa'daki Osmanli topraklarmin uluslarara- 
si olarak ilk kez boliinmesi anlamina gelen 1699 Karlof- 
ca ve 1700 istanbul Antlafmalanyla savas eylemlerine 
son verildi. Bu anlasmalarla Avusturya, Macaristan'i ve 
Transilvanya'yi, Lehistan Ukrayna'nin sag kiyisini, Vene- 
dik Mora'yi ve Dalmacya'daki birkac kaleyi, Rusya da 
Azov'u ve Mius nehirine kadar Azak denizi kiyilarmi ele 
gecirmif oldu. 

1700-1721 yiilannda isvec, Lehistan ve Rusya ara- 
sindaki Kuzey Sava§i ve ispanyol mirasi icin yapilan mii- 
cadele sonucunda, XVIII. yiizyilin basmda Avrupa'daki 
uluslararasi ortamin gerginlesmesi, Tiirkiye'ye kisa siire- 
li de olsa kendini savunma olanagi verdi. Prut nehirinde 
ordularla c,evrelenmi§ olan I. Petro, 12 (23) Temmuz 
1711 ve 13 (24) Haziran 1713 tarihli Edirne (Adriana- 
pol), 5 (16) Kasim 1720 tarihli istanbul antlafmalanyla 
gegerliligini koruyacak olan ve gikarlanna uymayan ban§ 
akdini imzalamak zorunda kaldi. Rusya Azov'u Osmanli 
imparatorlugu'na iade ederek Dinyeper'in asagilarmda, 
Azak Denizi kiyisinda kurdugu Taganrog, Kamenniy 
Zaton ve oteki kaleleri ortadan kaldirdi. Ama 1735 - 
1739 yiilannda yapilan savasra Turkiye, Azov'u kaybe- 



dip (bu kez kesin olarak), Rusya-Avusturya ittifakmin 
Tuna ve Sava'daki simrlarmi kabullenerek Rusya'dan aci- 
masiz bir darbe daha aldi. Eger Fransa'nin miidahalesi ol- 
masaydi, 18 (29) Eylul 1739 Belgrad Ban§ Antlasma- 
si'nin fartlari daha da agir olabilirdi. Ancak bu diploma- 
tik yardim Tiirklere, 1740 yihnda sultanin, Fraasiz teba- 
asimn "imtiyazlanni" ve ticaret hakkini "onemli olgiide 
geni§leten" ve bu imtiyazlarin "limitsiz bir sure igin" ka- 
hci hale gelmesini saglayan yeni bir kaptitiilasyon elde 
etmesiyle pahahya mal oldu. Fransa'dan sonra baska Av- 
rupa devletleri de Tiirkiye 'den buna benzer taahhiitler 
aldilar. 

1768-1774 Tiirk-Rus sava§i, Avrupa'daki Osmanh 
egemenligi igin biiyiik bir darbe oldu. P, A. Rumyantsev 
ve A. V. Suvorov gibi iistiin nitelikli komutanlann ybne- 
timindeki Rus ordulan bir dizi zaferler kazandilar ve Rus 
donanmasi, 1770 yihnda Ge§me koyunda Turk deniz 
kuwetlerini bozguna ugram. Savaja son veren 10 (21) 
Temmuz 1774 tarihli Kiigiik Kaynarca Bans, Antla§ma- 
si, Karadeniz Havzasi'ndaki giigler dengesinde biiyiik bir 
degifiklige neden oldu: Kinm'm Tiirkiye'den bagimsiz 
oldugu ilan edildi; Dinyeper ve giiney Bug arasinda ka- 
lan topraklar Rusya'ya gegti; Karadeniz ve bogazlar Rus 
ricaret gemilerine agildi; Rusya, Eflak-Bogdan beylikle- 
rini, aym zamanda Tiirkiye'deki Ortodoks kilisesini hi- 
maye hakkini elde etti. Antla§ma, Turkiye'de yajayan 
Rus tebaasinm kapitiilasyon ayncaliklannin geni§letil- 
mesini ongoriiyordu. Osmanh Imparatorlugu en sonun- 
da, Rusya'nin Kuzey Kafkasya'daki ba§arisini kabullen- 
mek zorunda kaldi. 1783 yihnda II. Yekaterina'nin, Ki- 
nm'i Rus topraklarina karmasi sonucu Kirim, Tiirkiye 
igin kesin olarak kaybedilmi§ oluyordu. Boylece Rusya 
Karadeniz'e iyice yerlefti. Kinm'in kaybedilmesi ozellik- 
le Tiirkiye'nin yonetici sinifi igin biiyiik darbe oldu. 
(Jiinkii Osmanh Imparatorlugu' ndan ilk kez Mtisluman 
bir bolge kopuyordu. Bizler, dinsel olarak Tatarlan etki- 
leme olanagindan ve iistiin mevkideki din adamlannin 
goreve getirilmesiyle elde ettigimiz maddi nimetlerden; 
Imparatorluk ise, onemli stratejik bolgelerden ve biiyiik 
ticari kazanglardan ramamen mahrum kalmif oluyordu. 
1787 yihnda Sultan, Rusya'yla Kinm'a geri donebilmek 
amaciyla yeni bir sava§a girdi. Ancak, 29 Arahk 1791 ta- 
rihli Ya§ Antla§masi'yla Giiney Bug 'la Dinyester arasin- 



daki topraklan birakarak, Tuna'daki Eflak-Bogdan bey- 
likleri iizerindeki Rus hamiligini kabul etmek zorunda 
kaldi ve bu yenilgiden sonra -Tiirklerin deyimiyle- Os- 
manh imparatorlugu'nun "pargalanma ve gSkii§"d6nemi 
(inhilal ve inktraz devri) ba§ladi. 

1789-1794 yillarinda gergekle§en biiyiik Fransiz 
devrimi, uluslararasi problemlere yeni bir diigiim daha 
ekledi ve Tiirklerin Avrupa'dan gikarilmasmi hizlandir- 
di. Osmanh yonetimi bundan yararlanarak bir dizi re- 
form yapti. 1792-1796 yillarinda Sultan III. Selim'in, as- 
ked yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen feodallerden, 
timarlarin ve zeametlerin geri ahnmasi, yeni kurumlarin 
finansini saglamak igin ayn bir hazine dairesinin kurul- 
masi, askeri miihendislik okulu agilmasi, donanmamn is- 
lahati ve ileride yenigerilerin yerini alacak olan Avrupa 
tarzinda egitilip disipline edilmi§ diizenli ordulardan ye- 
ni bir kolordu olu§turulmasi konusundaki fermanlari 
gikti. Alinan bu onlemlerin tiimiine "nizam-t cedid" (yeni 
sistem) adi verilmi§ti. 

Fransiz ordularimn Misir'a girmesi, Osmanh Impa- 
ratorlugu'yla Rusya'nin gegici bir siire igin yakinlasmasi- 
na neden olmu§tur. 23 Arahk 1798'de (3 Ocak 1799), 
ozelhkle Rus sava§ gemilerinin Istanbul ve ^anakkale 
bogazlarindan gegmesine izin veren ittifak antla§masi 
imzalandi. Taraflar, sava§ gemilerinin Karadeniz'e girisj- 
ne, birlikte engel olmak igin anla$mi§Iardi. Antlajma 
1825 yihnda uzatildi. 

Reformlar, Turkiye'de ig karijikliga, 1804 yihnda 
Sirbistan'da patlak veren ayaklanmaya ve Napoleon yo- 
netimindeki Fransa'nin diizmeceleri sonucu gittikge kar- 
ma§ik hale gelen taht kavgalarina neden olmu§tu. 

Istanbul'a 1806 yihnda gelen Fransa elgisi General 
Sebastiani, Babiali'yi, tehdit ve vaadlerle 1806 yilinin 
sonunda Rusya'yla, sonra da 1807 yihnin ba§inda Ingil- 
tere'yle sava§a siiriikledi. Bu gati§malarla zayiflayan Tiir- 
kiye, 16 (28) Mayis 1812 tarihli Biikre§ Antlafmasiyla, 
Tiirk-Rus sinin Prut nehrine ta§imi§ , Osmanh yonetimi 
Bati Giircistan'in Rusya'ya katilmasini ve Tuna prenslik- 
lerini himayesini kabul edip Sirbistan'a ozerklik kazan- 
dirma sbzii vererek yeni bir darbe daha almi§ oldu. 

Rusya'nin Yunanistan'daki ulusal Szgiirliik ayak- 
ianmasina verdigi destek nedeniyle 1828-1829 yillarin- 
da yapilan sava§, Tiirkiye ve Rusya arasindaki anla§maz- 
hklan koriikledi. Devlet mekanizmasinin saglanmasi, 
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yeni ordunun (1826'da Sultan II. Mahmuc yenigeri ko- 
lordusunu kaldirmi§ti) diizenli isjemesi ve eyaleclerdeki 
feodal isyancilann ozgiirliik ayaklanmalarinin basnril- 
masi igin biiyiik paralar gerekiyordu. Ic pazar, niifusun 
fakirle§mesi nedeniyle yetersiz kahyordu. Di§ pazar ise 
kesin olarak daralmisu. Sava$, Tiirk ordularmin bozguna 
ugramasiyla sona ermisti. Piyadelerin generali olan I. F. 
Paskevic, Kafkasya'nin arkasindaki Erzurum'u ele gecire- 
rek Turkiye'nin iclerine dogru ilerliyordu. Avrupa'da, 
General t. I. Dibic,, Balkanlar'i a§arak Edirne'yi (Adri- 
anopol) ele gegirmisri ve Istanbul'dan birkac giinliik 
uzakhktaydi. 2 (14) Eyliil 1829 tarihli Edirne Antla§ma- 
sma gore, Giircistan'daki Ahaltsih pafahgi ve Karade- 
niz'in Kuban nehri agzindan St. Nikola limanina kadar 
olan Kafkasya kiyisi Rusya'ya gecmifti. Babiali de, Sir- 
bistan'la Yunanistan'in (1830 yili Londra protokoliine 
gore Yunanistan bagimsiz bir devlet olarak kabul edili- 
yordu- §.K.) bzerkligini garantiliyor, Eflak-Bogdan'a im- 
tiyaz elde etme ve Rusya'nin da bu beyliklerin statiisii- 
niin hazirlanmasina katilma hakki sagliyordu. Tiirkiye 
Sdemesini yapana kadar, Tuna'da bulunan kalelerin Rus 
ordularinca i§galinin siirmesi ko§uluyla sava§ tazminati 
odeyecekti. Ancak en dnemlisi, Rusya'nin ve diger dev- 
letlerin Karadeniz'deki ve bogazdaki gemilerinin liman- 
lara girifine engel bulunmamasiydi. Bununla birlikte bu 
ko§ulun bozulmasi durumunda, Rusya hiikiimetinin "he- 
men misilleme yapmak hakkini kullanarak Osmanh Im- 
paraorlugu'na karsi harekete gecebilecegi" belirtilmisti. 17 
1828-1829 yillannda yapilan Tiirk-Rus savas,i, 
Tiirkiye'deki feodal sistemin kendini tamamen tiiketti- 
gini gostermektedir. XIX yiizyilin 30'lu yillannda iilke 



yakla§ik 40 yil siiren ve "Tanzimat Devri" olarak adlan- 
dinlan burjuvazi reformlannin yapildigi doneme girmi§- 
tir. 1861 yilinda kolelik diizenini kaldiran Rusya Impa- 
ratorlugu da, bir sure sonra ayni doneme gecmistir. Yiiz- 
yilin sonuna dogru yapilan iki Tiirk-Rus sava§ina (1853- 
1856 ve 1877-1878 yillan), gegitli karmajik nedenler yol 
acmi§tir. Bu nedenle makalenin kronolojik cercevesi 
XVII. yiizyilin sonu - XIX. yiizyilin ilk otuz yili olarak 
belirlenmistir. 

Yukarida soylenenleri §u §ekilde ozetleyebiliriz: 

1. Tiirk-Rus iliskilerine, tarih literaturiinde genif 
olcude i§ik tutulmu§, ancak iki iilkenin ticari-ekonomik 
rekabetine bugiine kadar gereken onem verilmemistir. 

2. Avrupa'mn basarisiz politikasi, Osmanh Impara- 
torlugu'nun dikkatini, XVII. yiizyilin sonunda Rus- 
ya'yla carpi§tigi Karadeniz ve Kafkasya bolgesine yonelt- 
meye zorlamisur. 

3. Iki iilkenin pek cpk agidan ticari-ekonomik an- 
la§mazliklannin yol acugi bir dizi Tiirk-Rus savasi, 
XVII. yiizyilin sonuyla XIX. yiizyilin ilk otuz yili arasin- 
da yapilmi$tir. Rusya igin Dogu (aslinda "Giiney") soru- 
nu, Tiirkiye igin de, Avrupa topraklannda elde edilen 
yerlerin kaybi anlamina gelen "geri cekilme" donemi 
ba§lami§tir. 

4. Mal-para iliskilerinin artifi ve XIX. yiizyilin 
ikinci otuz yilindan itibaren feodal diizenin tamamen da- 
gilmasiyla baglantili olarak, Tiirkiye ve Rusya burjuvazi 
reformlari yapma yoluna gitmi§tir. Bu iki iilkenin jeopo- 
litik rekabeti, Avrupa ve Orta Dogu'daki emperyalist an- 
lasmazliklann onemli bir parcasi olmuftur. 
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usya ile Tiirkiye arasindaki resmT munasebet- 
lerin ilk tarihi, daha dogrusu Moskova Knez- 
ligi ile Osmanli Imparatorlugu miinasebetle- 
ri, 1492 yihyla ba§latilmi§tir. Bu tarihten itibaren gegen 
besjiiz yildan fazla bir siirede bu iki iilke birbiriyle tam 
12 kez savasmijtir. Her iki Carafindan bu kadar qck ve 
uzun sava§tigi baska bir kom§usu yoktur, Ayni zamanda 
da her iki imparatorlugun gelijmesi birgok benzerlikler 
ta§imakta ve gogu zaman her ikisinin siyasi gikarlan bir- 
birine ters diijmemekteydi. Rusya- Tiirkiye miinasebet- 
leri ile Rus-Ttirk savaskn, iki iilke miinasebetlerinin 50k 
<:ok di§inda kalan, zor ve biiyiik bir uluslararasi sorundu. 

Rusya-Tiirkiye asken £ati§malarinin sebebine ve 
geli§melerine bir goz atacak olursak; 1 556'da Rusya'nin 
Astrahan'i topraklanna dahil etmesi ve buna mukabil 
Osmanh asken giiglerinin 1569 yihnda buraya sefer dii- 
zenlemeleriyle ba§layabiliriz. Bu asken sorua Osmanli 
Devleti'nin Akin Ordu'dan kalan mirastan pay alma ve 
Dogu Avrupa'daki siyasi niifuz alaninin yerini degi§tir- 
me ama^h degildi; gergekte Iranh Safevi'lerle savasmanin 
bir kismini te§kil ediyordu. Astrahan oncelikle Kirim as- 
keri giiglerinin kullanacagi deniz yolunun agilmasi ve 
Iran'i olufabilecek herhangi bir miittefikten izole etmek 
iqin kullanilmasi bakimindan onemliydi. Ancak Osman- 
li topraklarmin 50k uzak bir kosesi olan bu topraklarda 
surdiiriilen seferin ba§ansizhkla sonuglanmasi, bir sonra- 
ki yiizyil igerisinde Osmanlilan bu bolgeleri kendi dig 
politikasinin hedefleri di§inda birakmasina yol agmi§ti. 
Osmanli Imparatorlugu'nun kuzey-dogu siniri ise Os- 
manli tabisi olan Kirim Hani'nin idaresinde idi. Kinm- 
hlarin Rusya'ya yaptiklari seferler (yagmalamalar) sira- 
sinda, yani ozellikle Tatarlann Moskova'yi 1571 'de ate§e 



verdikleri zaman, Kirim Hani'nin yaninda gii^lii Os- 
manli devlet adamlari yer almaktaydi. Fakat bunlar, her- 
halde, bolgenin asken giiciinii denetleyen birer gozlemci 
pozisyonundaydi. 1 Kirimlilarm sayisiz yagmalan ise 
XVI. yiizyilda sadece degerli e§ya ve esir almak igin ya- 
pilmaktaydi. XVI. yiizyilm ikinci yansinda ve daha son- 
ra da Rus Devleti'nin topraklan i^in istekler ve itirazlar 
yoktu. 

XVII. yiizyilm ortalannda Ukrayna'nin bir kismi 
Rusya'ya dahil edilmisti. Bu, yeni sorunlar meydana ge- 
tirmis,ti. 1672 yilinda Polonya-Turk sava§i sonucunda 
Polonya'nm maglubiyeti ve Getman Petr Doro§enko'nun 
1669'da Osmanli himayesine almmasi, Osmanli Impara- 
torlugu'na tiim Ukrayna topraklan (Rusya'ya dahil edi- 
len yerler dahil) igin miidahale etme hakkini kazandir- 
mi§ti. Nitekim 90k gegmeden Ukrayna topraklan igin 
Rusya ile Osmanli Imparatorlugu arasinda bir savas. ba§- 
lami§tir (1676-1681). Bu sava§ Bahgesaray Bari§ Anla§- 
masiyla sona ermi§tir (1681). Anlasma ilk kez Rusya ile 
Osmanli Imparatorlugu arasinda ortak bir sininn oldu- 
gunu kaydetmisri. Ban§ anlasmasmin iig tarafli (Kirim 
Hanligi, Osmanli Imparatorlugu ve Rusya) imzalani§i 
sunu gostermekteydi: Merkezi Osmanli idaresi kendi ku- 
zey sinirlanni hala, tabiiyetindeki Kirim Hani'nin ilgi 
alani olarak goriiyordu. Osmanhnin bu bolgedeki kendi 
gikarlan ise heniiz kesinlik kazanmami§ti. Fakat 
1672'de Polonya'daki galibiyetle kazanilan Podoya Ki- 
rim bolgelerine degil Osmanli bolgelerine dahil edilerek 
Osmanli idaresine alinmi§ti ve bu da Istanbul'un, Kmm 
Hanligi iizerinde daha emniyetli bir kontrol olufturma 
istegini agikga gostermekteydi. 



Osmanli imparatorlugu' nun Viyana'daki maglubi- 
yeti (1683), 1684'te anci-Tiirk "Kucsal Lig"in olusturul- 
masini giindeme getirir. "Lig"in ba§ iiyeleri Avusturya, 
Polonya ve Macariscan olmu§lar. Bu birligin iiyeleri mm 
Hirisciyan iilkelere, ozellikle Moskova (Jarlanna katilma 
onerisinde bulunmuskrdi. Anci-Tiirk koalisyonunda 
Rusya'nin yer almasi fikri Polonya Krali IV. Yan'i bir di- 
zi geri adimlara mecbur birakmi§ti. Tarn olarak: Kiev ile 
Zaporojiye §ehirlerinin Rusya'ya ait olduklanni resmen 
kabul etmisti. Bu husus Vegniy Mir Anlasmasi'nda 
(1686 yilmda Polonya'yla yapilan anlasma) kaydedilmis,- 
ti. 

Ayni yilda 1686'da Rusya "Kutsal Lig"e iiye olarak, 
payina dii§en §artlara bagh olarak Kinm'a (1687, 1689) 
ve Azak'a (1695, 1696) hiicumlar gergeklestiriyordu. 
Azak ve bazi Turk hisar-sehirlerini (Dinyeper nehrinin 
a§agisi) i§gal eden Rus Can I. Petro, burada Rus donan- 
masinin in§asina bashyordu. Donanma igin Azak'ta ve 
Taganrog limaninda bir iis meydana getirilerek Rus- 
ya'nin Karadeniz'e gikma miicadelesini de yine Petro 
baflatiyordu. 

Fakat o donemde Petro'nun "Kutsal Lig"teki miit- 
tefikleri artik savajma isteginden uzaklasarak sulh ka- 
zanma qabasina gegmisjerdi. 1697-1698'lerde, Tiirklere 
kar§i sava§mak igin "Ulu Elgilik"iyle beraber Avrupa'yi 
uzunca dola§an Petro sonunda bu fikrinin gercekleseme- 
yecegini hayal kinkligiyla kabul etmek zorunda kalmi§- 
ti. Karlofga Bari§ Antla§masi (1699) "Kutsal Lig"in sava- 
§ina son vermisd. Ancak Rusya Osmanli imparatorlugu' 
yla bari§ anlasmasi yapmami§, daha sonra Istanbul Anla§- 
masi'yla (1700'de) sava§i sona erdirmifti. 

0 donemin Avrupa siyasetiyle tamsan Petro, politi- 
kasinda bazi degi§ikliklere yer vermi§ti, ilgi alani Baltik 
denizine kayarak, sahil kazanma fikrinde yogunla§mi§ti. 
Osmanli Imparatorlugu ile Karadeniz Petro'nun planla- 
nnda arka plana cekilmisti. 

isveglileri Poltava yakinlarinda maglup ettikten ve 
Isveg Krali XII. Karl'in Osmanli topraklarina kagi§indan 
sonra bile, Petro kendi giiney sinirlarinda ban§i muhafa- 
za edecegini umut ediyordu. Fakat Osmanli iktidar cev- 
releri anti-Rus hareketlerinde onu tahrik eden Avru- 
pa'nin agik bir destegine ve de Azak'i geri alma fikrinin 
cazibesine daha fazla dayanamayarak Rusya'ya sava§ ilan 
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etmi§ti (1710-1711). Petro'nun me§hur Prut seferi, Turk 
cephesine beraber gittigi az sayili askeri gevresinin orta- 
mi ve utanc veren, mecburi bir sulh, Osmanli Imparator- 
lugu'na Azak'i geri vermesi ile sonuglanmisd. Daha son- 
ra Ukrayna'yi kazanma istegiyle yeniden diplomasi ala- 
ninda miicadeleler zuhur etti. Ciinkii Petro'ya ihanet 
eden ve XII. Karl'la beraber Osmanli topraklarina kagan 
Getman Mazepa, Tiirk tarafinin itirazlarma bakihrsa, 
Ukrayna'yi sultanm iktidari altina devretmi§ti. 1713 an- 
lasmasina gore, Rusya Zaporojye'den vazgecmisri. Fakat 
§ehir osmanlilann olamami§ti. (Jiinkii Karlofga Anlasma- 
si'na gore Osmanlilar sahip olduklari Ukrayna toprakla- 
nndan, Polonya'ya verilmek iizere, vazgegmi§ti. Belli ki, 
Osmanli imparatorlugu Rusya'ya yaptigi itirazlariyla, 
kendi gikarlari dogrultusunda hareket etmiyordu. Her- 
halde, daha sonra Polonya'nin da buraya dahil edilmesi 
diisuniilen bu gevrelerin bazi antirus planlamalarda yer 
almaktaydi Osmanli Imparatorlugu. 

Bir sonraki sava§ - 1736/1739 savajiydi. Rusya'da, 
ilk defa (Petro doneminde oldugu gibi) sadece Osmanli 
Imparatorlugu'ndan alinmasi gereken bazi topraklardan 
sozedilmez, Osmanli imparatorlugu'nun harab edilme- 
sinden de soz edilmeye basknir. Ama bu, V. N. Minih is- 
miyle baglantili olan (Rusya'da gorevde olan bir Alman 
genarah) planlar realiteden gok gok uzak kalmi§lardir. 2 
Askeri baki§ agisindan sava§ Rusya igin gok ba§anh ola- 
rak gegse de, Rusya'nin diplomatik bir §ansizhgiyla son 
bulmu§tur. Ruslarca bir zamanlar ele gegirilen tiim top- 
raklar geri verilirken, bir tek Azak Rusya'ya birakilmi§- 
tir. Rus-Turk sininnin biiyiik boliimii silahsiz bolge ha- 
line donu§turulmu§tur. Bu bolgede her iki iilke insanla- 
nnin yerlesmesine izin verilmeyecekti. Sava§in ba§inda 
meydana gelen ve Kirim ile Osmanli Imparatorlugu'na 
yonelik Rusya'nin yayilma fikir ve planlari gergeklesme- 
mistir. Dahasi, bari§ imzalanirken de hicbir sekilde bun- 
lardan sozedilmemi§, itirazlar da giindeme getirilmemi§- 
tir. Bunun sebebi Rusya'ya bazi Avrupa devletlerinin, 
ozellikle Fransa'nin, kar§i giki§lan olsa gerektir. Fransa 
Elgisi Markiz L. S. Vilnev Rus-Tiirk ban§inin olu§tuml- 
masinda araci olmustu. i§te o andan itibaren Rusya ile 
Osmanli Imparatorlugu arasinda yapilan tiim ban§ an- 
la$malari, higbir zaman Avrupah diploamatlann baskila- 
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n olmadan ve Avmpa'mn milletlerarasi durumundan et- 
kilenmeden imzalanmami§tir. 

Rus-Tiirk ilifkilerinin yeni siireci; II. Katerina'nm 
Osmanh Imparatorlugu ile yapmi§ oldugu iki sava§ 
(1768-1774; 1787-179D ile baskmistir. Her iki savas 
Osmanh Imparatorlugu'nun te§ebbiisleriyle ve Avrupa 
diplomasisinin kiskirtmalanyla ba§latilmi§, fakat Rus- 
ya'nin galibiyetiyle sonucknmi§ti. Sava§lann sonucunca 
Kinm Hanligi yarimada ve civardaki topraklanyla bir- 
likte Rusya'ya dahil olmusm. Boylece, Rusya geni§ bir 
sahile sahip oldu. Karadan gecen sinirlan ise 50k buyuk 
su engelleri olan Dinyester ile Kuban nehirlerine dayani- 
yordu. Rusya'nm jeopolicik cikarlarina dayanarak $unu 
kaydedebiliriz: O zamana kadar giineyde Rusya, onu da- 
ha once rahatsiz eden ve ilerlemesine engel olan dogal 
cografik sinir sorunlanni cozmii§ ve jeopolitik acidan ra- 
hatlami§tir. Ku2ey Karadeniz bolgesinin geli|cirilmesi, 
ziraac kiiltiiriinun gelismesi sayesinde olmustur. Novo- 
rossiysk, Yekaterinoslav, Herson, Nikolayev, Odessa, Se- 
vastopol gibi yeni sehirlerin olustumlmasi ve buraya ye- 
ni Kazak asken birliklerinin yerlescirilmesi, Rusya sini- 
rinin emniyeti anlamina geliyordu. 

XIX. yiizyilda belli bash Rus devlet adamlari su 
fikri kabul etmeye ba§ladilar. Rusya, Osmanh Impara- 
torlugu'na ybnelik tehditlerle, biiyiik bir devlet olarak 
ya|amasi icin gerekli olan tiim ihtiyaclan elde etmistir. 
Bu konuda, I. Aleksandr'in yakin cevresine dahil olan V. 
Kocubey 1802'de §oyle yazmisti: "Rusya'nin geni§leme- 
ye ihtiyaci yoktur ve Tiirklerden daha da sakin baska bir 
komsu yoktur. Bu dogal dii§mammizin muhafazasi ileci- 
ki politikamiz olarak hep olmahdir". 3 I. Nikolay, 1828- 
1829 Rus-Tiirk sava§i baslanmasindan once: "Bu mesele- 
de Tanri bana yardim ederse eger, ben Osmanh Impara- 
torlugu ile bari§ anlasmasini yaparak, herkese sadece Rus 
ticareti icin gerekli olanlari ve anlasmalara gore onceden 
sahip oldugum her §eyi istedigimi gosterecegim. Elimde 
olaniyla yetinen ben, Avrupa'ya herhangi bir i§gal arzu- 
sunu beslemedigimi gosterecegim, ispat edecegim". 4 
Gercekten de Nikolay i. I. Dibic'in onderliginde olan or- 
duyu geri gagirarak (ki ordu Istanbul'dan birkac gecit 
uzakta bulunuyordu) Rusya topraklarina Bogdan ile Ef- 
lak'in dahilini istememi§ti. Halbuki bunun yapilmasi 0 
donem miimkiindu ve bazi Rus devlet adamlari bunun 

OSAAANU I 



Rusya icin tarihi bir mesele olduguna inaniyordu. Rus- 
Tiirk Avrupa sinirma o zaman sadece Tuna nehrinin agiz 
ile ilgili bazi ufak tefek acikhklar getirilmi§ti. 

1853-1856 meshur Kinm savasmin sebepleri (ki 
"Rusya saldirisfna kar§i olan Osmanh Imparatorlu- 
gu'ndan yana Avrupa'nm ileri gelen devletleri ciki§lar 
yapmi§ti) fikrimizce, bazi anlatma ve aciklamalara muh- 
tactir. Qar, tiim ictenligiyle §una inaniyordu: "Avru- 
pa'nm hasta bir insani" olan Osmanh Imparatorlugu'nun 
kaderini yalniz Avrupa devletlerinin ortak bir cabasiyla 
cozmek miimkundiir. Bu yiizden de Qar Bogazlar hak- 
kinda 1840-1841 senelerinde yapilmif uluslar arasi an- 
lafmalara imza atmif ve boylece, Rusya igin hayati one- 
mi ta§iyan bu meselenin cbziilmesinde iki tarafli cahs- 
malardan vazgecerek sorunu Karadeniz iilkeleri olmayan 
devletlerin idaresine devretmisri. Car ayni zamanda 
"Tiirkiye'nin tiim Hiristiyan bblgelerinin eskiden oldu- 
gu gibi "bagimsiz, Hiristiyan devletleri, knezlikleri" ola- 
cagim, "Avmpa'mn Hiristiyan devletleri ailesine dahil 
olacaklarmi" planhyordu. Bu, bir yardim degildi, bu, I. 
Nikolay 'a gore, bu bolgelerde Rusya'nin ve carhgin tesi- 
rini genifletecek bir siyasetti. Qagdas Rus tarih yazicih- 
ginda bu siyasete "hantalca yapilmis bir siyaset" 5 adi ve- 
riliyor ve uluslararasi olaylara tesir edecek giicunii yitiren 
ve bunu da kabul edemeyen Qann sahsi bir trajedisi ola- 
rak gosteriliyor. I. Nikolay'in Avmpa'mn politikasina zit 
diismesi ve bu politikanin icindeki Rusya'nin agirhgimn 
realitesini anlayamamasi, I. Nikolay'i zor duruma dii§iir- 
mu^tiir. Rusya'nin Osmanh Imparatorlugu'ndaki Orto- 
dokslan himayesi altina alma talepleri Avrupa kamuoyu- 
na Rusya'nin saldirgan emelleri olarak gosterilmi§ti. On- 
ceden lmzalanmis, bazi anlasmalara bagh olarak Rus- 
ya'nin zaten "himaye altina" alabilecegi Tuna Knezlikle- 
ri'ne Rus ordusunun girmesi Rus (Jan icin aniden bir 
Avrupa catismasina doniisuverdi. Gatisma Rusya igin 
maglubiyetle, I. Nikolay igin de oliimle sonuglanmisti. 
Fakat garin bu hatasinda, Avrupa devletlerini yanh§ an- 
lamasinda ve "nefis bir pasta°nin bolii§iilmesine geg kal- 
ma (yetismeme) korkusunda baska bir anlam da vardi: 
Rusya'nin olasi gelismesinin yeni yollari. Rusya devleti- 
nin var oldugu mantigi XIX. Yiizyil boyunca ve XX. 
Yiizyihn ilk yillarmda tutarhhga (miitevazi olma duru- 
muna) muhtacti. Bu tutarhgi da, kolayca yapilabilen fa- 
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kat hiq getekmeyen hareket (Rusya'nin giineye ilerleme- 
si'yle ilgili Rus carlari hep gostetmi§lerdi. 

Bilinir ki, Rusya di§ politikasinin idarecilerinden 
bin olan A. Y. (^artoriyskiy, I. Aleksandr 'in ilk iktidar se- 
nelerinde, "Rusya'nin kendi icerisinde biiyuk fetihler 
yapmasi, bir diizeni getirmesi, geni§ olan Imparatorlu- 
gun turn koselerine tutumlulugu ve adaleci getirmesi ge- 
rekir. Boylece ziraatin, ticaretin ve sanayinin giizel geli§- 
mesine destek verilecektir... Rusya topraklariyla, niifu- 
suyla ve durumuyla 90k biiyiik ve giiijludiir, Rusya her- 
bir taraftan emniyetlidir" 6 - diye belittmi§ti. Osmanli 
topraklarindan ordusuyla cekilen Dibic/e: "Tutarlihgi- 
miz tiim du§manlanmizin agzini kapatir bizi de kendi 
vicdammizla bari§tiriverir" 7 - diye yazan I. Nikolay da 
ayni fikirleri tafimaktaydi. 

Tabii ki, Rus toplumunda bafka fikirler de mevcut- 
tu. Qiinkii 0 me§hur Qartoriyskiy bile, di§ politikada ha- 
reketlilikten vazgecetek de iq politikaya derinlesmeye 
gegilirse, Rusya'yi "daha iglek ve faaliyetli hiikumdarla- 
nn bir oyuncagi haline" getirebilecegini ihtar etmi^ti. 
Bu yiizden, harekete getiren kirginliklar ve onur hisleri 
kac,imlmazdi. Igte bu durum, Kinm sava§i oncesi, Os- 
manli Imparatorlugu ile ilgili, Avrupahlarin ortak plan- 
lanna gore hareket ettigini zanneden Qar I. Nikolay'in 
ba§ina gelmi§ti. 

Kinm Sava§i'nin sonucjari ile 1856 Paris Anla§ma- 
si, Rus toplumunda birer rezalet olarak kar§ilanmi§ti. Bu 
hisleri tajiyanlar topraksal anlamda vazgecme olayina de- 
gil, daha 90k Karadeniz'in tarafsiz sayilma hiikmiine ta- 
kilmi§lar ve buna daha cok dikkat vermi|lerdi. 

Halbuki, Karadeniz'in tarafsizligi Rusya'nin ticari 
ve posta iletisjmlerindeki bas.arismi engellemiyordu, da- 
ha fazlasi, belki de daha qok bunlara uygundu. Paris An- 
la§masi'nin diskriminasyon §artlanna ragmen Rus ihra- 
catinin cografik merkezi Kinm Savafi'ndan sonra Baltik 
Denizi'nden Karadeniz ve Akdeniz bblgelerine kaymi§ti. 
Karadeniz bblgesinin iktisadi gelifimi devam ediyordu. 
Fakat Paris Anlasmasi'nin diskriminasyon s,artlanna yo- 
nelik yapilan miicadele Rusya'nin di§ politikasi igin ta- 
yin edici bir noktaya dbnu§mii§tu. Bu yiizden, giiya Os- 
manli Imparatorlugu'ndan gelen askeri tehlike de abarti- 
hyordu. Kinm Sava§i sirasinda meydana gelen, Turk ta- 
tafini tutan ve destekleyen Avrupa iilkeletinin Rusya'ya 



kar§i kolektif bir hareketi ile ilgili toplumdaki sarsilma- 
lar o kadar giicliiydii ki, o donem iginde Rusya'nin di§ 
politika emellerine yaklafimi iqin ba§ka bit olanagi yok- 
tu. En onemli mesele Rusya'nin giineyinin emniyeti idi, 
ikinci olarak ise bu bblgedeki Rus yatitimlarinin ekono- 
mi sorunlan ve 9karlari geliyordu. Rus resrm cevreler 
Tiirkiye'ye, her §eyden once, askeri-siyasi dii§man olarak 
bakmaya ba|lami|lardi. 

1877-1878 Osmanli-Rus sava§i kom§ulann birbiri- 
ne topraksal itirazlarinin verilmesiyle degil, Rusya'nin 
din kardes,leri - Slavlara yardim etme tes,ebbiisleriyle il- 
gili ideolojik sorunlar yiiziinden meydana gelmijti. Rus 
giiciiniin bu sava§taki basansi (hem Kafkas, hem de Av- 
rupa cephelerinde) sttphesizdir; burada Rus ordusu Istan- 
bul'a 12 km kala dutuyotdu. Rusya'nin c,ikarlanna yone- 
lik elde edilen §eyler ise, yine de, askeri bafansina gore 
cok daha ufak kalmifti. 

XIX. yiizyil Rus-Tiirk savaflarinin genel bir sonu- 
cunu §u fekilde getirebiliriz: Sava§larm tiimiinu, sadece 
iki iilkenin kar§ilikli ititazlari degil, daha 90k Avru- 
pa'daki uluslararasi politikanin sotunlan ve de Osmanli 
Imparatorlugu' ndaki etnik miinasebetler dogurmu§tu. 
1856 ve 1878'de Rusya ile Osmanli imparatorlugu ara- 
sinda olu§turulan ban§ anla§malari uluslararasi kongre- 
lerde imzalaniyordu. Bu ise, diinya diplomasisinin iki iil- 
kenin kendi aralarmda yapilabilecek (bagimsiz olarak) 
iki tatafli anla§malarin olufmasina engel olmaya cahfti- 
gini agkca gostermektedir. Avrupa'nin kar§i koyma 
(kar§i cikma) durumunda Rusya' in geri adimlar atma 
liateketlerini de (bunu belki de Rusya'nin uluslat atasi 
birligine kar§ 1 c,ikmama fikrine baglayabiliriz) anlayabi- 
liriz. Fakat, bize oyle geliyor ki, Rus iktidarinin bu hare- 
ketleri, belki de, jeopolitik ihtiyaglar ve gereken toprak- 
lar zaten Rusya'nin elinde oldugu ijin bu §ekilde yapil- 
mi§ti. Giiney-Bati ybniine yayilan geni§lemenin devami 
Rusya'nin kaderini etkileyebilecek qok agir problemlerle 
karsi kar§iya kalabilirdi. Ve bunu dbnemin belli ba§h 
bircok politikacisi goriiyordu. Bunlardan biri - siyaset 
adami olan me§hur V. N. Cicerin XIX. Yuzyihn 60-70'ci 
senelerde §byle yazmis,ti: "... akh ba§inda olan higbir Rus, 
Tiitkiye'nin fethedilmesini, istanbul'un toptaklara dahil 
edilmesini tabii du§iinmez. Qiinkii bu - Rusya'nin guq- 
lenmes^ degil, zayiflamasi olurdu. Agithk noktasi (met- 



kezi) giineye kayardi ve Rusya Rusya olmaktan £ikmi§ 
olurdu". 8 F. M. Dostoyevskiy de ayni fikirde idi, Ona go- 
re Rusya'nm Osmanh topraklanna dogru geni§lemesi, 
iilkeyi "Asya yoluna" iterdi. Ve Rusya bunu "kaldiramaz- 
di"; Rusya'nm geli§mesi dururdu. 9 

Boylece, ozetle, Rusya'da imparatorluk-devlet {i- 
karlari Rusya'daki milli gikarlarla kaifi kar§iya kaliyor- 
du. Daha XIX. Yuzydda Rusya'nm r^ikarlan di| politika- 
daki yapilabilecek macera siyasetinden imparatorlugu- 
nun jatisini muhafaza edebiliyordu. I§te bu yiizden de 



1 §taden T. O. Moskve ivana Groznogo. Zapiski nemcsa-oprignika. M., 
1925, s. 110, 111. 

2 Sm. Boykov A.K. russkaya armiya v tsarstvovanie imperatritsi Anm Io- 
anovm. Voyna Rossii s Turtsiey v 1736-1739 g.g. SPb., 1906., s. 199- 

3 Tsit. Po Solovyev S.M. So^ineniya. Kn. XVI, M. 1995, s. 633, 634. 

4 Tarn je, s. 665. 

5 Vinogradov V. N. O li^ioy ocvetscvennosci imperatora Nikolaya v razv- 
yazivanii Kfimskoy voyni Balkanskie issledovaniyfl, Vip. 15, Rossiya I 
slavyane: policika i diplomatiya. M. 1995. 



Osmanli ile miinasebetlerinde Rusya akilci tutumluluk 
pozisyonunu kuruyordu. Ama dalia sonra, Szellikle I, 
Diinya sava§i sirasinda, Rusya'nm politikasinda impara- 
torluk maceraligi gitgide artmi§n. 

Imparatorluk ile milliyet ^lkarlan arasmdaki gekis- 
melerin sorunu (hemen hemen Rusya'daki oldugu bo- 
yutlarda) o donem Osmanli Imparatorlugu' nun oniinde 
de vardi. Bu r^ekismelerin arastinlmasi hem Rus liem de 
Tiirk ilim adamlarmin vazifesidir. Bu alandaki isbirligi- 
miz ise, fikrimizce, 50k verimli sonuglan verebilir. 



6 Tsit. Po Tatisgev S.S. iz proslogo rossiyskoy diplomatic tscoriosskie issle- 
dovaniya I polemio?skie statyi. SPB., 1890. S. 299, 300. 

7 §ilder N.K. Andrianopolskiy mil 1879 goda. tz perepiski grafa Dibiga. 
SPb., 1879, s. 34. 

8 (Jiferin B.M. Vospominaniya. Zemstvo I Moskovskaya Duma. M., 1934, 
5. 79, 80. 

9 Doscoevskiy. F.M. Dnevnik pisatelya za 1876 g. Tsit. Po Rossiya, Tsarg- 
rad I prolivi. Pg., 1915, s. 94 
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XVIII. YUZYILIN ILK YARISINDA 
KAF KAS IARDA OSMANIJ-RUS Ilj^KILERi 



PROF. DR. MUSTAFA2ADE TEVFIK TEYYUBOGLU 

AZERBAYCAN BlLjMLER AKADEMiSl TARlH ENSTtTUSO / AZERBAYCAN 



elli oldugu uzere XVII. yiizyilda giderek zayif- 
layan Osmanh Imparatorlugu yiizyilin sonun- 
da Avrupa iilkeleri koalisyonlan ile siirdiirdii- 
gii harpte maglup oldu ve Balkanlarda, keza Akdenizde 
bir sira mintikalari kaybetti. XVIII. yiizyildan baslaya- 
rak Osmanli Devleti'nin daha miithij bir diismani mey- 
dana gikti. Bu, tilrn Tiirk halklannin kanimi bulunan, 
daha Itil boyu ve Sibirya Tiirk illerini (-ellerini) kendisi- 
nin keskin cimaklanna alan Rusya idi. 

XVIII. yiizyilda Osmanh-Rus savaglan ve iliskileri- 
nin tarilii su ana kadar geregince ara§tirilmamistir. Bu 
arada, XVIII. yiizyilin birinci yansinda Kafkas bSlgesin- 
de Osmanh-Rus il§ikilerinin arastinlmasi pek ayrmtih 
ve siirekli olmamistir. Ama, surasi da bir gercek ki, bir 
takim Tiirkiye, Rusya ve Azerbaycan tarih^ilerinin dik- 
katini gekmistir, fakat onlardan hig biri bu donemde 
Kafkasya bolgesinde, bzel olarak da Azerbaycan'da Rus- 
Tiirk rakabetinin keskinlesmesi meselesini ayrica arastir- 
mamis, yalniz onlan ilgilendiren baska meselelere bagh 
konulara ustiinkorii surette deginmisler. Boyle bir olu- 
tun ozellikle vurgulanmasi gerekir ki, sbz konusu mese- 
leyi arastirmak igin cok miihim kaynak gorevi yapan 
Rusya Di§ tfleri Bakanligi yaninda Rusya imparatorlu- 
gu'nun Di§ Siyaset Aqivinin "Rusya'nin Tiirkiye ile Ilis- 
kileri" fonunda tutulan zengin materyeller, Rus bilgini 
S. Solovyov istisna, su ana dek bu konu uzerine "derme 
catma arastirmaiar yapmis" tarihc.ilerin hiq biri tarafin- 
dan kullamlmamistir. Bu yiizden de sundugumuz bu 
makalede XVIII. yiizyilin birinci yansinda Hazeryam 
bolgede, ilk once Azerbaycan'da, Rus-Tiirk iliskileri ve 
bu lliskilerin keskinlesmesi ayrica sekilde, ayrmtilariyla, 
hem de bashca olarak, su ana dek, genelde, bilimsel ara§- 
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rirmaya alinmamis Rus ar§iv belgelerine dayanilarak (el- 
bette konuya ait diger kaynaklar ve bilimsel yazilar da 
kullanilarak) ara§tirllir. 

XVIII. yiiz yilm sonlarinda iktidara gelen I. Petro 
(Deli Petro) pek genij capta i§galcilik siyaseti yiiriitme- 
ge koyuldu. Kuzeyde o, Baltik denizi kiyilarmi ele gegir- 
mek istiyordu ve Isvej'le siirdiirdiigii 21 yillik kanli sa- 
vas somicu amacma ulasti. 

Eger Bati Avrupa devletleri Osmanli imparatorlu- 
gu'ndan bazi arazileri koparmak istiyorduysa, Rusya, ge- 
nellikle bu imparatorlugu param parca edip zayiata ug- 
ratmak, Karadeniz kiyilarmi ve bogazlanni, hatta Tiirki- 
ye'nin carpan kalbi bulunan Istanbul'u kendi keskin cir- 
naklarina geckmek istiyorlardi. 

Ama, ne var ki, Rusya'nin Tiirkiye iizerine ilk sal- 
dirisi basansizhkla sonucjandi. Prut nehri boyunca bii- 
yiik bir ordu toplayan Deli Petro burada Osmanli ordu- 
sunun kusatmasma ugradi ve bir takim agir kosullar al- 
tinda anlasmalar lmzalamak zorunda kaldi. 

Karadeniz kiyilan ve bogazlanni ele ge^iremeyece- 
gini iyi anlayan Petro kendisinin haris, aggozlii nazarla- 
rini Hazar Denizi kiyilanna ybneltti. Bir de ki, XVIII. 
yiizyilin onlerinde Safeviler imparatorlugu'nun crokiigii 
Petro 'da bu bblgeyi pek kolayhkla fethedebilecegi inan- 
cmi uyandirmisu. Israil Ori gibi o donem Ermeni mad- 
rabaz-diizenbaz siyasetcjlerinin ve VI. Vahtank gibi Rus- 
perest Gurcii hakimlerinin carin yanina gelip, Petro'nun 
Giiney Kafkas'a ordu gondermesi halinde Ermenilerin ve 
Giirciilerin on binlerce silahh goniilliilerle, yiyecek ve si- 
lah ile yardima geleceklerini vadetmekle (^ar'in sozkonu- 
su bolgeye el koymak gibi i§galcilik ihtiraslanni daha da 
koriiklemis oldular. 
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I. Petro yalniz Hazer kiyilanni degil, Osmanh Im- 
paratorlugu'na dahil Ba§agig (imereti), Batum, Erzurum 
ve baska mintikalar da dahil, tiim Giiney Kafkas'i zap- 
tetmek, burada miislilman devietcUigini bir defahk yo- 
kederek Rusya'ya bagli oyuncak Giircii-Ermeni pat§ahli- 
gi kurmak istiyordu. Bu i§galcilik niyetlerini yerine ge- 
tirmek amaayla I. Petro 1722 yilinin yazinda yiiz binlik 
orduyla Hazeryam bblgeye saldirdi. Bu zaman o, kurnaz- 
hkla bildirdi ki, giiya bu seferinde amaci yeni topraklar 
zaptetmek degil de, Sefevi §ahinakar§i ayaklanarak 1721 
yih Agustos ayinda §emahi sehrini ele gecirmis, Haci Da- 
vud'u 1 cezalandirmaktir. §emahi zaptedildigi zaman 5 
Rus tiiccarmin katle yetirilmesi ve mallarmin yagmalan- 
masi Deli Petro'nun elinde bahane idi. 2 

Rus carinin biiyiik i|tahla Giiney Kafkas'a Tiirki- 
ye'nin smirlan yanina sokulmasi, elbette, Osmanli hiikii- 
metini cok ciddi surette rahatsiz etti. Osmanli sarayi Rus 
ordusunun Giiney Kafkas'tan cekilmesini talep etti ve 
aksi takdirde sava§a basjayacagi ile Rusya'yi tehdit etti. 3 
Tiirkiye ile harp yapmak giiciinden yoksun bulunan Pet- 
ro hilekar bir manevra etti. O, Tiirkiye'yi kandirmak 
amaciyla ordunun esas kismmi ahp Rusya'ya dondii, ay- 
ni zamanda kendi generallerine kiigiik asken takimlarla 
hareket ederek Hazer Denizinin tiim Bati ve Giiney ki- 
yilarmi tutmayi emir etti. 4 

1722 yih §ubat'inda Gilan'in Enzeli §ehri albay §i- 
pov'un ba$ciliginda hareket eden Rus cikarma birlikle- 
rince zaptedildi. 1723 yili yazinda general Matyuskin'in 
baf^ilik ettigi deniz gikarma birlikleri Hazer denizinin 
en onemli limam bulunan, kendi petrolii ile iinlii Baku 
|ehrine yakla§u. 4 giin, Baku toplardan ate§e tutuldu ve 
sehir ele gegirildi. 5 

Osmanli Devleti Giiney Kafkas'da Rus ifgalcilan- 
nin yerlegip yayginlajmasina yol vermemek icin, bu bol- 
gede faal harekete gecmeyi kararlaftirdi. 1722 yili Arah- 
ginda Azerbaycan'in §irvan ili Tiirkiye himayesi altinda 
bulunan hanhk ilan olundu. §irvan isyancilannin ba§gisi 
Haci Davut §irvan ham ilan edildi. 6 1723 yili yazinda ise 
Turk ordulan Giiney Kafkas'a ve dogu Iran'a sevkedildi. 

Iki imparatorlugun, Osmanli ve Rus Imparatorlu- 
gu'nun aym istikamette asken ameliyatlar yapmasi iki 
devlet arasindaki iliskileri de fazla gerilimli yapti ve on- 
larin arasinda sava| tehlikesi yaratti. 

fstanbul'daki birkag Ban Avrupa devletleri temsil- 
cileri Ingiltere, Avusturya ve Venedik elcileri Tiirk hu- 
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kumetini §una inandirmaya ^aliftilar ki, Rus hiikumeti 
§irvan'i ve Giircistan'i zabtetmek amaciyla 100 binlik 
ordunun yiiruyu§unii orgiitleyecek ve Ukranya'da bulu- 
nan Rus ordulan 1 5 bin ki§i daha artinlacaktir. Onlar id- 
dia ediyorlardi ki, Rus hiikumeti kendi i§galci siyasetini 
barilla perdeliyor ve tek bir Hazer kiyisi vilayetlerini 
zabtetmekle yetinmeyip, bu ifde bir silahli engele rastla- 
madigi halde illeri ifgal edip oradan da Tiirkiye 'ye saldi- 
racak. 7 

Bununla ilgili Rus hiikumeti Istanbui'da kendi 
temsilcisi LNeplyuyev'e Bati Avrupa diplomatlarinin bu 
iddialarini yalanlayip, Ruslarin Hazeryam kiyilara o ka- 
dar da biiyiik bir kuwe sevketmedigini ve harekete gegi- 
rilen ordunun Giirciistan ve Ermenistan'da Tiirk simrla- 
rma yakla§amayacaklanna, daglara taraf degil de, yalniz 
Hazer kiyilan boyu ilerleyeceklerine, keza Ukrayna'da 
Rus silahli kuwetlerinin artinlmadigina Tiirk hiikume- 
tini inandirmaya havale etmijti. 8 Durum fazla carpa|ik 
bir hale gelmi§ ve Rus-Tiirk ilijkilerinde §iddet yuksek 
diizeye ulasmisu. Ingiliz ve bir takim Avrupa diplomat- 
lannca ki§kirtilan Osmanli Rusya'yi agikca harp ile teh- 
dit ediyordu. 1722 yih sonbahannda Osmanli hiikiimeti 
imparatorlugun Asya kismindaki tiim pa§alara kendi or- 
dulan ile Erzurum'a toplanip Erzurum pa$asimn basali- 
gi altinda Rus ordulannin ilerlemesine engel olmak icin 
§irvan'a hareket etmek iizere emretmi§ti. 9 

1722 yih Kasim ayimn ba§lannda I. Neplyuyev ya- 
ziyordu ki, cardan cevap gelinceye kadar Tiirkleri sulh 
anlajmasini bozmaktan giic bela (zorla) alikoyuyor ve bu 
amach vezirin iki yakin adamina birer 1000 cervon ver- 
megi vadetmi§tir. 10 

§unu da kaydedelim ki, Rusya Isveg ile 21 yillik 
kanli harbi yenice bitirdiginden Osmanli Imparatorlugu 
ile yeni savaja girmekten sakiniyordu ve tiim kuwetleri- 
ni §u celiskiyi ban§ yoluyla gidermeye yoneltmifti. Rus 
hiikumetinin ricasi ile Peterburk'taki Fransiz biiyiik elgi- 
si de Kampredon Istanbul'daki Fransiz elgisi de Bonak'a 
Osmanli sarayini ne olursa olsun sava§ baf latmaktan sa- 
kindirmayi teklif etmi§ti. i. Neplyuyev ve de Bonak'in 
cabasi sayesinde, keza I. Petro'nun esas kuwesi ile Hazer 
kiyilanndan geri donmesine gore Tiirk hiikumeti 1722 
yih sonlarinda biraz rahatladi. 

Ba§ vezir Neplyuyev'e adam gonderek biidirmi§ti 
ki, cann Hazer kiyilanndan geri donmesi sayesinde tiim 
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kuskular mahvolmus, ve sultan sarayi Rusya ile dostluk 
llisjdlerinin oldugu gibi siirduriilmesini ve giiclendiril- 
mesini arzu ediyot. 11 

Osmanh hukumeti aym zamanda once ortaya koy- 
dugu talepten, Ruslann Hazer kiyilarim cerketmesi tale- 
binden vazgecmiyordu. 1722 yih sonunda I. Petro'nun 
Hazer kiyilarindan uzaklasmasi fitsatini kullanip cabuk 
§irvan'i kendi himayesi altinda bulundurdugunu ilan 
eden Osmanh hukumeti kapici ba§i Ni§li Mehmet agayi 
Peterburg'a gondererek Ruslann §irvan'hlarla gecen mii- 
naka§asinin cozulmesinde sultanin arabulucugunu teklif 
etti. 12 9 §ubat 1723 yilinda Sultan divaninda turn asken 
hazirhk yapmak, Rus can cari yilda yeniden Hazer kiyi- 
si bolgede silahli hareket ba§latmak istediginde ona en- 
gel olmak ve Haci Davud'a vasilik edip Rusya'ya kar§i 
savas baslatmayi kararlas,tinldi. 13 21 §ubat'ta ba§ vezir 
Neplyuyev'i yanina cagirarak bildirdi ki, Osmanh huku- 
meti Rusya'nin "Iran arazileri" iizere bir araya gelmek 
teklifini kabul edemez durumda. Boyle ki, Afgan kabile- 
leri bafcisi Mir Mahmut daha Safeviletin ba§kendi isfa- 
hani almif ve hatta ordusunu Kazvin'e kadar harekete ge- 
cirmi§dir, diger taraftan da §irvan, Erdebil ve Ermenis- 
tan'a turn oradaki niifusla birlikte Osmanh himayiseni 
gecmif Haci Davut sahip olmu§tur. Mir Davud'un da ki- 
sa bir zamanda sultanin himayesine ahnacagi muhtemel- 
dir. Bunun cevabinda I. Neplyuyev cann sultandan dost- 
casina "ebedi sulha" uyarak 6c almadigi § irvanhlan Iran 
uyruklulan ve asiller oldugundan kendi vasiligine alma- 
masi iizere ricada bulundugunu, sultanin da bununla an- 
laftigini hatirlatti. Vezir ise bildirdi ki, gar orduyla Der- 
bend'e kadar gidip oradaki ya§ama yerlerini tahtibe ug- 
ratip yaglamamasi ve bir hayli insani katle yetirmesi so- 
nucu daha kendi intikamini almiftir, $imdiyse, §irvan 
eyaletini Tiirk vasiliginde bulundurmamak vadine gelin- 
ce, Osmanh hukumeti aym vadi verdigi sirada §irvanh- 
lardan belli ba§h bir dilekce almami§ti, §imdiyse, onlar 
esash surette kendilerini vasilige almayi rica etmisjer ve 
hemitikat olduklarindan onlann ricasini yerine getirme- 
mek imkansiz. Daha sonra vezir agikca tehdide gecerek 
belirtti ki, Rus hukumdan bu kumpanyada "Iran iilkele- 
rine" ordusuyla gideceginde, Haci Davut, Mir Mahmut 
ve oradaki turn hakimler bir araya gelerek ona kir§i c,i- 
karlar, ustelik hemitikat ve komsu bulunduklanna gore 
miisliiman halklarinin savunucusu gibi, Osmanh Impa- 
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ratorlugu da Rus (Jarinin yuriiyusunii aqik dii§mancihk 
gibi kabiillenerek, harbe ko§ulmak zorunda kalacak ve 
Rus-Tiirk miiharebesi gikacakti. 14 Ingiliz biiyukelgisi 
sultan sarayinin askeri durumunu-savag basktmak iste- 
gini kifkirtarak giiya Rus (Jannin biiyuk giic toplayarak 
Dagistan'a karfi askeri sefere gikmak, kendi topraklarini 
Karadenize kadar geni§letmek istedigini ona bildirdi. 
Buyukelgi, keza bildirdi ki, Rus f^ari ile miicadele etme- 
si kolaydir, ciinkii 0, hie bir Avrupa hukiimdan ile dost- 
luk baglanna sahip degil. 15 

Kimi Ban Avrupa diplomatlarinca kiskirtilan Os- 
manh hukumeti "her tiir acelecilikle Rusya'ya kaqi sava§ 
ba§latmaga hazirlaniyordu... ve orduya hakikaten yiiru- 
yii§e hazir bulunmak emri verilmijri." 16 

I. Petro hukumeti hazirki ortamda Osmanh Impa- 
ratorlugu ile harp yapmak istemese bile, Hazer denizi ki- 
yilarini elden vermek, - §u dev gikanndan vazgecmek dii- 
§iincesinde degildi. ^ar Peterburg'a gelmi§ Tiirk biiyii- 
kelcisi Ni§'li Mehmet Agaya bildirmifti ki, 0, "ebedi 
sulh" anla§masina uyarak Osmanh hukumetinin ricasini 
yerine getinp "Himayesine aldigi §irvanhlara silah kul- 
lanmaktan vaz gegmijtir. Bunun yerine Osmanh Impara- 
torlugu'ndan Iran ve Giirciistan'a, keza Haci Davud'a 
yardim iq'm ordu gondermemeyi, Haci Davud'a Rus va- 
liliginde bulunan fehirlere baskilar yapmayi yasaklama- 
mayi talep ediyor". 17 Kendi ttumunu elden birakmamak 
kararhginda bulunun I. Petro hukumeti sava§ ihtimaline 
kar§i gereken onlemleri aldi. Nisan ayinin 15-de I. Petro 
knyez (pnns, M. M. Golitsi'ni Ukrayna ordusunun ku- 
mandani olarak gorevlendirip, bu orduyu sava§a hazir 
durumu getirmeyi emretti. 18 Rus hukumeti Fransa bii- 
yiikelcisi de Kampredon vasitasiyla Osmanh sarayina an- 
latti ki, eger Tiirkler can, zabtettigi Hazer kiyisi eyalet- 
lerden vazgecmeye zorlarsalar, bu, kendisini aym bolge- 
lerde ijgallerini siirdurmege zorlamak igin en iyi arag 
olacaktu. 19 

Rus hukumeti yedek Snlemler almakla yanisira sa- 
va§ tehlikesini kaldirmak, yahut da hig degilse, biraz 
uzaklaftirmak amaciyla diplomatik manevralara tutun- 
du. Once I. Petro kurye vasitasiyla LNeplyuyev'e emir 
gbnderip Tiirk hukumetiyle miinakafayi sulh yoluyla 
kaldirmaya hazir oldugunu ve Neplyuyev'e bunun iizeri- 
ne tam yetki verildigini bildirdi. 20 Sonra ise I. Petro ka- 
pici ba§i Nish Melimet aga ile ve Rus kansleri ise Fransa 
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kuryesi ile gonderdikleri mektup vasitasiyla ba§ vezire 
Rusya'nm Hazer denizinin turn ktyilanni ele geckmek 
istedigini sbylediler/ 1 

Neplyuyev'in soziine gore "rahathk sever" insan 
olan ba§ vezir Rusya'nin teklifinden Nisan'in ba§lannda 
haberdar olup, hem de Deli Petro'nun Peterburg'a don- 
diigiinii goriip, Rus hukumetinin giiya turn i§gal ettigi 
arazilerden vaz gectigini beyan ederek Osmanli Impara- 
torlugu'nun doviisen dairelerini yati|tirmaga bajladi. 22 
Bundan sonra asken hazirlik ve Osmanli ordusunun yii- 
riiyiisu durduruldu. 23 I. Neplyuyev 9 Haziranda yazdigi 
raporunda (askert malumat) bildirdi ki, Eger Rus hiiku- 
meti Iran'dan el gotiiriirse, o zaman ba§ vezir Tiirklerin 
tiim "Kizilba§larm topraklarini zaptetmesi §artiyle Der- 
bend'i ve Derbend'den Terek 'e kadar bulunan tiim Hazer 
kiyisi yerlen Rusya'ya vermek niyetindedir". 24 

Fakat Haziran'in ortalannda Nisli Mehmet aga 
dondiikten ve Rus kanserlerinin mektubunu aldiktan 
sonra Rus hiikiimetinin asil niyetlerini anlayan ba§ vezir 
sarsildi. L Neplyuyev bunun iizerine yaziyordu ki, Bunu 
halka, sultana nasd duyurmasini ba§aramayan ba§ vezir 
Ibrahim Pa§a Mehmet aga dondiikten sonra hie bir divan 
gecjrmiyor ve her §eyi gizli tutuyor. 25 Boylelikle de Turk 
hiikumeti yaz kumpanyasina hazirlanmak igin zaruri bu- 
lunan donemi-ilkbahar mevsini kac,irmi§ti. Avrupada as- 
keri ameliyatlar yapmak igin zaruri hazirlik donemini 
kaybeden Osmanli hiikumeti Kafkaslarotesinde ameli- 
yatlarini faallasnrmakla yetinmek zorunda kaldi. 1723 
yih Haziran'inda Tiflis Tiirkler tarafindan zaptedildi. 26 

I§in boyle gidigi ingiliz diplomasisini tatmin etmi- 
yordu. 9 Agustos 1723 yilinda I. Neplyuyev yaziyordu 
ki, Ingiliz biiyiikelcisi Stenyan Tiirk hiikumetinin inan- 
dirmaga cali§iyordu ki, giiya Ingiliz krali Danimark kra- 
ii ile birleserek Rus Gari ile savasa girmek niyetindedir, 
tiim bunlar onun iqia yapihr ki, Osmanli imparatorlugu 
Rusya ile hij bir anlafmaya varmasmlar ve tartisma c,ik- 
sin. Stenyan Tiirk sarayini da inandirmaga gaii^iyordu ki, 
Rusya'nin iginde kari§iklik ba§ gosteriyor ve onunla sa- 
vasmak giic, degil, o, gecmi§ Ukrayna getmani Orlik'le 
iliskiye girmi§tir ve sonuncu Rusya ile harp yapilacagi 
takdirde Ukrayna kazaklanni Rusya'nin iizerine kaldira- 
cagini vadetmi§tir. 27 

Fakat Ingiliz diplomasisinin keskin duru^masina 
ragmen, Rus diplolmasisi ve istanbul'daki Fransa biiyii- 



kelcjsi de Bonak'm birge cabalari sonucu ihtilafin sava§a 
d6nu§turiilmesine yol verilmedi. Tiirk hiikumeti bari§i 
bozmaktan sakindirildi ve yeniden Rusya ile gbrii|mele- 
re basjadi. Boylelikle de Agustos'da Fransiz Bonak, 
Neplyuyev, Mehmet ve Haci Mustafa'nin katilimi ile iic, 
gorii| gecjrildi. Bu goriiskr sirasinda Neplyuyev bildirdi 
ki, Rus tarafi yine de once silahli ameliyati durdurmayi, 
sonra ise goriismelere ba§lamayi teklif ediyor. Tiirk tem- 
silcileriyse bildiriyorlardi ki, Osmanli Imparatorlugu si- 
lahli ameliyatlan durduramaz, ciinkii tiim "iran eyaletle- 
ri" yasal olarak kendisine mahsustur. Tiirk tarafi iistelik 
Rusya'nin Hazer kiyilarina hiq bir yetkisi ve hakki olma- 
digina gore Derbent ve Bakuyu, Dagistan'i terketmesi- 
ni talep etti. Neplyuyev ise bildirdi ki, bunun iizerine ca- 
ra hig bir jey yazamaz, ciinkii o, cardan Rusya'nin "Der- 
bent, Baku ve hatirlanan knyazlardan (Dagistan hakim- 
leri-T. M.) hie bir vechle vazgecmegecegini" Turk hiikii- 
metine beyat etmek iizerine emr almi§tir. Eger Tiirkiye 
Rus Imparatorlugu'nun niyatinden haberdar olarak, fa- 
kat kendi ordularina Hazer kiyilarina yaklasmayi bile- 
rekten emrederse, bununla Rus tarafini agikca ku$kulan- 
diracaktir". 28 

Tiirk temsilcileri kars,ilikh surette Kafkaslarotesi ve 
Iran'da askeri harekati durdurmak iizerine t. Neplyu- 
yev'in teklifini kabul etmedikleri icin 0 bildirdi ki, bu 
teklif kabul olunmayinca Rus hiikumetinden izinsiz §e- 
kilde kendiba§ina gorii§meleri basktmayacaktir. Buna 
gore de o, kendi hiikumetinden talimat almak icin za- 
man istedi. De Bonak'in teklifi ile Neplyuyev kedi hii- 
kumetinden talimat alincaya kadar Hazer kiyilarinda 
Rus ordulari ile kar§ila§irlarsa, geri cekilmelerini emret- 
mek kararlasurildi. 29 

Konusmalar 1724 yili Mayis'in sonlannda yeniden 
siirduruldii. §iddetli tarti§malar sonrasi yalniz Haziran'in 
23'den 24'e gecen gece saat 02:00'da taraflar raziliga gel- 
diler. 30 

Anlasma'nin son §ekil bnsoz ve 6 maddeden olu§u- 
yordu. Onsoz'de deniliyordu ki, Mir Mahmud'un Se- 
fevi Devleti'nin Ba§kenti -isfahan §ehrini zabtederek, §ah 
Sultan Hiiseyini cocuklari ile hapsaneye kattigindan Os- 
manli imparatorlugu ordularinin onun sinirinda bulu- 
nan topraklari i§gal etmek igin sevketmektedir. Rusya ise 
Derbend'i ve Bakuyu istila etmi§tir. Rus hiikumeti ile 
iran biiyiikelcisi ismayil bey arasinda 23 Eyliil 1723 ydi 



tarihinde Peterburk'ta imzalanmis, anla§ma tasdik olunu- 
yordu. 31 

Kiir ve Aras nehirlerinin birle§tigi bolgede, yani uq 
devletin-Rusya, Tiirkiye ve Iran'in sinirlannin kavu§tu- 
gu yerde, Tiirk ve Rus taraflanna istihkamlar ve garni- 
zonlara sahip olmaya izin veriliyordu, fakat sinirdan iic, 
saatlik mesafeden yakin olmaksizin ve mutlaka bunun 
iizerine diger tarafa malumat vermekle Rusya ve Osman- 
li Imparatorlugu'nun yeni sinirlannin bellenmesi iqin ta- 
raflar kendi komiserlerini oraya gondermeli ve Fransa 
temsilcisi ile arazilerde sinirlan kesin olarak saptamahy- 
dilar. 32 

ikinci maddede gosteriliyordu ki, §irvan hanin ika- 
metkalu §emahi olmakla "ozel hanhk" sanihr. §emahi bir 
istihkam olarak saglam hale getirilmemeli ve orada Os- 
manh ordusunun saglanmasina izin verilmemelidir, su 
haller istisna, bu hanhgin hakimi (yani ham, baspsi) 
Tiirk sultanina tabi olmaktan imtina ederse veya sekene- 
ler arasinda karga§a c,ikarsa, Tiirk ordulan bu firsati kul- 
lanip kolaylikla §emahiya girebilirlerdi, bu yiizden de 
Tiirk tarafi Tiirk ordulan Kiir nehrini geginceye kadar 
Rus ordulan kumandanligini haberdar etmekde gorev- 
liydi. 

§u catismanin yatinlmasi sonrasi bir Tiirk askeri bi- 
le §emahi'da kalmamahydi. 33 

Anlasmanin iic,uncu maddesine uygun olarak, tiim 
§arki Giirciistan, ve Azerbaycan'in arazisinin cpgu, bu 
arada Ordubad, Tebriz, Gence, Merend, Meraga, Urmi- 
ye, Qoros, Selmas, Karabag, Nah^ivan, Irevan, Berde, 
Hemedati, Gum ve Kirmansah Osmanh imparatorlugu'- 
na verildi. Rusya ve Osmanh devletinin yeni sinirlan 
arasmdaki araziler Iran'in hakimiyetine tabi tutuldu; o, 
iki imparatorluk arasinda hudut roliinii oynamahydi. 34 

Dordiincii madde gosterildi ki, Rusya II. Tehma- 
sib'i, iicuncii maddede adi gec,en topraklan Osmanh Im- 
paratorlugu'na taviz vermege kandirmak icjn tiim kuv- 
vesini harcamahdir. 35 

Anlasmanin be§inci maddesinde gosteriliyordu ki, 
eger Tehmasip anla§mada iizerine gorii§ulen topraklar- 
dan goniillii §ekilde vazge^erse o zaman Rusya ve Os- 
manh imparatorlugu Afganlann iran'dan kovulmalarina 
yardimci olurlar. 

Altinci maddede de Tahmasib'in anlasma §artlanni 
kabiillenmediginde, o zaman Osmanh Imaparatorlugu 



ile Rusya'nin birle§erek onu devirecegi ve kendi adamla- 
rini da tahta oturtacaklan iizerine soz edilmistir. 36 

Istanbul anla§masinm tarihsel oneminin biri onun 
Rus diplomasisinin belli diizeyde basarisi idi. Rusya, 
Kafkaslarotesinin biiyiik kismimn Osmanh iparatorlugu 
tarafindan zaptedilmesine razilafsa da, bununla yamsira, 
Hazeryani eyaletlerin kendisine malisus oldugunu belirt- 
meyi ve tanitmayi ba§ardi. Bnunla da o, diplomasi yolla, 
gegici olarak cenup -sark sinirlanna Tiirk miidahalesi 
olasihgini tehlikesiz yapti ve Rusya igin 50k onemi olan 
Hazer deniz ticaret yoluna gikis, elde etti. 

Anlasma Kafkaslarotesi halklan, ozellikle Azerbay- 
can halki icin belli oneme sahipti. Azerbaycan arasizinde 
iki imparatorluk arasinda harbin tehlikesi gegici olsa da 
engellendi. 

Ayni zamanda istanbul anlasmasinin Kafkaslarotesi 
haklari icin ilk once Azerbaycan halki icin olumsuz so- 
nuc,larmi gostermek gerekir, boyle ki, onun arazisi suni 
olarak dort kisma boliiniiyordu ki, bu da iilkede siyasi ve 
ekonomik kosullarin istikrarsizhgina yol agti. 1724 yih 
Rus-Tiirk anlasmasi ac,ikca ifgalci karakter tajiyordu. 
Tam bu yiizden de, i§galci ve parcalayici amaci takip 
eden bir anlajma saglam ve itibarh olamazdi. I. F. Ham- 
mer bunun iizerine yaziyor: "Tiim bu vilayetleri yariya 
bolen, daglar ve nehirler iizere dogal sinir olmayan bu 
yapma sinir Iran devletinin Rusya ve Tiirkiye arasinda 
boliinmesi iizerine tiim bu anlasma gibi tibarsiz idi, son- 
raki tarihte ise Polonya'nin boliinmesinin selefi ve orne- 
gi idi." 37 

1724 yihnda Rus-Tiirk anla§masi bir de §una gore 
dayanikh olamazdi ki, Kafkarlasotesinde, ozellikle de 
Azerbaycan'da Rusya ile Osmanh imparatorlugu arasin- 
da aksiligi kaldirmiyordu, onlara yalniz biraz hafiflik ge- 
tiriyordu. Bu anla§ma harbi engelleyemedi, yalniz iki 
imparatorluk arasinda miiharebeyi iki yil uzatti. 

§unu da kaydetmek gerekir ki, I. Petro kendisi de 
bu anlasmayi gecki bir uzlasma olarak degerlendirdi. P. 
G. Butkov yaziyor ki, I. Petro Osmanli imparatorlugu 
ile harbe ba|latmak icjn uygun zaman bekliyordu ki, 
Rusya'nin Azov ve Karadenizlere girmesini yasaklayan 
Prut anlasmasinin §artlanm degi§tirmegi basarsin. Don 
nehri etrafina cepane toplanmi§ti, yiiruyu§e hazirlaniyor- 
lardi. Fakat Slum Petro'nun yeni i§galcilik niyetlerini 
gergekle§tirmege firsat vermedi. 38 



(Jok gegmeden, Istanbul Rus-Tiirk aniafmasinin 
onaylanmasi sonrasi I. Petro'nun oliimiiyle, Osmanh 
Tiirklerinde Rusya'nin zayiflamasi ve bunun sonucu ola- 
rak da, Rus doyii^iilerinin Hazeryam eyalecleri cerk et- 
mesi iimidi yarandi. Dogrudan dogruya, I. Petro oliince, 
merkez hakimiyette gozle goriiliir zayiflama ko§ullann- 
da Rusya'da yiiksek iktidar ugruna miicadele baslarildi 
ve bu yiizden de dis siyasetin Giiney-Dogu yonleri ikin- 
ci plana atlatildi. 

1726 yilmda Rus hakim daireleri Tiirkleri korkut- 
mak ve onlarjn aktifligi ve giiciinii Kafkas ve Iran'da fel- 
ce ugratmak amaciyla Viyana anlasmasi yaptilar. 7 Tem- 
muz 1726 yih tarihli Avusturya-Rusya anlasmasinin bir 
gizli maddesi gosteriliyordu ki, Osmanh Imparatorlu- 
gu'nun onlardan birine saldirmasi halinde, onun Avrupa 
kismindaki arazilerine 30 binlik bir asked birligiyle yar- 
dirada bulunmasi ve yahut da Osmanh imparatorlugu'- 
na harp ilan etmesi iizerine Avusturya ve Rusya taahhut 
ediyordu. 39 Fakat Avusturya'ya yakla§an Rusya bagimsiz 
di§ siyaset gizgisinden aynldi ve Ingiltere'nin gegirdigi 
"giigler dengesi" siyaseti alanma gikti. Bu yiizden de 
Rus-Tiirk iliskileri keskinle§ti ve keza Fransiz-Rus ili§- 
kileri de kotiilesti, yani Rusya'nin eski diismam Avustur- 
ya ile yaklasmasi Fransiz hiikiimetinin ho§una gitmemi§- 
ti. Az once Rusya ile Osmanh Imparatorlugu arasinda 
yansiz hakem roliinii oynayan Fransa daha agikga dii§- 
manca davranmaya baskdi. O donemde Avrupa'nin ga- 
lismalariyla ugrasan Rus hiikumeti Hazeryam bolgelerle 
ilgili galismalara giderek daha az onem ve dikkat veriyor- 
du. 40 

Rus hiikumeti general Feld maresal VI. Vas. Dolgo- 
ruki'yi ve Rusya'ya kosup gelen Giircii gari VI. Vahtang'i 
"Iran gahsmalarmdan goziim yolu bulmak ve II. Tahma- 
sib'i 1723 yih Rus-iran anlasmasinin tesbit etmege tes- 
vik etmek goreviyle Gilan'a gonderdi. 41 Fakat Hazeryam 
eyaletler konusunda VI. Dolgoruki'nin miilahazasi hii- 
kumetle karsilastirmada tarn farkh idi. Hazeryam bblge- 
ye gelip durumdan haberdar olan Dolgoruki 1726 yihn- 
da Afganlarin ba§gisi Efref'in bozguna ugratilmasi sonra- 
si Tiirklerin zayiflama olasiligim goze alarak Rus siyase- 
timn aktiflestirilmesinin gerektigini onerdi. Boyle ki, 
Karabag ermenileri toplulugu temsilcileri yardim rica- 
siyle Rus hiikumetine 1728 yih yazinda bir kez daha ba§ 
vurdu. Hazeryam bolgelerde Rus asken makamlan Dol- 
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goruki'nin gosterifiyle onlara yardimda (para, bant, kur- 
sun ve gakmak ta§i dahil) bulundular. Ermenileri esin- 
lendirmek igin Rus askeri birliklerinin Karabag yakinh- 
ginda gosteri akinlan diizenlenirdi 42 

Tiirklere kar§i savas giiglerine gosterilen Rus yardi- 
mi Azerbaycan'da Rus-Tiirk iliskilerinin yeniden §iddet- 
lenmesine neden oldu. 26 Arahk 1728 yhnda "Reis-iil 
kittabi" 43 I. Neplyuyev'e bildirdi ki, "kendisinin prens 
adlandiran sahte prens Ismayil Mirza §ahsevenler ve Mu- 
ganhlara kar§i savasmak igin sevkedilen Surhay han ve 
Tiirk pajalan d6yii§giilerle beraber "isyancilari" bozguna 
ugrattiklan sirada isyancilann gogu ve belki de onlarm 
sirasinda salite prens de Rus bolgesine kosmuskrdir. Rus 
subaylari Azerbaycan'da Rus silahli kuwetleri kumanda- 
ni general Rumyantsev'in gosterifi iizere onlari "himaye 
etmek anlasmasiyla kabiillendiler ve kendileri Mugan 
bozkirlariyla kosmklan sirada 300'e yaklafik Rus asker- 
leri bir buguk saat siiresinde onlari korumaya kalki§ti- 
lar". Ruslar isyancilari sandallarda Kiir nehriyle Selyan 
kalesine gotiirdiiler. 44 

Azerbaycan'da Rus-Tiirk geliskilerinin §iddetlen- 
mesi dolayisi ile Osmanh hiikumeti bu bolgede kendi 
giiciinii kuwetlendirmeyi diisundii. 1729 yih baskrinda 
daha i. Neplyuyev'e bildiriliyordu ki, imparatorlugun 
Asya tarafinda bulunan 50-60 bine yaklafik Tiirk asker- 
lerinin Mayis ba§inda ikiye boliinmus, desteleriyle Diyar- 
bakir'dan Tebriz'e dogru ve Karadeniz ve Giirciistan'dan 
da Gence'ye dogru harekete gegecekleri ilerleyecekleri 
iizerine fermanlar hazirlanir. 45 

General Rumyantsev 1729 yih yazinda ermenilere 
yardim igin bir doyiis,gii destesi gondermek teklifinde 
bulundu, onun kanisinca Tiirkler Gence'nin tehlikesizli- 
gini saglamak igin, orada belli sayida silahli kuwetler 
bulundurmaya zorlanacaklardi. O Tiirklere kaqi Usmi 
giiciinii kullanmak imkanlarim da gosteriyordu. 46 

Rus hiikiimetinin Azerbaycan'da diplomasi manev- 
ralan ve general Rumyantsev'in enerjik faaliyetleri Tiirk 
kuwetlerinin onemli kisminin Azerbaycan'a dogru iler- 
lemesine engel olarak durdurdu ve Rus-Tiirk ilifkilerini 
biraz yumusatti. Fakat Rus-Tiirk iliskilerinde gerilimin 
zayiflamasi 1728 yilmdan itibaren §irvan hakimi olan 
Surhay han Kazi Kumikh'nin Hazeryam eyaletlerine sal- 
dirmasi engel oldu. 1729 yih sonlarmdan baflayarak 
onun desteleri Derbent bolgesinde Rus i§gal alanlarina 
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saldirdilar, fakat Rus silahli askerleri tarafindan geri 
oturtuldular. 47 

Azerbaycan'in ef§arlar kabilesinden gelen Nadir han 
(Tahmasip Kulu Han) bajcihginda bulunan Iran devlet- 
giliginin ilerde onanlmasi ve giiclendirilmesi sonucu 
XVIII. yiizyilm 20'li yillarmda Rusya ve Osmanli Impa- 
ratorlugu'nun durumu Kafkaslarotesinde ve Iran'da gi- 
derek zorla§iyordu. Iran hiikumeti Sefevi devletinin dim 
onceki arazilerinin geri alinmasi yolunda caba harciyor- 
du. O, belli sayida Hazeryani eyaletlerin niifusunu ken- 
disine cekmeyi basarmisu ki, bu da Ruslara kaqi miinas- 
betlerin gidrek fenalasmasina neden olmu§tu. Bununla 
ilgili olarak, Rusya'mn uluslararasi durumunun kotiilef- 
mesi ve keza kendisi aleyhine Ingiltere, Fransa, Prusya, 
Osmanli Imparatorlugu ve Isvec'in koalisyon kurmasi ile 
ilgili olarak Rus hiikumeti yeni tuttugu Hazeryani bol- 
geleri elinde tutmaga zorlaniyordu. Hem de bu arazileri 
Iran 'a verilirse onua Osmanli Imparatorlugu'na verile- 
meyecegine de limit etmek olurdu. Buna gore Rus hiiku- 
meti Hazeryani eyaletlerin Iran 'a giderek taviz edilmesi 
cizgisini tercih etti. 1732 yih Ocak ayinda Kiir nehrin- 
den giineyde bulunan tiim Hazeryani eyaletler Rusya ta- 
rafindan Iran 'a taviz verildi. 

Rusya'dan farkli olarak, gecmif Sefevi Devleti'nin 
iggal altinda bulundurulan arazilerini taviz vermek niye- 
tinde bulunmayan Osmanli Imparatorlugu'nun kar§i- 
durmasi ba§lica hedefi Azerbaycan olan Iran Turk miica- 
delesinin giiclenmesine neden oldu. Rusya bu yonde 
iran'i tesvik eder ve kendisine de iistii ortlii §ekilde yar- 
dim gosteriyordu. iran kuwetleri 1730 yih sonbahann- 
da Erdebil sehrinde Tiirk garnizonlarini kusatan zaman 
Hazeryani bolgede Rus kuwetleri kumandani general 
Levasov Hazeryani bolgelerden Tiirk kuwetlerinin cik- 
masini hizlandirmak amaciyla, Nadir hana yardim igin 
kilik kiyafetleri degistirilmis subaylar g6ndermi§ti ki, 
topcu Tiirkler tarafindan taninmasinlar. Ayni zamanda 
Levasov Erdebil'de bulunan Tiirk pa§asina garnizonuyla 
Astara'ya bannabilmesi tavsiyesinde pek ikiyiizliiliikle 
bulunmusm. Zor durumda bulunan Tiirk garnizonu bu 
teklifi kabiillenmek zorunda kalmifti. 48 

O zamandan baslayarak Nadir han Tiirkleri iran ve 
Giiney Kafkas'tan sikiftirip cikarmaya koyulmusm. 
Onun saldirisini durduramayan Tiirk hiikumeti Kirim 
ham Kaplan Girey'e Kirim doyiisciilerini Kafkas'dan 
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Azerbaycan gbndermesi iizerine bir mektup gondermek 
zorunda koydu. 49 

Bu da Rus hiikumetinde hosnutsuzluk yaratti. I. 
Neplyuyev bildirdi ki, Kafkas'ta Rus topraklari iizerin- 
den tatar gecidi (tatarlarin gecmesi) Bari§ sartlanni boz- 
maktan baska bir §ey degildir, buna gore de Rus komu- 
tanlan 0 etraflarda tatarlarin gecmesine askeri kurallar 
uyarinca engel olacaklar. 50 Rus tarafinin itirazina bak- 
maksizin, Kirim ham 1733 yili Mart'inda oraya 10.000 
tatar gonderdi; yolda onlara 5000 nogay ve 5000 kuban 
tatari da birlesmeliydi. I. Neplyuyev'in malumatina go- 
re tatarlar once Nogaylara oradan da Kuban yoluyla ha- 
reket edip Kabarda yanindan Kumiklara gitmeliydiler. 
Sonra onlarin Kumik daglanndan gecip dogru Tiflise ha- 
reket etmesi goz oniinde bulunduruluyordu, fakat, bunu 
basarmasalar bile onlar Kaytag usmisinin topraklarindan 
Surhay han Kazim-Kumiklmin topraklarina ve oradan 
da §emahi'ya gecmemeliydiler. 31 20 Haziran 1753 yilin- 
da Tatartun ve Sunci /Terek nehrinin kollan/ irmaklan 
arasinda Tatar kuwetleriyle yolu kesmi§ Rus miifrezeleri 
arasinda cati§ma oldu. Pek siki ve kanli sava$ sonrasi ki- 
rimhlar geri cekilmek zorunda kaldilar. 52 Ayni ayda, bii- 
yiik bir ihtimalle, tiim giiciinii biriktirip Rus miifrezele- 
rinin oniine gecen kinmhlar Derbend'e yaklastilar ve 
Kazi kumik usmisiyle birleserek jehire saldirdilar, fakat 
saldirilari defedildi. Ama, bir sure Kirim dovujciileri 
Rus asken kuwetlerinin direni§ini kinp §irvan'a gecti- 
ler. Tiirk hiikumetinin Kirim tatarlarini Giiney Kafkas'a 
nakli, Iranla miicadelede Tiirklere elle tutulur iistiinliigii 
kazandirmadi, aksine, Rusya'mn keskin kinamasina ne- 
den olarak ilkonce Kafkaslarotesinden Tiirklerin sikijti- 
nlmasina her tiir etki yapti ve bunda Nadir hana yardim- 
ci oldu. Anlasilan, bu da Osmanli sarayinda bir ofke ko- 
nusu oldu. 

7 Temmuz 1734 yih tarihinde defter emini Halise 
Efendi ingiliz ve Holand temsilcilerinin cevirmenlirene 
beyan etti ki, Osmanli sarayi s_u ana dek Rusya'yla dost- 
luk iliskilerini siirdiirerek tatarlan elde tutuyor, fakat 
Rusya diismanca davraniyor ve Iran Osmanli Imparator- 
lugu ile bans, anlasmasi yapmayi tek engellemekle kal- 
mayip, "tam aksine, osmanlara kar§i savasa tesvik ediyor, 
sanki savas iran'la degil de Rusya ile yapihyormus/'. Ha- 
lise Efendi beyanini siirdiirerek, soylediklerine §u nokta- 
yi da ekledi ki, Osmanli hiikumeti tatarlara Polony a'ya 
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gimegi hiikmediyor. 53 Rusya'nin Nadir ham Osmanh 
imparatorlugu'na kar§i sava§a te§vik etmesi iizerine Tiirk 
hiikumetinin fikayeci esaslandirilmi§ti. Rus biiyukelgisi 
S. Golitsm 1734yilmdaNadirfaliaugradi. Onaugrama- 
smin ba§hca amaci Tahmasip Kulu ham Tiirklerle siirek- 
li sava§lara sevketmege "gizlice ve ustalikla gah§mak- 
ti". 54 Rus hiikumeti diplomasi manevrelerle yamsira di- 
rekt olarak askeri faaliyetlere katildi. Boyle ki, 1735 yi- 
linda Gence'de Turk garnizonun kusatilmasi sirasinda 
Rus topgulari §ehrin bombardman edilmesine aktif su- 
rette katildilar. 55 

Iran'i Osmanh imparatorlugu ile sava§i siirdiirmeye 
te§vik etmege gah§arak Rusya 1722 yih sonrasi zabtetti- 
gi Hazeryani eyaletlerin geriye kalan kismini da ona ta- 
viz verdi, zaten aym topraklann Rusyaca Iran'a verilme- 
si 10/21 Mart 1735 yih Nevruz bayrami kutlamasi gii- 
nii, Gence §ehri altinda Nadir'in kampinda imzalanan 
anlasmaya dayanilarak gergekmeftirilmeye gah§ilmi§ti. 56 
Belli oldugu iizere bu anla^ma Osmanh Imparatorlugu 
aleyhine yonlendirilmifti. Osmanh imparatorlugu ken- 
disi Dagistan topraklarinda hak iddia etmekte bulundu- 
gu sirada Dagistan'i Iran'in hak ettigi iizerine Rusya' nin 
itirafi Tiirk hiikumetinin biiyiik ofkesine neden oldu. 57 

Nadir han kendisi pek ciiretli ve cesurlukla Osman- 
h Imparatorlugu'nun bafkentini i§gal etmek iizerine fan- 
tastik hiikiimler verirdi ve bu i§inde kendisine yardim 
igin silahh kuwetleri Karadenize gikarmak amaciyla Rus 
hiikumetinden gemiler gbndermesi ve keza Rusya'nm 
Osmanh Imparatorlugu ile iliskilerini kesmesini talep 
ediyordu. Bununla ilgili olarak 7 Haziran 1735 ydinda 
Rus imparatorigesi Anna ivanovna, su gergekleri Nadir 
§aha iletmesini S,Golitsin'e havale ediyordu ki, "mesafe 
U2akligi yiiziinden fazla gemi gondermek imkansiz, Us- 
kiidar /Nadir §ahin Rus yiik gelilerinin sevkedilmesini 
talep ettigi yer/ Istanbul'un tam kar§isinda korfez kiyi- 
sinda bulunuyor ve orada askeri kuwetlerin ta§inmasi 
igin az gemi gerekiyor, giinkti orada her zaman gemiler 
gogunluk olusturuyor; diger taraftan da Rusya Kara de- 
nizde oyle yakin bir limana ve kaleye sahip degil ki, ora- 
da gereken gemlikleri yapabilsin ve yahut da ki, oradan 
asken kuwetleri gegirebilsin. Hatta Rusya Osmanh im- 
paratorlugu'na miiharebe ilan etmi§ olsa bile, Rus ordu- 
sunun bashca askeri harekati Karadeniz'den degil de Ki- 
yev tarafindan bas,latilacak. 58 Rus hiikumetinin, giiglii ve 

OS MANLI I 



agikga yardim istemesi iizere Nadir §ahin ricasim reddet- 
mesinin tek Tiirkiye ile ili$kileri kesmek istememesin- 
den degil de, Nadir §ahin giiglenmek olasihgindan sa- 
kinmasindan ileri geliyordu, giinkii giiglenen Nadir han 
mutlaka Rusya'yi kuzey-bati Hazeryani eyaletler di§ina 
itecekti ve bununla da Hazer denizinde ruslarin rakipsiz 
hakimiyetine son koyacakti. 

Aym zamanda da 1 Mayis 1735 yih tarihinde Kinm 
tatarlarinin Kafkaslarotesi'nde Osmanh ordulanna yar- 
dim etmek igin gonderilmesi ve hem de Dagistan ve 
Azerbeycan'in Hazeryani eyaletlerini i§gal etmek mesele- 
leri divanda giindeme koyulmu§tu. 59 Kinm ordularinm 
Azerbaycan'a sevkedilmesi karari ve onlarin general Le- 
va^ov'un askeri birlikleri ile sonuna kadar sava§masi Rus- 
Tiirk ili§kilerini keskinleftirdi. Rusya'ya temsilcisi A. 
Vifnyakov II, Neplyuyev'in gok ya§lanmasi ile ilgili ola- 
rak onun yerine Vi§nyakov'u atamiflardi/ yukarda adi 
gegen karar dolayisiyla vezir Ali pa§a itiraz etmi§ti, boy- 
Le ki, tatarlarin hareket yolu Rusya'nin tabiliginde bulu- 
nan arazilerden gegecekti. Fakat, Ah pa§a pek kesinlikle 
beyan etti ki, "hasmetmeap sultan hazretlerinin karar ve 
kararnameleri reddedilmis, degildir, dizpozisyon kabiil 
edilmi§tir (tarafsizhk onlemleri almmi§tir), han tama- 
miyle sakincasiz olarak ruslara dostlugu kirmadan kendi 
yoluyla gidebilir." 60 

Rusya Kinm tatarlarinin yuruyujune engel olmak 
igin sabotajci manevralar diizenlendi. Kinm ham Der- 
bend'e dogru hareket ettigi sirada Rus askeri kuwetleri 
Perekop iizerine yiiriiyii§e koyuldular ki, bu da fiilen iki 
imparatorluk arasinda harbin ba§lanmasi demek idi. Ge- 
neral Leontyev'in korpusunun Kirim'a yonelik acele ve 
hazirhksiz seferi ugursuzlukla sona erse de, 61 Kinm ha- 
ninin daha Derbent yanindan gegen miifrezelerini Ki- 
rim'a geri donmeye zorlami§ti. 62 

Vi§nyakuv 24 §ubat 1736 yihnda kendi hiikumeti 
adina Osmanh hiikumetine beyan etti ki, "Rus doyiifgle- 
rinin (ordularinm) Tatar sinirlanna girmesi" "tatarlarca 
su ana kadar yapilan tiim ciiretli derebeylikler ve ozellik- 
le sonuncu kez imparatorige hazretlerinin topraklari ve 
smirlan iizerinden hasim /Dagistan'a sefer/ yaptigi hasim 
seferine Kinm haninin askeri dostluk ve bari§la davran- 
masina kar§i ahnan onlemdir. 63 Bu sefer zamam Rus si- 
nirlanna "gejitli diismanca baskin" yapilmi§tir ve buna 
gore de Rus askerleri "Hani o seferden ahkoymak ve hiz 
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geri donmesini ybnlendirmek igin" Kinm'a girmisler- 
dir.« 

23 Nisan 1736 yihnda Rusya Osmanh Imparator- 
lugu'na sava§ ilan etti. 2 Mayis 1736 yihnda divan dii- 
zenlendi, burada bildirilirdi ki, Azov Rus askerleri tara- 
findan atese tutulmustur, 100 binlik Rus ordusu Pere- 
kop'a yaklasiyor vs.; bundan rahatsiz olan Kinm ham da 
yardim istemek zorunda kalmi§ti, o sirada Osmanli sara- 
yi da Rusya'ya harp ilan etti. 65 

Boylelikle, Rus-Tiirk iliskilerinin keskinle§mesi so- 
nunda iki imparatorluk arasinda a<:ik<:a harbin bajlanma- 
sma yol acu. Yukardaki olutlarm pek inandinci sekilde 
kamtlandigi gibi, Rusya ile Tiirkiye arasinda iliskilerin 



son derece keskinlesmesinde onlarm Hazer yam bolgede, 
ozellikle Azerbaycan bolgesinde tzikarlannin catismasi 
onemli rol oynadi. Bunda Rusya'nm Giiney Kafkas hiris- 
tiyanlarina Tiirkiye aleyhine kiskirtmasi da muhim rol 
oynamisti. Yukarda soylenenlere dayanarak §unlan ka- 
nitlayabiliriz ki, Kafkas 'da Rus-Tiirk celiskileri ve ilk 
once Azerbaycan'daki aksilikler 1735-1739 yy. Rus- 
Tiirk harbinin olu§masinda katalizor nedenlerden biriy- 
di. 

Bu harbin baslica nedeni, ku§kusuz, o zaman Os- 
manli imparatorlugu'nun egemenligi altmda bulunan 
Karadeniz kiyilarini Rus hakim dairelerinin i§gal etmek 
yeltenisleri idi. 
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OSMANU DEVXETI'NiN 
TURKISTAN SiYASETi 



PROF. DR. MEHMET SARAY 
ISTANBUL UNlVERStTESl EDEBlYAT FAKULTESt 



^ — -k ilindigi gibi bugiinkii Tiirkiye Tiirklerinin ve 
(_ > /^-/Osmanli Tiirklerinin atalan olan Oguzlar, ya- 
ni Tiirkmenler, Selcuklu ailesi onderliginde 
XI. asnn ikinci yarisinda Anadolu'ya gelmi§lerdi. Bu de- 
virden ba|layarak, Anadolu Turkleriyle Tiirkistan Tiirk- 
leri arasinda, kopuk kopuk da olsa, devamli bir iliski ol- 
muftur. XV. asirdan itibaren bu ilifkilerde §ii iran'in ay- 
n bir rolii olmuftur. XIX. asra kadar iran, Osmanli 
Turkleri ile Tiirkistan Tiirkleri arasindaki policik ve kiil- 
tiirel ili|kilerde daima birinci sebep olarak gorulmiistiir. 
Bunu, bendeniz heniiz tamamlanmi§ olan "Turk-Iran 
Miinasebetleri" kitabinda yeterince iskdim. Bu devirler- 
le ilgili soru sorulmasi halinde bilgi arz edecegim. 

1783'ten itibaren Osmanli Devleti'nin Tiirkistan 
siyasetinde biiyiik degifiklikler olmu§, daha aktif ve po- 
zitif bir gelismeye tanik olunmu|tur. Bu degi§ikligin en 
biiyiik sebebi, Rusya'nm, Cin'in ve Ingiltere'nin orta As- 
ya iilkelerini, devletlerarasi hukuku hice sayarak ifgal et- 
meye ba§lamalandir, 1 

Peki, Rusya, Cin ve Ingiltere nigin bu bolgeye yo- 
nelmis.ti? Rusya, Tiirkistan illerinin ekonomik ve ticari 
potansiyelini ele gegirmek, denizlerde yenemedigi Ingil- 
tere'yi orta Asya iizerinden tehdit etmek icin bu ifgali 
yapmifti. (Jin ise, Dogu Tiirkistan'i hem somiirmek ve 
hem de Rus i§galine kar§i bati bolgesinin emniyetini 
saglamak igin ifgal ettigini agikhyordu. 2 Ingiltere'ye ge- 
lince, Rusya ve Cin'in Tiirkistan iilkelerini aldiktan son- 
ra, Hindistan somiirgesini tehdit ederler endifesiyle, o 
bolgenin emniyet kapisi olarak gordiigii Afganistan'i iki 
defa i§gal etmi§, parcalamij ve bu iilkenin giiniimiize ka- 
dar gelen problemlerinin yaraticisi olmu§tur. 3 
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Ruslarin, Cinlilerin ve ingilizlerin, Tiirkistan iilke- 
leri ile Afganistan'a yonelik i§gal hareketleri, ister iste- 
mez Osmanli Devleti ile Tiirkistan devletleri ve Afganis- 
tan arasinda hizli bir diplomatik ilijkiye sebep olmu§tur. 
Ulkeleri yabancilar tarafindan i§gale ugrayinca Tiirkistan 
devletlerinden Buhara, Hokand, Hive, Ka§gar, Afganis- 
tan ve Turkmenistan liderleri yardim dileyen mektuplar 
ve elcilerle Osmanli Devleti'ne ba§vurmu§Iardir. 4 

Tiirkistan devletlerinin Osmanli Devleti'nden iste- 
dilderi yardimin bafinda silah ve asker gelmektedir. Top, 
tiifek, barut ve mermi imalinde gerekli malzemeler ve 
bunlan imal edecek ustalar istemiflerdir. Kajgar harig, 
maalesef Bati Turkistan'daki Hokand, Hive ve Buha- 
ra'nin bu isteklerine miispet bir cevap verilmemiftir. 
Halbuki konu Osmanli hiikumetleri tarafindan son dere- 
ce ciddiye alinmij, ilgili meclisler de giinlerce goriisul- 
mii| ve yardim karari da alinmisu. Ne var ki, Tiirkistan 
devletleri ile Osmanh Devleti arasinda §ii Iran'in gegit 
vermez bir set gibi bulunmasi, Kafkaslann Ruslar tara- 
findan i§gal edilmis, olmasi, istenen askeri malzemeyi 
gonderecek bir yol bulunmasina imkan vermemistir. Si- 
lah yardiminin haricinde istenen asker yardimi ise, hie, 
mumkiin oImami§tir. Zira, bu yardimlarin istendigi de- 
virlerde Osmanli Devleti'nin hem Rusya ile sulh halinde 
bulunmasi ve hem de Rusya'dan cekinmesi dolayisiyla 
asker yardimini miimkiin kilmami§tir. Bu istekte bulu- 
nan iilkelerin temsilcilerine goniillii toplama tavsiyele- 
rinde bulunulmus, ise de, bundan da istenen netice cik- 
mamijtir. 

Yukanda arz ettigimiz silah ve asker yardiminin ha- 
ricinde Osmanli Devleti'nden idareci talebinde bulunul- 

| SIYASET 



mu|tur. Ulkelerini idare etmek iizere ya bir Osmanh Pa- 
§asmin, ya da bir Osmanh §ehzadesinin gonderilmesini 
istemisjerdir. 1820'lerde ve 1870'lerde istenen bu idare- 
ci ziimresine Osmanh kayitlarfhda nasil bir cevap veril- 
mesi gerektigi veya verildigine dair bir kayda rastlanma- 
mi§tir. 

Askeri yardimin haricinde, bu karde§ iilkelerin, Os- 
manh Devleti'nden diplomatik yardim istediklerini go- 
riiyoruz. Rusya'nin devletlerarasi hukuku hi^e sayarak 
iilkelerine saldirdigim, biiyiik maddi zarara ve insan kay- 
bina sebep oldugunu dile getirerek, bunun durdurulma- 
si igin Osmanli Devleti ile Ingiltere'nin tavassutunu is- 
temiflerdir. Onlarm bu isteklerine de nasihatten ba$ka 
bir cevap verilmemistir. 5 

Turkistan devletlerinin Osmanh Devleti'nden is- 
tekte bulundugu konularm ba§inda, Islam aleminin Ha- 
lifesi olmasi dolayisiyla, dim alanda olmu§tur. Hac vazi- 
fesini ifa edebilmeleri igin Tiirkistanh Miisliimanlarm 
belirli giizergahlardan emniyet iginde seyahat etmeleri- 
nin saglanmasi ve bu arada onlara maddi yardimda bulu- 
nulmasi igin yapilan ricalarm hemen tamami yerine ge- 
tirilmi§tir. Bu hususta Osmanh yetkililerinin oldukga 
comert davrandiklan mevcut aqiv kaynaklanndan anla- 
filmaktadir. 6 

Tiirkistan devletlerinin liderleri, sik sik Osmanli 
idarecilerinden ulkelerindeki medreselerin saghkh bir 
§ekilde egitim verebilmeleri igin ders kitaplan isteginde 
bulunmuflardir. Onlarin bu isteklerinin tamami da yeri- 
ne getirilmistir. 

Turkistan devletlerinin, Rus i§galine ugradiktan 
sonra israria talep ettikleri yardimlann ba§inda, iilkele- 
rinde, Osmanh devletinde oldugu gibi, lslahat yapmak 
istedikleri dile getirilerek bu hususta acilen yardim talep 
etmisjerdir. Idadi, Riistiye, Hukuk, Tip ve Miihendislik 
dallarinda okul agilmasi igin, ogretmen ve idareci iste- 
ginde bulunmu§lardir. 

4 Nisan 1871 tarihinde Buhara Meclisi'nin ve hii- 
kiimdarmin imzalarini tafiyan su yardim talebi son dere- 
ce du§undiirucudiir. Buhara Hanligi'nin yardim isteyen 
mektubu ozetle §6yleydi: 

"Daha once Devlet-i Aliyyenin tenbihleri tebligleri 
geregince Buhara'nin hal-i hazir durumu yoluna girme- 
ye ba§lami§ ve Devlet-i Aliyye'ninkine benzer sekilde 



medeni yollarda ilerlemenin gergekle§tirilmesine galifil- 
maktadir. Ne var ki, yuksek Hilafetin yardimi olmadik- 
ga miilki ve milli iflerimizin istenen sonuca ula|tinlma- 
si miimkiin degildir. Bize gonderdiginiz elgi §eyh Siiley- 
man Efendi, Padi§ahimizin talimatlanni bize teblig 
ederken Devlet-i Aliyyenin yiiriirlukteki btitiin kanunla- 
nni ve yabanci iilkelerle ilgili muamelelerle gerekli ka- 
ideleri anlatmis,, Buhara Emiri ile memleketin yuksek 
§ahsiyetleri adi gegen §eyhin biitiin ifadelerini dikkate 
alarak Rusya ile miitareke imzalanmif, miilki ve milli i§- 
lerimizde lslahat yapma karari ahnmi§tir. Ancak, biitiin 
bunlarin gercekle§tirilmesine giiciimiiz yetmediginden 
ve bu husus da Devlet-i Aliyyeden ba§ka miiracaat yeri- 
miz olmadigindan sizlere yardim igin ba§vurmak mecbu- 
riyetinde kahnmi§ur." Mektubun devaminda ise Buhara 
Emitliginin ricalan su jekilde dile getirilmijtir: 

1- Buhara'nin miilki iflerinin islahi igin idadiye, 
Rii§diye, Harbiye ve Tibbiye mekteplerinde okunan ilim 
ve fenlere vakif ve top-tiifenk gibi her nevi yeni silahlari 
ve levazimatini yapmakta usta muallimlerin gonderilme- 
si, 

2- Adi gegen fenlerde ve bilhassa enerji, arz tabaka- 
lari maden gikarma hendese fenlerinin teori ve tatbika- 
tinda zaruri olan bilgilere ogretmenlerle adi gegen fenler 
igin gerekli alet ve edavatin temin buyurulmasi. 

3- Buhara'ya kiiltiirlii bir sefir gonderilerek yeni ni- 
zam ve usullerin icra mevkiine konmasinin saglanmasi. 

4- Bazi devletler Buhara'ya hudut bolgelerini koru- 
mak igin saglam bir duvar olarak gordiiklerinden bizler 
yardimci olmak istemektedirler ki, uygun goriildiigii 
takdirde onlannda Buhara'ya yanm etmeleri hususunda 
te§vik edici bir mektup liitfedilmesi. 

5- Afganistan'la dil, din ve hudut birligi iginde bu- 
lundugumuz igin birbirimize destek olmamamiz igin da- 
ime dostga ve birlikte hareket etmemiz gerektigini tav- 
siye eden bir yazinin gonderilmesi. 

6- Buraya gonderilecek sefirin ahaliye ve ileri gelen 
soz sahibi §ahsiyetlere nasihatler ederek aralannda birlik 
kurmaya gali§masi. 

7- Esas mesele Buhara'nin ahvalinin diizene sokul- 
masi ve Buhara Emirinin dogru i§ yapmasinin saglanma- 
si olup, bunun da gergekleftirilmesi yuksek hilafetin reh- 



berligine ve yardimina bagh bulundugundan ol havali- 
deki islam ahalisinin yabancilann saldinlanndan kurta- 
nlip huzura kavu§turulmalan igin ne gerekli ise bu hu- 
susa ait goriis, ve fikirlerinizin gonderilmesi istirham olu- 
nur. 

Memleketin ve ahalinin selameti igin taraf-i salta- 
nattan her ne emir ve ferman buyurulursa can-u gonul- 
den kabul edilecegi, tarafmiza olan bagliligin gerekli kil- 
digi hususlarda kat'iyyen kusur yapilmayacagi ve her za- 
man Padisah hazreclerinin varlik saghginin devami icjn 
dua edilecegi cabiidir. Hiilasa, memleketimiz ahvalinin 
diizelmesi sizin liituflannizla miimkiin olacagindan yu- 
karida arz ettigimiz hususlann cemininde halife hazret- 
lerinin miisaadesini temine delalet buyurmanizi rica ede- 
riz. bu hususta esirgemeyeceginiz liituf ve yardimin ehl- 
i Islami yabancilann zorbahgmdan kurtaracagi, sukun ve 
selameti gercekle§tirecegi herkesce malumdur..." 7 

Buhara'nin ricalan, daha onceki taleplerinde yapil- 
djgi gibi, Osmanh hukiimeti tarafindan ilgili meclis ve 
komisyonlara sevk edilerek goriijulmiij ve neticesi sadra- 
zam tarafindan bir tezkire ve Padisah'a arz edilmi§tir. 
Sadrazam, buhara emirinin iilkesini ilerletmek ve intiza- 
ma sokmak igin talep ettigi ogretmenleri, teknisyenleri , 
idarecileri ve liizumla aletleri gondermeyi dujundiikleri- 
ni; fakat, Buhara'nin uzak mesafede olusu ve Osmanh 
Devleti ile arasinda baska iilkelerin bulunmasi sebebiyle 
buna imkan bulamadiklari, ancak, "Kendileri oradan ve 
liecl'it-tealiim miinasib ve madut talebe gonderirler ise, 
mekatib-i askeriyede tahsil-i fiinun ettirilerek iade olu- 
nacaklari" adi gecen elgisi vasitasiyla bildirmeni uygun 
olacagi ifade edilmi§tir. 8 Bundan baska Sadrazam, bir ce- 
vapname-i bazi hediyelerle birlikte gonderilecegini bil- 
dirmi§tir. 

XVIII. asnn sonlarinda Kinm'i ele gegiren Rusya, 
hizla Kafkaslara sarkmis, ve stratejik onemi biiyiik olan 
bu bolgeyi, XIX. asnn ilk geyregi sonunda iki miisluman 
devleti, Iran ile Osmanh Devleti'ni yenerek ele gec,irmi§ 
idi. Rusya'mn giineye dogru bu hizh yayih§i, o zamanlar 
Hindistan'a heniiz hakim oImu§ olan ingiltere'yi olduk- 
ca tela§a dii§iirmu§tu. Bu iki yayilmaci iilke arasinda ba§- 
layan rekabet, 1854-1856 Kinm Harbi'nden sonra daha 
da hizlanarak Asya'da tam bir istila yari|ina donusmu§tiir. 
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Hindistan'daki menfaatlerini korumak isteyen In- 
giltere, bu bolgeyi savunmak maksadiyle kilit mevki ola- 
rak gordiigii Afganistan'i iki defa kanh bir sekilde i§gal 
etmek ihtiyacim duymu§ ve bu islam iilkesinin bugiin- 
kii felakecine bir nevi zemin hazirlamifti. buna kar§ilik 
Rusya, tipki ingiltere'nin Afganistan'a yaptigi gibi, mil- 
letlerarasi hukuku hice sayarak 1864-1884 yilan arasin- 
da Ban Tiirkiscan'daki Hanliklan kanh bir sekilde i§gal 
etmi§ti. Rusya ile Ingiltere'nin, Afganistan'in Tiirkistan 
sinirlan iizerinde anla§malan ile bu rekabet bir noktada 
durmu§ idi. 

Ruslarin, o zamanki Tiirkistan devletlerini haksiz 
bir sekilde ifgale ba§lamalan iizerine bu miisliiman Turk 
devletlerinin idarecileri, istanbul'a gonderdikleri elciler 
ve mektuplar ile Rus i§galine kar§i kendilerine yardim 
edilmesini istemisjerdi. islam iilkelerinin onderi olan 
Osmanh Devleti, o siralarda iginde bulundugu sikintilar 
ve biraz da mesafenin uzakhgi ile Rusya'dan gekindigi 
igin bu yardim isteklerine gereken cevabi verememifti. 

Yukanda kisaca temas edilen sebeplerden dolayi 
Rus ifgaline karfi Buhara, Hokand ve Hive 'ye yardim 
edemeyen Osmanh Devleti'nin, 1873 yazindan itibaren 
Tiirkistan siyasetinde daha aktif davranmaya bafladigini 
goriiyoruz. 1864 ba§lannda Hokand'in kuzey-batisinda- 
ki (Jimkent kalesini Ruslara kar§i miidafaa ettikten son- 
ra o siralar Dogu Tiirkistan miisliimanlanna vuku bulan 
Gin saldinlarmi durdurmasi iqia Hokand Ordu Kuman- 
dam Alim Kul tarafindan Ka§gar'a gonderilen ve bilahe- 
re o iilkenin hakimi haline gelen Yakub Bey ile Osman- 
h Devleti yakindan ilgilenmeye ba§lami§tir. burada, ak- 
la su soru gelebilir: Osmanh Devletini diger Tiirkistan 
hanhklarina nispetle Ka§gar'a kar§i gosterdigi bu sicak 
ilginin sebepleri neler olabilir? Bu mesele ile ilgili mev- 
cut aqiv vesikalan ile diger kaynaklardaki soruya kesin 
bir cevap bulmak miimkiin olmamiftir. bununla beraber, 
Osmanh Devleti'nin Ka§gar'a kar§i daha faal bir siyaset 
takip etmesine §u iic, hususun sebep oldugu sbylenebilir: 

1- Ruslarin Hindistan'a dogru yayilmasini isteme- 
yen ingilizlerin, Ka§gar'in kuwetlenmesi igin Osmanh 
Devletine telkinde bulunmasi kuwetle muhtemeldir. 
Bunu yapmakla ingilizler, Ka§gar Afganistan Turkme- 
nistan halkasim meydana getirerek Hindistan ile Ruslar 
arasinda bir barikat kurmak istemi§ierdir. Devamh Rus 
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tazyikinden tedirgin olmu$ olan Osmanli Devleti, Ingi- 
lizlerin dostlugunu muhafaza etmek igin onlann telkin- 
lerine uyarak Ka§gar'a daha yakin alaka gostermi§ olabi- 
lir. 

2- Osmanli Devleti Turkistan Hanhklarina yardim 
etmek istemis, fakat mesafenin uzakligi, Rusya'nin diis- 
manhgini celbecmek endi§esi ve biraz da Tiirkistan han- 
liklannin tutarsiz davranislan yiiziinden onlara itimat 
edemedigi igin bu arzusunu yerine getirememi§ti. Os- 
manli Devleti istedigi halde Turkistan miisliimanlanna 
yardim edememenin iiziintii ve ezikligini gidermek icin 
Yakub Bey gibi dirayetli ve tutarh bir devlet adaminin 
sahsinda Kasgar Devletine yardim elini uzatmiftir. iiste- 
lik bu meselede Rusya gibi tedirginlik duyacagi bir dii§- 
man da yok idi. 

3- Turkistan hanliklan, Osmanli Devletinin birbir- 
leri ile iyi gecmmeleri hususundaki israrli tavsiyelerini 
dinlemedikleri icin Istanbul'un kendilerine olan itimadi- 
ni oldukca sarsmiskr idi. Ayrica, Turkistan hanliklarinin 
yardim talepleri de Ruslarla harbe ba§ladiktan sonra vu- 
ku bulmuf idi. Oyle dar bir zamanda Osmanli Devletine 
daha salim bir karar alma firsati birakmami§lardi. Buna 
mukabil, Yakub Bey'in giivenilir sahsiyeti ve yaptigi yar- 
dim talebinin iyi bir zamanda vuku bulmasi, onun rica- 
simn ehemmiyetini Osmanli devlet ricaline ustaca anla- 
tabilen seyyid Yakub Han Tore gibi fevkalade kaabiliyet- 
li bir sefirin bulunmasi Osmanli Devleti'nin alakasini 
Ka§gar iizerine cekmistir. Osmanh devlet adamlari iize- 
rinde miispet bir tesir birakan Yakub Han Tore, Ka§gar 
Emiri Yakub Bey'in hem dostu, hem de yakin akrabasi 
idi. 9 Taskent'in diifman eline diismesinden once Alim- 
Kul tarafindan yardim istemek icin Istanbul'a elci olarak 
gonderilmi§ olan Yakub Han Tore, alim-Kul'un oliimii 
ve Hokand'in Ruslara yenrlmesi iizerine sefirliginden is- 
tedigi neticeyi alamamisu. Osmanli hiikiimetine Orta 
Asya ahvali hakkinda uzun bir takrir vererek 1870 basla- 
rmda Istanbul'dan ayrilan Seyyid Yakub Han Tore, Ka§- 
gar'a giderek dostu Yakub Bey'in hizmetine girmi§ti. 

§u veya bu sebeple, Osmanh Devleti'nin alakasini 
geken ve itimadini kazanana Ka§gar hakimi Yakub Bey 
kim idi? Dogu Turkistan musliimanlannin itimad ve 
sevgisini kazanarak Ka|gar devletinin ba§ina nasil gec- 
mi§ti? Ka§gar'i (Jin tasallutundan kurtaran ve miistakil 



olarak zamanin biiyiik devletleri tarafindan resmen ta- 
ninmasini saglayan Yakub Bey, 1820'de Taskent yakinla- 
nnda Piskent koyiinde dogmusni. 10 Kurama kasabasinin 
kadisi olan babasi Pit Muhammed Mirza, 1818'de Pig - 
kent'e gelerek oranin en niifuzlu §ahsiyeti §eyh Niza- 
meddin'in kizkarde§i ile evlenmi§ti. Yakub Bey'in yiik- 
seli§ yillarinda niifuzlu dayismin biiyiik rolii olmusmr. 
Devrinin geleneklerine uyarak cocukluk yillanni molla 
olabilmek icin siki cahsmalarla gecken Yakub bey, bila- 
here, hareket dolu yaradih§ina uymadigini gorerek bu 
meslegi birakmistir. Iste tam bu sirada kizkardefi, Ta§- 
kent valisi Nur Muhammed Han ile evlenmifti. Vali 
eni§tesinin sayesinde Yakub Bey, Hokand askeri kuwet- 
lerine girmi§, kisa zamanda kaabileyetini gostererek 
1845'de yeni Hokand Ham Hudayar'a "Mahram" (Ma- 
beyinci) tayin edilmi^ti. 11 1853'de Akmescit'i Ruslara 
kar§i miidafaa eden Yakub Bey'in uhdesine, 1864 yihn- 
dan itibaren Ruslarin Orta Asya'da yeniden ilerlemeleri 
iizerine, Cimkent'in miidafaasi verilmisji. Bu kaleyi de 
ilk Rus taaruzuna kar§ l basariyla savunan Yakub Bey, bi- 
lahere Ruslarin toplarla hiicumu iizerine Cimkent'i bo- 
§altmak zorunda kalmisu. 12 Yakub Bey, 1865'de Ta§- 
kent'i Ruslara kar§i kahramanca miidafaa ederken dlecek 
olan Alim-Kul'un yanina donmiis ise de, Hokand Han- 
ligna hakim olmak diisuncesinde olan Alim-Kul tarafin- 
dan Kasgar 'da Buzurg Han 'a yardimci olmasi icin 66 ki- 
§ilik bir mufreze ile Taskent 'den adeta uzaklajtinlmijti. 13 
Yakub Bey ile Buzurg Han, Cinlilerin 1865'de 
yaptiklan bir hiicumu puskiirtmeye muvaffak olamami§- 
lar ise de, Ta§kent'in Ruslarin eline gecmesinden sonra 
bazi Hokand kuwetlerinin Yakub Bey'e katilmalari iize- 
rine diifmani maglup ederek Ka§gar'dan geri cekilmek 
mecburiyetinde birakmiskrdir. 14 Yakub Bey, Ka§gar'in 
arkasmdan Yarkent'e (Jinlilerden geri alarak mevcut or- 
dusunu yeniden tanzim ve takviye etmi§, buna Hokand 
ordusunda kazandigi tecriibelerini de ekleyerek, Dogu 
Tiirkistan'in diger sehirlerini birer birer hakimiyetine al- 
maya muvaffak olmuftur. Fakat, Buzurg Han'in onun 
basarilarinin kiskanip aleyhinde bir vaziyet almasi iizeri- 
ne, 1867'de Buzurg Han'i once hapse sonra da Mekke'ye 
hacca gondererek Dogu Tiirkistan'in mutlak hakimi ol- 
muftur. 15 

Ruslarin, Tiirkistan'daki Turk devletlerini birer bi- 
rer zaptederek Hindistan hududlarina yaklasmalan Ingi- 



lizleri endiseye dii§iirmu§tu. Or:a Asya'daki tican ve si- 
yasT menfaatlerini kaybeden Ingilizler, niifuzlan altjnda 
tuttuklan Afganistan'in kapi kom§usu Ka§gar hadiseleri 
ile yakindan ilgilemeye ba$lamis,lardir. ingilizlerin gos- 
terdigi bu alakadan Yakub Bey de memnun olmuftur. bu 
memnuniyet ve dostluk, kar§ihkh gonderilen elcjler va- 
sitasiyla teyid edilmigtir. Fakat, ingilizlerin Yakub Bey'e 
gosterdikleri alaka, gok gecmeden Ruslann dikkatini 
cekmis, ve onlar da bir elgilik heyeti gondererek Yakub 
Bey ile bir ticaret andlasmasi yapmi§lardir. 16 

Yakub Bey Kajgar'a hakim oldukran sonra bir taraf- 
tan Orta Asya'yi bir nevi aralarinda paylafip istila etmi§ 
olan Rusya ve ingiltere ile miinasebetlerini dostane bir 
sekilde diizenlemeye ve bir denge unsum olmaya cah§ir- 
ken, 17 diger tarafran da kendi niifuzunu yiiksekecek ve 
devletini destekleyecek olan islamin ba§i, Osmanh Padi- 
§ahi Sulran Abdiilaziz Han (1861-1876) nezdine fevkala- 
de elgisi Seyyid Yakub Han Tore'yi gondererek yardim 
talebinde bulunmusmr. Orta Asya miislumanlarmin ye- 
tistirdigi biiyiik diplomatlardan biri olan Seyyid Yakub, 
kisa adiyla Koca Tore, Tiirkistan'daki gelismeleri ve bu 
arada Ka§gar devletinin durumu ve ihtiyacjanni cpk iyi 
bir §ekilde Osmanh hukumeti ileri gelenlerine ve Padi- 
§ah'a anlatarak iilkesi i$in silah ve personel yardimi alma- 
ya muvaffak olmu§tur. 

Osmanh himayesine ahnmasini dileyen Ka§gar ha- 
kimi Yakub Han, §aban 1289 (Ekim 1872) tarihli Fars- 
5a mektubunda ozetle §6yle diyordu: 

"Duydugumuza gore, biitiin miisliimanlann Hali- 
fesi olarak zat-i §ahaneniz, himmetinizi Islamm haynna 
sarf etmektesiniz. Bu arada biz de, sizlere niyazda bulun- 
mayi ganimet bilerek yiice kacimzda kullugumuzun ka- 
bulu iimidiyle bu mektubu gondermeye ciir'et ettik. Biz 
acizlerini de himaye ettiginiz kullariniz arasina dahil ile 
kapinizda hizmet edenlere ilave buyurunuz ki bu vesiley- 
le bizim de ba§imiz dik olsun...". 18 

16 Haziran 1873 Carsamba giinii huzur-i hiima- 
yun a kabul edilen Yakub Bey'in elgisi Seyyid Yakub iil- 
kesinin dertlerini etraflica anlatarak bilhassa askeri saha- 
da Osmanh Devleti'nin yardimini rica etmis.tir. 19 

Padis,ah'in direktifi iizerine hukumet, Yakub Bey'in 
biat ve elgisinin yardim icin yaptiklari miiracaatlan go- 
riiserek kabul etmi§tir. 20 Hukumet bu kararmdan sonra 
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Ka§gar hakiminin ricalari icm gerekeni yapmaya baskdi. 
Sadaretin direktifi ile Ka$gar elgisinin istekleri bizzat 
Tophane Mii§iri Ali Said Pa§a ve Umum Fabrikalar Na- 
ziri Seyyid Pa§a tarafindan yerine getirilmistir. Ka§gar 
Hakimine biitiin edavatiyle beraber 6 adet Krupp topu, 
bin adet eski ve 200 adet de yeni yapi tiifenk ile kapsiil 
barut imal vasitalan ve ustalari gonderilmi§tir. 21 Ayrica, 
Kafgar ordusunu egitmek igin, istihkam subayi Ali Ka- 
zim Bey piyade subayi Mehmed Yusuf Bey ve topcu za- 
biti Ismail Hakki Bey ile dort emekli subay, Enderundan 
Murad Efendi'nin baskanhginda Ka§gar'a gonderilmesi- 
ne karar verilmistir. 22 Yakub Bey'e ise, bazi hediyeler ile 
birlikte "birinci riitbeden murassa ni§an-i Osmani" ve 
"Seyf ve alem" gonderilmesi kararlasunlmisur. Bu hedi- 
yeleri ve yardimlari ihtiva eden bir name-i hiimayun da 
Yakub Bey'e yazilmi§tir. 23 

Osmanh hiikumetinin Kafgar 'a yaptigi yardimi go- 
tiiren heyet, Siiveys, iizerinden rahat bir yolculuktan son- 
ra Hindistan'in Bombay sehrine ula§mi§tir. 24 Fakat he- 
yet, Bombay'dan Ka§gar'a kadar olan yolculugunda ingi- 
lizlerin cikardigi engeller yiiziinden cok eziyet gekmif- 
tir. 25 Nihayet elgilik heyeti ile "name-i hukmayun" Ka§- 
gar'a ulasmis, ve Yakub Bey tarafindan 100 pare top ati- 
|iyla selamlanmi§tir. 26 Yakub Bey, hakimiyeti altinda 
bulunan biitiin memleketlerde hutbeleri Sultan Abdiila- 
ziz namina okutmaga ve sikkeleri de onun adina bastir- 
maga ba§lamiftir. 27 Dahaonce "Atalik-Gazi" ve "Be-dev- 
let" unvanini kullanmis, olan Yakub bey'e, Osmanh Dev- 
leti tarafindan, verilen "Emir" lik unvaninin ilaninda o 
sirada Ka§gar vasil olmu§ olan ikinci Ingiliz ekjilik heye- 
ti de hazir bulunmu§tur. 28 

Kafgar Eirnri Yakub Bey (bundan sonra Han), Os- 
manh Devleti'nin kendisine yaptigi yardima ve iltifata 
tesekkiir icm 1292 Rebiiilewel (7 Nisan 1875)'inde is- 
tanbul'a gonderdigi mektubunda hiilasa olarak soyle di- 
yordu: "... Liitfedip Halifemizin gondermif bulundugu 
"Name-i Hiimayun", 4 zabit 1 murassa kilig, birinci riit- 
bede murassa bir "Ni§an-i Osmani", biitiin edevatiyle 
beraber 6 top, 1000 adet eski ve 200 adet yeni yapi tii- 
fenk buraya ula§ti. Bunlarin gelmi§ olmasi halkda biiyiik 
sevinc, yaratmiftir. Hatta bunlarin geiifi halka 100 para 
top atilarak mujdelenmi§tir. ben de, omriim oldukga hi- 
lafet-penahilerine duaciyim. vereceginiz her tiirlii emri 
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yerine getirmek icin hazinm. Buyiik ihsanlanmz biitiin 
Orta Asya islam alemine yeni bir hayat vermi§tir. §imdi 
biitiin miisliimanlar yiizlerini sizlere cevirmis, bulun- 
maktadir. Herkes zat-i alilerhie cebaiyyet arzusu ile do- 
ludur. timid ederim ki kisa bir zamanda biitiin Orta As- 
ya Dariilhilafe ile bagianti kurarlar ve bu suretle diinya 
ve din iflerinin en yiiksek ve en temiz vaziyfesi olan Is- 
lam birligi ortaya gikmif olur. §u anda adz bendeleri 
Devlet-i Aliyye'nin sancagini acmi§, hutbeyi ve sikkeyi 
naminiza ortaya koymu§ vaziyette size kar§i vacip olan 
borcumu yerine getirmeye cali§iyorum. Askeri egitilme- 
si ve yetigtirilmesi hususunda biitiin gayreti sarfetmekte- 
yim. in§allah yakinda buyiik bir terakki goriilecektir..." 29 
Kendisini Halifeye bagh bir Emir olarak ilan eden 
Yakub Han, Istanbul'dan gelen subaylarin da yardimiy- 
la, buyiik bir enerji ile ordusunu yeti§tirmege koyulmu§- 
tur. Yakub Han'in bu hummah qal^masi kisa amanda 
neticelerini vermeye bas.lamijtir. Nitekim, Ka§gar ordu- 
sunu miikemmel egitimini gormiis, olan yabanci mii§a- 
hitler, durumu takdir ve hayranlikla raporlarinda zikret- 
mi§lerdir. 30 

Diger taraftan Yakub Han, iilkesinde siyasi istikra- 
n da saglamak igin bazi tedbirler almaya ba§lami§, bunu 
temin iimidiyle de istanbul'a yeni bir mektup yazar Ya- 
kub Han, EmTrligin oliinceye kadar kendisinde kalmasi- 
ni ve vefatindan sonra da en biiyiik ve en re§id ogluna 
gecmesi icin Padifah'in miisaadesini rica etmi§tir. 51 Ya- 
kub Han'a verilen cevapta isteklerinin su sartlar dahilin- 
de kabui edildigi bildirilmijtir: 

1- Kasgar'da butbe Haiife adina kesmtisiz olarak 
okunacak, 

2- Para Haiife adina basilacak, 

3- Osmanh sancagi, berhangi bir §ekil degifikligl 
yapilmadan, orada da dalgalandinlacak. Bunlara iliveten 
hilafet rnakami tarafindan Ka|gar hiikumetinden liizum- 
suz yere komjuiari ile niza cikanp niifus ve toprak kay- 
bina yol agilmamasi ve memleketin her cihetce ban§a ve 
refaha kavusmasi igin gerekli biitiin iktisadi ve kiiltiirel 
tedbirierin alinmasi istenmi§tir. Bunun, memleket dahi- 
lmde birligi, ilerlemeyi, sulh ve siikunu temin edecegi 
hatirlatilmi§tir. 32 

Bu tavsiyelerden de anla§ilacagi gibi, Osmanh Dev- 
leti, Tiirkistan Hanhklan ile miinasebetlerinden edindi- 
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gi tecriibeler i§iginda Ka§gar EmTri'ne kar§i iistlendigi 
sorumluluklarda daha dikkatli davranmaya cali§mi§tir. 

Ne var ki, iilkesinde istikrari ve terakkiyi biiyiik 61- 
qu.de saglamaya muvaffak olan Yakub Han, aym ba$anyi 
di| siyasetinde temin edememisti. Nitekim, Tiirkiye, In- 
giltere ve hatta Rusya ile normal miinasebetler kurup ge- 
li§tirmesine ragmen, aym §eyi Cin ile bir tiirlii yapama- 
mi§ti. Bunun sebebi, Cin'in Dogu Tiirkistan tizerinde 
hakimiyet iddia etmesi idi. 

Cin hukumeti, Ka§gar'i kontrol etmek maksadiyle 
General Tso Tsungtang'i iilkenin kuzey ban askeri vali- 
ligine tayin etmi§ti. General Tso, emrindeki 89,000 ki- 
silik ordusuyla 1869 bahannda §ansi ve 1873 sonbaha- 
rinda Kansu bolgelerinde Cin hakimiyetini tekrar kur- 
mu§tu. 55 Fakat, Cin'den yiyecek gelmeyince, Tso, ileri 
harekatina devam edemedi. Tarn bu siralarda Ili vadisin- 
deki sinir anla§mazhgim halletmek idn gelen bir Rus 
heyeti, Tso'nun imdadina yeti§ti. Bati'da Osmanh devle- 
tine kar§i bir harbe hazirlanan Rusya, Yakub Han'dan 
herhangi bir tehlike gelmemesi igin General Tso'nun 
Ka§gar iizerine yiiriimesini kolayla§tirmak maksadiyla 
Albay Sosnovskiy baskanhginda bir heyeti gondermisri. 
Giig durumda olan Tso, Rus heyetini iyi bir sekilde agir- 
liyarak Ili vadisinde Ruslar lehine fedakarlik yapmi§ ve 
buna kaqilik da Tiirkistan 'daki Rus Umumi Valiligin- 
den ordusunun ihtiyadarini kar§ilayan malzeme ve yiye- 
cek almaya muvaffak olmu§tur (Haziran 1875). Bu olay- 
dan alti ay sonra General Tso, hukumetinin Pekin'deki 
Ingiliz bankalarindan sagladigi kredi ile diger ihtiyacla- 
rini gidermi§ ve Ka§gar iizerine yiiriimek icin hazir hale 
gelmi§tir. 54 Bu arada, biitiin bu olaylar olurken Rus, In- 
giliz ve Cin ba|kentlerinde Dogu Tiirkistan'in gelecegi 
ile ilgili buyiik bir diplomatik faaliyet ba|lami§ bulunu- 
yordu. 

Ba§langictan beri Yakub Han'a kar§i gayet dostane 

bir siyaset takip etmi§ olan ingiliz Hiikumeti, yaklasan 
<^in i§gali kaqisinda Ka§gar idn fikir aynhgina dii§mii§- 
tii. Hindistan'daki Ingiliz Valiligi, Yakub Han'i daha 
fazla desteklemege liizum olmadigin zira o cihetten ken- 
dilerine bir rehlikenin gelemeyecegini savunurken, ingi- 
liz Hariciye Vekaleti ve Yakub Han'i ziyaret etmi§ olan 
Sir David Gorsyth, ingiltere'nin Pekin biiyukelcisi Wa- 
de, Dogu Tiirkistan'in desteklenmesini ve istiklalinin 
korunmasi tezini savunuyorlardi. 35 
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Bu tehlikeli geli§meler iizerine Yakub Han, Osman- 
h elgilik heyeti ba§kani Murad Efendi'nin yanina Seyid 
Yakub Han TSre'yi vererek, hem Istanbul'dan yeni silah 
ve askeri uzman talebinde bulunmak, hem de Osmanh 
Devleti vasitasiyla dig destek saglamak igin Istanbul'a 
gbnderdi. Istanbul'a gelifinde Ka|gar elgisine yapilan tav- 
siye Ingiltere'nin destegini saglamak ve Rusya ile de iyi 
miinasebetler kurulmasi seklinde idi. 36 Bunun iizerine 
Seyyid Yakub Efendi, iilkesinin istiklalini muhafaza et- 
mek igin gerekli miittefikler bulmak iimidiyle Istanbul 
Petersburg ve Londra arasinda mekik dokurcasina ko§tur- 
maya ba§ladi. Petersburg 'da Osmanh sefirinin de yardimi 
ile iilkesinin dostane niyetlerini (Jar hiikumetine anlatan 
Seyyid Yakub oradan Londraya gegerek ingilizlerin des- 
tegini saglamaya gali§ti. Londra'ya varifinda gayet iyi kar- 
§ilanan Ka§gar elgisi, bilhassa Yakub Han'i sefir olarak iki 
defa ziyaret etmi§ olan Forsyth'in ve o siralar iilkesinde 
olan ingiltere'nin (Jin sefiri Wade'in destegini gormii§tur. 
Fakat, Hindistan ve Uzak Dogu isjeriyle gorevli Vekale- 
tin (Ministry of India) §iddetli muhalefeti yiiziinden, In- 
giliz hariciyesi de fikir degiftirince, Forsyth ile Wade'in, 
Ka§gar'i desteklemeleri tesitli olamamiftir. Bunun iizeri- 
ne Forsyth ile Wade, Hariciye Vekili Lord Derby 'i ikna 
ederek, kendilerinin Ka§gar ile (Jin arasinda arabuluculuk 
yapmasini saglamisjardir. Bu iki Ingiliz diplomatinin 
gayretleri ile Seyyid Yakub Efendi, (Jin'in Londra sefiri 
Kuo ile birkag defa g6rii§miis i ise de, (Jin elgisine hiiku- 
metinin taviz vermemesi hususundaki direktifi yiiziinden 
bir netice elde edememigtir. 37 Wade'in Pekin'e donmesin- 
den sonra Ingilizler, (Jin ba§kentinde Ka^gar ile (Jin ara- 
sinda bir sulli te minine gah§mi§lar ise de, (Jin ba§bakani 
"Sulh gortifmeleri ancak General Tso vasitasiyle olabilir" 
diyerek bu te§ebbiisu de neticesiz birakmis,tir. 38 

Bu arada son hazirliklarmi tamamlayan General 
Tso, 1876 sonbahannda ileri harekata ba§layarak, 5 
Ekim'de Urumgi'yi ve 6 Kasim'da da Manas'i aldi ve do- 
gu Tiirkistan sinirlarma resmen girdi. Hizla ilerleyen 
(Jin if gal kuwetlerini durdurmak maksadiyle Yakub 
Han, sinir bolgesindeki stratejik onemi biiyiik olan tur- 
fan, Tahtasun ve Divanci kalelerine yeni kuwetler sev- 
ketti. Kumandanlarindan Hakim Han TSre'yi Turfan'a 
ve kendi kiigiik oglu Hak-Kulu Bey'i de Tahtasun'a ta- 
yin ederek, kendisi ana kuwetlerin ba§inda Koralayan 
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ilerledi. 35 1876-77 k.151 kaginilmaz hale gelen bu harbi 
bir miiddet erteledi ise de, sava§ 1877 bahannda (Jin 
kuwetlerinin ani hareketlerle 18 Nisan'da Divanci'yi ve 
16 Mayis'da da Turfan'i i§galiyle fiilen ba^ladi. 40 Giiven- 
digi kumandam Hakim Han Tore ile oglunun (Jin kuv- 
vetleri kar§isinda tutunamamalan Yakub Han'i son dere- 
ce iizmuftur. Inatgi miistevliyle bizzat hesapla§mak igin 
esas kuwetlerinin bafinda ilerlemeye hazirlanirken ani- 
den rahatsizlanan Yakub Han, birkag saat sonra beklen- 
medik bir §ekilde vefat etmif tir. Yakubhan'in bu am olii- 
mii, Ka^gar'in miistakil kalma §ansini da yok etmi§tir. 

Yakub Han'in Dogu Tiirkistan 'da bizzat biiyiik 
kahramanligi ve enerjisi ile kurdugu, Tiirk ve Ingiliz 
yardimlanyla geliftirdigi Ka§gar Devleti, onun oliimii 
ile tarn bir kes,meke§ igine du§mii§tiir. Hak-Kulu, Ha- 
kim Han Tore'yi Korala valisi tayin ettikten sonra baba- 
sinin na§ini Kifgar'a gotiiriirken karde§i Beg-Kulu tara- 
findan Aksu yakinlarinda pusuya dii§iiriilerek olduriil- 
mu§tiir. Beg-Kulu kendisini Ka§gar hakimi ilan etmesi- 
ne Ragmen, Hoten valisi Niyaz Beg'in istiklalini ilan et- 
mesine mani olamami§tir. Boylece, Ka§gar'da dramatik 
bir igin harb baglamis, oluyordu. Beg-Kulu, biiyiik miica- 
deleler ve kayiplardan sonra, once kardefinin oldiiriilme- 
sinden dolayi kendisine kar§i isyan eden Hakim Han To- 
re'yi ve sonra da Niyaz Beg'i maglup edip memleketi 
parcalamaktan kurtardi ise de, (Jin i§gal kuwetlerine 
kars,i koyacak bir kuweti de kalmadi. 41 

Beg-Kulu, ig harbi bitirir bitirmez Hindistan Ingi- 
liz Valiliginden acilen maddi-manevj yardim ve (Jinhler- 
le sulh yapabilmesi igin arabuluculuk yapmalari ricasin- 
da bulundu. Ancak, nig kimseden bir cevap alamadi. 42 
Bu ise, Beg-Kulu 'yu biiyiik bir iimitsizlige dii§iirdii. 

(Jin kuwetleri ilerledikge iimitsizligi artan Beg- 
Kulu, nihayet Kafgar'i miidafaa eden kuwetlerinin de 
dagilmasi iizerine, garesizlik iginde memleketini terk 
ederek Ruslara siginmak mecburiyetinde kalmiftir karfi- 
larinda rakip kalmayan (Jin kuwetleri ise, 16 Aralik 
1877'de Ka§gar: kolayca zaptetti. 16 Mart 1878'de "Pe- 
king Gazette"si biitiin Dogu Tiirkistan'in i§gal edilerek 
(Jin hakimiyetine sokuldugunu ilan etti. 43 

Dogu Tiirkistan Tiirklerinin, Yakub Han onderli- 
ginde bin bir giigliiklerle kurduklan Kasjar Devleti'nin, 
Yakub Han'in oliimiinden sonra ortaya gikan manasiz bir 
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iq harb sonunda pargalanmasi ve miidafaa edilmeksizin 
(Jin kontroliine geijmesi herkesi oldugu gibi (^inlileri da- 
hi fasirtmis, idi. Bilahire istanbul'a gelen Yakub Han'in 
emektar elgisi Seyyid Yakub Han Tore, bir takrir ile Sul- 
tan Abdiiihamid'e miiracaat ederek, Kajgar Devleti'nin 
Osmanh idaresine tibi bir iilke oldugunu ve Cin istilasi- 
nin protesto edilmesini veya (Jin hiikumecine basvurarak 
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s^Zy smanh Devleti'nin uluslararasi iligkileri soz 
if J konusu oldugunda daha 50k bu, dif politika 
" — kavrami icerisinde algilanip degerlendirilmek- 
te, yalnizca Osmanli Devleti'nin uluslararasi cevreye kar- 
§1 davrani§i ile bu davranism hangi sartlar altinda olustu- 
ruldugu hususu iizerinde durulmaktadir. Oysa Osmanli 
Devleti'nin uluslararasi iliskilerinin bir de uluslararasi 
politika boyutu vardir. "Bir bilim dali olarak uluslarara- 
si politikanin esas konusu, uluslararasi siyasal sorunlarin 
gozlemlenmesi ve cpziimlenmesi ile, bunlarin anlatilma- 
si ve bu konuda tahminler yapilmasi igin kuramlarin, ya 
da modellerin gelijtirilmesidir." 1 Yani, Osmanli Devle- 
ti'nin dig davraniskrina kar§i diger devletlerin tutumla- 
rinin ve tepkilerinin incelenmesi gerekir. Bu da genel 
olarak Osmanli Devleti'nin icjnde bulundugu iki veya 
daha fazla devlet arasindaki iliski siirecinin kar§iljkli ele 
alinmasi demektir. 

Ancak, Uluslararasi politika kavrami Bati'nin ya§a- 
digi tarihsel siireg esas alinarak olu§turuldugu igin Os- 
manli Devleti'nin uzun asirlar boyunca kurdugu iliskile- 
rinin, ozellikle de Bati di§indaki devletlerle olanlarinin, 
uluslararasi politika bakimindan degerlendirimeye muh- 
tac bir konu oldugunu burada belirtmekte yarar vardir. 
Bu husus, Osmanli Devleti'nin Turkistan'la olan iliskile- 
ri ic,in de boyledir. 

Biz bu yazimizda 16. yiizyihn sonlarina dogru, Os- 
manli Devleti'nin Tiirkistan'a ilgisinin yogunla§tigi bir 
donemdeki ili§kilerini, uluslararasi politika bakimindan 
degerlendirmeye calisacagiz. 

16. yiizyil, taritiimizde toplumsal biinyemizi siyasi, 
dini ve kiiltiirel bakimlardan derinden etkileyen kirilma- 
larin ya§andigi bir yiizyil olmustur. Safevi devletinin or- 
taya ciki§i ile baskyan stirec, icerisinde Osmanhlann Sa- 
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fevtler ile giristigi rekabet, bu kirilmalarin nedenlerinin 
ba§inda gelir. Yiizyili asan bir siirece yayilan bu rekabet 
Osmanhlann siyasi, mall, askerl ve ideolojik oncelikleri- 
nin belirlenmesinde biiyiik oranda etkili olmuftur. Safe- 
viligin niifuz alanindan gikmak igin Osmanlilar kendile- 
rini daha koyu bir Siinni anlayisa itilmi§ buldular. Safe- 
viligin dayandigi siyasi ve ideolojik temeller Osmanli iil- 
kesinde oldugu kadar Tiitkistan'da da bir ihtilaf kaynagi 
olmujtu. Hatta Osmanlilar, Safevilere karf 1 yiiruttukleri 
ideolojik miicadelede §iilige diisman olan Tlirkistan ule- 
masinin maddi ve manevi desteginden biiyiik oranda ya- 
rarlandilar. 2 Ayrica, Ozbeklerin Safeviler ile olan siyasi 
rekabetleri hem Osmanlilardan daha erken ba§lami§ ve 
hem de daha yikici olmustu. 

Safevi devletinin kurulusuyla birlikte, §ah Ismail 
ile Tiirkistan'da hakimiyeti heniiz ele almi§ olan §eybak 
Han, Horasan iizerinde cetin bir miicadeleye girigtiler. 
§ah Ismail'in, §iiligi siyasallastirarak biitiin faaliyetlerini 
bu temel iizerine kurmasina karjilik, Tiirkistan'da §iili- 
ge kar§i miicadeleyi yiiriiten Hacegan diye adlandinlan 
Nakst tarikatina mensup olan §eybak Han da Siinniligin 
koruyuculuguna soyundu. Aslinda temelde siyasal ne- 
denlere dayanan bu miicadele, goriiniisre bir mefkure 
miicadelesi §ekline donmiistiir. Soz konusu siyasal miica- 
deleden galip £ikan ise §ah Ismail olmuftur. §eybak 
Han'in 1510 yilinda Merv'deki feci akibeti ardindan §ah 
Ismail, Horasan ve Harezm'i aldiktan baska hakimiyeti- 
ni Maveraunnehir'e kadar uzatmistir. Ancak Tiirkistan 
halkina daha yakin olan Ozbekler, De§t-i Kipcak'tan al- 
diklari takviye kuwetlerle Maveraiinnehir ve Harezm'de 
tekrar hakimiyet kurmayi basardilar. Horasan bolgesi ise 
Ozbekler ve Safeviler arasinda siirekli bir miicadele alam 
olarak kalmistir. 3 Osmanhlann bu miicadeleye karisma- 
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Ian dengeleri degis,tirmi§, Maveraiinnehir ve Harezm'de 
tesekkiil etmis, olan hanhklar, §ah ismail'in Galdiran ye- 
nilgisinden sonra durumlanni saglamlasnrarak savunma 
konumundan saldin konumuna gecmiflerdir. 

Ancak, Safeviligin Osmanh iilkesi iizerindeki etkisi 
Tiirkistaa'dakinden farkh idi. Tiirkistan'da harici bir 
dii§man olarak goriilen Safevilik Osmanh iilkesinde yon- 
lendirebilecegi kendisine bagli sempatizanlara sahip ol- 
dugu igin aym zamanda dahili bir tehdit idi. Bu neden- 
le iki devlec arasinda miicadeleier ve savaskr eksik olma- 
miftir. Osmanli-Iran sava§lannda en onemli etken ola- 
rak, tarihi koklere dayanan Siinni-S, ii cekis,mesinin ozel- 
likle Anadolu'da siyasal ve toplumsal banji bozucu yonii 
one cikarddiginda Osmanh Devleti'nin Iran'a diifmanca 
bir tutum takinmasinda bir nefis miidafaasinin soz konu- 
su oldugunu soylemek mumkiindiir. 4 

Ancak bu goriisun tek bas_ina cok geni§ zaman dili- 
miae yayilan Osmanh-lran rekabetini aciklamaya yetme- 
yecegi aciktir. Buna ek olarak Braudel tarafindan ortaya 
atilan ve Osmanhlarin bilhassa III. Murad cagindaki Ha 
zar denizi kiyilan ve Tebriz'e yonelik seferlerinin, Asya 
iclerinden gelen onemli ticaret yollannin mahrem ve 
transit noktalanni ele gegirmek amacini tafidigi yolun- 
daki goriisiinii onemle zikretmek gerekir. 5 Boylece Os- 
manhlar, Hazar Denizi ne bir donanma ile hakim olarak 
Tiirkistan'dan gelen ticaret ve Hac yollanni denetim al- 
tinda tutacaklardi. Hatta Osmanhlarin Hazar Denizi'nde 
bir donanmaya ek olarak "Bahr-i Kolzum Kapudanhgi" 
kurmalan bu amaca yonelikti. 6 Ashnda Osmanhlarin Sii- 
vey§ Kanah, ve Don- Volga Kanah projeleri yaninda Ej- 
derhan ve iran seferlerini zenginliklerinin kaynagi olan 
Dogu-Bati ticaretinin giizergahimn giderek giiney de- 
nizlerine kaymasi kar§isinda eski yollan verimli ve eko- 
nomik hale getirmeye yonelik ortak bir amacla da acik- 
lamak miimkundur. Aynca Osmanh Iran rekabetinin je- 
opolitik degerlendirmelere de muhtac oldugunu belirt- 
meliyiz. 

Yavuz Sultan Selim'den ba§layarak Safevilik Os- 
manhlar icin ic ve dis, tehdit algilamasinda oncelikli bir 
yer i§gal etmi§ ve Osmanhlarin §ark siyasetinin ba§hca 
giindem maddesini olusturmu§tur. Zaman zaman §idde- 
ti zayifiamakla birlikte yipratici rekabet ve miicadele hep 
devam etmi§tir. Bu stirec; iginde her iki devlet butiin im- 



kanlarini harekete gecirmeye gayret etmi§ ve miicadele- 
lerinde uluslararasi politika ve diplomasiyi ilgilendirecek 
ara^lan da kullanmaktan geri durmami§dir. 

1578-1590 yillari arasinda oniki yil siiren Osman- 
h-lran savaflari iki devlet arasindaki rekabetin ve miica- 
delenin en cetin oldugu donemdir. Bu sava§ doneminin 
oncesinde Iran biiyiik bir siyasal calkanti icindeydi. 1576 
yihnda Iran'da istikrari temsil eden § ah Tahmasb 44 yil- 
hk saltanatinin ardindan katledilmifti. Iran'da iktidan 
paylasan Turkmen, (Jerkes, Giircii ve Kurt kabilelerinin 
miicadelesi kizi§mi§, giic odaklarinin arzusuna bagh ola- 
rak Iran tahnnda birbiri ardinca hiikiimdarlar gelip git- 
meye basjamisti. Bu sirada Osmanh tahtinda ise devlet 
isjeriyle ugra§maktan hoflanmayan III. Murad bulunu- 
yordu. Sokullu Melimed Pa§a'nm yitirmekte oldugu ik- 
tidanni ele gegirmek icin vezirler arasinda kiyasiya reka- 
bet vardi. Iran'in icinde bulundugu giic durum, bu ikti- 
dar heveslilerine kendilerini gostermek icin uygun bir 
ortam olarak goriinmekteydi. 7 Osmanhlarin bu sekilde 
Akdeniz'e sirtlarini donerek Dogu'ya yonelmeleri, Bra- 
udel tarafindan, Tiirklerin zenginliklerinin tarihsel ko- 
keni olan Asya'ya donufii olarak algilanmaktadir. 8 Os- 
manhlarin hem bu zenginlige ulasmalan ve hem de da- 
hili ve harici gailesi olan SafevTleri etkisizle§tirmeleri 
igin savas, makinasindan bafka kullanabilecekleri ulusla- 
rarasi politikanin ve diplomasinin araclarina da sahip du- 
rumdaydilar. Bunlann en onemlisi, Safevilere kar§i onla- 
n dogudan siki§tirabilecek giicre gordiikleri Buhara 
Hanhgi ile birlikte hareket etmekti. Buhara Hanhgi za- 
ten Yavuz Sultan Selim'in Qaldiran Zaferi'nden hemen 
sonra Safevilere kar$i Osmanhlar ile i§birligi icerisinde 
idi. 9 §imdi ise Buhara Hanhgi'nda iktidan, bu i§birligi- 
ni askeri bir ittifaka donii§tiirmeye hazir, SafevT karfith- 
gi bakimindan da Osmanh hukumdanndan daha ileri 
durumdaki II. Abdullah Han elinde bulunduruyordu. 

Orta Asyah fatihlerin son halkasi olan II. Abdullah 
Han, hukumdarhk yeteneklerini ilk defa 1551 'de babasi 
Iskender'e ait olan Kermina'da gosterme firsati bulmus,, 
uzun miicadelelerden sonra 1557'de Buhara'yi ele geci- 
rip, burayi kendine baskent secmi§tir. 156l'de babasi is- 
kender'i Ozbeklere han sectirmekle birlikte iktidann 
gercek sahibi kendisi idi. Kanh sava§lardan sonra, 
1567'de Merv'i, 1571'de Andhud ve §ibirgan'i, 1572'de 



Tirmiz ve Belh'i, 1578'de Semerkand'i ercesi yil ise Ta§- 
kent'i Buhara tahtina boyun egdirdi. 1583 yilmda baba- 
sinin oliimiinden sonra ise hanligi resmen ele almi§tir. 10 

II. Abdullah Han'in daha Tiirkistan'da hakimiyet 
kurma miicadeleleri icerisindeyken kafasinda Osmanhla- 
nn ve Ozbeklerin ortak du§mam olan Safevilerin ortadan 
kaldirilmasi igin, ayn ayn bolgelerden ayni anda Safevi 
iilkesine hiicuma gecUmesini saglanmasina yonelik bir 
scratejik plana sahip bulundugunu gosteren belirtiler 
vardir. Nitekim, II. Abdullah Han, 1571 yihndall. Sul- 
tan Selim'e yazdigi mektubunda Osmanlilari Safevllere 
kaqi ki§kirtmaktaydi. 11 Fakat, Osmanldann buna ceva- 
bi onun istedigi gibi olmayacaktir. 12 

Abdullah Han'in uzun zamandir bekledigi ittifak 
§artlan, ancak Osmanlilar'in 1578'de Iran 'a sefer acmasi 
ile ortaya gikmiftir. Bu kez istekli olan Osmanh tarafi 
idi. Ozellikle Ozdemiroglu Osman Pa§a'nin §amahi'da 
yuriittugii harekat sirasinda Kinm Hani Adil Giray 
Han'in Safevilerin eline esir dufmesinden sonra Osman- 
lilar, Abdullah Han ile tarn bir askeri ittifakin yolunu 
aramaya ba§ladilar. 13 Fakat bu siralar Abdullah Han Tiir- 
kistan'da onemli fetih if leriyle ugra§tigi iqia Osmanlila- 
nn bu taleplerini yerine getirebilecek durumda degildi. 
Ancak 1582 yihnin sonlanna dogru, Tiirkistan'daki fetih 
faaliyetlerini bitirdikten sonra Abdullah Han bu ortak 
strateji'nin uygulanmasi icin hazir hale gelmi§rir. Nite- 
kim Sinan Pasa'mn Iran serdarhgi zamaninda Osmanh- 
larin Horasan'a iumege hazirlanan Ozbek faktoriinii yii- 
riittiikleri bari§ gorusmelerinde Safevilere kars,i bir baski 
unsuru olarak kullandiklarim goriiyoruz. Buna gore, 
eger barif §artlari kabul edilmezse Abdullah Han ile or- 
taklasa hareket edilerek Kizilbaf iilkesinin tamamen feth 
olunmasi yoniindeki Osmanh plani devreye sokulacak- 
ti. 14 Her ne kadar Abdullah Han bu plan icm uygun ve 
hazir olsa bile yine de onun tesvik ve ikna edilmesi gere- 
kiyordu. Abdullah Han'i Osraanlilar ile tarn bir asken 
ittifak icin ikna etmek ve bu ittifakin detaylandirilmasi 
hususunda Piyale Pasa'mn biiyiik caba ve becerileri ol- 
musmr. 

Ozdemiroglu Osman Pafa'mn giivenilir bir biirok- 
rati olan Piyale Pasa, muhtemelen Osman Pasa'mn Di- 
yarbekir Beylerbeyligi esnasinda onun giivenini kazan- 
mi§ olmahdir. Osman Pasa'mn §irvan bblgesindeki faali- 
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yetleri sirasinda, §irvan muhafazasinda goniillii olarak 
kalmaga talip olanlardan biri olmus ve bu hizmeti kaqi- 
liginda kendisine Harput Sancak Beyligi tevcih edilmi§- 
tir. 15 Yine Osman Pa§a'nin §irvan miidafaasi boyunca 
hizmete devam etmis,, ardindan Kaytas Bey'in yerine 
Ere§ Beylerbeyisi tayin olunarak o sirada sefere isrirak 
eden Kinm Hani Adil Giray Han'in maiyyetlerine me- 
mur edilmi§tir (1578). §amalu muhasarasinda Kinm 
Hani Adil Giray Han'la beraber Safevilerin eline esir 
dii§mii§ olan Piyale Pasa, gotiiruldiigii Kazvin'den Se- 
merkand'a kacmayi ba§armi§ ve Abdullah Han'in elc,isi 
ile 990 Rebiii'leweli evasitmda (1582) Istanbul'a vasil 
olmusrar. 16 

Bu §ekilde Abdullah Han ile yakinhk kurmu§ oldu- 
gu anlajilan Piyale Pasa, ayni zamanda Iran meselesini 
iyi bilen bir biirokrat olarak Osmanlilar icin hayatiyet 
arzeden Buhara Hanhgi ile ili§kiler konusunda giderek 
kilit bir isim Mline gelecektir. Bunun sonucunda onu, 
daha sonra Abdullah Han'i Osmanhlar'la askeri bir itti- 
faka ikna etmekle gorevlendirilmi§ bir eka olarak gorii- 
yoruz. 1587 yilindan once muhtemelen 1586'da gerc;ek- 
lesmis, olan bu elcilik gorevinin konusu sadece Irani he- 
def alan bir asken ittifakla simrli degildi. Osmanhlann 
Afagi Idil boyunda yiiriitecekleri faaliyetleri ve ikincisi 
diisUniilen Ejderhan seferi gibi konulann da goriisulecek 
olmasi dolayisiyla ayni zamanda Ruslari da hedef almak- 
taydi. 17 Onun soz konusu elcjlik gorevinde biiyiik gaba 
ve beceri gostermis, oldugu anla§iliyor. Zira, Piyale Pa§a, 
elcpligi ve Osmanh-Buhara Hanligi itttifakindaki bafari- 
si kar§iliginda dbndiikten sonra 1 587 yilinda ikinci Ej- 
derhan seferine serdar tayin edilmif 18 bu seferden vazge- 
cilmesi 19 ardindan 996 h./1588'de Ahmed Pasa yerine 
Rakka Beylerbeyligi ile odullendirilmifir. 20 Ayrica Ab- 
dullali Han da Sultan III. Murad'a yazdigi mektubunda 
"Ozellikle elc,iniz Piyale Pasa'mn bizi Kizilbaj memleke- 
tini istila etmeye tesvik ve tahrik ettigi giinden bed biz 
bu hususa daha da fazla onem vermeye baskdik" ifadesiy- 
le Piyale Pa§a'nin ittifakin gerceklesmesindeki katkisini 
agikca belirtir. 21 

Piyale Pa§a'nm yerine getirdigi bu elcdik gbrevi ile 
ilgili olarak §ecere-i Tiirk'te de 50k onemli bilgiler var- 
dir. Abdullah Han'in Hirezm'e olan ikinci seferinin ne- 
denleri zikredilirken; Safevileri ortadan kaldirmak husu- 
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sunda Abdullah Han'a gonderilmi§ olan Osmanli elgisi 
Piyale Pa§a'mn doniifiinde Urgeng'te Harezm §ibamleri 
sehzadelerinden Hacim Han'in oglu Muhammed Ibra- 
him Sultan tarafindan soyufmasi gosterilir. 22 Abdullah 
Han, kendisine 50k onemli gorevle gelmif olan bu deger- 
li elginin soyulmasma gok kizmif ve daha sonra diizenle- 
•yecegi seferle Harezmlileri cezalandirmak istemiftir. 

Harezm ve Buhara'da kurulmuf olan Ozbek hane- 
danlan Cengiz'in oglu Cuci'nin be§inci oglu §iban Han 
soyundan gelmif olmalanna ragmen iki hanedan arasin- 
daki rekabet ve miicadele hig bir zaman eksik olmamif- 
ur. Buhara Ozbekleri §iban Han siilalesinin yasal varisi 
olarak hep kendilerini gbrmiif olmalanna karf in Harezm 
Ozbekleri ise buna siirekli direnmiflerdir. Osmanhlarin 
Ozbekleri bir blok halinde SafevTlere karf 1 tutma gayret- 
lerine karfi Safeviler de bu bloku pargalayarak iki Ozbek 
hanedani arasindaki ihtilafi koriiklemeyi kendi siyasal gi- 
karlarina uygun buldular. Harezm Ozbekleri hakimiyeti 
ele aldiklan 1512'den baflayarak Osmanhlar ile iyi ili§- 
kiler igerisinde olmaya gayret etmi§lerdir. Hatta, Buha- 
rah soydaflan gibi, Ruslarin ve Safevuerin kapattigi Ha- 
2ar ve Karadeniz yolunun agilmasi hususunda istanbul'a 
sik sik bafvuruyorlardi. 23 Yine, 1569 yilindaki akim ka- 
lan Birinci Ejderhan Seferi bncesinde Harezm ham Ha- 
cim Han'in sefer agilmasi yoniindeki miiracaan Osmanli 
Babialisi'nce dikkate alinmisti. 24 Harezm fehzadeleri 
igin de iran'in elinde bulunan Horasan'a yagma akinlari 
diizenlemek kendilerini gbstermek igin bir firsat olarak 
goriilmekteydi. Buna ragmen giiclii muarizlari Buhara 
Ozbeklerinin baskilarinin arttigi zamanlarda ise Ha- 
rezmliler igin Safeviler dogal bir muttefik olmaktaydi. 

Ashnda Osmanli-iran rekabeti Tiirkistan'da gec- 
mifte de benzer sekilde bir Buhara-Harezm gekifmesi 
feklinde uc vermifti. Bunda Iran'in Dogu sininnda Os- 
manhlarla muttefik durumdaki birlef ik Ozbek unsurunu 
pargalama siyaseti biiyiik oranda etkili olmuf tur. Bunun 
geregi olarak Iran, Buhara-Harezm ikilefmesini kendi si- 
yasal gikarlan igin derinlef tirmeyi uygun gormiiftur. Bu- 
nu ilk diifiinen ve hayata gegiren §ah Tahmasb'dir. Onun 
hukiimdarligimn ilk zamanlarinda, aralannda Meshed'in 
de bulundugu Horasan'in biiyiik bir kismi Ozbeklerin 
eline gegmisti. Bu devirde Buhara tahtinda Safevilere 
karfi bilhassa Horasan'a duzenledigi saldinlarla iinlen- 



mi§ olan Ubeydullah Han (1533-1539) bulunuyordu. 
Buhara'daki akrabalari ile ayni gizgide hareket eden Ha- 
rezm §ibanileri sik sik Horasan'a yagma akinlanna gik- 
maktaydilar. Safeviler Osmanhlarm ta Yavuz Sultan Se- 
lim zamanindan beri Buhara Hanligi ile kendilerine kar- 
§1 isbirligi igerisinde olmalari karfisinda bilhassa §ah 
Tahmasb zamaninda (1524-1576) Avrupa'da Osmanhlar 
aleyhine muttefik arayifi igerisinde oldular. Dogu'da ise 
§ah Tahmasb, Horasan'a siirekli yagma akmlan yapan 
Harezm §ibanilerini bazi diplomatik manevralar yapa- 
rak, bu iki Ozbek devletinin ittifakini bozmayi ve Ha- 
rizmlileri kendi tarafma gekmeyi diifiindii. 25 Bunun igin 
ittifakin zayif ayagi durumundaki Harezm Ozbeklerinin 
basmdaki Bucuga Han'a elgi gonderip kiziyla evlenmek 
yoluyla Osmanhlarin doguda kendi aleyhlerine oluftur- 
duklan bloku kirmaya gahsti. Osmanli-Buhara ittifakina 
karfi Harezmlileri yanina almak suretiyle yeni bir karfi 
ittifakla gikma fikri §ah Tahmasb tarafindan ilk defa ha- 
yata gegirilmekle birlikte, 1587'de babasi Hiidaben- 
de'nin yerine gegen §ah Abbas tarafindan yeniden diifii- 
niildiigu anlasdiyor. Muhtemelen §ah Abbas daha Hora- 
san valiligi esnasinda bu karfi ittifaki dufunrmif olmah- 
dir. Zira Horasan bolgesi Harezm Ozbekleri ile Iran'in 
iliskide oldugu sinir bolgesi idi. Ifte Piyale Pasa'nin yu- 
kanda soziinii ettigimiz Harezm'de soyulmasi hadisesi 
de bu ittifakin bir neticesi olmalidir. Buna karfihk Ab- 
dullah Han, Harezm'e iig defa sefer diizenlemif tir. 

Piyale Pasa tarafindan kotanlan Osmanli-Buhara it- 
tifaki 1588'den itibaren meyvelerini vermeye baflamif- 
tir. Ferhat Pafa'nin ikinci serdarligi doneminde Karabag 
ve Gence harakati sirasinda Abdullah Han da Iran'a kar- 
51 taarruza gegerek Herat'i zabdetti (1588). Oglu Abdiil- 
miimin de Mefhed ve civarim aldi (1589)- Ulke igerisin- 
de de karifikliklar hat safhaya varmifti. Bu Ozbek taar- 
ruzu ile iki atef arasinda kalan Safeviler ittifakin bir ka- 
nadini devre djgi birakmak igin derhal Osmanhlar'la ba- 
ri§ isteginde bulundular. Bu sirada Iran tahtinda bulunan 
§ah Abbas, kardefi Hamza Mirza'nin oglu Haydar Mir- 
za'yi maiyyetinde Erdebil valisi Ustaclu Mehdi Kulu 
Han oldugu halde bir sefaret heyetiyle Serdar Ferhat Pa- 
fa'ya gonderdi ve 0 da bunlari alarak muzaffer bir sekil- 
de Istanbul'a girdi. iran'la harbe son veren barif 21 Mart 
1590'da Istanbul'da imzalandi. Buna gore, Tebriz sehri 



ile Azerbaycan'in Tebriz mintikasi Karabag, Gence, 
Kars, Tiflis, §ehrizur, Nihavend, Luristan taraflan Os- 
manhlarda kaldi. Aynca Haydar Mirza rehin olarak Is- 
tanbul'da ahkonuldu. 25 

Bu barifin sonucunda her ne kadar Ozbekierin Safe- 
vilerden aldiklan yerlerin ellerinde kalmasi kabul ettiril- 
mi§ olsa da bu Ozbekieri tatmin etmis, goriinmiiyordu. 
Osmanlilar, Ozbeklerle yapilan ittifakin hedefini "bu ko- 
tii kavmin (Safevllerin) elinde bulunan biitiiri memleket- 
lerin fethedilmesi ve iki tarafin i§birligi sayesinde bu ko- 
tu kavmi ortadan kaldirmak" olarak taahhiit ettikleri 
halde neden Ozbekieri yari yolda birakmi§lardi? Abdul- 
lah Han, bari§ oncesinde Osmanhlann ittifakin bu nihai 
amacindan caymakta olduklanni hissettigi ijin iist iiste 
iki elci (Hiiseyin Bey udl ve Dost Muhammed Bahadir) 
gondererek ittifakin nihai hedefinin gercekle§mesi yo- 
lunda Osmanlilan tahrik ve tazyik etmek istemi§ ve itti- 
fakin takviyesini talep etmiftir. 27 Fakat Osmanlilar Oz- 
bekieri oyalayarak ancak ban§tan sonra cevap vermijler- 
dir. III. Murad'dan Abdullah Han'a giden mektupta; 
"Acem salunin durumdan korkarak musalaha yolunu tu- 
tup af ve aman istedigi, biraderzadesini rehin olarak gon- 
derdigi, kbtii adetlerini birakarak itaat ettigi ve §imdiye 
kadar fethedilen yerlerin elde kalmasina razi oldugu" bil- 
dirilirken, 28 Serdar Ferhat Pasa'mn mektubunda ise miit- 
tefiklerini teskin etmek igin "§ah size kar§i hiq bir hare- 
kette bulunmayacak ve fethettiginiz yerler elinizde kala- 
cak. Eger o bu yerleri geri almak i^in asker gonderirse it- 
tifak §artlarmin gecerli olacagi padisahimizla 50k siki 
munasebetleriniz oldugundan size kar§i gikan bize de 
itaatsizlik etmis, olacaktir. Bu taraftan size her tiirlii yar- 
dim gonderilecektir" §eklinde aciklama yapmak geregi 
duyulmusmr. 29 

Bu a^iklamalar tabii olarak Abdullah Han'i tatmin 
etmi§ goriinmiiyordu. Hatta o, 1598 yihnda oliimiine 
kadar Osmanhlarla birlikte hareket ederek Irani payla§- 
ma umudunu sicak tutmu§tur. Nitekim Abdullah Han, 
Safevllerin miittefiki olan Harezm Ozbekieri iizerine 
1002 (1594)'de yaptigi seferini ittifak sartlarinin devam 
etmesi konusundaki istekliliginin bit gostergesi olarak 
sunmak istemi§tir. Erta§ adindaki bir el^isi vasitasiyla 
III. Murad a gonderdigi namesinde; "Harezm hiikumda- 
n Hacim Han'in iizerine biiyiik bir ordu ile varilip otuz 
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kalesinin ahndigi, Hacim Han'in bir kac neferiyle ancak 
canini kurtarip §ah Abbas 'a sigindigi" bildirilmistir. 30 
Han'a yazilan cevabi namede ise yine daha onceki yazi§- 
malarda vurgulanan iran'la yapilan bari§in gerekceleri- 
nin zikredilmesi 31 Abdullah Han'in Iran'a kar§i ittifakta 
israr etmi| oldugunu gostermektedir. Fakat Osmanlilar 
Iran ile bari§i korumakta kararli goriiniiyorlardi. Hatta, 
bu esnada patlak veren Gilan meselesi bile bari§i boza- 
maya yetmeyecek, aksine Osmanh-Buhara iliskisinde 
catlaga neden olacaktir. 32 Daha sonra, Abdullah Han, bir 
kez daha elqi gondermistir. III. Murad'in oliimii ve III. 
Mehmed'in tahta geci§ini tebrik etmek maksadiyla Hac 
kafilesiyle gonderdigi elcdik heyeti Piyale Pasa'mn bafi- 
na geldigi bigimde Harezm Ozbekieri tarafindan soyul- 
masi iizerine Abdullah Han, Harezm'e bir sefer daha dii- 
zenlemi§tir. 33 Elcilik heyeti ise gecikmeyle evasit-i Re- 
ceb 1006'da (1598) gorevini yerine getirebilmi§tir. 34 

Osmanhlann baflangicraki ittifak taahhutlerinden 
donerek Iran'la bari§ yapmalannda, iran sava§lannin her 
ybnden yipraticiligi ve Bati'da Avusturya ile barism bo- 
zulmasi gibi bilinen nedenlerin yaninda iki husus iize- 
rinde durmakta yarar vardir. Birincisi Osmanhlann 
1578-1590 yillannda yuriittukleri Iran seferlerini, Ej- 
derhan Seferi, idil nehri boyundaki faaliyetleri ve Kuzey 
Kafkasya ve Hazar denizindeki egemenlik kurma gayret- 
leri ile bir biitiin olarak diisundiikleridir. 35 Iran'in yarat- 
tigi \q ve di§ tehditlerin ortadan kaldinlmasi ve yiikselen 
Rus tehtidinin engellenmesi olarak aciklanabilecek aske- 
ri stratejik amaca yonelik nihai Osmanli siyaseti 36 ikinci 
Ejderhan Seferi'nin sonucsuz kalmasi iizerine tam olarak 
uygulanma sansini yitirmis.tir. Boylece iq ve di§ §artlann 
zorlamasi ile Osmanlilar kazanch gordiikleri bu bans, 
antla§masmi yapmi§lardir. Ikinci olarak diisumilmesi ge- 
reken husus ise, Safevllerin ortadan kaldinlmasindan 
sonra kendileri ile sinir olacak daha da giif lenmi§ bir Oz- 
bek Hanligi ve fetih heveslisi Abdullah Han'in, Osman- 
hlann zihninde Ikinci bir "Timur gailesi" cagrifimi yap- 
mi§ olabilecegidir. 

Istanbul Antlasmasinda Ozbeklerce fethedilen yer- 
lerin ellerinde kalacagma dair hiikme ragmen §ah Abbas, 
Ozbekler aleyhine statiikoyu bozma kararmdaydi. Bu es- 
nada artik Safevilere kar§i Osmanli destegini kaybetmis, 
olan Abdullah Han, bir yandan da, oglu Abdiilmiimin 
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ile yasadigi ihtilaf sebebiyle firsat bulan gogebelerin qi- 
kardigi kan§iklar ile ugra§mak zorundaydi. §ah Abbas, 
bari§ yoluyla Osmanli-Buhara ittifakini par^aladiktan 
sonra Ozbeklere karsi giderek*' iistiinliik saglayip Abdul- 
lah Han'in 1598'deki oliimiinden sonra Horasan bolge- 
sindeki kayiplanni geri alacaktir. Istanbul Antlasma- 
si'ndaki Ozbekleri koruyan hiikiimler orcadan kalkmisn. 
Ayni yil Abdullah Han'in oliim haberi bir k&q ay gecik- 
meyle tiiccarlar vasitasiyla Babiali'ye ulasnginda bir db- 
nem Osmanli siyasetinin en onemli bir muhacabi gibi 
degil de siradan bir §ark hiikiimdannin oliimii gibi algi- 



landi. Hatta, §ah Abbas, Abdullah Han'in oliimii ardin- 
dan Horasan bolgesindeki basarilarinin haberini bir elgi- 
lik heyetiyle, saygih bir iislupla da olsa, Osmanlilara bil- 
dirmekte bir beis gormeyecektir. 37 

Bu tarihten sonra Osmanlilar bir daha bu gapta bir 
ittifak iginde olmadilar. Bunda, uluslararasi politikanin 
biiciin enstriimanlarmi kullanabilecek giirderini giderek 
kaybetmeleri kadar Abdullah Han gibi kararh ve mukte- 
dir bir partnere bir daha asla sahip olamamalari etkili 
olacaktir. 
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AREU OCAKLI 

MARMARA UNlVERSITESt TURKtYAT ARAJTIRMA ENSTiTOSO 



inliler ile Tiirkler arasindaki ili§kiler milattan 
onceki devirlere kadar inmektedir. Bu ili§ki- 
ler islamiyet oncesi Tiirk Tarihi agisindan en 
bnemli kaynaklardan olu§an (Jin yilhklannda da ortaya 
gikmaktadir. Tiirklerin tarih boyunca siyasi birlik olu§- 
turduklan topraklar icmde kuzey (Jin sahasi da bulun- 
maktadir. Topraklanni kuzeyden gelen ath saldirdarma 
kar§i korumak isteyen (Jinliler, (Jin seddi olarak bilinen 
kilometrelerce uzunlugundaki muazzam duvarlan ordiir- 
miiskrdi. Bu seddin tamamlanmasindan sonra Hunlar 
ile (Jinliler arasinda Ipek Yolunun kontroliinii elde tut- 
ma miicadeleleri devam etmi§ti. 

Bugiinkii (Jin Halk Cumhuriyeti, 1949 yilinda 
Mao yanlilannin iktidan ellerine ge^irmeleriyle kurul- 
mu§tur. (Jin Hak Cumhuriyetinde yafayan azinliklar, 1 
milyan a§kin niifusun sadece %6.7'lik (67. 33- 254) bir 
bolurniinii olu§turduklanndan demografik yonden (Jinli- 
ler i^in tehlike olmaktan uzaknrlar. 1982 niifus sayimi- 
na gore Tiirk asilli ve musliiman olanlarin coplam niifu- 
su da 14.598.654 olarak agiklanmistir. Bu sayiyi olu§tu- 
ranlar (Jin muslumanlari (Hui), Uygur, Kazak, Dong§i- 
ang (Miisliiman Mogollar), Kirgiz, Salar, Ozbek, Tatar 
gibi topluluklardir. Bunlarm biiyiik bir kismi Dogu 
Tiirkistan'da ve (Jinlilerin 1955 yilinda resmen kurduk- 
lan §inciang-Uygur Muhtar Bolgesinde ya§amaktadir- 
lar. 1 

Dogu Tiirkistan topraklarinda Hunlar, Goktiirkler, 
Tiirgis, ve Karluk devletleri, Karahanhlar devleti ve Ka- 
rahitaylar hiikiim siirmiismr. Karahitaylara kar§i Cengiz 
Han ile yakinlik kuran Uygurlar ve Karluklar mii§terek 
bir cephe olusturarak Karahitay devletini ortadan kaldir- 
dilar (1218). Kuzeyde Uygur, giineyde Doglat adiyla iki 
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bagimsiz devlet meydana geldi. Bunlar Cengiz Impara- 
torluguna miittefik olarak katildigindan (Jagatay devrin- 
de Uygur ve Doglat hiikiimdarlari yonetimi fiilen elle- 
rinde tutuyorlar. (Jagatay prensleri ise sembolik olarak 
hanlik iinvani tajiyorlardi. Dogu Tiirkistan'da hakimiyet 
1514 ydinda Doglat siilalesinin elinden Saidiye olarak 
bilinen ikinci bir hiikumete gepi ve bu devleti 1679'a 
kadar siiren Hocalar Saltanati devri izledi. 2 

(Jinliler Dogu Tiirkistan'a girdikleri 1755 yihndan 
Yakub Bey'in iktidara geldigi l685'e kadar gec,en sure 
igindeki siirekli isyanlar kar§isinda bu bolgeye tarn ola- 
rak hakim olamamislardir. Dogu Tiirkistan miisliimanla- 
rina yapdan saldirdari durdurmasi i^in Hokant Hanli- 
gindan gonderilen Yakub Bey, Kafgar halkinin da deste- 
gini alarak kisa zamanda Dogu Tiirkistan'i birle§tirip 
merkezi Aksu olan bir devlet kurmayi bafarmisur. 3 

SUiTAN AJBDUIAZiZ DONEMINDE 0N 
MUSLUMANLARIYIA ttf$Kll,ER 

1867 tarihinde bagimsizhgini ilan eden Yakub Bey 
1872'de Sultan Abdiilaziz'e (1861-1876) akrabasi ve el- 
gisi Seyyid Yakub Han Tore ba§kanhginda bir heyet gon- 
dermistir. Amaci kurdugu devletin Osraanli Devleti'nce 
taninmasini saglamak aynca askerlerini egitecek birkag 
subayi ve gerekli askeri malzemeyi temin etmekti. Ya- 
kub Bey'e Sultan tarafindan "Emir-iil miislimin" iinvani 
verilmi§ ve gerekli yardim da gonderilmistir. 4 Ka§gar 
Emiri Yakub Bey (bundan sonra Han) yardimlarmdan ve 
iltifatindan dolayi Sultan'a gonderdigi mektubunda 
Devlet-i Aliyye'nin sancagim agtigini, Halife namina 
hutbe okutup ve sikke bastirarak vazifesini yerine getir- 
meye r.ahstigim belirtir. 5 
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Yakub Bey ile Osmanli Devleti arasinda en iist nok- 
talara eri§en iliskiler 1875 yilinda Seyyid Yakub'un Is- 
tanbul'a yeniden kabul edilmesiyle devam etti. Bu defa 
da Kafgar'a 2000 tufek ve alti sahra topu gonderildi. 6 

Ancak 1877'de Ka§gar hiikiimdan Yakub Han ve- 
fat etti. Onun oliimii ve Afak Hazretlerinin 7 civanna def- 
nedildigi haberi Ka$gar maslahatgiizan tarafindan os- 
manli Devleti ne bildirildi. Yerine velahti Bey Kulu Bey 
hukurndarlik tahtina gecmi§, devlet erkani ve eyalet va- 
lileri kendisine bagliliklarini belirtmi§lerdi. 8 

Ne var ki devlet ifinde ba§ gosteren taht miicadele- 
leri zaten firsat kollayan ^inlilere istedikleri ortama sag- 
ladi. Sadece Dogu Tiirkitan'i i§gal edilmekle yetinmeyen 
Q'm kuwetleri Yakub Bey'i mezanndan gikarip yaktilar. 
Hukiimdar, devlet ileri gelenleri ve askeri kuwetler ca- 
reyi Rusya'nin elindeki Hokant bolgesine kacmakta bul- 
dular. Geride kalanlar ise Cin baskisina maruz kaldilar. 9 
Hatta Tiirkiye'den Ka§gar'a giden askeri heyet de Cinli- 
lere esir diiserek eziyet cekmif fakat halkin ileri gelenle- 
rinin Kafgar'daki Cinli generale ba§vurusu ozerine onla- 
nn sebest birakilmalari saglanmisnr. 10 

XIX. yy. ortalannda Cin-Rus ili§kileri de hareketli 
bir dbneme girmijtir. Bunun asil nedeni ingiltere ve Cin 
arasinda imzalanan Nankin antlasmasiyla Qin'in ban Av- 
rupa ve Amerika ile ticarete bashyip deniz yollanna yo- 
nelmesidir. Bu durumda Rusya Cin'le ticaretinden elde 
ettigi onemli bir gelir kaynagini yitiriyordu. Mancu ha- 
nedaninin giderek zayifladigi bir donemde Rusya'nin 
Orta Asya'daki ilerleyigi ise Cin sininnda Kulca bolgesi- 
ne dayanmisu. ^in'in ban sinirlan meselesi 1851 yilin- 
da Rusya ile imzalanan Kulca antlafmasina gore duzen- 
lenmi§ ve biitiin Dogu Tiirkistan Rus ticaretine a^ilmis,- 
ti. Antlasma geregince onemli §ehirlerinde Rus konso- 
losluklari acdiyor, bolge Rus etkisine giriyordu. Iki dev- 
let arasinda 1860'da imzalanan Pekin antlasmasiyla Rus- 
ya, Ka§gar bolgesinde ticaret yapma hakkini eldeediyor- 
du. n 

SULTAN II. ABDUEHAMID DONEMINDE 
0N MUSEUMANIARIYIA il^KiXER 

Osmanli padisahi II. Abdulhamid (1876-1909), Is- 
lamciligi ic, ve di§ siyasette bir sistem haline getirmeyi 
hedeflemisti. Devlet idaresinde Araplara yakinlik gbster- 



mi§ ve Halifeligi iistiin bir deger haline getirmisti. Padi- 
§ah di§ siyasette de islamcihgi devletin temel prensibi 
olarak kabul etmi§ ve Hilafet etrafinda diinya Islam bir- 
ligini kurmay amackmistir. Bu yiizden de Emirulmiimi- 
nin iinvanini Padisah ve Sultan unvanlarina tercih etmi§- 
tir. Diinya islam birligi fikriyle, Iran, Hindistan, Afrika 
ve (Jin ajanlar gbndermis, ve gizli olarak din propaganda- 
sina girismi§tir. 12 

Bu donemde diplomatik gorevle Avrupa'ya giden 
(Jin'li bakan Sie Fou-tcheng, 27 Mart 1890'da Tiirki- 
ye'nin Fransa biiyiikel^isi Esad Pasa ile gbru§mii|tiir. 
Oradan Londra'ya gecen bakan Sie, 14 Mayis 1890'da ya- 
ninda Qin elgilik sekreteri Sir Halliday Macartney oldu- 
gu halde, buyiikelqi Rustem Pasa'yi da ziyaret etti. Riis- 
tem Pasa iki iilke arasinda ortak yonlerin bulundugunu, 
bir dostluk anlasmasi imzalandigi takdirde bunun her 
iki tarafin da yararina olacagini ve asil biiyiik tehdidin 
Rusya oldugunu soyler. Sir Halliday Macartney de Qn'le 
anlasma yapmayan tek iilkenin Turkiye oldugunu ve o 
zamana kadar bafta ticari olmak iizere iki devlet arasinda 
gerekli iliskilerin kurulmadigini belirtir. 15 

1900 yilinda C,in'de c,ikan Boxer isyani diinyanin il- 
gisini bu bolgeye cekmiftir. Ayni yilm sonlanna dogru 
Sultan Abdulhamid bu bolgeye yanindaki ulema ile bir- 
likte yaveri Enver Pasa'yi gbnderir. Ancak enver Pasa'nm 
§angay'da kisa bir sure kaldiktan sonra musliimanlarin 
cogunlukta bulunduklari Kansu, Dogu Tiirkistan bblge- 
lerini ziyaret etmeden Avrupa'ya donmesi anla$ilamami§- 
tir. Bu giri§imin fazla ba§anli olamamasi Enver Pasa'nm 
Islami pek iyi tanimayan muslumanlarla ortak bir yan bu- 
lamamasina, bu tesebbiis iqin yeterince hazirligin yapil- 
mamif olmasina, parasal kaynaklarin saglanamamasina ve 
orada gereken destegin goriilmemesine baglanabilir. 14 

1900'deki Boxer isyaninin iinlii §efi general Tung 
Fu-hsiang ve dostu Yung Lu'dur. 1889'da Aksu'da, 
1890'da Ka§gar'da ve 1896'da Kansu'da komutan olan 
general Tung Fu-hsiang'in riitbeleri, isyana katildigi igin 
geri alinmisur. O Kansu'ya kacarak canini kurtarmifsa 
da buna ragmen batihlara karfi miicadelesini araliksiz 
surdiirmu§tur. 15 

1901'de Avrupali guckrin yardimiyla Cjin'deki Bo- 
xer isyaninin bastinldi. Sbz konusu giickr arasinda Rus 
birligi de bulunmaktaydi ve bu cabalannin kaqihgini da 
aldi. 16 



Abdiilhamid 1902 yilmda din adami Muhammed 
Ali'yi daha sonra da Osmanh Devlet memuru Siileyman 
§iikru'yii gizlice (Jin'e yolladi. Muhammed Ali miislii- 
manlarin dini lideri Abdurraliman ile goriis,erek (Jin 
miisliimanlarmin Halife'ye baglanmasi igin bazi giri§im- 
lerde bulunmu§tu. 17 

Pekin miiitiisu Abdurrahman (Wang hao-chan veya 
Wang-Ko'uan), yaninda Mating Yuan adli talebesi oldu- 
gu halde Aralik 1906'da hacca gitmek iizere yola gikmi§- 
tir. Miiftii, hac farizasini yerine getirmis, ve bir ay stirey- 
le Mekke'de kalmi§tir. O zamana kadar hacca gitmek sa- 
dece Yunnan'dan ve (Jin in gtineyinden pek az sayidaki 
miisliimana nasip olmu§tu. Miiftii yolculugu sirasinda 
Kahire'ye de ugrami§ ve Sultanin davetlisi olarak Istan- 
bul'a gelmi§ti. Istanbul'da sarayda agirlanan miiftii do- 
niisunde de hediyelerle ugurlanmi§tir. 18 

Ayrica Istanbul'dan memleketine donecek olan Pe- 
kin miiftiisii Abdurrahman Efendi'ye iki yiiz lira veril- 
mesi ve bu meblagin artnnlmsina karar verilmi§ti. 19 

Qin'de bulunan Osmanh tebasinin hukukunu temi- 
nat altina almak iizere Pekin'de bir sefaret ihdasi karar- 
la§tinlip bu konuda (Jin hiikiimetiyle temasa gegilmi^ti. 
Bu giri§imin neticesiz kalmasi ve Osmanh tebasinin key- 
fi ve layik olmadigi bir muameleyle kar§ila§tn takdirde 
(Jin hukumeti ile diplomatik ili§kileri kesilecegi de be- 
lirtilmi§tir. 20 

(Jinle Uiskilerin kuruldugu bu donemde (Jin miis- 
liimanlarmin Osmanh Devleti'ne ilgi gostermesini onle- 
meye yonelik giri§imler de mevcuttu: Pekin'de gikan 
King tou je pao dergisinde kendisinin miisliiman oldugu- 
nu belirten ancak ismini agiklamayan bir zat Tiirkiye ile 
(Jin arasinda benzerlikler kurularak her ikisinin de ben- 
zer sebeplerden dolayi hasta oldugunu ve bu hastahgin 
fazla kibir ve yabancilari a$agi gormekten geldigini ileri 
siirmektedir. Tiirkler her ne kadar sava§£iliklariyla ve si- 
lahlanyla oviinseler de c6kii§iin engine gelmi§lerdir. An- 
cak Cin o donemde yabancilar igin biraz daha i§tah ka- 
barticidir. l§in ilginc, yam ise miisliimanlarin cogunun 
Tiirkiye'ye korii koriine inaniyor olmalan ve onlan ov- 
meleriydi. Tiirklerle yapilacak bir ticaret anlasmasi 
higbir yarar getirmeyecek bilakis Cinli miisliimanlarin 
onlarin koruyucuyugunu talep etmnelerine de neden ola- 
caktir. Ticaret anla§masinin yararindan fazla zaran gorii- 

OSMANLI | 



lecektir. Oysa dini yonden bakildiginda (Jin miisliiman- 
lannin gergek vatanlarinin Arabistan olmasi gerekir. 
Miisliimanlar (Jin'e bin yil kadar once geldiklerinde Cin 
imparatorlari onlara insanca muamele yapmi§lar ve se- 
bepsiz yere eziyet gormemiflerdir. Yazinin sonunda 
Tiirklerin neden parlak donemlerinde neden (Jin miislii- 
manlanyla ilgilenmedikleri sorulmaktadir. 21 Bu satirlar- 
dan Osmanh topraklarma oldukga uzak bir bolgede ya§a- 
yan (Jin miisliimanlanyla ilgilenilmesinin §iipheyle ka- 
n§landigi goriilmektedir. Halbuki uzun yillar kopuk ka- 
lan Uiskilerin yeniden kurulmasina yonelik te§ebbiisleri 
garip kar§ilamamak gerekmektedir. 

ISTANBUL" A GELEN 0N MUSLUMANIARI 

Osmanh doneminde (Jin miisliimanlanyla uzun su- 
re kopuk kalan iii§kilerin yeniden tesis edilmesi igin qe- 
§itli giri§imlerde bulunulmusmr. Bu gergevede (Jin'e di- 
ni egitim vermek iizere giden hocalann yam sira oradan 
Istanbul'a gelenlere de rastlanmaktaydi: 

Kulca s,ehri Hiiseyniye mektebinden istanbul'a 
gbnderilen muallim Masum Efendi'nin, Numune-i Te- 
rakki Mektebine 22 kabulii hakkinda ba§vumsu degerlen- 
dirilerek onun muallim yeti§tirmeye ySnelik olan Dariil- 
muallimine ve Mekteb-i Miilkiye-i §ahane Idadisini de- 
vami uygun gbriilmii§tii. 23 

Aynca Seyyidii'l Ula Efendi araciligiyla (Jin Tiirkis- 
tan'i ahalisine gonderilecek dini kitaplann yol masrafi 
igin iig bin kurus, tahsis edilmi§ti. 24 

(Jin'in Ka§gar §ehri beylerinden Conk Bey ve Kugar 
vilayetinden Mola Ahund Bey'in hilafet merkezini ziya- 
ret etmek arzularma kendileri hakkinda tahkikat yapil- 
diktan mitsbet cevap verilmis, ve onlara gerekli kolayh- 
gin gosterilmesi karara baglanmi§ti. 25 

O giinlerin zor ko§ullarda hem Rusya miisliimanla- 
rmin hem (Jin miisliimanlarin hac ziyaretleri de devam 
ediyordu. Kutsal vazifeleri ugruna memleketlerinden 
kalkip Hicaz'a ula§an haci adaylanna Osmanh Devletin- 
ce gereken yardimlar yapihyordu. Ornegin Ka§gar ahali- 
sinden Medine'de ikamet edecek olan Haci a§ar Efendi- 
nin Hiiseyin, Hasan ve Nur adli ogullarina orada kalmak 
ve bir hizmette kullanmak iizere yiizer kuru§ maa§ tahsis 
ediliyordu. 26 

Hac gorevini ifa eden miisliimanlar donii§ yolculuk- 
lannda mutlaka Hilafet merkezini ziyaret ediyorlardi. 
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Bu ziyaret esnasinda muhtag olanlara devlet sahip giki- 
yor, maddi sikintiya dtisenlerin memleketlerine ulafcinl- 
malan saglaniyordu. Bu konuyla ilgili Ba§bakanlik Os- 
manli Ar§ivinde bulunan gefitli vesikalardan bazilari asa- 
gida sunulmustur: 

Hicaz'dan Hilafet merkezine ugramadan memle- 
ketlerine donmek istemeyen fakat Sultan Ahmed, Aya- 
sofya ve Eyiib Sultan Camii civarlarinda kalmakta olan 
87 hacinin perisan bir durumda olduklan gorulmu§tu. 
Doniiskrinin temini iq'm Osmanh makamlanna ba$vu- 
ruda bulunan hacilann yolculuk masraflarinin kar§ilan- 
masi icm ce§itli careler aranmi§tir. Yazi§malardan o yil 
(Jin denizine giden gemi olmadigni, ancak Baltik Deni- 
zinden §angay'a kalkan gemilerin bulundugunu ogreni- 
yoruz. Hacilann geri doniiskri icin kararlasnrilan yol ise 
onlann gemiyle Odessa'ya ulasunhp oradan da Tiirkis- 
tan hududundaki Andican'a gonderilmeleridir. 27 

Daha onceden de istanbul'a geldigi ve donufii igin 
de epeyce masraf edildigi anla§ilan Ka§gar'li Said Efendi- 
nin yolculuk masrafi olarak uq bin kuru§ ayrdmasina ve 
kendisinin memleketine vardiginda bu meblagi geri 
odemesine karar verilmi§tir. 2S 

Hac icrin (Jin'den Hicaz'a gelen ancak o yd hacca ye- 
tisemeyip gelecek yila kadar Mekke'de beklemek iste- 
yenlerin veya hacdan sonra Dersaadet'e ya da diger §ehir- 
lere gelerek memeleketlerine gonderilmelerini talep 
edenlerin, gecmi§ ydlardaki ornekleriyle karsda^tinlmak 
suretiyle masraflan icm otuz bin kuru§un hazineden kar- 
§ilanmasma karar verilmi§ti. 29 

Turkistan'i (Jin hacdannda pasaporu olan kirk ka- 
dannin, fakir hallerinden dolayi memleketlerine donme- 
lerine yardimci olunmu§, pasaportu olmayan on dort ha- 
cinin da daha sonra istanbul'dan hareket eden OLga adh 
gemiyle geri donmeleri saglanmisur. 30 

Istanbul'daki hanlardan sefil bir halde kalmakta 
olan 20 (Jinli hacinin Rusya yoluyla memleketlerine 
gonderilmeleri icin Osmanli makamlan girisjmde bulu- 
nuyor ve Rusya konsoloslanndan hacilann pasaportlari 
parasiz vize ettirilmesi isteniyordu. 31 

Hac icin yola cikan ve donii§lerinde istanbul'a ug- 
rayan muhtac, (Jin ve Buhara hacilarmin memleketlerine 
doniiskrinin saglanmasi amaciyla hazineden bu gibi du- 
rumlar icm ayrdan on be§ bin kuru§ verilmiftir. 32 Fakat 
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bu hacilardan bir kismi tahsisatm yetersizligi sebebiyle 
memleketlerine donememi§lerdi. Geride kalan bu haci 
kafilesi icdn yirmi bin kuru§ aynlmasina ve bu defa do- 
nusjerinin gercekkftirilmesine karar verilmistir. 33 

(Jin ve Buhara islam ahalisinden kirk kadar §alus 
hac doniisunde adet oldugu iizere Hilafet merkezine gel- 
mi§tir. Ancak doniis, yolculugu icjn gerekli paralan ol- 
madigindan bunlann bir dereceye kadar iafelerinin sag- 
lanmasi ve sevkleri miimkun oldugunda yolculuk masra- 
fi olarak on bin kuru§ aynlmasi kararlaftirilmifti. 34 

Hacilann bazen fikayetqi olduklan hususlar da or- 
taya gikmisu. Ornegin Haci Musa ve arkada§lan tarafin- 
dan dolandinldiklanni iddia eden (Jinli hacilann basvu- 
rusu iizerine tahkikat acdmif, bu kigiler Rusya sefareti 
maarifetiyle soru§turulmu§tu. 33 Benzer bir durumda (Jin 
Tiirkistan'indan gelen Seyfeddin Haci ve arkadasjannin 
kilavuz tarafindan birer liralan alinmak suretiyle dolan- 
dinldiklanni iddia etmeleridir. 36 

Ailesiyle birlikte Istanbul'a gelerek (Jin musliiman- 
lan adina padi§ahla goriismek isteyen (Jinli Generali 
Alaaddin Mah Sing Coun hakkinda Paris'te bulunan (Jin 
sefareti aracihgiyla yapdan tahkikat sonunda bu ki§inin 
(Jin hiikiimetince bilinmeyen bir ki§i oldugu haberi ula- 
sir. 37 

Istanbul'dan Batum yoluyla Kulca'ya gitmek iste- 
yen ve beraberinde dokuz sandik e§ya gotiiren bir ki§i, 
giimriikte memurlara bu e§yalara dokunmamalanni ciin- 
ku onlann Halife tarafindan Rusya ve (Jin muslumanla- 
rina gonderildigini soyler. Daha sonra bu olaya Osmanli 
sehbenderi de kan§ir ve esjalar istanbul'a geri doner. 
Muhtemelen bu olay giimruk iicretini odemekten kagan 
ve (Jin musliimanlarini kandirmak isteyen bir ki§inin i§i- 
dir. Ancak olayin vahim tarafi bu tiir oyanlara islamin 
alet edilmek istenmesidir. 

Buna benzer bir olay da (Jin'de kendini Osmanli as- 
ked "Hasan Pasa" olarak tanitan ve (Jin imparatoru tara- 
findan kabul edilen ki§inin Osmanli donanmasi adma 
para toplamasidir. Halife tarafindan gonderildii diisulen 
bu ki§iye (Jin miisltimanlan ve ozellikle de Kirgizlar, 
aralarmda alti bin ruble para toplayip teslim ederler. Da- 
ha sonra Kulca'ya giden bu ki§i hakkinda ora halkimn 
yaptigi ara|tirma sonunda yaptigi sahtekarlik oldugu 
ortaya gikar. 38 
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Ayni §ekilde Osmanh donanmasi, Hicaz demiryolu, 
Hilal-i ahmer ve Tayyare yardimi adi altinda iki seneden 
beri Kasgar ve civannda para toplayan iiq sahsin bu meb- 
lagi merkeze gbndermedikleri ve bu cemiyetlerle de hig- 
bir iliskilerinin bulunmadigi anla§ilmi§tJ. 39 

Cjn miisliimanlarm yasadiklan bolgeler Osmanh 
topraklanna uzak olsa dahi halkta halifeye yonelik mu- 
habbetin varhgi hisediliyor. Onlarin Halifenin adini kul- 
lanan kotii niyetli ki§ilerin olabilecegini hesaba katma- 
diklan yapilan maddi yardimlardan anla§ihyor. 

0NU MUStUMANLARIN YA§AYI§IARI 

Miiftii Abdurrahman, Kahire'de bulundugu zaman 
El-Mttktebes isimli dergiye Qin'deki miisliimanlarla ilgili 
bilgiler vermi§ti. Onagore (Jin'de 34 milyon miisliiman- 
yasamaktadir ki bu rakam oldukca abartihdir. Yoneti- 
min her kademesinde gorev alabilen muslumanlarin ba- 
zilari generallik riitbesine eri§mi§ hatta bakanlik yapmi§- 
lardir. Miisliimanlar sarayda memurluk yapabiliyordu. 
Bazilan tip alaninda da one gikiyordu ornegin Pekin in 
en me§hur doktorlarmdan dordii miisliimandi. 40 Qin'de- 
ki miisliiman generallerin en meshurlanndan biri lse 
1900 olaylannda faal rol alan Ton-fou-Siang idi. 

O donemde (Jin'de yasayan miisliimanlarla digerle- 
ri arasmdaki fark di§ gbriinu§lerinde degil, miisliimanla- 
rm ya§ayi§larmda ve geleneklerindedir. (Jin'de 50k yay- 
gin olan afyon kullanimindan uzak durmalan ve halkin 
temel gidasini teskil eden domuz eti yememeleri dikka- 
ti ceken bzelikleridir. Pekin'de ve Qin'in pek 50k sehrin- 
de kasaplik muslumanlarin elinde olan bir meslekti. Mo- 
golistan ve Tiirkistan'dan gelen kervanlara rehberlik et- 
mek, kervan yollan iizerinde han i|letmek, ayrica at ye- 
tistirmek ve seyislik de onlarin ugraskri arasindaydi. 
Ba§ta giineydeki Yunnan ve Kanton civannda ya§ayanlar 
olmak iizere musliimanlar askerlik mesleginde ba§anli 
oluyorlardi. Miisliimanlar genellikle kendi iclerine do- 
niik bir hayat surer ve bafka dinden olanlarla evlilik yap- 
mazlardi. Qin'in dogusunda ya$ayan miisliimanlar giiney 
ve bati bolgelerdekilere Cin yonetimince daha serbest bi- 
rakihrlar. 41 

(Jin'de Dogu Tiirkistan'in dismda miisliimanlann 
yogun olarak ya§adiklari bir baska bolge de (Jin'in gii- 
ney-batisinda bulunan Yun-nan'dir. 14. yy'da meydana 



gelen bu topluluk, 1850'lerde bagimsizhk denemesine 
girisuyse bunu epey kanli bir sekilde odedikten sonra es- 
ki sakin yafantilanna donmiiflerdi. Bu bblge miisliiman- 
larmi da giyimlerinden ayirdetmek miimkiin degildir. 
Erkeklerin sackri oriiliidiir, kadinlar icm de iskence sek- 
lini alan kiigiik ayak modasi devam etmektedir. Buranin 
sakinleri Arapga'ya ilgi duyarlar. Mekke'ye hacca giden 
imamlar oradan bilgilerini artnrmi§ ve degi§ik halkalar- 
la temas kurmuf olarak donmektedirler. Burada be§ va- 
kit namaz kilinmaz yerine ogle, bazen ikindi, ak§am ve 
yatsi namazlan kilinsa da miisliimanlar igin en onemlisi 
dualann birlikte okundugu cuma namazidir. 42 

Pekin ve yakin cevresinde otuz iic tane camii bulun- 
maktadir. Bunlarin ba§inda ise (Jince A-Houn olarak ad- 
landinlan ve iic, yilligina gorevlendirilen din adamlari 
bulunurdu. Onlarin vazifeleri arasinda ogrencilere dini 
egitim vermek ve Arapga ogretmek geliyordu. Pekin'de 
ortalama 300 ogrencinin camilerde din egitimi aldigini 
soylemek miimkundii. 43 

Abdurrahman Wang-ko'uan, istanbul'dayken Ab- 
diilhamid'den (Jin'e ulema gbndermesini rica etmisti. 44 

(Jin'deki miisliimanlara egitimlerinde yardimci ol- 
mak amaciyla Fatih Camii hocalarindan Ahmed Ramiz 
Efendi, Hafiz Ali Riza, Hafiz Tayyib Efendi ve Bursali 
Hafiz Hasan Efendi gbrevlendirilmesi dusuniilmiis, ve 
kendilerine iic bin kuruf maa§ tahsis ongbrulmiisttir. 45 
Daha sonra bu ki|ilerin gidifleri ve maaj miktarlari ka- 
rara baglandi. 46 

Pekin e giden Hafiz Ali Riza ve Hafiz Hasan Efen- 
diler Niou Kiai Camii mektebinde her yaftan yaklafik 
120 ogrenciye egitim vermi§lerdir. Bu uzak diyarlarda 
Halifenin adini duyurmaya cahsan bu ki§iler kismen ba- 
sanh olmu§lar, aynca miisliimanlann gogunlukta oldugu 
bblgeleri ziyaret etmi§ler ve bir sure sonra yeniden gele- 
ceklerine sbz vererek Tiirkiye'ye dbnmii§lerdi. 47 

Bir ara Osmanh hiikiimetinin maashn aksatmasi 
iizerine Fransiz elgiligine ba§vuran Hafiz Ali Riza ve Ha- 
fiz Hasan Efendiler, paralarini onlarin vasitasiyla almi§- 
lardir. 48 

(Jin miisltimanlan arasinda Arapca bilen ulema az- 
dir. Miiftii Abdurrahman, kendi mekteb ve medresesin- 



den baskyarak bu konuya egiliyor ve ogrencilerin Arap- 
ca ogrenmelerini saglayacak yeni tedbirler ahyordu. Pe- 
kin'de Kur'an'i tecvid kurallanna uygun olarak okuyan 
Abdurrahman Efendi ve iki oglu Ismail ve Abdullah 
Efendi di§inda pek fazla ki§i yoktu. Bu yiizden Istan- 
bul'dan yeniden din adami istemeye de karar verildi. 49 

Aynca 1908 yihnin Nisan ayinda IstanbuI'da alti 
yil miiddetle okumak iizere 12 Qinli bgrencinin gonde- 
rilmesi dii§iinulmu§tu. 50 Ne var ki muhtemelen maddi 
nedenlerden dolayi bu 12 ogrencinin gonderilmesinden 
vazgecilmistir. 51 Bu belgelerden anla§ildigina gore Os- 
manli bafkenti sadece Hilafet merkezi olmasindan dola- 
yi degil, ayni zamanda bir kiiltiir merkezi olma ozelli- 
ginden dolayi XX. ytizyil bajinda hacilar olmak iizere ce- 
firli ki|ilerin ugrak yeri haline gelmiftir. 




SONUC 

Osmanh Devleti, kuzey kom§usu Rusya'nin giiqle- 
nip Kafkasya engelini a§arak Orta Asya'daki hanliklan 
ele gecirmesinden sonra onunla miicadele edemeyecegini 
anlami| ve hakimiyeti altinda olan musliimanlarla ilgile- 
nenemifti. Halbuki (Jin Osmanh icin ayni olciide cekini- 
lecek bir kuwet degildi ve iki iilke topraklan arasinda 
belli bir mesafe mevcuttu. Sultan II. Abdulhamid'in 
yakla§an Rus tehlikesine kar§i Islam birligini kurmak is- 
temesi, Cinli musliimanlara gosterdigi alakanin nedenle- 
rinden biri olabilir. Ancak kaynaklardan goruldiigii ka- 
dariyla guniimiizde dahi yapilmasi giic olan yolculukla- 
nn o giiniin §artlanyla yapmaya ^ahjan hacilarm Osman- 
h topraklarmda yardimlrina kosulmasi siyasi olarak acik- 
lanamaz. 
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KAEKASYA'NIN YEW VE STRATEJIK ONEMi 

afkasya doguda Hazar Denizi, batida Kara- 
deniz ve Azak Denizi, kuzeyde Manic, ve 
Kuma nehirleri ile Rusya dtizliiklerinden 
ayrilmi§; giineyde ise Anadolu ve Iran ile cevrilmis, dag- 
lik bir bolgedir. 1 Ayrica, Azak Denizi'ndeki Taman yari- 
madasindan Hazar Denizi'nin batisindaki Ap§eron yan- 
madasina kadar uzanarak a§ilmaz yiiksek bir duvar olu§- 
curan adini aldigi Kafkas Siradaglan iizerinde bulunma- 
si yanisira ana daglari kuzeyden giineye dogru kesen Or- 
ta Kafkaslar'daki Daryal (Vladikafkas'i Tiflis'e baglayan 
Giircii askeri yolu uzerinde) ve onun batisindaki Mami- 
sonski ile Dagistan daglannin (Andi) etekleri arasindan 
Hazar kiyilarmi izleyen Derbend gecjtlerine sahip olma- 
si bakimindan stratejik Snemi haizdir. 2 

Ancak, Kafkasya'nin stratejik Snemini artiran hu- 
sus, Asya ile Avrupa arasinda tabii bir sinir olmasininin 
yanisira, Akdeniz'den Karadeniz ve Azak Denizi'ne ka- 
dar uzanan birbirine bagli iq denizlerin olufturdugu bir 
su yolunun dogu ucunda, aym zamanda Hazar Denizi'ne 
ula§an onemli kara gegitlerini iginde banndirmasidir. 
Dahasi, Firat ve Dicle havzalari da bu su yolunun Hind 
okyanusu ile baglantisini saglayacak bir konumdadir. 3 
Bundan dolayi Kafkasya, tarih boyunca, sayisiz askeri 
miicadeleye sahne olmu§ ve bu arada, Hunlar, Selguklu- 
lar ve son olarak da Osmanhlar da Kafkasya'yi fetili ha- 
reketlerine katilmisjardir. 

OSMANEI-SAEEVi-RUS iEi$KiEERINDE 

KAFKASYA VE 

DON-VOEGA KANAE PROJESl 

Kafkasya, XVI. yiizyilin ikinci yarisina kadar Os- 
manh Devleti'nin siyasi ve askeri agidan ilgi alam iginde 
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degildi. Daha ziyade Osmanli Devleti, aym yiizyilin ilk 
yarisinda, doguda Iran'daki Safevi Devleti ile miicadele 
etmi§ ve bu miicadele sebebiyle de Orta Asya'daki Tiir- 
kistan hanliklariyla uzun arahklarla da olsa siyasi ilifki- 
ler kurmuftu. Fakat, aym dbnemde, Moskova Knezligi, 
Osmanli Devleti icin Kinm Hani araciligiyla ilifki ku- 
rulabilen ve tiiccadanna Kinm sahillerinde ticaret yap- 
malarini izin verilen Karadeniz'in gok yukarilarmda kii- 
giik bir devletti. Bu yiizden Moskova Knezliginin diger 
rakiplerini yenerek en giiglti hale gelmesi (1523) ve 
1547'de "Korkunc/' lakapli IV. ivan'in, Moskova'daki 
Uspenski Katedralinde, metropolitin elinden (Jarlik taci- 
ni giyerek Moskova (Jan olmasi, 4 istanbul'un fethinden 
sonra hizh bir sekilde Akdeniz ve Balkanlarda hakimiyet 
kurmaya cali§an Osmanli Devleti'nin dikkatini fazlasiy- 
la cekmemi§ti. Soz konusu donemde Moskova Knezligi, 
Osmanli Devleti ar;isindan Karadeniz'in kuzeyinde "giic, 
dengesinin bir unsuru" olarak goriinmekle kalmadi ve 
Lehistan'a kar§i tabii bir miittefik konumundaydi. 

Ne var ki, artik Rusya olarak anilan Moskova Knez- 
ligi'nin 1552'de, Kazan'i ve 1556'da, Astrahan'i i§gal et- 
mesi, Ruslann Hazar Denizi'ne kadar biitiin Volga bol- 
gesini kontrol altina almasini saglamif ve bunun sonu- 
cunda Rus niifuzu Kuzey Kafkasya'da hissedilir hale gel- 
mi§ti. Aslinda, Kazan ve Astrahan'in diisujii, gergek an- 
lamda, sadece Rus imparatorlugu'nun ba§langici degil; 
Osmanli Devleti icm de Rus probleminin baflamasi ve 
Avrupa ve Iran cephelerine ek olarak yeni bir cephenin 
agilmasi olmu§tu. 

Bu arada, 1555'de, Qecen beylerinden bir grup, 
Moskova'ya kadar gelerek (Jar IV. Ivan'in himayesini is- 
temi§ ise de tedbirli davranan Rus (Jan, Osmanli Devle- 
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ti'nden cekinerek bu himaye talebini reddetmi§ti. Buna 
ragmen Rus kitalan, kuzey Kafkasya'dan Moskova'ya ge- 
len himaye istekleri iizerine Terek nehrine kadar ilerleye- 
rek Kabarday bolgesinde bazi miistahkem karakollar 
kurmaktan geri durmamiskrdi. 1559'da ise Ruslar, Don 
Kazaklan Azak'daki Tiirk kalesini tehdit ederken, Kirim 
kiyilannda goriindiiler. Bunun anlami, Ruslann Osman- 
li Devleti'nin niifuz alanlanna yakla§masi demekti. 

Bu gelismelerden endi§eye diisen Osmanh Devleti, 
Kirim, Tiirkistan ve Kafkasya'ya yonelik Rus ilerleyi§ini 
durdurmak amaciyla Don ve Volga nehirlerini bir kanal- 
la birle§tirmeyi planladi. Boylece Osmanh Devleti, Ha- 
zar Denizi'nin kuzeyini kontrol edebilecek; buradan ge- 
cen asken ve tican yollari elinde bulunduracakti. Bu da 
iran ve Tiirkistan yollari iizerinde Osmanh Devleti'ne 
stratejik iistiinliik saglayabilecekti. Daha da onemlisi, 
Tiirkistan Miisliimanlarmin Istanbul iizerinden hac gii- 
zergahi da giivence altina alinmi§ olacak ve bu da Tiirkis- 
tan Muslumanlan nezdinde halife olarak Osmanh Sulta- 
ninin dim/siyasi itibanm artiracakn. Ancak, 1569'da, 
Osmanhlann Biiyiik Veziri Sokullu Mehmed Pafa tara- 
findan gerqeklestirilmeye ijahfilan bu kanal projesi, Ki- 
rim ham Devlet Giray'in biraz da Ruslann etkisiyle en- 
gelleyici davraniflarmdan dolayi ba§ansiz kaldi. 5 

Bundan sonra Osmanli Devleti'nin daha fazla Kaf- 
kasya ile ilgilendigini goriiyoruz. Ozellikle XVI. yiizyi- 
hn ikinci yansinda Kafkasya'daki en onemli siyasi ve as- 
ken guq Osmanh Devleti idi. Bunda, 1578-1588 yillan 
arasinda Ozdemiroglu Osman Pasa'nm ozel gayrederiyle 
Giiney Kafkasya ve Azerbaycan'da hakimiyet kurmasi et- 
kili olmus.tu. 1590'da imzalanan Istanbul antla§masi ile 
bu durum iran'a da kabul ettirilmi§ti. 6 Ancak, Iran'da 
§ah Abbas'in iktidara gelmesi, idari ve asken kademele- 
rin Iranh ve Kafkas (Giircii, Cerkes, Ermeni) unsurlarim 
aqilmasini saglamiftir. 7 Bunun sonucunda giiglenen or- 
dusuyla §ah Abbas, Ekim 1603 'de, Revan, Tebriz, Gen- 
ce, §irvan gibi Azerbaycan topraklanni Osmanlilardan 
geri almi§tir. 8 

Diger taraftan Rusya, Kafkasya'yi da ijine alan Os- 
manh-Iran savaflan dbneminde -ozelllikle XVI. yiizyihn 
ikiaci yansindan itibaren- Kuzey Kafkasya'ya dogru ya- 
vas, da olsa yayilmasini devam ettirmekten geri durma- 
misti. Hatta, 1 586'da Giircistan krah Alexander'in Mos- 



kova ya elcher gondererek Tarku §emhali'ne karfi yardim 
istemesi iizerine 1594'de Boyar Khvorostin komutasinda 
§emhal'in bagkentine ba§ansizhkla sonuc,lanan bir sefer 
diizenlemis.ti. 9 Her ne kadar Ruslar, (Jar I. Petro'ya kadar 
Kafkaslar'da bu tarz asken sefere giris.memekle beraber 
yine de Kafkasya'daki Kizlar bolgesi ile Kabarday taraf- 
larina akinlar yaptilar. 10 

XVII. yiizyihn ilk yansinda, Avrupa, otuz yil sava§- 
lanyla (1618-1648) ugra§irken Rusya'da oldugu gibi 
Osmanh Devleti'nin ba§kentinde de iktidar mucadelele- 
ri vardi. Aynca Anadolu'da da ic, kan§lkhklar hiikiim 
siirmekteydi. Hatta, Rus Kazaklannin Bogaz'a kadar ge- 
lerek Karadeniz kiyilanni yagmalamalanyla Istanbul bi- 
le tehdid altinda idi. Doguda ise Iran, Osmanhlann bu 
mefguliyetinden yararlanarak Bagdad ile Revan'i ele ge- 
ckmifti. 1623'te, Osmanh tahtina rpkan IV. Murad, ba§- 
kent istanbul ile Anadolu'da devlet otoritesini uzun mii- 
cadelelerin sonunda sagladiktan sonra Kafkasya'ya yone- 
lik bir sefere tjikti. 1635'de Revan yeniden Osmanh top- 
raklanna katildi. 11 

£AR I. PETRO DONEMI'NDE KAFKASYA 

Qar I.Petro'nun (1689-1725) iktidara gelmesiyle 
birlikte Rusya, Akdeniz'e oradan sicak denizlere inme 
politikasi seklinde ozellikle Osmanh Devleti aleyhinde 
emperyalist bir siyaset izlemeye ba§ladi. Rusya'yi bu ko- 
nuda cesaretlendiren en onemli geli§me, 1683 'te Osman- 
hlann II. Viyana kufatmasinda yasadigi bozgundan son- 
ra Osmanh Devleti'ne kar§i Avrupa' da Habsburglar 6n- 
derliginde Papahgin da takdisiyle 1684'te gerceklesen 
kutsal ittifak idi. Qok gecmeden, 1686'da, Polanya ve 
Venedik'le birlikte Rusya da bu kutsal ittifaka katildi. 
Bundan cesaretlenen Rusya, 1696'da Azak'i zaptederek 
Karadeniz'e girdi. 1699'da Karlofca'da bir miitarekeye 
razi olmu§sada 13 Haziran 1700'deki Istanbul antlas_ma- 
siyla Rusya hedefine bir adim daha yaklajti. 12 

Ancak, 1711'deki Prut yenilgisinden sonra (Jar I. 
Petro, sicak denizlere -en azindan fimdilik- Karadeniz ve 
Bogazlar iizerinden inemeyecegini anladi. Bundan dola- 
yi Kafkasya'ya yoneldi. Kafkasya, Hazar denizi'ne kiyisi 
olmasi bakimindan hem Tiirkistan'a ve hem de Iran iize- 
rinden Basra korfezine ula§mak icin ikinci eiverijli gii- 
zergah idi.Bu giizergah, sadece siyasi ve asken yonden 



degil dean a^idan da son derece stratejik cinemi haizdi. 
Dahasi, her emperyalist devlet gibi Rusya'ya da yeni 
hammadde ve pazarlar igin somiirgeler gerekliydi. Sozge- 
li§i, altin Amu Derya ve Sir Derya boylannda, bakir ve 
gurniif Kafkaslarda, petrol ise Azerbaycan'da oldukca 
fazla idi. Ayrica Hazar'm ban ve giiney bolgeleri de ham 
ipek yoniinden zengin idi. Bu sebeplerden dolayi Hazar 
Denizi (dogu ve baci kiyilanyla) Giiney Kafkasya, Iran, 
Tiirkistan ve hatta Hindiscan igin kilit nokta olarak go- 
riindti. 13 Sonunda iran'in Afgan i§galinde bulunmasi, 
Osmanh Devleti'nin takindigi pasif tutum Rusya'yi Kaf- 
kaslara inme hususunda iimitlendiren esas faktorlerdi. 

Esasmda 1712'de, Iran hakimiyetindeki Kafkas vi- 
layetlerinden olan §irvan ve §emahi'de, 20.000 Lezgi'nin 
giriscikleri katliam -ki bugirifimin sebebi, adi gecen vi- 
layetlerin korunmasi iqin Iran'in vaad ettigi para ve he- 
diyelerin tidenmemesiydi- Rusya'nin mudahalesine uy- 
gun bir ortam olu§turmu§tu. (Jiinkii, bu olaylar sirasinda 
§emahi'de Rus teb'asindan 300 ki§i katledilmi§ ve bu 
Ruslara ait ticaret mall olan esja ve emtiadan 4 milyon 
giimu§ ruble degeriude e§ya cahnmijn. Buna ragmen 
Rusya, Iran'dan bu zarann tazminini de istemekle yetin- 
di. 14 

1722'ye gelindiginde, Iran 'da iktidar degisikligi 
ya§anmi§ ve §ah Hiiseyin'in yerine onu tahttan indirmi§ 
olan Afganh Mahmud gecmifti. Ilk olarak yeni Iran hii- 
kiimdan, Rusya ile bari§ iginde yajamak istedigini aqik- 
ladi. 15 Bu sirada, Iran'daki kan§ikhklardan yararlanan 
Dagistan halki ayaklanarak Haci Davud Han komutasin- 
da §irvan'in merkezi olan §emahi'yi zaptetmij ve Gence 
iizerine yiiriimeye ba$lami§ti. 16 Bundan cesaretlenen Car 
I. Petro, "asi Lezgileri cezalandirma" gerekgesiyle Kaf- 
kasya'ya bir asken sefere karar verdi. 15 Haziran 
1722'de, Hazar Denizi'ndeki Astrahan'dan bir donan- 
mayla yola gikti. 17 Bu seferin sonunda, Rusya, Kafkasla- 
rin dogu bolumiinii (Derbend ve Baku) ijgal etti. Hemen 
belirtelim ki, Dogu Kafkaslann Rus i§galine ugramasin- 
da Dagistan ve Azerbaycan'in ge§itli hanliklara aynlmij 
olmasi ve aralarmda du§manligin bulunmasi onemli bir 
rol oynami§ti. 18 

Aslinda, Osmanh Devleti, Ruslarm Kafkasya'ya yo- 
nelik faaliyetlerinden habersiz degildi. §irvan ve Dagis- 
tan beyleri, Ruslarm askeri hazirliklarindan duyduklan 
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rahatsizliklan istanbul'a iletmiflerdi. Bundan baska Ki- 
nm Hani, Oar'in Terek'in batisinda ve Kafkas daglannm 
kuzey bolgesindeki Kabartay beylerine kendisine kar§i 
ki§kirttigmi rapor ederek Terek vadisinde kaleler yapti- 
gini bildirmi§ti. Rusya'nin Istanbul biiyiikelgisi Neplu- 
yef, Kinm haninin bu raporlarini yalanlamakta zorluk 
cekmedi. Zaten Osmanh Devleti, Hazar kiyi ve limanla- 
rinin haritasini cikarmak igin Van Verden ile Soimanov'u 
gorevlendirmesinden dolayi Gar I. Petro'nun Hazar De- 
nizi'ne yonelik niyetlerinden iyice §iiphelenmi§; onun so- 
mut bir giri§imini bekler hale gelmifti. Fakat Rus Ga- 
n'nin Kafkaslar'daki iran'a ait topraklan i§gali, Istan- 
bul'daki giipheleri iyice artirdi. Nepluyef, Osmanh ba§- 
kentinde Ruslarm Kafkas seferinden duyulan tedirginli- 
gi gidermek ifin Gar 'in Tiirk topraklanna yonelik bir 
saldin dii§iinmedigini belirterek Sadrazam Ibrahim Pa- 
§a'ya giivence vermeye cali§ti. 19 

Buna kar§ihk Osmanh Devleti, ilk once, Osmanh 
sinin iizerindeki Iran vilayetlerindeki gelismeleri izledi. 
Sonunda, Sadrazam Ibrahim Pa§a, bu bolgelerin "halkini 
kom§uluk hukukuna riayeten Afganhlara kar§i muhafaza 
ve miidafaa edilmesi" gerekcesiyle i§galine karar verdi 
(Mayis 1722). Bu amacja, birinci derecede onemli Revan, 
Tebriz, Gence ve Tiflis'in derhal iggali icm bafta Erzu- 
rum, Kars ve Cildir Valileri olmak iizere diger sinir vali- 
lerine fermanlar gonderildi. Soz konusu gorevin geregi 
olsa gerek, Agustos 1722'de, Erzurum Valisi Silahdar Ib- 
rahim Pa§a, Tiflis taraflarina cuhadanni gondermi§ ve 
Tiflis Hani Vahtan'in Iran'a itaatten vazgegtigini, cevre- 
sindeki yerleri iggal ederek bagimsiz bir devlet kurmak 
istedigini, Musliiman Lezgilere saldirmak suretiyle hede- 
finin §irvan oldugunu 6grenmi§ti. Ekim 1722'de ise, 
Tiflis iizerine sefere karar verildi. Hatta, bu konuda §ey- 
hiilislam Abdullah Efendi'den bir fetva bile alindi. Bu- 
nun iizerine harekete gecen Erzurum Valisi Silahdar Ib- 
rahim Paja -emrindeki Osmanh birlikleriyle-ki Revan 
ham olup Osmanlilara teslim olan Mehmed Kuluhan da 
bu birliklerin icmdeydi-Tiflis'i i§gal etti. Ne vat ki Ibra- 
him Pasa'nin agir hareketi, tamahkarligi ve hukiirnetce 
emir verilmesine ragmen Sjrvan ham Davud Han'a-ki 
Davud Han Ocak 1723'de kendisine gonderilen bir 
men§ur ve name-i hiimayun ile Osmanh Devleti'nce ta- 
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ninmigti- yardim etmemesi, Bakuniin Ruslar tarafindan 
i§galine sebep olmu§tu. Bir sure sonra yeni serasker Ari- 
fi Ahmed Pasa nin komutasinda Revan iizerine gidilmif, 
Tahmasb'dan iimidini kesen Revan muhafizi Melimed 
Kuluhan'm basvurusuyla 28 Eyliil 1724'te Revan, Os- 
manhlarm eline gecmi§, bundan kisa bir sure once de 
Nahcivan fethedilmifti. Kafkaslardaki Osmanh harekati, 
Lori (Agustos 1725) ve Gence (Eyliil 1725)'nin fethiyle 
tamamlanrnifti. 20 

Bu arada Rusya, Derbend ve Bakii'den baska Hazar 
kiyisindaki Geylan, Mazenderan ve Esterabad'in da ken- 
disine birakilmasi §artiyla Afganlilara kar§i Ekim 
1723'te §ah Tahmasb ile antla§ma imzaladi. Bu antla|- 
ma, Rusya' nin Osmanlilarm Kafkasya'daki ilerleyi§inden 
duydugu bir endisenin sonucuydu. Ancak, Osmanli 
Devleti, Iran kar§isinda Rusya'nin bu iistunliigumi kabul 
etmedi ve derhal Kafkaslardan cekilmesini istedi. Sonun- 
da, Osmanli Devleti ile Rusya, Istanbul'daki Fransiz bii- 
yiikelgisi Marquis de Bonnac aracihgiyla anla§maya var- 
dilar. 24 Haziran 1724'te imzalanan ve Iran topraklari- 
nin Osmanli Devleti ile Rusya arasinda payla§ilmasini 
bngoren Istanbul antla§masi ya da "Iran Mukaseme-na- 
mesi' ne gore, Kiir ve Aras nehirlerinin birle§tikleri yer- 
den kuzeye dogru Hazar Denizi'ne kadar Kuzey §irvan, 
Dagistan, Geylan, Mazenderan ve Esterabad'i iqine alan 
bir bolge Rusya'ya birakildi. Buna kar§ilik Erdebil sinir 
olmak iizere Ordubad, Tebriz, Urumiye ve Hoy'un icin- 
de yet aldigi Bati Iran topraklan ile Azerbaycan'a bagh 
Gence, Karabag, Nahcivan, Revan ve Uckilise Osmanli- 
larda kaldi. Boylece, Rusya, Giiney Kafkasya'ya inmi§ ol- 
du. 21 

NAJDiR £AH'IN KAFKASYA SEFERI 

Iran'da, Nadir §ah'in ortaya cikmasi, Osmanli Dev- 
leti 'nin Kafkasya'da Rusya'dan baska Iran ile de ugra§- 
masim gerektirmisti.Her seyden once Nadir §ah, Kaf- 
kasya'daki Rus i§gallerini sona erdirmi§ ve Osmanli de- 
netimini de zayiflatmifti.Bunu bilen Ruslar, 1734'te, 
Nadir §ali'in Kafkasya harekati oncesinde Prens Sergei 
Dimitrievitch Golitsin'i Isfahan 'a gondererek Osmanli- 
lar aleyhinde ittifak ve muhtemel Iran-Osmanli harbin- 
de Iran'a yardim teklifinde bulunmu§tu. Fakat Nadir 
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§ah, Ruslann rii§vet kabilinden bu teklifini reddetti. Bu- 
na sebep, Golitsin'in raporuna gore, Derbend ve Ba- 
kii'niin Iran'a geri verilmemesiydi. 22 

Anla$ilan o ki, Nadir §ah kendisine cok giiveniyor- 
du. Nitekim Bagdad kufatmasi (1733) suasinda Bagdad 
Valisi Ahmed Pa§a ile yaptigi bans, gorii§melerinde §art 
olarak Gence, Revan, §irvan ve Tiflis'i istemi§ ve fakat, 
bu teklifi Osmanli Devleti'nce kabul gormemijti. Bun- 
dan sonra Kafkasya'ya bir askeri harekat yapmaya karar 
veren Nadir §ah, Haziran 1734'te sefere ba§lami§ ve 29 
Agustos 1734'te §irvan ve merkezi §emahi'yi zaptederek 
Dagistan'i kendine baglami§ti. Osmanli Devleti ise Da- 
gistan halkinin yardim ricalari iizerine Kirim Hani Kap- 
lan Giray'i Dagistan ve §irvan'a gondermi§ ise de bir so- 
nuc alamami§ti.Bunda, Kirim hanimn Dagistan'a yar- 
dim icin kendi topraklarindan gecmesine izin vermeyen 
Rusya onemli bir rol oynami§ti. Bunun sonucunda Go- 
litsin, St.Petersburg'dan aldigi emre uyarak Osmanlilan 
Iran topraklarindan qikaracagi iimidiyle Rusya'nin elin- 
de bulunan Iran'a ait yerlerin iadesini ongoren bir anla§- 
mayi, Gence oniinde Nadir §ah ile imzaladi (1735). Bu- 
na gore Derbend ve Bakii'niin Ruslar tarafindan tahliye- 
si ve Sulak kalesinin iki devlet arasinda sinir olu§turma- 
si kararla§tirildi.Bu anlasmadan sonra, Nadir §ah, Tiflis 
ve Revan ile birlikte Gence 'yi fethedebildi. 23 

1747'de, Nadir §ah'in oliimiinden sonra iran'da ye- 
niden kan§ikliklann patlak vermesi, Giiney Kafkasya'da 
Osmanlilarm etkinliginin artmasina zemin hazirladi. 
Ozellikle bu etkinlikler, Miisliiman Kafkas topluluklan- 
ni Osmanli Devleti'nin saflanna cekerek Rusya kar§isin- 
da bir giic olufturmak seklindeydi. 1760'lara kadar Os- 
manli Devleti Kafkasya'daki geli§melerden sinirdaki Cil- 
dir Beylerbeyi aracihgiyla haberdar olmaya cah§ti. 24 

1768-1774 OSMANLI-RUS SAVASI'NDA 
KAFKASYA 

Rusya'da II. Katerina'nm (1762-1796) tahta cik- 
masi, Kafkasya'daki Rus yayilmasini hizlandirdi. Ruslar, 
Terek boyundaki Kazak savunma hattinin giictendiril- 
mesi igin Mozdok'da bir kale insa ettiler. Aynca Rus Ka- 
zaklari ile Hristiyan Kabardaylari da bu bolgeye yerlef- 
tirdiler. 25 Hatta, Mozdok'tan Azak Denizi'ne dogru miis- 
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tahkem yerler yaparak 26 Orta Kafkaslan kontrol altina 
aldilar. 27 Bu iisciin durum, Rusya'ya bir sure sonra basla- 
yacak olan savasta Kuban bolgesinden Taman yanmada- 
sina dogru harekete gecme imkani verecekti. 

Nitekim 1768-1774 Osmanh-Rus Sava§i II. Ka- 
terina'ya bu firsau verdi. Zaten Osmanh Devleti de bu 
savasa Lehistan meselesinin yanisira Ruslann Kabarday 
bolgesine tecaviizleri ile Gurciilerin Ruslarca kijkirtil- 
malarmi gerekce gostererek girmifti. 28 Osmanhlann pek 
varhk gosteremedikleri soz konusu sava§tan Ruslar ola- 
bildigince yararlandilar. Ruslar, Kabartay ve Kuban ta- 
raflarma General Medem"i tayin ederken 29 Alman asilli 
General Todtleben" de Karteli, Mingreli ve imeretya'ya 
gcindererek Osmanli Devleti 'nin dogu simrlarmi tehdid 
etmeyi planlamislardi. 50 Bu cercevede General Todtle- 
ben, 1769'da, beraberindeki Rus kuwetleriyle Daryal 
gegidi iizerinden Tiflis'e ulasti. 1770'de de Suram dagla- 
rini asarak imeretya'nm merkezi Kutayis'i isgal etti ve 
arkasindan Poti'deki Osmanli kalesini kusatti. Bir bafka 
Rus birligi de Kura gecidini kullanarak Osmanhlann 
Ahiska'daki miistahkem yerlerine dogru harekete geqti 
ise de bir sonug alamadi. 31 

Otedenberi Kinm'i Osmanh tabiiyetinden cikara- 
rak Kafkasya'nin Osmanli Devleti ile hukuki baglantisi- 
ni koparmayi amaglayan Rusya, 1771'de Kinm'i ijgal et- 
ti. Kiicuk Kaynarca antla§masi (1774) ile Kirim bagim- 
siz hale getirildi. Bu siirec, 1783'te Kinm'in Rusya'ya il- 
hakiyla tamamlandi. 32 Ayrica Kuban, 1774 tarihli Kii- 
qilk Kaynarca antlasmasi ile Osmanh-Rus sinin oldu. 
Kuban'a ulasmakla yetinmeyen Rusya, sadece Kuzey 
Kafkasya'yi degil Giiney Kafkasya'yi da hakimiyeti alti- 
na almaya cahsti. Bu amacla II. Katerina, Temmuz 
1783'te Giircii Krah II. Irakli Han ile bir anlasma yapa- 
rak Giircistan'i Rusya'ya bagladi. 33 Aym yd iginde Dar- 
yal bogazmdan gegen Giircii askeri yolu onanldi ve kuv- 
vetli karakollarla giicjendirildi. 34 Bu arada, Rusya'nin 
himayesinden cesaret alan Giircii krah, Azerbaycan ve 
Dagistan'a saldirmakta, Azerbaycan hanlanna elcj ve 
mektuplar gondererek Rusya'nin Gence ve Revan'i i§ga- 
line karsi olusabilecek birligi bozmaya cahsmakta idi. 35 
Fakat Osmanli Devleti, bu gelismelerden haberdar olma- 
sina ragmen Rusya'nin Giircistan'da nufu2 kazanmasini 
engeJleyemedi. 
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Ashnda Osmanh Devleti, yiizyillardir hakimiyeti 
altinda olan Kinm'i kaybettikten sonra biitiin dikkatini 
Kafkasya'ya cevirmek zorunda kalmisu. Ayrica Rus- 
ya'nin kuzeybati Kafkasya'da savunma hatlan kurarak 
buralara asker sevketmesi, Giircistan'i kendine baglayip 
Dagistan ve Azerbaycan raraflanna saldinlarda bulunma- 
ya ba§lamasi, Anadolu'nun giivenligi agisindan da bir 
tehlike idi. Bu yiizden Osmanh Devleti, Kafkasya ile da- 
ha ciddi bir sekilde ilgilenmek zorundaydi. 36 

Bu diisunceden hareketle Osmanh Devleti, 1780'de 
Ferah Ali Pafa'yi Sogucak Muhafizhgi'na atadi. Ondan 
istenen, (^erkes kabileleri ile iyi iliskiler kurarak onlari 
Osmanli niifuzu altina sokmasiydi. Bunun gercekle§me- 
si igin Ferah Ali Pa§a, ozellikle Qerkes kabileleri arasin- 
da Islam dininin yayilmasma cahsti. Sonunda Qerkesler, 
1787-1792 Osmanh-Rus sava§inda ortak din diismanlan 
Rusya'ya kar§i sava§abilecek kadar yeni dinleri islam'i 
benimsediler. 37 Ancak, Ferah Ali Pasa'mn 1782 tarihli 
bir mektubunda belirttigi gibi bu donemde yeterince as- 
keri yardim gelmeyince Rusya kaqisinda bu gabalar so- 
nucsuz kaldi. 38 

?EYH MANSUR'UN DAGlSTAN VE 
CECENISTAN'DAKi FAALIYETEERi 

1785'e gelindiginde, Kafkasya'da §eyh Mansur'un 
ortaya cikmasi bir anda bu bolgenin tarihinin akisim de- 
gistirdi. Aym zamanda bu tarih, 1850'lerin sonuna kadar 
siirecek olan Kafkasya'daki miiridizm hareketinin de 
baskngici idi. Aslen Qecen olan §eyh Mansur, biitiin 
Kafkas kabilelerini birlestirmeye gali§ci. 39 ilk once, Da- 
gistan halkini Ruslara kar§i cibada cagirdi. Bu ise Ruslar 
tarafindan Osmanh ajani olmakla sucjanmasina sebep ol- 
du. 40 Oysa, §eyh Mansur, elde ettigi ba§anlann, Cerkes 
ve Kabarday halklan arasinda heyecan yaratarak Rus top- 
raklarina saldinlarda tesvik edici bir giig haline gelme- 
sinden sonradir ki Osmanh devlet adamlannin dikkatini 
cekebilmisti. 41 Daha dogrusu, Osmanh Devlet ricali, her 
zamanki ihtiyathhgi iginde §eyh Mansur'un kimligi ve 
amacinin iyice berraklasmasim beklemiskrdi. Esasinda 
§eyh Mansur'un Ruslara kar§i kazandigi zaferler bir ta- 
raftan Osmanh baskentinde sevingle kaqilanirken diger 
taraftan onun ba§anlanndan cesaretlenen (^erkeslerin 
Kuban 'in ote yakasindaki Rus topraklarma yaptiklan 
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saldirilarm Rusya ile olan barifi bozacagi endisesini 
uyandirmi§ti. 42 

§eyh Mansur'un Kafkasya'daki ba§anlarma 43 rag- 
men 1787-1792 sava§i Osmanli Devleti ile Rusya arasin- 
da Kafkaslar'da bir niifuz miicadelesi seklinde gecmi§ti. 
Hi^bir zaman Osmanli Devleti, Giircistan'in Rusya'ya 
baglanmasindan ho§lanmami§ti. Buna karfilik kendisi 
de Tiflis bolgesine saldirilarda bulunmu§ olan Dagisran 
ve Azerbaycan hanlarini ayni sekilde mektup ve hediye- 
lerle kendi yanina jekmeye galigti. Nitekim, §ubat 
1787'de §u§i ve Karabag Ham Ibrahim Han 'a bir mek- 
tup gonderilerek sava§ giktigi takdirde hanin da Ruslara 
saldirmasi ve bu amack, diger Azerbaycan ve Dagistan 
hanlariyla haberlesmesi istendi. 44 

Diger taraftan Ruslann hedefi ise Kuban bolgesine 
dogru saldiriya gecerek Anapa'ya inmek ve buradan Os- 
manh kuwetlerini uzaklaprmakti. 43 (Jiinkii Anapa ka- 
lesi, Osmanlilann Gerkes kabileleri arasinda yiiriittiikle- 
ri dint ve siyasT faaliyetlerinin merkezi idi. 46 En sonunda 
Ruslar, 1788 sonbaharinda bu irtibaci kesmek igin Gene- 
ral Tekeli komutasindaki kuwetleriyle Anapa'ya hiicum 
ettiler. Ancak, gerek General Tekeli ve gerekse onun ye- 
rine gecen General Bibikof 1789'daki saldinlannda (Jer- 
keslerin direnisinden ve tabiat sartlarmin zorlugundan 
dolayi ba^ansiz oldular. 47 

YA£ ANTIA$MASI'NDAN SONRA 
KAEKASYA VE IRANEI AGA MUHAMMED 
HAN' IN KAFKAS SEFERI 

1792 tarihli Ya| antla§masi, Kafkasya'da Osmanli 
Devleti'ni sinirlandiran onemli bir antla§ma idi. Bu ant- 
la§mayla Osmanli Devleti 1774'ten beri Rusya ile imza- 
ladigi biitiin antlasmalari -degi§iklikler di$inda- (madde 
2) onaylami§ti. En onemlisi de Kuban nehrinin sol yaka- 
sindaki Kafkas kabilelerinin Rus topraklarina tecaviiz et- 
meyecekleri ve Rus teb'asina ve malina zarar vermeye- 
cekleri konusunda taahhiidde bulunmu§tu (madde 6). 
Boylece, Osmanli Devleti, bu antla§mayla Kafkasya'da 
Rusya' nin tistiinlugunii kabul etmi§ ve iistelik kendisini 
Kafkas topluluklan konusunda kefil durumuna sokmu§- 
tu. 48 

1790'larin ortalarina dogru, Iran Hukiimdan Aga 
Muhammed Han, Rusya'nin Kuzey Kafkasya'daki haki- 
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miyetinin biraz azalmasindan yararlanarak eski Iran vila- 
yetleri olan Revan, Gence, Karabag, §irvan ve Tiflis bol- 
gelerini yeniden ele geckmek istedi. Bu Iran giri§imin- 
den rahatsizhk duyan Revan Hani Mehmed Han ile §u§i 
ve Karabag Hani Ibrahim Halil Han, 1794'te, Osmanli 
Devleti'nden yardim talebinde bulundular. 49 Ne var ki 
Osmanh Devleti, Iran ile bari§ halinde oldugunu, Aga 
Muhammed Han, bari§i bozmadikca kendilerinin de 
iran'in igi§lerine kansmayacaklarim bildirdi. 50 Bu tavir, 
tipik Osmanli ihtiyathhgi olup pratik di§ politikasinin 
bir sonucuydu. 51 

Bir stire sonra Aga Muliammed Han, 60.000 ki§ilik 
ordusuyla tic; koldan Sirvan-Revan ve Karabag iizerine 
yiiriidii ve kendisine isyan eden Karabag hanini Su§i ka- 
lesinin ku§atmasi sonunda yendi. Aynca, Tiflis'e girdi ve 
ardindan da Gence'yi aldi. 52 Fakat, Aga Muhammed 
Han'in Kafkasya'daki bu iistiinlugii uzun siirmedi. 
1795'de, Tiflis Hani Irakli'nin yardim istegi ve II. Kate- 
rina'nin emriyle General Zubof komutasindaki Rus bir- 
likleri Derbend'e girdiler. Ardindan §irvan Hanliginin 
merkezi §emahi, Ruslara teslim oldu. §eki ve Karabag 
hanliklari da Ruslann eline gecti. Sonunda Ruslar, Gen- 
ce, Mugan stepleri, Kura nehrinin agzina kadar Hazar ki- 
yisindaki biitiin Iran hanliklarmi zaptetti. II. Kateri- 
na'nin 1796'da oliimii iizerine Ruslar, yeniden Terek hat- 
tina gekildiler. 53 

XIX. YUZYIEIN iXK YARISINDA 
RUSYA'NIN KAFKAS YAYI i$GAlj VE 
OSMANLJ DEVLETI 

XIX. yiizyihn bajlarmda, Osmanlilann aksine Rus- 
lar, Kafkasya'da oldukca aktif idiler. Ozellikle 1801'de 
Giircistan'in ilhak edilmesi Rusya'nin Kafkasya'ya yayil- 
masinda -daha dogrusu kesin kez yerlesmesinde- onemli 
bir dbniim noktasiydi. Ilk once Ruslar, bu ilhaktan son- 
ra Giircii asilli general Tsitsianofu Kafkas Genel Valisi 
olarak atadilar ve Kafkasya'da yeni bir somurge idaresi 
kurmaya cali§tilar. Ruslann Kafkasya'daki hedefi doguda 
Hazar Denizi, giineyde Aras nehri boyunca ilerlemekti. 
Bu amack, General Tsitsianof, sinirlanna dayandigi 
Azerbaycan hanliklarmi cesjtli antla§malarla Rusya'ya 
baglamaya galigti. 54 Karabag, Seki ve §irvan hanlariyla 
antla§matar yaptilar. Fakat, itaate yanajmayan Gence 
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Hani Cevad, 1804'te oldiiriildii ve hanhgi i§gal edildi. 
Bu arada Tsitsianof'un tesvikiyle Migrelya dadyani Giir- 
cistan'i izleyerek Rusya'ya katildi. Bunun iizerine Ime- 
retya da 25 Nisan 1804'te Ruslarla birlesti. Bakii ise 
1807 'de Ruslarin hakimiyetine gegti. Denebilir ki, Rus- 
ya, yaklasik on yil icmde Giiney Kafkasya'daki iistiinlii- 
giinii biiyiik oranda perginlemis, ve Karadeniz'den Hazar 
Denizi'ne kadar geniskmisti. 55 

Bu donemde (1801-1806) Osmanh Devleti, Rus- 
ya'nin Giiney Kafkasya'ya yayilmasiyla yeterince ilgile- 
nememi§ ve fazlaca tepki de gosterememifti. Bunda Os- 
manh Devleti'nin 1797'de Fransizlann Misir'i isgal et- 
mesi ve Sirp isyaninin (1804) patlak vermesi gibi ig me- 
selelerle ugrasmak zorunda kalmasi etkili olmu§tu. Bu 
yiizden, Kafkasya, Osmanh di§ politikasinda geri plan- 
daydi. Buna ragmen, Ruslarin Azerbaycan hanliklanna 
karsi askerT eylemleri, sinir valilerince istanbul'a bildiril- 
misti. 56 

§urasi bir gercekti ki, 1806-1812 savafi oncesinde, 
Rusya'nin Giiney Kafkasya'da belirgin bir iistiinlugtt 
vardi. Bundan cesaret alan Ruslar, siirekli olarak Osman- 
lilar aleyhine geni§lemeye cahfiyordu. Nitekim, 1804'te, 
Giircistan'in Karadeniz'deki stratejik bir onemi haiz olan 
ve Osmanli hakimiyetinde buiunan Fas ile Anakara ara.- 
sindaki Kemhal bogazini ele gegirdiler. Hatta, Alulke- 
lek'e saldirdilar. Bu kez, 1807'de, Anakara ve Kemhal'i 
ifgal ettiler. Bu son ifgaller iizerine Osmanh Devleti, soz 
konusu bolgeye lojistik destek sagladigi gibi Tiflis'deki 
Rus ordusunun Ahisha, Cildir ve Kars taraflanna tecaviiz 
edecegi haberlerine dayanarak dogu sinirmdaki valilere 
gerekli tedbirleri almalari igin emirler gonderdi. 57 Hat- 
ta, daha once Ruslarin karadan ve denizden Fa§ kalesine 
saldin haberleri duyulunca Trabzon Valisi ve Karade- 
niz'in Anadolu Sahilleri Seraskeri §erif Mustafa Pasa der- 
hal bir miktar askerle yardima gittikten ba$ka Rize aya- 
m Tuzcuoglu da kendi askerleriyle Fa§'a gonderilmijler- 
di. Bu sirada, Giircii asilh Giiryal adindaki bir kabile re- 
isi, kendisine sergedelik iinvani verildigi takdirde Fa§ 
bolgesini Ruslardan koruyacagini Mustafa §erif Paja'ya 
bildirmifti. Diger taraftan Osmanh dogu sinirlarindaki 
komutanlarin birbirleriyle ihtilaflan (M. §erif Pasa-Cil- 
dir Valisi Selim Pasa ihtilafi gibi) bu cephede bir asken 
harekati engellemekle kalmami§, Ruslarin bunu firsat 
bilerek Fa§ kalesini ele gegirmelerine sebep olmustu. 58 
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Bu son i§gal, Osmanhlar igin stratejik bir mevki 
olan daha kuzeydeki Sohum'u da tehlikeye dugiirmiigtii. 
Ruslarin Kuzey Kafkasya'yi bir gember i^ine almasi an- 
lamina gelen bu kritik durum karsisinda Osmanh Dev- 
leti, daba ciddi tedbirler almasi gerektigini anladi. Ozel- 
likle, Trabzon, Batum ve Solium sabillerinin donanma ile 
korunmasi zorunlulugu vardi. Aynca, Ruslarla savas- 
makta olan Abaza ve Gerkez halkinin iimitsizlige kapil- 
mamasi icjn de gerekliydi. 59 Ne var ki, Anapa ve havali- 
sine donanma gonderilmesi, 1810 yihnda karar alinma- 
sina ragmen gerqeklesmedi. Yine de, Anapa Muhafizi 
Hiiseyin Pasa, bazi Qerkes ve Abaza kabilelerinin yardi- 
miyla Ruslara kar§i kismt basanlar kazandi. Tabiatiyla 
bunda, Istanbul 'dan kabilelere dagitilmak iizere gonde- 
rilen bazi hediye ve e§yalarin da payi biiyiiktii. Diger ta- 
raftan Osmanh Devleti, Dagistan hanlarina fermanlar 
gondererek onlan da Ruslarla sava$a tesvik etti. Bu su- 
retle, hem Anapa civarinda ve hem de Dagistan 'da Rus- 
lara karsi etkili olmaya gahsti. 60 

Buna kar§ihk Ruslar, 1810'da, Osmanhlann Giir- 
cistan'i isgal tehlikesini Italyan asilh Marguis Palluc- 
ci'nin Alulkelek onlerinde kazandigi zaferle bertaraf etti- 
ler. 1811 'de, General Tormazof, Ahisha kalesini kusat- 
mis ise de §erif Pa$a komutasindaki Osmanh askerlerinin 
kar§i taarruzuyla geri gekilmek zorunda kalmifti. Bu ara- 
da Tormazof, Ac,ikba§ Hani Saloman'i (Siileyman) tah- 
tindan indirerek iilkesini Rusya'ya katmij, Tiflis ve hava- 
lisini dogrudan merkezl idareye baglamisu. 151 

Genel olarak 1806-1812 Osmanh-Rus Sava|i'nin 
Kafkas cephesindeki gelismelerine baktigimizda, Os- 
manh Devleti'nin esash bir askeri harekattan kaginarak 
Anapa bolgesindeki Qerkes, Abaza ve diger kabilelerden 
yararlanmaya cahstigini, donanma yerine top ve miihim- 
mat gonderdigini goriiyoruz. Bu donemde, Kafkas kabi- 
lelerinin gogu Osmanhlara baghhgini siirdurmiisler ve 
bu sayede Rusya, Fas, Kemhal ve Sohum'un disinda Kaf- 
kaslarda Osmanhlara ait topraklari i§gal edememistir. 62 
Ancak, Rusya, 1812'de imzalanan Biikre§ Antlasmasi'y- 
la savas sirasinda ele gegirdigi bu topraklari geri verme- 
yi kabul etmistir. 63 

Hemen belirtelim ki, 1812 tarihli Bukres antlas- 
masi ve sonrasi gelismeler, Osmanh Devleti, Rusya ve 
Iran arasinda birkac, yiizyildan beri Kafkaslarda siiregelen 
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niifuz miicadelelerini etkilemi§; soz konusu devletlerin 
bu bblgedeki konumlarinin degi§mesine zemin hazirla- 
misnr. Bu donemde, Osmanh Devleti, ig ve di§ olaylarm 
etkisiyle Kafkasya'da askerl agidan pek bir varlik goste- 
rememesine ragmen (Jerkesler arasinda birlik saglamaya 
ybnelik faaliyetlerinden vazgegmemistir. 64 Hatta, Rus 
baskilanndan bunalan Dagistan hanlanmn yardim talep- 
leri reddedilmemi§, istenen lojistik destek verilmisrir. 65 
Rusya ise Biikre§ antlasmasini imzalamakla hem Kafkas- 
lardaki Rus ordulanmn itibannin daha fazla sarsilmasim 
dnlemff ve hem de, XIX. yiizyihn ba§indan itibaren Gii- 
ney Kafkaslarda etkinlik saglamaya gah§an Iran kar§isin- 
da serbest kalmi|tir. 66 Bu da, Ruslann Kafkaslan i|gal 
siirecini hizlandirmisnr. 

Gergekten Ruslar, Biikre§ Antla§masi'ndan sonra 
Kafkaslardaki iscila hareketlerine hiz vermi§ler ve Dagis- 
tan ile iran'a saldirmi§lardi. Ozellikle iran'in 1804 ve 
1806 yillannda Feth Ali §ah'in oglu Abbas Mirza komu- 
tasinda Kafkasya'ya iki kez sefer diizenlemesi; son sefer 
sirasinda Karabag ve §eki'de isyanlar gikmasi, Rusya'yi 
oldukga rahatsiz eden gelismelerdi. Ruslar, bu isyanlan 
bastirdiklan gibi 1807'de, Bakii ve Kuba'yi, 1809'da da 
Talis, 'i itaat altinda aldilar. Fakat Abbas Mirza' nin aldigi 
yenilgilerden sonra 1810'da, Osmanh Devleti'ne Rus 
tehlikesine kar§i askeri bir harekat igin bir ittifak tekli- 
finde bulunmasi ve bu amagla, Osmanh elgisi Yasini-za- 
de Abdulvehhab Efendi'nin iran'a giderek soz konusu it- 
tifak konusunda anla§maya varmasi 67 Rusya'yi Kafkas- 
ya'da ikinci kez zor duruma birakti. Bundan dolayi Rus- 
ya agisindan bir an once Kafkaslarda Iran faktoriiniin ber- 
taraf edilmesi gerekliydi. 

Bu firsati Ruslar, 3 Nisan 1813'te, Albay Pestel ko- 
mutasindaki bir Rus ordusunun Kara Berzug'da Iran or- 
dusunu bozguna ugratmasiyla yakaladilar. Bununla ye- 
tinmeyen Ruslar, kazandiklari bu asken zaferin ardindan 
agir sartlar igeren Gulistan antlasmasi'm Iran'a imzalat- 
tilar (1813). Bu antla§mayla Rusya, Derbend, Bakii, §ir- 
van, Karabag, Kuba ve Tali§'in bir boliimii ile Lenkeran 
kalesinde hakimiyetini saglamla§tirmis,ti. Aynca, Iran, 
Dagistan, Giircistan, Mingrelya, Imeretya (Agikba§) ve 
Abhazya iizerindeki her tiirlu haklanndan vazgegmi§- 
ti.Buna kaqihk Ruslar, Abbas Mirza'nin tahta gikifini 
destekleyeceklerine soz vermis,lerdi.^ 8 
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Goriildiigii gibi 1813 tarihli Gulistan antlasmasiy- 
la Rusya, Iran'in Kafkasya'daki hakimiyetine son vermi§- 
ti. Bu ise Rusya'nin hem Giiney Kafkasya'yi ve hem de 
Dagistan'i iggalini kolaylaftirmifti. Bu amagla Kafkas 
Ordusu Ba|komutanligina General Yermolof getirilmi§ 
ve Kafkaslarin tamaminin ele gegirilmesi 6ng6riilmu§tu. 
Yermelof'un esas diisuncesine gore biitiin Kafkasya ke- 
sinlikle ve en kisa zamanda Rusya'nin bir pargasi haline 
getirilmeliydi. 69 

^ok gegmeden Kafkasya'ya Yermolof'un gelmesi 
etkisini gostermi§ ve Dagistan ile Qegenistan'daki Rus 
baskilan artmi§ti. Ozellikle Gagenistan, Orta Kafkas- 
lar'da ve Giircistan yolu iizerinde bulunmasindan dolayi 
Ruslar agisindan hayatl onem ta^imaktaydi. Boyle bir or- 
tamda (^egenler igin tek gare, Osmanh Devleti'ne yardim 
igin ba§vurmakti. Nitekim, Anapa Muhafizi Seyyid Ah- 
med Pa§a ve Demirkapa (Temiirhan-sura) ile £egen vila- 
yeti reisi Istanbul'a yaptiklan baswrularda, Ruslann 
Gerkes taraflarmdan yol bularak Dagistan'i ifgale gahf- 
tiklarini, Osmanh yardimi gelmedigi takdirde direnme- 
nin miimkiin olmadigini dile getirmi§lerdiAyrica Os- 
manh Devleti'nin Dagistan igin Rusya nezdinde diplo- 
matik giri§imlerde bulunmasini istemi§lerdi. Ancak Os- 
manh Devleti, 1817'de yapilan bu basvurular kar§isinda 
Rusya'nin Dagistan havalisindeki hakimiyetini onaylar 
bir tutumla, Cegenlere Ruslarla ban§ iginde yasamalanni 
tavsiye etmi§ti. 70 

1818-1821 yillan arasinda, Rusya, ozellikle Gene- 
ral Yermolof'un iistiin gayretleriyle Kuzey Kafkasya'nin 
tek hakimi haline gelmiftir. Bu baglamda, Mektiile, Ta- 
bassaran, Kaytak, Aku§a, Avar, Gazi Kumuk ve Kuba gi- 
bi Dagistan hanhklanni itaat altina almi§ti. 71 Buna kar- 
§ihk Ruslar, 1812 tarihli Biikre§ Antlasmasi'ndan kalan 
Sohumkale'nin Osmanhlara teslimi gibi Osmanh-Rus 
ihtilafina sebep olan bazi sorunlarla ugrasmak zorunda 
kalmi§ti. 1813-1815 yillari arasinda, Osmanh Devleti, 
birkag kere Rusya'nin bu topraklan bojaltmasini istemi§, 
fakat bir sonug alamamisu. Hal bbyle iken 1816'da Is- 
tanbul'a gelen Kont G. A. Stroganov, Bukre§ Antlasma- 
si'nin biitiin §artlannin Osmanh Devleti tarafindan ta- 
mamen yerine getirilmesini istemi§ti. Ona gore "Osman- 
li Devleti, Eflak ve Bogdan'in Rusya'nin himayesinde 
tarn otonom olmasini saglamah, Kafkaslardaki iddiala- 
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nndan Rusya lehine vazgegmeli" idi. 72 Fakat bu tarti§- 
malardan higbir sonug gikmadi. 

Diger taraftan 1821'de, Osmanh Devleti ile Iran, 
Erzurum Pafasi'nin Azerbaycan'dan kagan iki gbgebe ka- 
bileyi korumasmdan dolayi savasm qigine geldiler. Bu 
ise Rusya'yi sevindiren bir gelismeydi. Esasinda soz ko- 
nusu Osmanh-iran gerginliginde, Tahran'daki Rus ajani 
Mazorovig'in Iran Veliahdi Abbas Mirza'yi kiskirtmasi- 
nin rolii biiyiiktu. Bu tahrikler sonucunda Abbas Mirza, 
Kars, Bayezid ve Mu§ taraflarini geni§ olgiide yagmaladi. 
Sava§, Revan ve Bagdad gevresinde de devam etci. Sonun- 
da bu gerginlik, 1823'te Erzurum Antlasmasi'yla higbir 
toprak kaybina yolagmadan sona erdi. 73 Bu durumda ise 
Rusya, Osmanh Devleti ile iran arasmda gikacak bir sa- 
vaftan Kafkaslardaki kendi konumunu giiglendirme yo- 
lunda yararlanma isteginden sonug alamami§ oldu. 

1821-1823 olaylan bir kez daha gosterdi ki, Rus- 
ya'nin Kafkasya politikasinin esasi, Osmanh-lran rekabe- 
cine dayanmaktaydi. Bir baska deyimle, Rusya'nin Gii- 
ney Kafkasya'daki basanlarinin cemelinde Osmanh-iran 
ve Iran-Afgan sava§lari yatmaktaydi. XVIII. yuzyildan 
sonraki Kafkasya'daki gelifmelere bakildiginda, Rus- 
ya'nin Osmanhlara ve Iranlilara kar§i yaptigi savaskn 
ayri ayn yiiruttugu, her iki devletin kendi aralannda 
kurduklari ittifaklarm -Rus etkisiyle- uzun omurlii ol- 
madigi goriiliiyor. Yine de Rusya, 1808-1809'da oldugu 
gibi seyrek de olsa her iki iilkeyle savasmak zorunda kal- 
mi§ ve 1811 'de gergekle§tirilen bir Osmanh-iran ittifa- 
kini asken harekata donii§meden onlemisri. Bu ise Rus- 
ya'nin bir ba§ansiydi. 

Diger taraftan, 1820'lerin ilk yarisi, iran'in 1813 
tarihli Giilistan Antla$masi'ndaki kayiplarmi giderme 
gabalanna saline oldu. Ayni zamanda, bu gabalar, Iran'in 
Kafkasya'daki son giri§imleri olma niteligi ta§imaktaydi. 
Ilk once Iran, Dagistan 'da Ruslara kar§i bajanlar kazan- 
mi§ olan Arslan Han'a asken yardim gondermis,, Osman- 
h Devleti'nden goremedigi destegi ona vererek bolgede 
iistiinliik kurmasini saglami§ti. Hatta, Dagistan igin Os- 
manh Devleti'ne ittifak teklifinde bulunmu§ ise de ka- 
bul gormemi§ti. Bunun iizerine iran, Dagistan ile birlik- 
te Ruslari Giiney Kafkaslardan gikarmak iimidiyle Rus- 
larla sava§a tutu§tu (1826). Sonunda, Ruslara yenilerek 
8-9 §ubat 1828'de, Tiirkmengayi Antla§masim imzala- 
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mak zorunda kaldi. Bu antla§maya gore, Revan ve Nah- 
givan hanhklan dahil Aras'in sol tarafi tamamen Ruslara 
birakilmis, Lenkoran'in iginde bulundugu Talif'in bir 
boliimu Ruslara verilerek Hazar Denizi ukfiminda Rus- 
ya, tek soz sahibi olmu§tu. Ayrica iran, 30 milyon ruble 
savas, tazminati odemeyi ve de Rusya'ya gitmek isteyen 
Ermenilere izin vermeyi kabul etmisti. Boylece iran'in 
Kafkasya'daki hakimiyeti sona ermi§ oldu. 

Artik Rusya igin Kafkaslarda tek rakip devlet Os- 
manh Devleti kalmi§ti. Zaten 1792 tarihli Ya§ Antla§- 
masi'ndan beri Kuban boylarinda yasayan Abaza, Qerkes, 
Nogay ve Kabarday gibi Kafkas kabilelerinin Rus top- 
raklarina saldinlanndan Osmanh Devleti sorumluydu. 
1815-1816 yillarinda Anapa Muhafizi Ahmed Pafa'nin 
yaptigi gibi bu kabileler zaman zaman Osmanh idareci- 
lerince itaat altina ahnmi§salar da Ruslar, 1813 Biikre§ 
Antlasmasi'ni ileri siirerek kar§i gikmi§lardi. Bu kez 
Ruslar, Cerkes, Abaza ve Kabarday kabilelerine saldira- 
rak mallanni ahp gocuklanni esir ettiklerinde, 1825'de, 
Anapa Muhafizi'mn kaymakami Abdullah Pa§a, Rus ge- 
neraline ayni §eyleri soylemisti. Bunun iizerine bolge 
halki, mahalli idarecilerin goziim bulamamasi karjisinda 
istanbul'a basvurarak Ruslardan kurtulmak igin yardim 
istemifler; fakat, bir sonug alamamiskrdi. Yine de bu 
kar§ilikh hareketler son bulmamijti. 

Rus-iran sava§inin (1826-1828) devam ettigi siire 
iginde, Osmanh Devleti ile Dagistan arasindaki iliskile- 
rin -o da yardim igin Dagistan'dan elgiler seklinde- art- 
tigini gormekteyiz. Nitekim, 14 Kasim 1827'de, Dagis- 
tan'dan Ali Efendi, Ruslarin saldinlanndan dolayi yar- 
dim istemek ve Dagistan halkinin Osmanh Devleti'ne 
baghhgini bildirmek igin elgi olarak istanbul'a gelmi§; 
ondan bir gun once de Nusal Han'in bir mektubu istan- 
bul'a ula$mi§ti. Yine ayni yil iginde, Dagistan hanlann- 
dan olan Hatem Han Erzurum'a gelmis ve kendisine ko- 
nak ve maa§ tahsis edilmi§ti. Bunun yanisira §emhal 
Han'in yegeni Amalat Han da Trabzon yoluyla Istanbul'a 
gonderilmi§ti. Tabiatiyla bu ziyaretler, Osmanh Devle- 
ti'nin dogrudan Dagistan'a askeri yardimini saglamami§; 
sadece, Osmanh Devleti'nin bolge halki iizerindeki ma- 
nevi itibanni artirmisti. 74 

Ayni yillarda, Giircistan'daki geli§meler de onem- 
liydi. Rus-iran sava§indan yararlanmak isteyen Giircistan 
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beyleri, Ruslara kaqi yer yer ayaklandilar. Nitekim, 5 
Ekim 1827'de, Cildir Valisi Ismail Hakki Pa§a'dan Erzu- 
rum Valisi Galip Papa ya gelen bir yazida behrtildigi gi- 
bi, Giircistan'in Giirye sancagi zabiti Mamya'nin olii- 
miinden sonra halk, Ruslara itaat etmemek iizere anla§- 
misti. Bu ise, Osmanh Devleti'ni memnun eden bir ge- 
li§me olup bundan yararlanmak istemekteydi. Bu amac- 
la, Qildir Valisi Ahmed Riijtii Pa§a, David Han'in anne- 
si Sofya'ya Giirillik fermani vermi§ti. O da, Osmanh 
Devleti'ne baghhgini bildirmijti. Aym bolgede hiikiim 
siiren Giirgi ve Zavar beyleri de bu ferman verme i§inden 
memnun olduktan ba§ka, Giircistan'dan Ruslan armaya 
callftiklarim, bunu kolayhkla baf armak i^in kendilerine 
alnn ve gumiis, miihiirlerle silah ve para yardimi yapil- 
masini istemi§lerdi. Buna kar|ilik Giiriil hakimesi Dudu 
Pal da, Giiriil'in tek hakiminm kendisi oldugunu Cildir 
Valisi Ahmed Papa ya bildirmis, ve Ruslan Giircistan'dan 
gikarmak icm o da Osmanh Devleti'nden para ve askeri 
yardim talep etmi$ti. Biitiin bunlar, Giircistan beyleri 
arasinda tarn bir gorii§ birligi olmadigini gosteren olay- 
lardi. Bu yiizden olsa gerek Babiali, soz konusu beylere 
guvenmemi§; onlari topyekun reddetmeyerek Guril ta- 
raflanna niiftlz etmeye cahsmi§ti. 75 

1828-1829 OSMANIJ-RUS SAVA£I'NDA 
KAFKASYA VI ED1RNE ANTIA§MASI 

1828-1829 Osmanh-Rus sava§i oncesinde, Osman- 
h Devleti, Kafkasya'daki biitiin kabilelerden devlete 
bagh kalacaklari konusunda ahidnameler almis, ve aym 
§ekilde Ruslar da biitiin kabilelere mektuplar yazarak 
Rusya'nin reayahgini kabul etmelerini istemifti. 76 Fakat, 
Dagistan hanlan, muhtemel bir sava§ta, Osmanhlann 
yaninda yer alacaklarmi bildirmis,lerdi. 77 

1828-1829 sava§i Kafkaslardaki Osmanh-Rus nii- 
ftlz miicadelesinde bir doniim noktasiydi. Her §eyden on- 
ce I. Nikola' inn "Turk dii§mani" kimligiyle tahta $ikma- 
si, ba§h ba§ina Osmanh-Rus ili§kilerini gerginleftirecek 
onemli bir unsurdu. Ustelik Rusya, 1826-1828 savafin- 
da Kafkaslardaki diger rakibi Iran'i tamamen safdi§i bi- 
rakmis.ti.Ayrica, Giiney Kafkasya'daki giivenligi icm 
Anadolu simrinin giivence altina almmasi zorunluydu. 
Bu amagla Ruslar, adi ge$en savagta, Kars ve Ahisha Pa- 
§ahklari ile Poti ve Anapa kalelerinin ahnmasma yonelik 
bir strateji lzlediler. 78 
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Bunun sonucunda, 1828-1829 sava§mda yapilan 
Anadolu-Kafkas muharebelerinde, Kars, Ahisha ve Baye- 
zid Pa§ahklan ile aralarinda Anapa, Poti ve Ahilkelek'in 
bulundugu dokuz kale Ruslarin eline gecmisti. Boylece 
Rusya'nin Giiney Kafkasya'daki varhgi giivence altina 
ahnmi§ ve i§gal edilen yerler, Anadolu iclerine yonelik 
bir askeri harekatta "merkez" haline gelmi§ti. 79 Bunun 
di§mda Rusya, i§gal ettigi topraklarda ya§ayan Hristiyan 
halklan tesvik ederek daha Snceden fethedilmi§ olan 
Imeretya, Migrelya, Revan ve Nahgvan gibi bolgelerin 
sbmurgele§tirilmesi politikasi gercevesinde 80 Dogu Ana- 
dolu'daki Ermenilerin bu yerlere go; ettinlmesine cali§- 
mi§, yakla§ik 100.000 ki§i -aynen I. Petro donemindeki 
gibi- Giiney Kafkasya'da yeni i§gal edilen yerlere gog et- 
mi§ti. 81 En sonunda 14 Eyliil 1829'da imzalanan Edirne 
Antla^masi ile Osmanh Devleti, biitiin Kafkasya'daki 
hiikiimranhk haklanndan Rusya lehine vazgecmi§tir. 82 

Soz konusu antla^ma, sadece Osmanh-Rus ili§kile- 
rini degil, Kafkasya uzerinden Tiirkistan ve Hindistan'a 
giden ticaret yollannin giivenligini de etkilemi§ti, Cun- 
kii Rusya, bu antla§mayla, Iran'dan sonra Osmanh Dev- 
leti'ni de Kafkaslardan hukuken c;ikarmi§ ve Kafkaslarin 
-Dagistan ve (Jecenistan haric- tek hakimi olmu§tu. Bu 
durumda Ruslarin Kafkaslar uzerinden giineye (Basra 
korfezi) ve giineydoguya (Horasan uzerinden Hindis- 
tan'a) ozellikle Hazar Denizi yoluyla Tiirkistan'a inmele- 
rimn oniinde bir engel kalmamijti. Bu ise Hindistan'in 
giivenligi acisindan Ingiltere'yi endi§elendirmi§ti. 83 Di- 
ger taraftan Rusya, bu antla§madan sonra bir politika de- 
gifikligine giderek Osmanh Devleti uzerinden Ortado- 
gu'da esash bir siyasi nufuz miicadelesine ba§lami§ti. 84 
Bunun ilk ornegi; 1833'te imzalanan Hiinkar Iskelesi 
Antla§masi ile Misir Valisi Mehmed Ali Pa§a meselesin- 
de Osmanh Devleti'ne destek vermek seklinde olmu§ ve 
bunun kar§ihginda Bogazlarda soz sahibi haline gelmi§- 
ti. 85 Biitiin bu geligmeler, Ingiltere'nin "Dogu Mesele- 
si"ndeki tavnni degis,tirmesine yolacmi§; Rus tehlikesi 
kar§isinda Fransa ile Bogazlar meselesinde ortak bir tu- 
tum takinmaya zorlami§ti. Ancak, Ingiltere, doguda 
Rusya'ya kar§i agiktan muhalif bir politika izlememi§; 
fakat, Istanbul'a gonderdigi buyiikelgileri Ponsonby 
(1834-1841), Stratford Redchffe Canning (1842-1865) 
araciligiyla Kafkaslar ve Ortadogu bblgelerinde Rus- 
ya'nin yayilmasini onlemeye cahs,misu. 8<5 
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EDIRNE ANTLA£MASI SONRASINDA 
KAFKASYAVE £EYH ?AMIL 

Edirne Antlasmasi sonrasi donemde, Kafkaslar, 
Tiirkistan ve Ortadogu bolgelerinde ilgili devletler 
(Rusya ve ingiltere) yeni politikalar belirlerken, Osman- 
li Devleti, Rus yenilgisi, Yunanistan'in bagimsizligi ve 
Melimed Ali Pa§a meselesi gibi gailelerle ugra§maktan 
dolayi kendi toprak butiirilugunu saglama endisesi icin- 
deydi. Bu da, ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda izlene- 
cek denge politikalanna baghydi. Aynca, Osmanli iilke- 
sinde devlec ve toplum hayatiyla ilgili hizla siiren mo- 
dernle^tirme calismalan vardi ve bu yiizden "ban§" ge- 
rekliydi. Boylesi bir ortamda Osmanli Devleti'nin Kaf- 
kasya'ya maddi yardim gondermesi miimkiin degildi. 
Cunkii, 1830'lu yillarda Rusya, Mehmed Ali Pasa'ya 
kar§i Osmanli Devleti'nin en biiyiik destekcisiydi. 

Her ne kadar Osmanli Devleti, Rusya faktoriinden 
dolayi ozellikle 1834'ten beri Kuzey Kafkasya'da, §eyh 
§amil 6'nderliginde Ruslara kar§i siirduriilen bagimsizlik 
miicadelesi sirasmda, somut bir maddi destekte buluna- 
mami§sa da §eyh §amil maddi ve manevi destek taleple- 
rini surekli olarak Istanbul'a iletmekten cekinmemi§ti. 
Kaynaklara gore §eyh §amil, ilk olarak 1839'da, Osman- 
lilara yardim icin ba§vurdu. Bu, §amil'in genel bir stra- 
teji degi§ikligine gitmek suretiyle Ruslara kar§i zorlu bir 
miicadeleye karar verdigi bir doneme rastlamaktaydi. Fa- 
kat, §amil'in bu bafvurusu, ne ilk ne de sondu. §amil, 
miicadeleyi birakmak zorunda kaldigi 1859'a kadar so- 
nucsuz da kalsa Islam Halifesi iinvani ta§iyan Osmanli 
Padi§ahlanndan maddi ve manevi yardim istemekten ge- 
ri durmadi. Ozellikle miicadelenin en hararetli yillarmda 
(1839-1850), istanbul'a dogru yola cikan §amil'in elcile- 
ri ya Ruslar tarafindan engellendi ya da diger sebepler- 
den istanbul'a ulafamadilar. Ancak, ulajanlar bile Os- 
manli Sultani'ndan bekledikleri yardimi goremediler. 
Buna ragmen §amil, halkinin maneviyatini yiiksek tuta- 
bilmek icin Istanbul ile olan baglantisi yitirmedi ve on- 
dan gelen iyi niyet mektuplari ile moral tazeledi. 87 

KIRIM SAVA£I'NDA KAFKASYA 

Ilk modern diinya sava§i kabul edilen 1853-1856 
Kirim Sava§i, Kafkasya'nin bagimsizligiyla ilgili iimitle- 
ri yeniden ye§ertmi§ti. Mayis 1853 sonunda, Osmanli- 
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Rus ili§kileri kesilip sava§ hazirliklarinin ba§ladigi sira- 
da, Osmanli Devleti'nden once §eyh §amil harekete gec- 
mi§ti. Oyle ki §eyh §amil, 1853 Haziran-Ekim done- 
minde, Kafkasya'da, ozellikle Dagistan ve yakinindaki 
bolgelerde Rus askeri yiginagini sekteye ugratacak ey- 
lemlere giri§mi§ti. 12 Haziran 1853'te, Giircistan'daki 
Oziirgeti'den alinan bir istihbarata gbre §amil, Dagis- 
tan'da asker toplamaya ba§lami§ti. Ayni §ekilde onun 
Qerkezistan'daki naibi Muhammed Emin Efendi de bir 
miktar Qerkes askeriyle Suca bolgesinde Ruslarin yaptik- 
lari iki karakol kaleyi ele gecirmifti. Eyliil 1853'te, §a- 
mil, Zakartala tepesi ile Meseldeger kalesine sonucsuz 
bir hiicum yapmi§ti. Onun amaci bir an once Tiflis'e 
ulasmakti. 88 Hemen belirtelim ki, §amil ve adamlannin 
Giiney Kafkasya'daki bu eylemleri, Ruslarm muhtemel 
bir Osmanli sava§ina kar§i soz konusu bolgede askeri aci- 
dan yiginak yapmasini onlemekti. 

Hie, §uphesiz Osmanli Devleti, geleneksel ihtiyatli- 
ligi icinde de olsa §eyh §amil'in Giiney Kafkasya'daki as- 
keri eylemlerini izlemekteydi. Oyle ki, Osmanli Genel- 
kurmayi, Agustos 1853'te, Anadolu Ordusu Mii§iri Ab- 
diilkerim Pa§a'dan muhtemel bir Rus savafinda gerekli 
yardimda bulunmasi icin §eyh §amil ile baglanti kurul- 
masini istemi§ ve giivenilir bir kifinin onun nezdine 
gonderilmesini emretmifti. Fakat, 4 Ekim 1853'te, Ki- 
nm Sava$i'nin resmen ba§lamasi, Osmanli Devleti'nin 
Kafkasya ile daha fazla ilgilenmesini zorunluluk haline 
getirdi. Nitekim, Sultan Abdiilmecid, 9 Ekim 1853'te 
tarihli bir fermani §eyh §amil'e gondererek onu Ruslara 
kar§i "cihad"a cagirmi§ ve §eyh §amil de bu pragmatik 
nitelikli cagriya 13 Arahk 1953 tarihli mektubuyla ce- 
vap vermisti. S02 konusu mektubunda §amil, karjihkh 
olarak Tiflis iizerine bir askeri harekata girifilirse Rusla- 
rin Kafkaslardan cikanlabilecegini bildirmi§ti. 8? Ancak, 
§amil'in bu son derece stratejik harekat teklifi Osmanli 
Devleti'nce kabul gormedi. Buna kar§ihk Osmanli Dev- 
leti, Mayis 1854'te, Dagistanh Halil Bey'in teklifiyle 
§eyh §amil'e "Dagistan Serdar-i Ekremi" iinvamni verdi. 
Diger hanlan da unutmayan Osmanli Devleti, §eyh §a- 
mil'in oglu Gazi Muhammed ba§ta olmak iizere Cumuy 
(?) Han, Hasay (?) Han, Danyal Sultan ve ismail Pa§a'yi 
mirlivahk, §emhal Hani Ebu Miislim'i feriklik riitbesiy- 
le odullendirdi. 90 
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Diger taraftan §eyh §amil, 1854 yazinda bile Tiflis 
iizerine bir asken harekat diisuncesinde israrliydi. Bu dii- 
sunceyle §eyh §amil, Temmuz 1854'te Giircistan'in Ka- 
heti bblgesine girdi. Bu sirada, onun naibi Muhammed 
Emin Efendi Qerkezistan'da idi. Aynca, Osmanh-Batum 
ordusu da Oziirgeti bblgesindeydi. §eyh §amil, biitiin 
gayretlerine ragmen Tiflis'e dogru Osmanh ordusunun 
ileri harekanni goremedi ve sonunda Eyliil 1854'te Da- 
gistan'daki karargahinin yer aldigi Yeni Dargiyye'ye ce- 
kilerek sava§ bitene kadar hicbir askeri harekatta bulun- 
madi. 91 

§u tarihi gercegi teslim etmek gerekir ki, §eyh §a- 
mil'in Haziran 1853'ten beri, yaptigi saldinlarla Giiney 
Kafkasya'daki Ruslann seferberlik hazirliklarmi sekteye 
ugratmasi, Kasim-Aralik 1953 aylannda Kars-Gumrii 
yominde cereyan eden muharebelerde, Ruslarin savun- 
mada kalmasinda onemli bir rol oynamistir. 92 

Osmanh Devleti'nin soz konusu sava$ sirasinda 
Kafkasya'da dikkatini yogunlastirdigi yerlerden biri de 
(^erkezistan idi. Sinop baskimndan (30 Kasim 1853) 
sonra Karadeniz'de deniz kontroliiniin Ruslara gecmesi- 
nin ardindan 1854 Mart-Nisan aylannda, bir Osmanh 
donanmasi gbnderilmesi diisuncesinin Istanbul'da tarti- 
§ilmasiyla giindeme gelmisti. Osmanh bahriyesinde gb- 
revli Ingiliz amirali Adulphus Slade'e gore -ki bu konu- 
da Kaptan Pasa'ya bir rapor da hazirlamifti- Rusya'yi ba- 
risa zorlamak icm Kafkasya fetholunmahydi. Bu amack, 
(^erkesler ile Dagistan'daki §eyh §amil isbirligi yapmah 
ve Osmanh donanmasi da bunlara lojistik destek sagla- 
mahydi. Sonunda Bahriye Feriki Ahmed Pa§a komuta- 
smda silah ve miihimmat yiiklii bir Osmanh donanmasi 
6 Mayis 1854'te, Qerkezistan'a gitmek iizere Istan- 
bul'dan aynlmi§; miittefiklerin israriyla once Varna'ya 
gitmi§, Amiral Lyons komutasmdaki bir miittefik filosu 
(Jerkezistan'a gidip geldikten sonra 25 Haziran 'da yola 
(jikarak 8 Temmuz'da Sohumkale'ye varmisti. Fakat, 
(^erkes emirlerinden Sefer ve Behcet Pasalarin da -ki Se- 
fer Pasa, 20 yildan beri Edirne'de mecburT ikamete tabi 
tutulmu§, Eyliil 1853'te Istanbul'a getirilmi§ti- bulun- 
dugu bu donanma, getirilen asken malzemenin adeta ka- 
pisdmasi iizerine istenen sonucu alamadi. 93 

Hiq fiiphesiz Kinm Savasi'nin en stratejik askeri 
eylemlerinden biri de Omer Liitfi Pasa'nin miittefik giic;- 
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lerin (Ingiltere ve Fransa) kendi hedefleri ac,isindan Si- 
vastopol'da israrlarindan dolayi yakla§ik iki buijuk ay ge- 
ciktirdikleri Giircistan harekati idi. Ashnda, 1855 Hazi- 
ran sonunda Kars kalesi'ni kusatmi§ olan Rus ordusunu 
Sohumkale-Kutayis-Tiflis iizerinden yuriiyerek kusatma- 
yi kaldirmaya zorlayacak cevirme nitelikli bu askeri ha- 
rekat, 1 1 Eylul'de ba§lami§ ve 8 Aralik'a kadar siirmujse 
de, yogun yagi§ sebebiyle devam ettirilememif ; sonunda, 
ordu, §ubat 1856'da, Redutkale'ye dbnmiistii. 94 

Bu asken harekatin basarisizhginin en biiyiik se- 
beplerinden biri, Ingilizlerin, Osmanh Devleti'nin tek 
ba^ina Kafkaslarda niihiz kazanmasmi istememis olmala- 
riydi. Aynca, Iran ticaretinde Ruslarla iyi iliskiler kur- 
masinin da biiyiik payi vardi. 95 Karl Marx da, ayni goru§- 
teydi. Ona gore, ingiltere, Ingiliz ticaret yolu olarak ani- 
lan Trabzon-Erzurum-Tebriz yolunun giivenligi ve Rus- 
larla arasinin bozulmamasi icm Omer Pafa'nin Giircistan 
harekatina kaqi cikmisti. 96 

Genel olarak Kinm Sava§i nda Kafkasya ile ilgili 
gelismelere baktigimizda Osmanh Devleti'nin gelenek- 
sel ihtiyathhk icmde oldugunu, miittefikleri Ingiltere ile 
Fransa'nin sava§ politikalanna bagh kaldigini gbrmekte- 
yiz. Bu yiizden ne savasin ba$inda §eyh §amil'in ne de sa- 
va§in sonunda Omer Liitfi Pasa'nin farkh nitelikteki 
Giircistan harekati diisiincesini yeterince degerlendire- 
memistir. Oyle ki, Mayis 1854'te, (Jerkezistan'a bir do- 
nanma gbnderilmesi de miittefiklerin izniyle gercekle§- 
mistir. Hatta, 1856 Paris antlasmasi gbriismelerinde Ali 
Pasa, Osmanh Devleti'nin Kafkasya diye bir meselesinin 
olmadigini soylemiftir. 97 

Bu reddiyeye ragmen §eyh §amil'in 1859'daki tes- 
liminden sonra Rus baskisindan kacan yiizbinlerce Kaf- 
kasyah, Osmanh iilkesine gbc, etmeye ba§lamistir. 98 

1877-1878 OSMANU-RUS 
SAVAgl'NDA KAFKASYA 

Yakla§ik bir yih askin bir siire devam edecek olan 
1877-1878 Osmanli-Rus savasi'nin ba§lamasiyla Kafkas- 
lar yeniden hareketlendi. 24 Nisan 1877'de savafin res- 
men baflamasiyla birlikte Ruslar, General Loris Meli- 
kof'un komutasinda Kars ve Ardahan'in bncelikle i§gali 
iqia harekete gectiler. General Tergukasov komutasmda- 
ki Ruslarin Revan kolu ise bir sa§irtma/oyalama hareka- 
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ti igin Bayezid iizerinden Anadolu'ya girdi ve Elefkirt 
ovasini a§arak 10 Haziran 1877'de, Kars onlerine geldi. 
Bu Rus ilerleyi§i kaqisinda §ark Ordusu Komutani Mii- 
§ir Ahmed Muhtar Pa$a, ozellikle Musa Kundukov ko- 
mutasindaki 5 cabur ve 1500 (~.erkes'den olu^an bir kuv- 
veti kar§i saldinya gegirdi. 16-21 Haziran tarihleri ara- 
sinda cereyan eden ve getin gegen muharebelerde her iki 
taraf da 90k kayip verdi. Bu muharebeler, galibi olmayan 
kar§ilikli zayiat verilen zorlu garpi§malardi. Yine de Ah- 
med Muhtar Pa§a'nm gayretlerine ragmen 19 Kasim'da, 
General Melikofun Kars'a girip Erzurum'a dogru ilerle- 
mesi engellenemedi." 

Dogu Anadolu'da bu geli§meler olurken, daha dog- 
rusu Osmanh ordusu soz konusu cephede zor durumda 
iken Osmanh hiikiimeti, bu bolgedeki Rus baskisini 
azaltmak amaciyla Kafkasya'da bir §a§irtma harekatina 
karar verdi. Bunun di§inda Ruslarin Batum'u zaptetmek 
amaciyla General Oklobzhio komutasinda 12.000 kis,ilik 
bir kuweti kuzeyden harekete gegirmesi de soz konusu 
harekati gerekli kilmifti. Gergekten General Oklobzhio, 
ilkbahar yagmurlan altinda 25 Nisan'da sinin gegtikten 
ve 27 Nisan'da Acaralarla yaptiklari kisa gati§madan son- 
ra Ogemgira (Ochemhuri) irmagini a§mi§lardi. Bunun 
iizerine Osmanh Karadeniz donanmasina ait alti zirhli- 
dan ibaret bir filo, 12 Mayis'da, Sohumun kuzeyinde 
Gudauti'ye 1000 kadar (~.erkes muhaciri gikartti. Os- 
manh gemileri iki gun boyunca Solium 'u topa tuttular. 
Ardindan Ferik Fazil Pa§a komutasindaki Osmanh dii- 
zenli birlikleri (on-on iki tabur, dort batarya) iki grup 
hahnde birkag gun ara lie dort zirhh himayesinde ve dort 
nakliye gemisiyle 18 Mayis'da Sohum'a dogru Trab- 
zon'dan yola giktilar. Bu kuwetler, 2000-3000 Abaza ve 
Qerkesi muhaciri ile bolge halkina dagitilmak iizere 
30.000 kadar Schneider tiifegi oldugu Lialde 27 Ma- 
yis'da, Abhazya'nin Adler limanina geldi. Burasi bomba- 
landiktan sonra 1500 (Jerkes karaya cikartildi. Ardindan, 
Osmanh filosu, 2 Haziran'da Soci'yi bombaladiysa da ka- 
raya asker cikaramadi. 100 

§urasi bir gercekti ki, Osmanhlarin birinci Abhaz- 
ya §a§irtma harekati, Ruslarin biitiin stratejik ihtiyat 
kuwetlerini Riyon ve Karadeniz bolgesinde tutmasini 
saglamis.ti. Aynca, buradaki Osmanh ba§ansi, Dagistan 
ve Gegenistan'da biiyiik heyecan yaratmi§ti. Bu ilk basa- 
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nnin verdigi moralle Osmanhlara ait tic firkateyn, 15 ve 
17 Haziran tarihleri arasinda, once, Gallisga irmagi ag- 
zindaki Illori'yi bombaladi ve ardindan kuzeydeki 
Ogemgira'ya dort piyade taburu ve bir sahra bataryasi gi- 
kardi. Bunun iizerine General Alhazof komutasindaki 
Rus kuwetleri, 17 Haziran'da uc koldan Osmanhlara 
kar§i saldinya gegti. Fakat, General Alhazof kuwetleri 
iginde bulunan Abaza Prensi Sharvashidze, Rus-illori ko- 
lu Gallisga'yi gegmeden Ogemgira'ya yaklas,mi§ ve Os- 
manh sava§ gemilerinden agilan top ate§i iizerine geri ge- 
kilmek zorunda kalmi§; bu yuzden General Alhazof da, 
Gallisga'nin sag kiyisindaki batakhk arazide Abazalarin 
tuzagina dusmii§tu. Sonunda Ruslar, yenilmiskrdi. Ote 
yandan General Oklobzhio kuwetleri, 23 Haziran'da, 
kuzeyden Batum'a dogru saldirdilar. Ilk gun ba§ari kaza- 
nan Ruslar, 24 Haziran'da, Osmanh kuwetleri komuta- 
ni Dervi§ Pa§anin kar§i taarruzu iizerine geri gekilmek 
zorunda kaldilar. Buna ragmen Ruslar, Bati Kafkaslarda- 
ki Osmanh tehdidini durdurmak istiyorlardi. Bu amagla 
General Alhazof, takviye edilen 17.000 ki§ilik ordusuy- 
la 10-20 Temmuz tarihleri arasinda Abazalara saldirdi. 
Onlarin dagilmasiyla yerli halk Ruslara itaat etti. Devam 
eden Rus saldinlan sonunda 1 Agustos'da, Osmanh kuv- 
vetleri de Ogemgira'yi bo§alttilar. Agustos sonu itibariy- 
le Osmanh gemileri Sohum'dan aynldilar. 101 Boylece, 
1877 Nisani'ndan bed Ban Kafkaslarda siiren Osmanh- 
Rus miicadelesi, Ruslarin ustiinliigu ile sona ermi§ oldu. 

Ne var ki Anadolu-Kafkas cephesindeki muharebe- 
lerde, Osmanhlarin durumu hie de iyi degildi. 1877 Ey- 
liil sonunda, takviye alan General Mehkof, 19 Kasim'da 
Kars'a girdi. Ardindan Erzurum'a yoneldi. Fakat, getin 
ki§ §artlan Arahkl877-Ocak 1878 aylannda, her iki or- 
duyu da giig durumda birakti, Buna ragmen ozellikle 
Osmanh askeri ve halk §ehri kahramanca savundular. So- 
nunda, 3 1 Ocak'ta, imzalanan miitarekeyle Ismail Hakki 
Pa§a kuwetleri Erzurum'u terkettiler. 8 §ubat 1878'de 
ise Ruslar sehri i§gal ettiler. 102 13 Temmuz 1878'de im- 
zalanan Berlin antla§masi ile Kars, Ardahan ve Batum 
Ruslara birakildi. Erzurum ise Osmanhlarda kaldi. 103 

Diger taraftan, 1877-1878 sava§i sirasinda Kafkas- 
ya'da siiren Osmanh-Rus miicadelesinde dikkate alinma- 
si gerekli unsurlardan biri de Dagistan ve Cegenistan idi. 
Kafkaslann bu en sava§gi dag halklan, daima Osmanh 
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Devleti'nin tabii miittefiki konumundaydilar. Bu du- 
rum, ozellikle sava§ zamanlarinda hayati onemi haizdi ve 
bu yiizden Osmanh Padi§ahlari, ilk once Kafkas Miislu- 
manlanna cihad fetvalan gonderiyorlardi. Nitekim, Sul- 
tan II. Abdiilhamid de, bu klasik Osmanh tavn iginde, 
1877-1878 savafi resmen ba§ladiktan bir ay sonra, 23 
Mayis 1877 tarihli bir cihad fetvasini Dagistan emirleri- 
ne gondermi§ ve onlann bolgesindeki ge§itli Miisliiman 
topluluklarim din du§mani Ruslara kar§i sava§maya da- 
vet etmi§ti. 104 Ardindan Osmanh Devleti, Kafkasya 
Miislumanlari iizerinde biiyiik iine sahip olan §eyh §a- 
mil'in biiyiik oglu Muhammed §amil'e pa§ahk riitbesi 
vererek Erzurum'a gondermif, onun ve bazi Dagistan 
beylerinin yardimlan ile Dagistan kabilelerinin Ruslara 
kar§i ayaklanmalatina gah§ilmi$ti. Bu arada Dagistan 
iimerasindan §efi Bey, Dagistan ve (Jerkezistan tarafla- 
rindaki islam kabilelerini Ruslara karfi ayaklanmaya te§- 
vik etmek amaciyla bir layiha dahi hazirlami§ti. Ayrica, 
Abaza Hasan Bey adli biri de Cerkes ve Abaza kabilele- 
rini isyan etmeleri icm kifkirtti ise de sonug alamami§tir 

105 

BIRINCi DUNYA SAVAjU'NDA KAFKAS 
CEPHESI 

Bilindigi gibi Osmanh Devleti, bu savasa zorunlu 
da olsa biri harig hicbir Avrupa devletinin kendisini 
miittefik olmaya deger bulmadigi bir sirada, Alman- 
ya'nin yaninda girmi§ti. Almanya'nin amaci, Avrupa 
cephesinin di§mda Ruslara kar§i ikinci bir cephe agdma- 
sini saglamakti. Osmanh Devleti ise, muhtemel bir sa- 
va§ta Rusya'nin kazanmasinm kendi varligi igin biiyiik 
bir tehdid olu§turacagi dii§iincesindeydi. Ozellikle Enver 
Pasa boyle du§iiniiyor ve Almanya ile ittifaka taraftar gb- 
runuyordu. Enver Pa§a'ya gore, bu ittifak gergekle§ir ve 
Rus tehlikesi bertaraf edilirse, Osmanh Devleti, Kafkas- 
ya ve Orta Asya'da biiyiik etkinlik-siyasi ve askerT- kaza- 
nabilecekti. Yulug Tekin Kurat'a gore, Enver Pasa, kar- 
ma§ik bir Osmanh Devleti ycrinc Asya'daki soyda|larin- 
dan kurulu daha homojen Tiirk imparatorlugu hayali 
igindeydi. 106 T. Swietochowski ise Enver Pasa'nin Rusya 
yikildigi takdirde 1914'ten beri degil XIX. yiizyil bo- 
yunca kaybettigi Osmanh topraklarini geri alabilecegini 
diisunmekteydi . 107 
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Oteden beri Enver Pa§a Kafkas iskriyle ilgiliydi. 
Onun ilgisi, daha ziyade, Avrupah Devletler ile Rus- 
ya'nin hiikum siirdiigii islam topraklarinda onlara kar§i 
ayaklanmalar gikanlmasi noktasindaydi. Bu i§ ise Agus- 
tos 1914'te yeniden orgiitlenen Teskilat-i Mahsusa'nin 
goreviydi. Bu teskilatin fikrf zemini, genellikle Islam 
idi. Fakat, Enver Pa$a ve arkadaskn biraz da Ziya Go- 
kalp'in etkisiyle Tiirklerin siyasl birligi fikrine yatkindi- 
lar. Ozellikle, Tiirklerin yogun ya§adiklari yerlerde bu fi- 
kir i§Ieniyordu. Yani onlann ideolojisi, Islam birligi ile 
Tiirk birligi fikrinin kan§imi idi. 108 

Bu du§iinceyle olsa gerek Enver Pasa, heniiz Agus- 
tos 1914'te, Mii§ir Fuad Pa§a'yi Kafkasya'daki Cerkesle- 
ri Ruslara kar§i ayaklandirmasi igin tesvik etmi§ti. Sava§ 
baskyinca Fuad Pa§a, Enver Pa§a'nin bu tesvikiyle Tiir- 
kiye'de ya§ayan Kafkas ve Dagistanh bazi kijjilerden 
"Tiirk Sihhi Komisyonu" adi altinda bir Kafkas Komite- 
si kurmu§ tu. Bu komite, Kafkaslarda birkag muhtar boh 
geden olu§an bir Islam devletinin kurulmasini ve ba§ina 
bir Osmanh §ehzadesinin gegirilmesini tasarlami§ti. 109 
Ayrica, Mii§ir Fuad Pa§a ba§kanhginda Dr. Isa Ruhi Pa- 
sa, Aziz Meker, Prens Macabelli (Giircii), Kamil Bey 
(Giircii) ve Selim Bey 'den (Azerbaycanh) olu§an bir heyet 
Alman ve Avusturya hiikiimetleri nezdinde Kafkasya'da 
bir konfedere devlet kurma istegiyle Avrupa'ya gonderil- 
di. Bu heyet, 1916 ba^larinda Viyana ve Berlin'de olum- 
lu kar§ilanmi§; Alman Di§i|leri Bakanhgi giivence bile 
vermisri. 110 

Diger taraftan Musa Kundukov'un oglu ve mill! 
mucadelenin onemli simalarindan Beyrut Valisi Bekir 
Sami Bey, 30 Temmuz 1914'te, Enver Pa§a'ya bir mek- 
tup yazarak Kafkasya konusunda onu tesvik etmi§ti. Bu 
mektubunda Bekir Sami Bey, Kuzey Kafkasya'da, Dagis- 
tanhlar, Cegenler ve Cerkeslerin cengaverliklerinden do- 
layi Cerkezistan ve Dagistan'da ihtilal gikarmanin miim- 
kiin oldugunu dile getirmi§ti. Hatta, bu konuda, §eyh 
§amil'in oglu Kamil Bey, Muhammed Fazil Paja ile Giir- 
cii olmasi bakimindan Ferik Bahri Pa§a'nin uygun ki§i- 
ler oldugunu belirtmi§ti. Bu telkinler sonucunda Abdiil- 
cabbar ve Mutasim Efendiler, Cerkesleri ayaklandirmak 
igin Cemiyet-i Hayriye-i Islam tarafindan Kafkasya'ya 
gonderilmi§ti. lu 
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Ancak, bu firsaun dogmasi iqin Rusya'ya kar§i sava§ 
ilan edilmesi gerekiyordu. Nitekim, 29 Ekim 19l4'te, 
Amiral Souchoa komutasmdaki Osmanli donanmasina 
bagh gemilerin Karadeniz'delci Odessa ve Sevastopol gi- 
bi Rus limanlarmi bombalamalan bu firsati dogurdu ve 
iki gun sonra da 1 Kasim 1914'te, Ruslar, Osmanli sini- 
rim gegerek sava§i baflattilar. Genel olarak Anadolu-Kaf- 
kas cephesinden Osmanli 3- Ordusu sorumluydu. Bu or- 
duya bagh birlikler, Pasinler ve Ele§kirt'e dogru ilerleyen 
Rus kuwetlerini, 6-12 Kasim tarihleri arasinda iki a§a- 
mah bir plan iginde geri piiskurttuler. 17 Kasim'da ise 3. 
Ordu birlikleri, bir taarruzla Azapkoy'de Ruslan bir ke- 
re daha yendiler. 

Bu cephenin en kayda deger muharebesi, Sankami§ 
harekati idi. Bu harekat, bir taarruz harekati olup 22 
Aralik 1914'te ba§layarak 3 Ocak 1915'e kadar devam 
etti. Agir ki| sartlan, harekata katilan her biri en az 30- 
40 bin mevcutlu 3. Ordu'ya bagh IX. ve X. Kolorduyu 
zor durumda birakti. Ozellikle soguktan ve askerlerin 
yazlik kiyafette olmalarindan dolayi yakla§ik 90.000 ki- 
§i hayaani kaybecci. Agir kayiplara ragmen diifman 
maglup edilemedi. Soz konusu harekata bizzat komuta 
eden Enver Pa§a, ki§in boyle bir taarruza kar§i gikan Ha- 
fiz Hakki Pasa'yi 3. Ordu Komutanhgi'na atayarak Is- 
tanbul'a dondii. Sonugta, ki§ sartlannin zorlugu dikkate 
alinmadan gergekle§en Sarikamis, harekati, Osmanli or- 
dusunun Anadolu-Kafkas cephesindeki giiciinii biiyiik 
olgiide sarsti. Ruslar, ayni yihn ilkbaharinda Van, Mu§ ve 
Bitlis'i ele gegirdiler. 

Ancak, Ruslar, 1916 yihnm ilk aylarmdan itibaren 
yeniden taarruza gegtiler. 14 §ubat'ta ba§layan bu taarru- 
zun iicuncii giiniinde (16 §ubat) Erzurum, 3 Mart'ta Bit- 
lis ve Mu§, 8 Mart'ta Rize, 1 8 Nisan'da Trabzon, Bayburt 
ve Giimushane, 25 Temmuz'da ise Erzincan ve ardindan 
da Van, Ruslar tarafindan i§gal edildi. Bu Rus i§galleri, 
1918 yilinin ilk aylanna kadar devam etti. 112 

BOI^EVlK IHTiWiNDEN SONRA 
KAFKASYA VE OSMANLJLAR 

7 Kasim 1917'de, Rusya'da patlak veren Bol§evik 
ihtilali, bu iilkenin 29 Ekim 1914'ten beri iginde bulun- 
dugu 1. Diinya Sava§i'ndan gikmasina ve dolayisiyla Kaf- 
kas cephesindeki birliklerini geri gekmesine sebep 

OSMANLI J 



olmusm. Bunu saglamak igin Ruslar, 18 Aralik 1917'de, 
Osmanli asken makamlariyla Erzincan'da bir miitareke 
imzaladilar. 113 Soz konusu miitarekenin imzalanmasiyla 
birlikte, Osmanli Devleti, Kafkaslarda asken ve siyasi 
yonden giig kazarunaya ba§ladi. Bu arada, Enver Pa$a, 
devrin §artlarmin da elveri§li bir ortam olu|turmasinin 
etkisiyle I. Diinya Savafi'nin ba§indaki Kafkasya ve Orta 
Asya'da daha aktif bir siyaset izlenmesi gerektigi yoniin- 
deki diisuncelerini yeniden hatirladi. 

Brest-Litovsk'da ban§ gbriismeleri devam ettigi si- 
rada, Osmanli Devleti'nin segenekleri birden fazlaydi. 
Osmanli Devleti, bir taraftan, Brest-Litovsk'da alinacak 
kararlara gore Kafkas cephesine yonelik asken harekata 
hazirhk yaparken diger taraftan da Kafkasya 'da kurulan 
Mavera-yi Kafkas Hiikumeti gibi Sovyet Rusya kar§iti 
siyasi olu§umlarla ilgilenmekte ve hatta, bu hiikiimetin 
Brest-Litovsk'a gelerek bagimsizligini tescil ettirme ca- 
balanna destek vermekteydi. Ancak, Brest-Litovsk go- 
rii§melerine ara verildigi bir anda, 10 §ubat 1918'de, 
Sovyet temsilcisi Trocki'nin toprak ilhaklanni iceren bir 
andasmayi reddedeceklerini aciklamasi, 114 bteden beri 
Rus i§galindeki topraklanni geri almak isteyen Osmanli 
Devleti'ni bir asken harekata zorladi. 

Bu amagla, Baskomutan ve Harbiye Nazin Enver 
Pasa, asken harekat igin 3. Ordu Komutani Vehip Pa- 
paya bir emir gonderdi. Vehip Pasa ise 12 §ubat'ta bu 
emri kendine bagh kuwetlere bildirdi. Bunun iizerine 
Albay Kazim Karabekir komutasmdaki I. Kafkas Kolor- 
dusu, II. Kafkas Kolordusu'nun destegiyle ileri harekata 
gegti. Soz konusu birlikler, Erzincan (13 §ubat), Giimiis,- 
hane, Torul ve Vakfikebir (15 §ubat), Bayburd (20 §u- 
bat), Tercan (22 §ubat), Trabzon (24 §ubat), Of ve Aska- 
le (25 §ubat), Erzurum (12 Mart), Hopa (14 Mart), Tor- 
tum (16 Mart) gibi sehir ve kasabalari Rus ve Ermeni i§- 
galinden kurtardiktan sonra 14 Nisan'da Batum'a gir- 
diler. 115 

Bu arada, 3 Mart 1918'de, Brest-Litovsk Antlasma- 
si imzalanmi§ ve Sovyet Rusya, Elviye-i Selase olarak ani- 
lan Kars, Ardahan ve Batum gibi i§gal altindaki Tiirk 
topraklanndan gekilmeyi kabul etmisn. 116 Bu hiikmiin 
bir an once uygulanmasi igin 3. Ordu Komutani Vehip 
Pasa, 10 Mart'ta Tiflis'deki Mavera-yi Kafkas Komiserli- 
gine bir nota gondererek Elviye-i Selase topraklannin 
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bo§alnlmasim ve buralardaki Giircii ve Ermeni birlikle- 
rinin geri cekilmesini istemi§ti. Ne var ki, Mavera-yi 
Kafkas Komiserligi, Brest-Litovsk Antla§masi'ru tani- 
madigim ilan ederek Tiirkiye ile ayn bir ban§ antla§ma- 
si imzalamak istedigini bildirdi.Bu teklif, Osmanh Hii- 
kiimeti'nce kabul edildi ve Hiiseyin Rauf Bey bafkanli- 
ginda bir Osmanh heyeci ile Mavera-yi Kafkas heyeti, 14 
Mart- 14 Nisan 1918 tarihleri arasinda Trabzon'da bir a- 
raya geldiler. Trabzon Konferansi diye amlan bu toplan- 
ularda, misafir heyetin 1914'deki Tiirk-Rus sininnda is- 
rar etmesi, gorii§meleri ijikmaza soktu. 117 Ayni tarihler- 
de Abdulmecid (^ermoyev, Muhammed Kadi Dibirov ve 
Haydar Bammat'tan olu§an bir Kuzey Kafkasya heyeti- 
nin de goriismeler yapmak iqin Trabzon'a geldigini, Ma- 
yis ayinda da Istanbul'da resmT teniaslarda bulundugunu 
belirtmekte fayda vardir. Bu heyetin Istanbul'daki en 
onemli faaliyeti, 11 Mayis'da, Kuzey Daghlar Birligi nin 
bagimsizhgini ilan etmek olmu§tu. 

Mavera-yi Kafkas Heyeti ile gorii§melerden sonuc, 
^lkmaymca, bundan yakla§ik bir ay sonra Osmanh Adli- 
ye Nazin ve §ura-yi Devlet Reisi Halil Bey'in (Mente§e) 
ba§kanhk ettigi Osmanh Heyeti ile Giircii Akakiy Iva- 
novic, Chenkeli ba^kanligindaki Mavara-yi Kafkas heye- 
ti, 11 Mayis'da Batum'da toplandilar. 4 Haziran'a kadar 
siiren goriismeler sonunda, Mavera-yi Kafkas Komiserli- 
gi kendini feshetti (26 Mayis). Bunun iizerine ayni gun 
Giirciiler, 28 Mayis'da da Azeriler ve Ermeniler bagim- 
sizhklanni ilan ettiler. Osmanh Devleti, ayn ayn olarak 
Ermenistan ve Giircistan ile antlasmalar yaptiktan sonra 
4 Haziran'da Azerbaycan Cumhuriyeti ve 8 Haziran'da da 
Kuzey Kafkasya Daghlan Birligi Cumhuriyeti ile geni§ 
kapsamh dostluk ve yardim antla^malan imzaladi. 118 Bii- 
tiin bunlar gosteriyor ki, Osmanh Devleti, Bolsevik ihti- 
lalinden sonra, izledigi aktif siyasetin sonucunda Kafkas- 
lar bolgesinde en etkili devlet konumuna gelmijti. 

Diger taraftan Enver Paja'mn siyasi sonuijlar dogu- 
racak askeri projelerinden bin, Kafkasya'ya bir ordu gon- 
dermek idi. Ashnda Enver Pa^a nin bu ordu gonderme 
isj, sadece Kafkasya ile sinirli degildi. 3 §ubat 1918'de, 
6. Ordu Komutanhgi'na gonderdigi bir telgrafmda be- 
lirttigi gibi, Enver Pa§a, boyle bir ordunun Kafkasya'dan 
ba$ka Tiirkistan ve Afganistan iqin de gerekli oldugunu; 
bu amacla merkezi Tahran olmak iizere bir askeri heyet- 



le adi gecen bolgelere subaylarin gonderilmesinin uy- 
gunlugundan soz etmi§ti. 119 

22 Mart'ta Enver Pasa'dan ordusuyla ilgili 12 mad- 
delik talimatmi alan Nuri Pa§a, 25 Mayis 1918'de Gen- 
ce'ye ula§ti. Beraberinde getirdigi subaylarin yardimiyla 
vakit kaybetmeden Azerbaycan'da Kafkas Islam Ordu- 
su'nu kurdu. Yaz boyunca siiren muharebelerin sonunda 
Bakii, 15 Eyliil 1918'de, Osmanh ordusu tarafmdan fet- 
hedildi. 120 Bunun ardindan Kaymakam Siileyman Izzet 
Bey komutasindaki 15. Piyade Firkasi, Kuzey Kafkas- 
ya'da askeri harekat ile gorevlendirildi. Hedef, Rus i§ga- 
line dii§miis i olan Derbend'i kurtarmakti. Ancak, 2 
Ekim'de, §ark Ordulan Komutani Halil Pa§a'nin 15. 
Firka nin Batum iizerinden Istanbul'a nakledilmesi emri 
geldi. Buna ragmen Kafkas islam Ordusu Komutanhgi, 
firkanin Kuzey Kafkasya harekatinin devamini kararla§- 
tirdi. Soz konusu firka, 6 Ekim'de, Derbend'i aldi. Ar- 
dindan Derbend'de, 13 Ekim'de Kuzey Kafkas Cumhu- 
riyeti Hiikiimeti ilan edildi. 20 Ekim'den itibaren Pet- 
rovsk yoniinde yedi gun siiren muharebelerden sonra Bi- 
cerakof komutasindaki Rus kuwetleri Petrovsk'un kapi- 
si olan Tarki dagina cekilmi§lerse de 27 Ekim'de, Pet- 
rovsk, Kuzey Kafkas Ordusu birliklerince giiney ve bati- 
dan tamamen kusatildi. 6 Kasim'a kadar devam eden 
Petrovsk kusatmasi sonunda, sehir Ruslardan kurtanl- 
mi§; 8 Kasim'da da Turk kuwetleri §elire girmistir. 121 

Kuzey Kafkasya'da bu olaylar ya§anirken, Itilaf dev- 
letleri nezdinde miitareke arayi§larina yonelen Osmanh 
hiikiimeti, bunu kolayla§tirmak idn Kafkasya ve Iran gi- 
bi uzak vilayetlerinde bulunan askeri kuwetlerini cekme 
karari aldi. Bu amada, Sadrazamligi yaninda, Harbiye 
Nazin ve Ba§komutanhk Erkan-i Harbiye Reisi olan Ah- 
med Izzet Pa§a, 21 Ekim 1918'de, §ark Ordulan Komu- 
tanhgina bir emir gondererek Brest-Litovsk Antla§ma- 
si'nda belirlenmis, sinirlar difindaki biitiin yerlerin (Kaf- 
kasya ve Kuzeybati Iran) bosaltilmasmi istedi. 122 Bundan 
be§ giin sonra, 26 Ekim'de, Kafkas Islam ve §imali Kaf- 
kas Ordulannin kaldinldigmi bildirdi. 123 Bunun sonu- 
cunda uc, sancak (Kars, Ardahan ve Batum) di§indaki 
Kuzeybati iran ve biitiin Kafkasya'nin tahliyesi gorevi 9. 
Ordu'ya verildi. 29 Ekim'de, 9. Ordu'ya gonderilen bir 
ba$ka emirle de, Brest-Litovsk Antlasmasi hiikiimleri di- 
§inda i|gal edilmi§ olan topraklann 24 Ekim tarihinden 
itibaren alti giin icinde tahliyesi istendi. Sonunda, 30 
Ekim 1918'de imzalanan Mondros Miitarekesi (15. mad- 



de) ile Kafkasya'daki biitiin Osmanh askerlennin tahli- 
yesi kesin bir hiikme baglandi, 125 Bununla yetinmeyen 
Ingilizler, 1 1 Kasim'da Osmanh Harbiye Nezareti'ne bir 
nota vererek miitarekenin ilgili maddesine ekleme yapti- 
lar ve Osmanh askerlerinin 1914 tarihindeki Tiirk-Rus 
sininna kadar cekilmelerini istediler. 

Biitiin bu gelifmelerin sonunda, 17 Kasim'da, Ba- 
ku, 24 Arahk'ta da Batum Ingiliziere birakildi. Ancak, 
Kafkasya'dan Osmanli askerlerinin tamamen tahliyesi, 
Ocak 1919 sonlanna dogru tamamlandi. 127 Boylece, Os- 
manh Devleti, I.Diinya Savafi sonu fartlan i$inde XVI- 
II. yiizyihn ilk ceyreginden bu yana Kafkasya'da yakala- 
digi taarruz nitelikli Dagistan seferinden istedigi sonucu 
alamadan geri gekilmif oldu. Fakat, geriye halledileme- 
mi§ Tiirkiye'nin kuzeydogu smiri meselesi kaldi. O da, 3 
Arahk 1920 tarihli Giimrii antlafmasi, 16 Mart 1921 ta- 
rihli Moskova antlafmasi ile bu antlajmamn birer birer 
Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan'a kabul ettirilmesi 
anlamina gelen 13 Ekim 1921 Kars antlasmasi ile kesin 
kez coziildii. 

SONU£ 

XVI. yiizyihn ikinci yansindan itibaren Osmanh- 
Iran ve ozellikle XVIII. yiizyil ile birlikte 1820'lerin so- 
nuna kadar Osmanh-Iran-Rus niifuz miicadelelerine sali- 
ne olan Kafkasya, sahip oldugu stratejik konumdan do- 
layi son derece onemli bir cografi bolgedir. Hatta, dogu 
kiyilannda Hazar Denizi bulunmasi, Kafkasya'nin dege- 
rini daha da artirmaktadir. Gercekte ise bunun degerini 
kavrayan tek devlet Rusya'dir. Oyle ki Rusya, kendi ta- 
rihi emperyal amaidanni -ki sicak denizlere ula§ma poli- 
tikasi- gerc,ekleftirmek yolunda, 1774-1829 doneminde, 
Kafkaslan ifgale cahfmif ve Dagistan ve Cecenistan'in 
difinda bunda da bafarih olmuftur. Ruskrin bu bafan- 
sinda, Kafkaslar iizerinde Osmanh-Iran rekabetinin bii- 
yuk rolii bulunmaktadir. Bunun sonucunda 1828'de 
Iran, 1829'da Osmanli Devleti, Kafkaslardaki hiikiim- 
ranlik haklarindan Rusya lehine feragat etmiftir. Ancak, 
esas olarak 1834-1859 yillari arasinda Kafkasya'da, §eyh 
§amil'in Ruslara karfi verdigi bagimsizhk miicadelesini 
belirtmek gerekmektedir. Bu donemde, Osmanh Devle- 
ti, Kafkasya'daki gelifmelere karfi Rusyadan gekindi- 
ginden oldukqa etkisiz kalmiftir. 

XIX. yiizyilda cereyan eden Osmanh-Rus savaflari- 
nin Kafkas cephesindeki muharebelerine baktigimizda, 
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Osmanh ordulari savunmada kalmiflar; muharebeleri, 
Kars, Ardahan ve Bayezid gibi Anadolu topraklarinda 
yapmif lardir. Bu yiizyil savashrimn bir ortak ozelligi de, 
savaflarin hemen oncesinde, Osmanh Devleti'nin Kaf- 
kasya Miisliimanlarini Ruslara karfi cihada fjagirmasidir. 
Muhtemeldir ki, buna giivenen Kafkas topluluklan, Os- 
manhlarin kazandiklari bafarilarin etkisiyle Ruslara kar- 
§1 isyana kalkifmiflardir. Bu heveskarhga ra|men Os- 
manh Devleti, 1853-1856 Kirim Savafi ve 1877-1878 
Rus Savafi donemlerinde Kafkasya Miisliimanlarma yar- 
dim etmemistir. 

Herfeyden once I. Diinya Savafi, Osmanhlar icjin 
bir "Cihad-i Mukaddes" idi. Bu cihad, Rusya dahil Av- 
rupah devletlere karfi olup somiirgelerinde yafayan Miis- 
lumanlari onlara karfi ihtilal yoluyla ayaklandirmakti. 
Diger taraftan ise, Osmanh Devleti savaf ilani ile birlik- 
te Anadolu-Kafkas cephesinde Ruslarla savafmak zorun- 
da kalmiftir. Bu sure^te Ruslara karfi iistunliik saglamak 
icjin girifilen Sankamif Harekati Osmanhlar agisindan 
tam birfelaketti. Bunun sonucunda 1915-1916 mubabe- 
relerinde Rus ordulari Dogu Karadeniz ve Dogu Anado- 
lu'da bir^ok fehri ifgal etmiftir. Ancak bu Rus ifgalleri 
Bolfevik Ihtilali'nin ortaya gikardigi elverifli ortam saye- 
sinde 1918 §ubat-Nisan aylarinda Osmanh 3. Ordu- 
su'nun ileri harekati ile sona erdirilebilmiftir. 

Bolfevik Ihtilali sonrasindaki gelifmeler Osmanh 
Devleri'ni Kafkasya'da son derece etkin bir hale getirmif ; 
ozellikle Enver Pafa'nin diifiincelerini gercekleftirme fir- 
sati vermiftir. Kafkasya'da bir Islam Ordusu kurulmasi 
fikri de bu su.rec.te ortaya gikmiftir. Nuri Pafa komuta- 
sinda Gence'de kurulan bu ordu, Haziran-Agustos 1918 
muhaberelerinden sonra 15 Eyliil 1918'de Bakii'yii Ingi- 
lizlerden kurtarmiftir. Aynca bu ordunun biinyesinde 
kurulan Kuzey Kafkas Ordusu da Mondros Miitareke- 
si'ne ragmen Dogu Kafkasya'da Derbent ve Petrovsk'i 
(Mohaqkale) fethetmif, daha sonra miitareke hiikiimleri 
geregi Anadolu'ya gekilmistir. Kafkas islam ve Kuzey 
Kafkas Ordulannin 1918 yih boyunca Dogu Kafkaslara 
kadar gitmif olmasi 1720'lerden bu yana Osmanh Dev- 
leti'nin Kafkasya'ya yonelik ikinci fetih hareketidir. An- 
cak Osmanh Devleti 1919 sonu itibariyle Kafkaslardan 
cekilmif, bu bolgedeki sinir sorunlanni halletme ifi de 
TBMM (1920-1923) hiikiimetlerine kalmiftir. Bu konu- 
da 16 Mart 1921'de Moskova Antlafmasi imzalanmiftir. 
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XVIII. YUZYILDA KAFKASYA 
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GiRi§ 

afkasya, batida Karadeniz'in kuzeyindeki 
Taman yanmadasiyla, doguda Hazar Deni- 
■ zi'nin ortasindaki Apferon Yanmadasi ara- 

sindaki cografi bolgenin adidir. Kuzeyde Don ve Volga 
nehitlerinin birbirine yakla§tigi noktaya kadar uzanan 
bu kara pargasinin giineydeki sinirmi Aras Nehri'nin 
aki§ mecrai olu§turmaktadir. Ortasinda bulunan ve kara 
pargasma ad olaii Kafkas Daglan bolgeyi kuzey ve giiney 
olmak iizere ikiye ayinr. Cografi bolgenin ortasmda ge- 
nif bir yer kaplayan sira daglar iki noktada gegit verir ki, 
tarih boyunca bu gentler biiyiik onem tajimijlardir. 
Derbent ve Daryal gegitleri diye bilinen bu gegitlere sa- 
hip olmak, bolgenin kontroliinii elde tutmak igin olduk- 
ga onemlidir. 

Biinyesinde pek gok farkh etnik unsur banndirma- 
sindan dolayi tarih boyunca bir siyasi vahdet gostereme- 
miftir. Farkh dillerin konufuldugu bu cografyanin gii- 
neyde ya§ayan ba§hca unsurlan; Tiirkler (Azerbaycanh- 
lar), Giirculer ve Ermenilerdir. Kuzeyde ise; Qerkezler, 
Kabardeyler, Cegenler, Inguskr, Lezgiler, Avarlar, Kara- 
gay, Balkar ve Kipgak Tiirkleridir. 1 

Asya ile Avrupa arasindaki kara baglantisi bakimin- 
dan bnemli bir stratejik konuma sahip bu bolge, tarih 
boyunca Yakin §ark'ta biiyiik giig olma iddiasinda bulu- 
nan devletlerin daima miicadele alani olmu§tur. Bu ne- 
denle Tiirklerin Kafkasya ile alakasi uzunca bir tarihi 
gegmi§e dayanmaktadir. Hunlar ve Goktiirkler zamanm- 
da bilinen ve zaman zaman bolgenin digei giigleriyle 
miicadele alani olan bu cografya ilk defa Selguklular za- 
maninda Tiirk futuhatiyla tamsmij, XI. yiizyildaki bu 
fetihten sonra Tiirkler igin daima bir vatan olmu§tur. Os- 



manh Devlet adamlan da, Anadolu'da Tiirk birligini 
sagladiktan sonra Kafkasya ile ilgilenmeye ba§lamisnr. 

XVIII. YUZYILA KADAR KAFKASYA' DA 
OSMANU-RUS REKABETI 

XVI. yiizyilda Osmanh Devleti, batida ve doguda 
cihan politikasina hakim bir devlet durumuna gelmigtir. 
Asrin hemen ba§inda doguda kudretine kar§i koymak is- 
teyen iran'daki Safevi idaresini §imdilik etkisiz hale ge- 
tirdikten sonra, batiya kar§i yiiriitmus oldugu miicadele- 
sini de askeri ve siyasi alanlarda ba§anli bir jekilde de- 
vam ettirmis,, bir yandan Macaristan'm fethini gercekles,- 
tirerek Avrupa iglerine kadar ilerlerken, diger yandan 
diplomatik gabalarla diismanlannin kendisine kar§i bir 
ittifak yapmasini onlemeyi de basarmisur. 

Osmanh Devleti, Fatih Sultan Mehmed zamaninda 
(1475) fethedilen ve devlete baglanan Kirim Hanligi 
magrifetiyle kuzeydeki geli§meleri kontrol altinda tutar- 
ken, XVI. yiizyildan itibaren batida Habsburglarla ve 
doguda da Safevilerle ugra§iyordu. Altinordu Hanliginin 
pargalanmasini miitaakip te§ekkiil eden Moskova Knez- 
ligi, daha sonra bolgedeki Tiirk tefekkiilleri arasindaki 
siyasi gekismelerden ve Osmanh Devleti'nin takip ettigi 
denge politikasindan yararlanarak varhgini surdurme ve 
siirekli gelisme imkani buldu. Nihayet 1547'de IV. Ivan 
knezlikten gathga terfi etti, ilk Rus Qan olarak tag giy- 
di. 2 Qar Ivan, Moskova'daki Rus ilerigelenlerini gagira- 
rak 1550 yihnda bir toplanti tanzim etti. Bu toplantida, 
ewelki uygulamalar da gozoniinde bulundurularak bir 
mecelle tanzim edilldi ve buna "(Jar Kanunnamesi" den- 
di. Aynca yeni bir ordu te§kilati olu§turularak, burada 
gorev alan askeri birlikler atefli silahlarla donatildi. 5 
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Hazirliklarmi tamamlayan Rus kuvvetleri 1551 yi- 
lindan itibaren giineye dogru harekete gecti. Zira bu is- 
tikamette sartlar Ruslann lehine goziikiiyordu. (Jiinku 
Altinordu hanhginin pargalanmasindan sonra bolgede 
kurulan Kinm, Kazan ve Astrahan hanhklan kendi ara- 
larmda miicadeleye giri§tiler. Kendisine bagh Kinm 
Hanhginin bu miicadelelerden iistiin c,ikarak bolgede 
gittikge giicjenmesinden endi§elenen Osmanh idarecile- 
ri, denge politikasi izleyerek vaziyeti idare ecmeye ^aii- 
jirken, 1552 yilmdaRus kuwetleri Kazan sehrini zapte- 
derek buradaki hanhga son verdi. Bolgedeki faahyetleri- 
ne devam eden Rus Gari dort yil sonra 1556 yihnda da 
Astrahan'i bir Rus vilayeti olarak iilkesine ilhak etmeyi 
basardi. Bu basanlarinin ardindan Rusya'nin bolgede nii- 
fuzu artti. Kinm hanlan vasitasiyla Osmanh idaresinden 
ho§nut olmayan, muhtemelen gayri miislim olaa bolge- 
deki kabilelerden bazdan Moskova'ya heyecler gondere- 
rek (1552'de iki Garkez beyi, 1555 yihnda bir grup Ge- 
cen beyleri) Rusya'nin himayesine girmek istediklerini 
bildirmeye baslamiskrdir. 

Rus hakimiyetinin Hazar Denizi kiyilanna kadar 
inmesi baflangigta Tiirkistan hanhklanni, A§a|i idil 
uzerinden Moskova, Kazan ve Azak ile yiiriittiikleri tica- 
ri miinasebetlerin akibeti bakimindan ilgilendirmi§, bu 
maksatla hanlar Moskova'ya gonderdikleri elgileri araci- 
hgi ile soz konusu ticaretin devam ettinlmesine galjf- 
mi§lardir. 

Rusya'nin giineye dogru sarkmasi Osmanh idareci- 
lerini zaten rahatsiz ediyordu. Ayrica i§gale ugrayan top- 
raklarda ya§ayan Miisliiman-Tiirk unsurlarin Devlet-i 
Aliyye'ye ula§an §ikayetlerinin gittikce artmasi ve bolge 
uzerinden yapacaklan yolculukla hac farizasini yerine ge- 
tirmek isteyen Miisliimanlara izin verilmemesi gibi se- 
bepler Tiirk-Rus miinasebetlerinde bir gerginligin dog- 
masina sebep oldu. Osmanh Devleti, geli$en Rus tehli- 
kesine kar§i 1569 yihnda Astrahan'a bir sefer diizenle- 
mi§, bu seferle askeri bakimdan Astrahan Hanhgi, Rus 
istilasindan kurtarilacak, Ruslar tarafindan olu§turulan 
Terek hatn da tamamen dagitilacakti. Ayrica gelecege 
yonelik cok hayirh bir projenin gercekle§tirilmesi de 
planlanmifti. Bu Don ve Volga nehirlerini birle§tirerek 
Azak Denizi'nden Hazar Denizi'ne gegme projesiydi. Bu 
girisim giineye dogru sarkan Ruslara kar§i caydinci bir 
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metod olacagi gibi, XVI. yiizyihn bafindan beri kendi- 
siyle me§gul olunan iran'a kar§i da etkili bir tedbir ola- 
cakti. Seferin asken vechesinden beklenenler gerc,ekle§ti- 
rilemedigi gibi, bu 50k kiymetli proje; te§ebbiise gecil- 
meden once yeterli cahfmanin yapilmamasi, projenin 
biiyuklugii ile miitenasip zaman ve imkanin tahsis edil- 
mernesi ve iklim §artlarinm dikkate alinmamasi gibi se- 
beplerden dolayi sonucsuz kalmistir. 4 

XVI, yiizyihn son geyregine dogru Osmanh-Rus 
ih§kilerinde gerginlik arz eden dalia biiyiik bir olay ya- 
§anmadi. 1637'de Kazaklann Azak Kalesi'ni i§gal ederek 
Ruslara birakmak istemesine ragmen, Rus hiikiimetinin 
uzunca bir tereddiitten sonra buna yanasmamasi (ciinkii 
Ruslar heniiz Osmanh kuwerleriyle ba§a cikamayacakla- 
rini biliyordu), iki iilke arasinda XVI. yiizyihn ilk yan- 
sinda da bir gerginlik yajanmamasina sebep oldu. Uk- 
rayna Kazaklannin daha once kabul ettikleri Osmanh hi- 
mayesinden memnun kalmayarak 1654 yihnda Rus hi- 
mayesini talep etmeleri iizerine Ruslann Dinyeper'i ge- 
cerek Ukrayna'yi ilhaki, Kinm ve Karadeniz'e dogru bi- 
raz daha yaklasmalan ve (Aym zamanda bu gelisme 1667 
tarihli Rus-Leh ittifakini beraberinde getirmi§, bu ittifak 
sayesinde Ruslar Kiyef i i§gal ederek Dinyeper'in sagina 
da iyice yerleftiler) Dogu Avrupa'da en biiyiik giic, hali- 
ne gelmeleri Osmanh Devleti'ni endi§elendirdi. Bolgede 
statiiyii korumak isteyen Osmanh sadrazami Kara Mus- 
tafa Pa§a, ordusunun ba§inda 1678 yih yazinda Ukrayna 
iizerine bir sefer duzenleyerek Rus kuwetlerini Dinyeper 
nehnnin dogusuna cekilmek zorunda birakti. Bu sefer, 
bir Osmanh sadrazammin kumandasinda Ukrayna icle- 
rinde Dinyeper Nehri'ne kadar biiyiik bir Turk ordusu 
tarafindan yapilan ilk ve son sefer olmusmr. 5 Bu seferin 
ardindan aktedilen Bahcesaray Mukavelesi ile dolayh da 
olsa tarihte ilk Tiirk-Rus bari§i aktedilmi§ oldu. 6 

1683 yihnda Turk kuwetlerinin yenilmesi iizerine 
Avusturya, Venedik ve Lehistan arasinda Tiirklere kar§i 
olusmrulan "Mukaddes Ittifak"a Leh krahnin israriyla 
Rusya da dahil edilmi§ti. Boylece Rusya tarihinde ilk de- 
fa Avrupah Hiristiyan devletlerle Tiirklere kar§i ayni 
cephede sava§mi§ olacakti. ittifakin ardindan ba$layan ve 
16 yil siiren savajlar sirasinda durumdan faydalanan (Jar 
Petro, 19 Temmuz 1696'da Azak Kalesi'ni almayi basar- 
di. Boylece 0, Rusyayi denizlere acma idealinin bir aya- 
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gim §imdilik kaydiyla gerceklestirmis, oluyordu. Nite- 
kim (^ar Petro'nun bu ba$ansi, 1699'da miittefiklerle 
sulh akdetmek zorunda kalan Osmanh Devleti'ne Kar- 
lofca Antlasmasi'yla kabul ettiriliyordu. 7 

Osmanli Devleti, Azak Kalesi'nin Rusya'ya birakil- 
masindan dogan kaybi celafi etmekte fazla gecikmeye- 
cektir. Zira iki devlet 1710 yihnda yeniden sava§mak zo- 
runda kalacaknr. Qunkii Rus kuwetleri sava§ halindey- 
ken onlerinden kacarak Osmanlilara siginan Isvec Krali- 
m ve askerlerini takiben smirlanmiza tecaviiz etmi§, ay- 
rica Karadeniz ve Balkanlar ilzerindeki emellerini yiiksek 
sesle seslendirmeye ba§lami§ti. Bunlan degerlendiren ve 
ashnda Azak Kalesi'ni kaybetmeyi hazmedemeyen Os- 
manli hiikiimeti Ruslara sava§ ilan etti. Tarihe Purut Sa- 
va§i adiyla ge<;en bu savafta Osmanli kuwetleri btiyiik 
bir zafer kazanarak, Azak Kalesi'ni geri almi§, 8 fakat du- 
rum cpk musaic olmasina ragmen yapilan antlasmada ka- 
zanilan ba§ariyla denk dii§ecek sartlar ileri siirmemistir. 
Bir daha Osmanli Devleti, Rusya'ya kar§i bu kadar avan- 
tajh bir gekilde masa baf ina oturma firsatini yakalayama- 
yacaktir. 

XVIII. YU2Y1IA KADAR KAFKASYA'DA 
OSMANU-IRAN REKAE-ETI 

Osmanli Devleti ile Iran arasindaki rekabet Kafkas- 
ya'dan ote bir rekabet idi. Zira §ah Ismail ile birlikte Sa- 
feviler, §ii akideler dogrultusunda Iran'da bir devlet kur- 
duktan sonra, Anadolu'daki Turkmenleri kendi etki ala- 
nina alabilmek icin yogun bir propaganda siireci ba§lat- 
tilar. Bu siirec, Yavuz Sultan Selim'in 1514 yilinda dii- 
zenledigi (^aldiran seferiyle yeni bir boyut kazandi. §im- 
diye kadar Anadolu'daki Turkmenleri kiskirtarak devle- 
te kar§i harekete gecirmeyi ba§aran Safevi iktidari, ilk 
sert karsdigi bu seferle gormu|tii. Ancak takip ettigi pa- 
sif savunma taktigi ile §ah Ismail, biiyiik kayiplara ma- 
ruz kalmadigi gibi, Osmanli kuwetlerinin bblgeden ce- 
kilmesinin ardindan kisa bir sure sonra yeniden harekete 
gecerek Azerbaycan ve Dogu Anadolu'da faaliyetlerine 
devam etti. 9 

KanunI zamaninda (1520-1566) Iran iizerine iig de- 
fa sefer diizenlendi. ilki 1534 yilinda bafladi ve 1536 yi- 
linda tamamlandi. Bu seferle Giiney Kafkasya'nin kont- 
rolii tamamen OsmanhLarin eline gecti. Bolgeden Os- 
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manh kuwetleri cekildikten bir siire sonra Safevi kuv- 
vetleri yeniden saldirgan bir tutum sergilediler. Geli§- 
meleri yakindan takip eden Osmanli hiikiimeti 1547-48 
yillarinda bolgede yuriittiigii askeri faaliyetlerle yeniden 
kontrolii elde ederek Tebriz, Azerbaycan ve Giircistan'i 
tamamen elde etti ise de Iran kuwetleri yine Turk kuv- 
vetlermin kar§isina qikmadi. Osmanli ordulannin bolge- 
den ayrilmasindan sonra Iran kuwetleri bir kere daha iki 
devlet arasinda el degi§tiren topraklara girdi. Iran'a kar- 
§i hassasiyetini siirdiiren Istanbul, gelismeleri serhatteki 
gorevlileri vasitasiyla yakindan takip ederken, Iran tasal- 
lutundan sjkayetcj olan bblgenin siinni yerel hakimleri 
de durumdan §ikayetc,i olarak, padi§ahtan yardim istiyor- 
lardi. Kanuni Sultan Siileyman zamaninda iran iizerine 
1553-1555 yillan arasinda vuku bulan bir sefer daha dii- 
zenlenerek, 1555 yilinda imzalanan Amasya Antla§ma- 
si'yla sonucjandi. 10 Fakat bu antlasmanm sagladigi siikii- 
net de uzun siirmedi. iki iilke arasinda malum sebepler- 
den dolayi 1578'de yeniden basjayan savas, hali 1590 yi- 
hna kadar devam etti. Bu savasjar sonunda Kafkasya bir 
kere daha Osmanli Devleti'nin kontrolii altina girdi. 11 
Fakat Anadolu'da ya§anan Celali fesadindan ve Avustur- 
ya harbinden yararlanan Safevi kuwetleri 1603'te yeni- 
den harekete gecerek Giiney Kafkasya'yi bir defa daha 
kontrol altina almayi basardi (1607). Ilerleyen yillarda 
iki iilke kuwetleri arasinda kiicuk capli bir iki hadise da- 
ha ya§andiysa da durum Sultan IV. Murad'in 1638'deki 
Bagdat seferine kadar degi§medi. Uzun siiren muhasara- 
dan sonra Bagdat'in diismesi iizerine yeniden sulhe razi 
olan Iran §ahi ile aktedilen Kasr-i §irin Antla§masina go- 
re; Bagdat da dahil olmak uzere iki iilke arasinda ihtilaf- 
li olan bir 50k sinir kasabasi Osmanli Devleti'nde kalir- 
ken, Kafkasya' da hakimiyet bir kere daha Iran'a birakili- 
yor, Iran hiikiimeti yorenin siinni Miisliiman halkma ezi- 
yet etmemeyi taahhiit ediyordu. Bundan sonra iran'in 
bolgedeki hakimiyeti XVIII. yiizyihn ilk ceyregine ka- 
dar siirdii. Ancak Iran hiikiimeti antla§mada taahhiit et- 
tigi Siinni-Miisliiman halka zulmetmeme §artina riayet 
etmedi. Bu sebeple iran idaresinden memnun olmayan 
bolgenin Siinni Miisliiman hanlan ve onlara tabi halklar, 
gecen zaman icinde Safevi hukiimetinin i§ini zora sok- 
maya ba§ladi. Nitekim tepkiler gittikce isyana donii§iin- 
ce, salun Dagistan'a hakim tayin ettigi Ziilfikar Han 
ayaklanan Lezgiler tarafindan oldiiriildii. 12 
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XVIII. YOZYIUN IIK CEYREGINDE 
(1700-172S) KAFKASYA 

Osmanli Devleti ile iran.arasinda XVI. asirdan beri 
paylasilamayan Kafkasya igin XVIII. yiizyilda yetii bir 
ortak daha gikmiju. Eski rakiplerin iginde bulundugu 
§artlar gozoniinde bulundurulacak olursa, yeni rakip 
Rusya daha etkili gibi gozuktiyordu. Gergekten XVIII. 
yiizyil Osmanli Devleti iqin gerilemenin devam ettigi 
asir olarak dikkat gekerken, bu asnn hemen ba§indan iti- 
baren iran'da da iq kari$ikliklar bafladi. Ozellikle Kan- 
dehar'da Mir Mahmud idaresinde Afganhlar tarafindan 
ba§latilan Siinni hareket iran'a kadar uzanmis,, nihayet 
Mir Mahmud idaresindeki Afgan ordusu 1722'de ba§- 
kent Isfahan' 1 zaptederek iilkeye hakim olmu§tur. 13 

Iran'da bu olaylar ya§anirken, Rusya adim adim 
yaklastigi Kafkasya'ya, §artlan da uygun gorerek bir an 
once miidahale etmek istiyordu. Afganhlarin istilasiyla 
Iran'da Safevi iktidarinin sarsilmasi iizerine, Kasr-i §irin 
Antla§masindan itibaren hukuken Iran'a bagh kalan 
Kafkasya'da hiikiimet asayis,i saglayamiyordu. Hatta Iran 
hiikiimeti, bolgenin giivenligini para kar§iliginda Lezgi- 
lere havale etmi§, ancak onlar hiikiimetten paralarini ala- 
mayinca 1712 yilinda 20.000 kigilik bir kuwetle §ir- 
van'a girerek §amahi §ehrini yagma ve halkini katletmi§- 
lerdi. 14 Bu sirada §irvan'da bulunan 300 kadar Rus tiic- 
can da sehrin ve halkinin akibetine ugramifti. 15 Kafkas- 
ya'ya miidahale etmeyi dii§iinen Gar Petro ic.in bu olay 
iyi bir bahaneydi. Nitekim Qar, Iran hiikiimetinden tiic- 
carlarnun zararinin tazminini istedi. HiikLimec tazminat 
odemeye yanasmayinca Rus kuwetleri zahirde Lezgileri 
cezalandirmak bahanesiyle 15 Haziran 1722'de bir do- 
nanmayla Asrahan'dan hareket etti. 16 Ayni zamanda Kiz- 
lar Kalesi'nde toplanaa bir diger Rus ordusu da karadan 
harekete gecxi. Kafkasyahlann mukavemetlerine ragmen 
Rus kuwetleri 22 Agustos 1722'de Derbend'i i§gal et- 
ti. 17 Buradan yollarina devam eden Rus kuwetleri, §ir- 
van hakimi Haci Davud Han'in aldigi tedbirlerden geki- 
nerek 13 kari§ikliklar icinde bulunan Iran topraklan iize- 
rine yonelerek Hazar Denizi'nin ban sahilindeki Gilan, 
Mazenderan, Esterabad ve Bakii'yii i§gal ettiler. Rus kuv- 
vetlerinin harekat alanini geni§leterek Kafkasyadaki ken- 
di niifuz bolgelerine tecaviiz etmesi ihtimalinden rahat- 
sizhk duyan Osmanli kuwetleri de Ruslarin istila ettigi 
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topraklarin dogusunda kalan Nahcivan, Revan, Gence, 
Tebriz ve havalisini kontrol altina aldi. Kafkasya'da fiili 
olarak bir taksimat gerceklegtiren iki devlet §imdilik bir- 
biriyle miicadeleye girmeyi uygun bulmuyordu. Nihayet 
aralarinda tarihe Istanbul Mukaseme-Namesi adiyla ge- 
cen 1724 tarihli antla§mayla i§gal ettikleri yerleri taksim 
ettiler. 19 

NADIR §AH 2AMANINDA 
KAFKASYA (1729-1747) 

Gar Petro'nun cok arzu ettigi ve umdugundan da 
kolay ele gecirdigi Giiney Kafkasya topraklarindaki kah- 
cihgi uzun siirmedi. Qiinkii O, 1725 yilinda 6lmii§tii. 
Bolgede Rus kuwetleri de uzun sure kalamadi. Hazar 
Denizi'nin giineybati sahillerine kadar sarkan Rus kuv- 
vetlerinin bolgedeki varligindan rahatsiz olan Dagistan- 
lilar, diizenledikleri saldinlarla onlarin kuzey ve giiney 
kanatlari arasindaki irtibatim kesmeyi bajardilar. Bu du- 
rum Kafkasya ve iran topraklarindaki Rus kuwetleri 
icin cok ciddi bir tehlike arz ediyordu. Ayrica Iran'da 
1729 yilindan itibaren §ah adina faaliyete gegen Nadir 
Han, iilkede Afganhlarin istilasma son verdikten sonra 
asayi|i de saglamayi bas,armi§, daha sonra Rus ve Osman- 
li kuwetlerinin i§gal ettigi Kafkasya ve Iran topraklanni 
istirdat etmek iizere harekete gecti. Rusya hiikiimeti to- 
parlanan Iran kuwetleriyle bir miicadeleyi goze alamaya- 
rak 1735 yilinda Gence'de imzaladigi bir antlajmayla i§- 
gal ettigi Iran topraklarindan ve Kafkasya'dan kendili- 
ginden gekilmek zomnda kaldi. Bu gekilmede zahirdeki 
Osmanli-iran yakinla§masinin da etkili oldugu anla§il- 
maktadir. 20 

Nadir'in Iran'da §ah Tahmasb adina isjeri ele alma- 
sindan sonra aslinda Osmanli Devleti'nin kontrolu altin- 
daki Kafkasya topraklarina yonelik propaganda faaliyet- 
lerine de basjadigi goriilmektedir. §artlari gok iyi deger- 
lendiren Nadir, Osmanli Devleti'nin Patrona Isyani mii- 
nasebetiyle ba§inin dertte oldugunu biliyor ve bir sava§ 
ba§latmak igin bahane ariyordu. 1731 yilina gelindigin- 
de Nadir bahane bulmaya bile gerek gormeden Osmanli 
Devleti'yle sava§i bajlatti. Ozellikle Giiney Kafkasya 
topraklan iizerinde takriben be§ yil devam eden sava§lar- 
dan sonra Osmanli Devleti ile iran arasinda 1639 yilinda 
aktedilen Kasr-i §irin Atla§masinin §artlarmi ihtiva eden 

I SlYASET 



yeni bir antlasma (Giiney Kafkasya'yi iran'a birakiyor- 
du.) Eyliil 1736'da imzalandi. 21 

Nadir, §imdiye kadar gercekle§tirdigi i|leri hep Sa- 
fevi hanedanindan i§ ba§mda bulunan sah adina yapiyor- 
du. Ancak 1736 yilinda §ah Abbas'in biraz da §aibeli bir 
sekilde oliimuniin ardindan, hanedan aileden tahta pka- 
nlacak kimse kalmamisti. Bunu firsat telakki eden, as- 
linda fiilen sahhk yapan Nadir Han, yeni sahin secjlme- 
si meselesini iieri siirerek, Mugan'da iilkenin ileri gelen- 
lerinm tamaminin katildigi biiyiik bir kurultay diizenle- 
yerek bu kurultayda kendini sah sec,tirdi. §ah secildikten 
sonra devlet idaresindeki onemli kademelere genellikle 
mensubu bulundugu Affar siilalesinden olanlan getir- 
di. 22 Elde ettigi biiyiik basarilarin ardindan o, iiniine iin 
katmak iizere Hindistan iizerine yurudii. Onun Hindis- 
tan'da oldugu yillarda zaten Iran idaresinden higbir za- 
man hojnut olmayan Kafkasyalilar tayin edilmi§ Iran 
idarecilerine isyan etriler. Bolgedeki kan§ikhklarin gide- 
rek biiyiimesi iizerine durumdan haberdar olan Nadir 
§ah, Hindistan 'daki faaliyetlerini birakarak derhal yola 
koyuldu. Iran'daki baskentine dahi ugramadan dogrudan 
1741 yihnda Dagistan'a geldi. Burada sarsilan hakimiye- 
tini yeniden tesis iq'm tain bir bucuk yd miicadele etmek 
zorunda kaldi. 23 §ahm Kafkasya'daki faaliyederinden ra- 
hatsiz olan Rusya, Kizlar Kalesi'ne 42.000 ki§ilik bir 
kuwet yigdi. Dagistan iderine kadar ilerleyen Iran kuv- 
vetleri Rusya'nin kuzeydeki yiginagini dikkate alarak 
hareketlenni sinirlandirmak zorunda kaldi. Aynca bu 
harekattan Osmanh Devleti de son derece rahatsizdi. 24 
Hatta bununla yetinilmeyerek Osmanh Devleti ile Iran 
arasinda 1736 tarihli antla§madan beri iizerinde mutaba- 
kat saglanamayan "CaferTligin behind hak mezhep kabul 
edilmesi ve Kabe'de Iran hacdanna ayn bir riikn tahsis 
edilmesi" raeselesi Nadir §ah'in istegi olarak yeniden 
giindeme getiriliyor, eger kabul edilmez ise, maksadin 
silahla temini yoluna gidilecegi bildiriliyordu. Osmanh 
hiikiimetinden olumlu cevap alamayan Nadir §ah, Irak-i 
Acemdeki Osmanh topraklanna saldirmi§, ancak bu gi- 
ri§iminden de bir sonuj alamami§ti. 25 Kafkasya'da ba§i- 
na gelenlerin Osmanh tesirinden kaynaklandigmin bi- 
lincinde olan Nadir §ah, burada isyanin dahili faktorleri- 
ni etkisiz hale getirdikten sonra, di§ etken olarak gordii- 
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gii Osmanh Devleti ile yeniden sava§a tutu§tu. 1744- 

1745 yillannda yine Kafkasya'da cereyan eden sava§lar 
her iki taraf icin de neticeyi degistirmiyordu. Nihayet 

1746 ydinda murahhas heyetler tarafindan belirlenen 
antlasma fartlan 1747 ydi baslarinda hiikiimetlerce de 
onaylanarak bir defa daha Kasr-i §irin hiikiimleri teyid 
ediliyordu. Bundan kisa bir sure sonra da 20 Haziran 
1747'de Nadir §ah ugradigi bir suikast sonucu oldiiriil- 
mii§tiir. 

NADIR $AH'IN OIUMUNDEN 
SONRA KAFKASYA 

Nadir §ah'in oliimiiniin hemen ardindan Iran'a yeni- 
den kaos hakim oldu. Ulkede baflayan ig miicadeleler bit- 
mek tiikenmek bilmiyordu. Bu durumdan, hosnut olma- 
diklari Iran hakimiyeti altindaki Kafkasya halklan fayda- 
landi. Her tiirliibaskiya ragmen kendi feodal yapilanm 
hie bozmayan bu halklar, Nadir'in oliimiinden sonra Os- 
manh ve Rus liiikiimetlerinin de dogrudan miidahalesine 
maruz kalmayinca derhal kendi mahalll teskilatlarini 
kurmaya ba§ladilar. Gergekten bu tarihlerde Rusya, Terek 
nehrinin kuzeyinde Kazaklardan olusmrdugu.hattin gii- 
neyine musallat olmami§n. Osmanh Devleti de harici bir 
miidahaleye maruz kalmayan Kafkasya'dan zaten rahatsiz 
degildi. Ciinkii yerli halklarin biiyiik bir ekseriyeti, ba§ka 
devletin hakimiyeti akindayken bile Osmanh padi§ahina 
goniilden bagh kalmayi surdiiriiyordu. Onlarin kendi ha- 
linde kalmalan Devlet-i Aliyye'yi hie, rahatsiz etmiyordu. 
Boyle bir ortamda Kafkasya'da miistakil hanhklar devri 
diyebilecegimiz bir donem baflamistir. 

Bu donemde Kafkasya'da; §irvan (§amahi) Hanhgi, 
§eki Hanhgi, Baku Hanhgi, Gence Hanhgi, Nahcivan 
Hanhgi, Revan Hanhgi, Karabag Hanhgi, Tah§ (Lenge- 
ran) Hanhgi, Kuba Hanhgi, Tiflis Hanhgi gibi bir 50k 
miistakil hanhk kuruimusmr. 26 Miistakil olduklari do- 
nemde (1750-1804) bu hanliklarin idarecileriyle Os- 
manh Devleti arasinda cok yakin iligkiler kurulmustur. 27 
Fakat feodal yapilarindan kopamayan ve bu yiizden de 
bir tiirlii bir araya gelemeyen Kafkasya hanlari kendileri- 
ne yonelik di§ tehditlere daima agik kaldiklari gibi, on- 
lar kaqisinda pargalanmi§hgin sebep oldugu zayifliktan 
da kurtulamami§lardir. 
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XVIII. YUZYILIN SON 
CEYREGlNDE KAEKASYA 

Kafkasya'daki olaylarm seyri bolgeye miidahil olan 
Iran ile Rusya'nin ba§indaki §ah ve cann takip ettigi po- 
litikayla yakindan alakah gibi goziikmektedir. Mesela 
Rus (^ari Petro oldiikten sonra Rus kuwetlerinin bolge- 
deki faaliyetleri biiytik olciide duraksadigi gibi, Nadir 
§ah oldiikten sonra da Iran'in etkinliginin sona erdigini 
goriiyoruz. Asnn son ceyregine dogru Rusya'da ve Iran'- 
da i§ ba|ina gelen yeni hiikiimdarlarla birlikte Kafkas- 
ya'da i§ler yeniden alevlenmi§tir. 

Gence Mukavelesini imzalayarak 1722'den itibaren 
ifgal ettigi Derbent, Bakii, Gilan, Mazenderan ve Estera- 
bad jehirlerini 1735 yilinda bo§altarak Sulak Kalesi'ne 
kadar cekilen Rus kuwetleri, bu tarihten sonra Kafkas- 
ya'yi kuzeyden kavrayan Terek nehri boyunca kuwetli 
bir hat olu§turmaya ba|ladi. Bir nevi asnn sonlanna dog- 
ru yeniden ba§layacak sava^larm hazirlik safhasi tamam- 
laniyordu. Bu siirer; Rusya'da Qarice II. Katerina'nin Rus 
tahtina qikmasiyla (1762-1796) ba^ladi. 1763 yilinda 
Terek nehri iizerinde Mozdok Kalesi'nin in§aa edilmesi- 
nin ardindan olu§turulan yeni Stenitsalarla hat siirekli 
takviye ediliyor, Don, Volga ve Dinyeper'den nakledilen 
kazaklarla da kuwetlendiriliyordu. 28 Mozdok 'tan Azak 
Denizi'ne dogru uzanan bu hat kisa bir sure sonra ba$la- 
yacak olan 1768-1774 Osmanh-Rus sava§lannda Rusya'yi 
daha avantajh duruma getirecektir. 

1764'te Leh krahnin blumuniin ardindan Lehis- 
tan'in iq iflerine miidahale eden Rusya'ya isyan eden Leh- 
liler siki takibata ugrayinca Osmanli topraklarina kacn- 
lar. Onlan takip ederek sinirlarimizi a§an Rus kuwetleri 
buralardaki yerle§im merkezlerinde yagma ve katliam 
yaptilar. Osmanli hiikiLmetinin aciklama istegine Rusya 
cevap bile verme geregi duymadi. 1768 yih itibanyla 
Balkanlar, Kafkaslar ve Kirim onlerinde Rusya ile yeni 
bir savaf baflamisu. Rus kuwetleri Osmanhlan dogudan 
da siki§tirarak bir an once hedefe varmak istiyordu. Bu 
maksatla General Medem komutasindaki Rus kuwetleri 
Kuban tarafinda faaliyette bulunurken, Totleben komu- 
tasindaki Rus kuwetleri de Kafkas daglarini Daryal Ge- 
gidinden gecerek once Tiflise, sonra imeretya'nin merke- 
zi Kutayis'e ve oradan yola devamla Osmanlilarm Poti 
Kalesi'ni kusatti. Ahiska'ya dogru ilerleyen bir bafka 
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Rus birligi bu istikamette bir sonug alamadi. 29 Kafkas- 
ya'da ince hesaplar pe§inde olan Rusya, Kirim'i Osmanli 
Devleti'nden kopararak hukuki bakimdan rakibini bol- 
geden tamamen uzakla$tirmak istiyordu. Askeri iistiin- 
liigii yakaladigi bu sava§ sirasinda 1771 yilinda Kirim'i 
da i§gal etmeyi ihmal etmedi. Bahcesaray'a giren bir Rus 
kuweti, ham istanbul'a kagirtmifti. Batidaki muharebe- 
ler de ba§tan itibaren Osmanli kuwetlerinin aleyhine ce- 
reyan ediyordu. Nihayet bu yiikii daha fazla goturemeye- 
cegini anlayan Osmanli hiikiimeti Avusturya ve Purus- 
ya'nin tavassutu ile razi olmak zorunda kaldi. 21 Tem- 
muz 1774'te imzalanan Kiicuk Kaynarca Antlasmasi'yla 
Rusya, Osmanli Devleti'nden bir bakima Purut yenilgi- 
sinin rovan§ini almi§ oluyordu. Bu antlasmaya gore Os- 
manli Devleti; Kinm'in muhtariyetini kabul etmek zo- 
runda kaliyor ve Rusya'nin Karadeniz'de donanma bu- 
lundurmasina razi oluyor, Azak, Kerg ve Kilburun kale- 
lerini Rusya'ya birakiyor, aynca Osmanli Devleti dahi- 
lindeki Ortodoks tebaanin Rus himayesinde oldugunu 
kabul ediyordu. 30 Bu antla§mayla Kirim Hanliginin 
Rusya'ya katilmasi igin ilk adim atilmi§ oluyordu. Os- 
manli Devleti'nin Kafkasya'dan uzakla§tirilmasindan 
sonra nelerin olabilecegini sezen Kabarday, Qerkez ve 
Nogay kabileleri aralarindaki ihtilafi birakarak birlesti- 
ler ve Ruslara kar§i iig yil sava§tdar. Ancak duzenli Rus 
kuwetleri kaqisinda fazla §anslari yoktu ve sonug alama- 
dilar. 31 Fakat 1785 yilinda ortaya gikan ve Kafkas kabi- 
lelerini ortak dii§mana yani Rusya'ya kar§i birle§tirme 
gabasi igerisine giren §eyh Mansur'un faaliyetleri Kafkas- 
ya miicadelesinin daha sonraki yillarinda kendisini gok 
daha etkin olarak hissettirecektir. Onun Islami motifler- 
le siisledigi gabalari daha fimdiden semeresini vermi§, 
Rusya'ya kar§i miicadele igin Dagistan halkina yaptigi 
cihad gagnsi (Jerkez ve Kabardey halklan arasinda biiyiik 
heyacan yaratmis, mticadelesine katilanlarin sayisi gittik- 
ge artmi§, etrafina topladigi kuwetlerle Ruslara onemli 
kayiplar verdirmistir. 32 Bu kiigiik gaph miicadelelerinin 
ardindan Mansur 100.000 kijilik bir kuwet toplayarak, 
Viladikafkas'i ve Mozdok'u zaptederek, Kizlar Kalesi'ni 
de muhasara ile Ruslari Terek'in otesine gekilmeye zorla- 
mi§tir. Kirim'i kaybettigini goren Osmanli Devleti Kaf- 
kasya ile daha yakindan ilgilenme geregini duydu. 1780 
yilinda Ferah Ali Pasa'yi Sogucak muhafizligma tayin 
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ederek ondan Gerkez kabilelermi Osmanh Devleti adma 
kazanma misyonunu ifa etmesini istedi. Maksadi gercek- 
leftirmek igin Ali Pa§a burada Islam dinini benimsetme- 
ye cahfti. Ali Pa§a'nin bu gayretleri sayesinde 1787- 
1792 savasjarinda (gerkez kabileleri Osmanh Devleti'nin 
yaninda yer aldilar. 33 Nitekim Potemkin adh Rus gene- 
ral! Kinm'i 1783'te i§gal etmi§, bu i§gal ve ilhak olayi, 
Kinm ile birlikte Taman Yanmadasi'nin ve Kuban Neh- 
ri kuzeyinin de Rusya'ya dahil edildigini iceren bir be- 
yanname ile ilan olunmu§, bu oldubitti Osmanh httkii- 
meti tarafindan zor da olsa kabul edilmisri. 34 Kinm'in il- 
hakiyla yetinmeyen Rusya, bolgede lehine olufturdugu 
atmosferi sonuna kadar degerlendirmeye ^alifti. Kendine 
en yakin buldugu Giirciilerle temasi sikla§tirarak aym yil 
icmde Giircii-Rus ittifakini da gercekles,tirdi. Bu ittifak 
geregi Giircii krah Rus himayesini istedi. 35 Bu istegi 
memnuniyetle kabul eden Rus hiikiimeti himayeyi tem- 
sil ve temin maksadiyla 3 Kasim 1783 tarihinde iki Rus 
nijanci taburunu Ananur yoluyla Tiflis'e gonderdi. 36 Tif- 
lis'e yerlesmekle Rusya, bundan sonra Kafkaslarda yiirii- 
tecegi faaliyetler bakimindan cok onemli bit stratejik 
noktayi elde etmis. oluyordu. Cildir Valisi Siileyman Pa- 
§a yaniba§mda olupbitenleri, istanbul'a gonderdigi ariza- 
lanyla bildiriyor, geli§melerden Dagistan ve Azerbaycan 
hanlarmin cok tahatsizhk duyduklanni anlatmaya cahs,i- 
yordu. 37 SiyasI yonden hazirhklanni siirdiiren Rusya, as- 
keri bakimdan Bati Kafkaslardaki savunma hattini daha 
da kuwetlendirmeye gayret ediyordu. Bir yandan Kafkas 
ordulan komutani Yakobi, Mozdok'tan Azak Denizi'ne 
kadar Kazak stenitzsalan ve askerl kolonilerle destekle- 
nen on tane yerle§im merkezi kurarak kuzey-bati hattini 
saglamla§tinrken, diger yandan Kuban ordulan komuta- 
ni Suvorof ins,a ettigi kiicuk kalelerle Kuban-Laba hatti- 
ni kurdu. Boylece Rusya bundan sonra Terek ile Karade- 
niz arasindaki Kafkas kabilelerine kaqi giri§ecegi cetin 
savaskrin alt yapisini kurdu. 38 

Kinm'i kaybeden Osmanli Devleti, Rusya' nm Kaf- 
kaslardaki faaiiyetlerinden 50k biiyiik rahatsizhk duyu- 
yordu. Fransa ve Ingiltere hiikiimetlen Tiirklerin bu has- 
sasiyetini gorerek Bab-i Ali'yi harbe te§vik etti. Bu isti- 
kamette Osmanli Devleti ile isvec, arasinda bir ittifak ak- 
tedilmi§ti. Geli§meleri lehine goren Tiirkiye 1787 yihn- 
da, biraz da kayiplann telafisi umidiyle Rusya'ya yeniden 



savas, ilan etti. Sava§in ilk aylannda Karadeniz'de firtina- 
ya yakalanan donanmasini kaybeden Ruslar, karada da 
Ozii Kalesi oniinde gakilip kalmi§lardi. Fakat 1789'da 
Fokfani Sava§i'ni kazanan Rus ordulari ba§ komutani Su- 
vorov, Ozii Kalesi'ni a§arak ilerleme firsati buldu. Dogu 
Karadeniz kiyilannda faaliyet gosteren Battal Pa$a da 
Kafkas kabilelerini etrafina toplayarak Ruslara kaqi tis- 
tiinliik saglamayi dii§iinuyordu. Ba§ta §eyh Mansur ol- 
mak iizere bu sava§larda Kafkasyahlar Osmanh kuwetle- 
rini desteklediler ise de sava^in genel seyri tamamen 
Tiirklerin aleyhine cereyan etti. Nihayet cetin bir muha- 
saradan sonra Anapa'yi da diifiiren Rus kuvvetleri, bu 
miistahkem kalenin biitiin ganimetlerinden kendileri 
icin daha onemli olan bir esiri yani §eyh Mansur 'u elde 
etmenin sevincini yafiyorlardi. 39 1 791'de sava§ tamamen 
Ruslann lehine doniince Osmanh hiikiimeti bir defa da- 
ha barip razi olmak zorunda kaldi. Aym yil Ya§ sehrin- 
de aktedilen antlasmayla Osmanli Devleti; Kinm'in 
Rusya'ya ilhakini kabul ediyor, Ozii Kalesi'ni Ruslara bi- 
rakiyor, Dinyeper nehri kuzeybatida, Kuban Nehri de 
kuzeydoguda iki iilke arasinda sinir kabul ediliyordu. 40 
Nadir §ahin oliimiinden itibaren Iran ig kan§iklar- 
la ugra§irken, Kafkasya'da Osmanh Devleti ile Rusya 
arasinda kiyasiya bir miicadele ba^lamis,, gok gegmeden 
Aga Muhammed §ah'la 1779'da igeride siikuneti sagla- 
yan Iran hiikiimeti de bu mucadelelere katilmi§tir. Iran 
sahinin faaliyetlerini yakindan takip eden Karabag Hani 
Ibrahim Halil Han bir yandan kendi imkanlanyla muh- 
temel tehlikeye kar§i gerekli tedbirleri ahrken, diger 
yandan Istanbul'a gonderdigi arizasiyla, §ahin kendisi ve 
diger Azerbaycan hanlari igin tehlike arzettigini bildire- 
rek durumdan Osmanh padifaluni haberdar ediyor ve 
kendilerine yardim edilmesini istiyordu. 41 Fakat Osman- 
li hiikiimeti Azerbaycan hanlarmin bu gagnsma Iran ile 
sulhu bozmama du§uncesiyle olumlu cevap veremedi. 
1795 yilinda Kafkasya'ya yiiriiyen Iran kuvvetleri muha- 
sara ettikleri §u§a Kalesi onlerinde basanh olamaymca 
buradan aynlarak Tiflis iizerine yiiriiyerek sehri ele gegir- 
dekten sonra, etrafa yagma ve talan akinlari yapiyorlardi. 
Bu sirada Iran iglerinden kanjiklik haberi alan §ah iilke- 
sine donmek zorunda kaldi. Kafkasya igin uzun zaman- 
dir hazirhk ve ince hesaplar yapan Rus hiikiimeti, Aga 
Muhammed §ah'in faaiiyetlerinden haberdar olunca son 



hazirliklanni da hizla tamamlayarak 1796 yilinda Gene- 
ral Valeryan Zubov'un komutasinda bolgeye bir Rus or- 
dusu gonderdi. Zubov; Derbend, Kuba, Baku ve §irvan'i 
zaptettikten sonra Salyan'a geferek burada konaklami§n. 
Ruslar ciddi bir direnijle kar§ila§madan Giiney Kafkas- 
ya'da kontrolii saglami§ti ki cam bu sirada Q&tiqe Kate- 
rina'nm oliim haberi geldi (1796). Katerina'dan sonra 
tahta gecen Pavel, Kafkasya'daki Rus ordularnn geri ga- 
girinca bolge kendiliginden Rus istilasindan kurtuldu. 

Rus kuwetlerinin cekilmesini firsat telakki eden 
Aga Muhammed §ah ertesi yd bir daha Kafkasya'ya yo- 
neldi. Ilk geli§inde alamadigi §usa Kalesi'ni ele gecjrdi 
lse de Ibrahim Halil Han kacmayi ba§ardi. Karabag hal- 
kindan intikam alircasina gaddar davranan sah burada 
tertiplenen bir suikast sonucu hayatim kaybetti. Ayni yil 
Rusya ile ittifak yapan Giircii Krali da olmiiftii. Boylece 
Kafkasya bu defa da kan'in istilasindan kurtulmus, ol- 
du. 42 

Ardarda geli§en bu olaylar kisa bir sure sonra Rus- 
larin Kafkasya'ya donmelerine zemin hazirladi. 1799 yi- 
linda (Jar Pavel, Giircistan'a yeniden kuwet gonderdi. 
Krai Heraklius'un oliimiinden sonra tahta geqen Georgi, 
Iran tarafindan desteklenen Aleksandr'in faaliyetlerinden 
huzursuz olunca Petrograd'a gonderdigi elgisi araciligi 
ile gardan iilkesinin Rusya'ya ilhakini istedi. Bunu mem- 
nuniyetle kabul eden Rusya hiikiimeti XIX. yiizyilin he- 
men ba§inda Giircistan'i Rusya'ya ilhak ettigini duyurdu 
ve General Knorring'i buraya hakim tayin etti. 43 Knor- 
ring bolgedeki hanlari davet ve tehditle Rusya hakimiye- 
tine gagiriyordu. 44 

1802 yilinda Kafkasya'daki Rus kuwetleri komu- 
tanligina getirilen Tsitsianov, Giiney Kafkasya'daki bii- 
tiin hanhklara son vererek buralan istila etti. Boylece 
Rusya Hazar Denizi'nin bati sahillerindeu Karadeniz'in 
dogu kiyisina kadar neredeyse biitiin Kafkasya'yi kontro- 
lii akina almis, oluyordu. Osmanh Devleti XIX. yiizyilin 
ba§inda Kafkasya'da olupbitenleri serhat gorevlilerinin 
arizalarmdan takip etmek zorunda kalmi§tir. Ancak bel- 
ki de bunu bir zaafiyet gibi algilayan Rus kuwetleri 
Azerbaycan'da iflerini tamamladiktan sonra, batidaki 
Osmanh topraklarina tecaviiz etmeye bas,lamis,ti. Bu ha- 
diseler ve batidaki gelismelere paralel olarak Ruslarla 
1806-1812 sava§lan bafladi. Bu sava§larda Napolyon 
Fransasi'nin da etkisi vardi. Diifiik bir performasta seyre- 
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den bu sava§lar sonunda imzalanan Bukres, Antla^masi 
taraflar icjin bir degi§iklik getirmedi. 

Bundan sonra Kafkasya'da yafanan askeri olaylar 
Iran ile Rusya arasinda cereyan etti. Ancak Rusya kar§i- 
sinda iran da once 1 81 3'te kendisi icin sartlan 50k agir 
olan Giircistan Antla§masini ve bunun agir §artlanni de- 
gi§tirmek iqin girdigi son sava§larda yenilerek daha agir 
§artlar ta§iyan 1828 tarihli Tiirkmencayi Antlasmasi'ni 
imzalayarak Aras'in kuzeyindeki Kafkasya'nin tamami- 
nin kaderini Rusya'ya birakmak zorunda kaldi. 1827- 
1829 sava§lannda Rusya'ya kar§i bir defa daha yenilen 
Osmanh Devleti de 1829 yilinda imzaladigi Edirne Ant- 
la$masiyla Kafkasya'da kalan son iislerini Rusya'ya birak- 
mak zorunda kalmiftir. 

Ele aldigimiz XVIII., yiizyil Kafkasya'da oldukga 
hareketli ya§anmisur. Daha XVI. yiizyildan itibaren Iran 
ile Osmanh Devleti arasinda ardi arkasi kesilmeyen mii- 
cadelelere saline olan bolgede, XVIII. yiizyilin basmdan 
itibaren yeni ve giiglii bir devlet olan Rusya da soz sahi- 
bi olmak amaciyla dogrudan Kafkasya'ya miidaliale et- 
miftir. Bu tarihten itibaren tic: devlet arasinda devam 
eden miicadeleler zamana ve sartlara gore degi§ik seyir 
takip etmis,tir. Asnn ilk geyreginde Osmanh Devleti ile 
Rusya, bolgeyi kendi amackn dogrultusunda §ekillen- 
dirdiklerini dii§uniirken, 1720'li yillarm sonuna dogru 
Iran adina sahneye gikan ve Kafkasya'yi bir defa daha 
kendi egernenligi altina alan Nadir §ah'in 1747 yilinda 
olmesinin ardindan, bolgedeki yerel hanlar kendi idare- 
lerini kurmu§lardir. Fakat asnn son ceyreginde yeniden 
ba§layan miicadelelerin seyri, bir sonraki asirda yasana- 
cak olaylann habercisi niteligindeydi. Gergekten 1785 
yilinda ortaya gkan §eyh Mansur adh bir Kafkasyali li- 
der, yalniz kendi doneminin degil, kendisinden sonra da 
Kafkasyali larin miistevliye kar§i birlik olabilmelerinin 
asgari jartiarim ortaya koymus, gibiydi. Bu asgari fartlar 
bolgede Rusya kar§isinda Kafkashlann tek ba§ina kal- 
diklari XIX. yiizyilin ikinci jeyreginden yani 1830'lu 
yillarin bas,indan itibaren devreye girmi§tir. Bu tarihten 
itibaren Rusya'ya kar§i cetin bir miicadele veren Kafkas- 
yahlan bir amac. etrafinda birlestiren hareketin adi Mii- 
ridizmdi ve hareketin dogmasinda §eyh Mansur'un 
1785'te ortaya attigi degerlerin ve degerler sayesinde el- 
de ettigi ba§arilann biiyiik 6'nemi vardi. 
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XV-XVTII. YUZYILIAR ARASI TURK (OSMANLI)'GURClSTAN 
IU§KiUERi HAKKINDAKl OSMANLI BELGEUERl 



PROF. DR. TSISANA ABDUIADZE 

GURCiSTAN BlLlMLER AKADEMlSt JARKiYAT ENSTlTUSU / GORCtSTAN 



iircistan, sahip oldugu askeri-stratejik konu- 
— mu, ekonomik onemi ve ticari baglantilan ne- 

deniyle, Tiirkiye'nin [Osmanh] di§ politika- 
sinda daimaonemli bir yere sahip olmu§tur. Giircistan'in 
Osmanh imparatorlugu icm her bakimindan cok onemli 
rol oynadigi, pek 50k kez ifade edilmi§ ve bu rol ge§icli 
yazih Osmanh belgelerine yansimiftir. 

Osmanh nakil kaynaklanmn hie birisi, Giircis- 
tan'in tarihinin ya da herhangi baska bir yoniiniin tama- 
mini temsil etmez. Bununla birlikte, Osmanh impara- 
torlugu ile Giircistan arasindaki siyasi ve ekonomik ili§- 
kilerin 15. yiizyildan itibaren olaganiistii bir§ekilde can- 
lanmasi nedeniyle, Giircistan, Osmanh Imparatorlugu'- 
nun resmi ya da gayri resmi kayitlannda sikhkla zikre- 
dilmektedir. Giircistan'in tarihinden degi§ik olaylarla il- 
gili ayrintih bilgiler genellikle bu kayitlarda verilmekte- 
dir. Bundan ba§ka, bazi cah§malar, ozellikle Osmanlila- 
nn Giircistan'a yaptigi seferlere aynlmisur: Ornegin, 17. 
yiizyil sairi Naim'in "Giircistan'in Fethi Kitabi (Fetih- 
name-i Der Hakki Giircistan)"; Gtirci-zade'nin "Tiflis'in 
Fethi Kitabi (Fetih-name-i Tiflis); Taliki-zade Mehmed 
Suphi'nin Giircistan Seferi, ve digerleri. Bununla birlik- 
te, Osmanhlarin Giircistan'a, Dagistan'a ve Kafkaslarin 
diger iilkelerine yaptigi seferleri aciklayan gok sayida ca- 
h§ma bulunmaktadir. Ornegin: Mustafa Ali'nin "Zafer 
Kitabi (Nurset-name)" ve "Haberlerin ozii (Kinh al-Ah- 
bar)" adh eserleri; Ozdemiroglu Osman Pa§a'nin ve Fer- 
had Pasa'nin Giircistan, Dagistan ve §irvan'a yaptiklan 
seferler (Tarihi Gazavati Ozdemiroglu Osman Pasa) ve 
III. Sultan Murad'in zaferleri (Tarihi Gazavati Sultan 
Murad, Zafer-name-i Hazreti Sultan Murad Han) hak- 
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kmda degisjk yazarlarin aciklamalan; Kemani Mustafa 
Aga'nin Erivan Fethi Kitabi (Revan Fetih-namesi); ve di- 
gerleri. 

Bizim ilgi alanimiz icme giren Osmanh kaynaklan- 
mn biiyiik cogunlugu, 16. ve 17. Yiizyillarda Dogu ve 
Giiney-Bati Giircistan'la ilgilidir. Ban Giircistan'la ilgi- 
li kaynaklar ise oldukca az sayidadir. Amasya Antlasma- 
si sonucunda Bati Giircistan Tiirkiye'nin kontroliine ge- 
cerken, Dogu Giircistan iran'in kontrolii altina girmisti. 
Bununla birlikte, Osmanh Imparatorlugu, Giiney Kaf- 
kaslari [Transcaucasia] 1 kendi yonetimi altina alma poli- 
tikasi gercevesinde, siirekli olarak siyasi sartlan elveri§li 
buldugu anda Dogu Giircistan'i da ele gecirme cabasi 
icinde olmu§tur. Iran'in, Bati Giircistan'i ele gecirmek 
gibi agik bir politikasi olmamijtir. Iste bu nedenle, Iran- 
Osmanli rekabetinin askeri ve siyasi cati§ma alam, Dogu 
ve Giiney Giircistan'a, yani Giircistan'in giiney-bati bol- 
gesi olan Atabek Yurdu'na [Samtskhe-Saatabago] kay- 
mijtir. Bu durum, Dogu ve Giiney-Bati Giircistan bol- 
gesinin Osmanlilar ile Persler arasindaki siirekli ve §id- 
detli bir catisma alani olarak hem Osmanh ve hem de 
Pers yazih kaynaklarinda geni§ bir sekilde yer almasinin 
nedenini aciklamaktadir. 17. yiizyihn ba§indan itibaren 
Rusya Karadeniz'e girmeye cah$irken, Osmanh devleti 
de dikkatini Bati Giircistan'a yogunla§tirmi§tir. Bundan 
sonra, Giircistan Osmanh yazih nakil kaynaklarinda sik- 
hkla zikredilmis, ve Osmanh-Giircistan ili§kileri hakkin- 
daki belgelerin sayisi artmis.tir. Sultanin ve askeri feodal 
aristokratlann Giircistan'a doniik artan siyasi ilgilisi ne- 
deniyle, Osmanh yazih kaynaklarinda Giircistan ve 
prensliklerinden siklikla bahsedilmeye baflamif tir. 
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Turk-Giircu iliskileri hakkindaki bilgiler, asagida 
gbsterilen Osmanli nakil kaynaklarinda bulunmaktadir: 

1. "Tarih" ve "Tarihci": Amator yazarlann yazdikla- 
ri bir ce§it genel tarih ve Tiirkiye tarihi; ve aynca resmi 
tarihgilerin yazdiklan kronikler; 

2. Tarihi-cografi kayitjar, yada meshur deyimle "Se- 
yahatnameler"; 

3. "Gazavat Kitaplan", yani zaferler, fecihler ve se- 
ferler hakkindaki eserler; 

4. Sosyo-politik incelemeler; 

5. Tiirkce edebiyat eserleri. 

Tiirk-Giircii iliskileri tarihi ile llgili cok sayida Os- 
manli nakil kaynagi ortaya gikarildi ve akademik alanda 
kullanildi. Ibrahim Pecevi, Mustafa Selaniki, Miineccim- 
ba§i, Mustafa Naimi, Mehmet Rasjd, Celebi-zade'den 
alman iktibaslar ve S. Jikia, G.Puturidze, N.Shengelia, 
V. Chochiev'in bu iktibaslarla ilgili yazdiklan notlat ve 
yorumlar Giircii diline cevrildi. Tiirkce metinlerde kar- 
§iligi bulunmayan, diger basih Gurcti ceviriler de bulun- 
maktadir. Bunlardan bazilari: G. Puturidze'nin cevirdigi 
Evliya Qelebi'nin Seyahatnamesi; G. Alasania'tun c,evir- 
digi Katip Celebinin ve Kara Celebi-zade'nin yazilari; N. 
Javelidze'nin cevirdigi Findikhh Mehmet Agave Celebi- 
zade Mustafa Ra§id'in yazilari. G. Puturidze tarafindan 
Koq Beyi Goriceli'nin eserleri ve G. Alasania tarafindan 
Ayn Ali'nin eserleri hakkinda ozel incelemeler yapilmi§- 
tir. 

Osmanlilarin ilk tarih icerikli §iir kitaplarmdan 
olan §air Ahmetin "Iskendername" adh eserinin boliim- 
lerinden birinde, Argun Han'in onderligindeki Mogolla- 
nn Giircistan'i i§gali i§lenmektedir. §iir, Mogol i§galini 
genel bir tarihsel cer<;eve ic,inde sunmakta, fakat yazarin 
hayal diinyasi genellikle tarihsel gerceklerin onune gec- 
mektedir. Bununla birlikte, spesifik tarihi olaylarm yan- 
li§ bir §ekilde anlatilmasi, gerceklere uygun genel bir ta- 
rihin ortaya cikmasim engellemez. §iir, Anadolu'daki 
giivenihr kifilerin Mogollann Giircistan 'daki ijgalleri 
hakkinda bazi aydinlatici bilgilere sahip olduklarmin de- 
lillerini vermektedir. 

Bunlarin arasinda Tahrir Defteri'nden alinan su 
kaynaklar vardir. "Giircistan Vilayeti Mufassala Defteri" 
(1595); "Tiflis Vilayeti Mufassala Defteri" (1728); "Kii- 
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ciik Ardahan Icmal Defteri" (1574); Cildir Eyaleti Cebe 
Defteri" (1694-1732); "Giircistan, Erzurum ve diger vi- 
layetletin kanunnameleri"; Sultamn hiikumleri, beratla- 
n, hiiccetleri, arzihalleri, buyrultulan ve benzeri. 

Eski Giircii Kiilliyatinda, yani Giircistan Bilimler 
Akademisi Yazmalar Enstitiisii'nde 2 ve Merkez Tarih Ar- 
§ivi'nde 3 ve aynca Batum, Kutayis [Kutaisi, Ahiska [Ak- 
saltsikhe], Zugdidi'deki tarih ve etnografi miizelerinde 
Tiirklere ait 1300 beige bulunmaktadir. Bu belgeler sun- 
lardir: Fermanlar, hiikiimler, beratlar, alim senetleri, ya- 
banci dovizler, buyrultular, hiiccetler, i§ ve tavsiye mek- 
tuplari, Osmanli imparatorlugunun di§ ili|kileri tatihi- 
ni, Ttirklerin Giiney Kafkasya'yi fethini (1723-35) ve 
1828-29 Rus-Turk sava§ini anlatan belgeler. Bunlar, 
Giiney Kafkas iilkelerinin Osmanli imparatorlugu ile ya- 
kin kom§uluk ve tarihsel-etnografik ilifkilerinin iiriinle- 
ridirler. 

Giircistan ve turn Giiney Kafkasya ile ilgili Osman- 
li belgelermin buyiik cogunlugu Tiirkiye'de bulunmak- 
tadir. Sofya'daki Milli Kutiiphanenin §arkiyat Boliimii 
de cok miktarda beratlar, kticuk beratlar, arzihaller, hii- 
kiimler, tezkireler ve benzeri belgelere sahiptir. Bunlar 
Gurcistan'la ilgili olup, ayni zamanda Tiflis, Kutayis, 
Sukumi [Sukhumi], Batum, Bagdad, Ahilkelek {Akhal- 
kalaki] gibi beldelerde ele gecjrilmi§ kalelerde yasayan 
Osmanli askeri birimleriyle ilgili mali beige ozelligini 
ta§irlar. Bunun yaninda, Cildir, Trabzon ve Kars eyalet- 
lerinin ve §irvan, Gence, Batum ve diger beldelerin ver- 
gi kayitlari ve "tahrir defterleri" vardir. 

Feridun Beyin Sultanlann yazigmalarmdan olusan 
koieksiyonundaki belgeler, Turkiye ile Giircistan iilkele- 
ri ve eyaletleri (prenslikleri) arasindaki iligkiler hakkinda 
onemli bilgiler icermektedir. Bu belgeler esasen Sultan- 
lann ferman, hiikiim ve tebliglerinden ve Vezir-i Azam- 
lann Giircistan Krallan ve Prenslerine gonderdikleri 
mektuplardan ibarettir. Gurcistan'la ilgili bilgiler, Sul- 
tanlann Avrupa ve Orta Dogu iilkelerinin yoneticilerine 
gonderdikleri mesajlarda da verilmektedir. 

Istanbul, Ankara, Kahire ve Kudus 'teki eski kiilli- 
yatlar, Gurcistan'in siyasi ve ekonomik tarihi ve Giircis- 
tan kultiiriiniin 16.-19- yiizyillardaki tarihi hakkinda 
pek 50k belgeyi banndirmaktadir. Fakat, biz bu belgele- 
ri, genellikle sadece kataloglar, rehber kitaplar ve yaban- 
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ci oryantalistlerin gahsmalanndan ogreniyoruz. Kendi- 
mizi, Turk ve Avrupali oryantalistlerin yayinlarinda ara- 
da sirada gbriilen kesintili ve seyrek belgelerle sinirla- 
mak zorunda kaliyoruz. 

Turk tarihgi M.Kirzioglu, Osmanhlann 145 1-1590 
yillari arasinda Kafkasya'ya diizenledigi akmlar konu- 
sunda gah§malar yapti. Bizim agimizdan ula§ilmasi 
miimkiin olmayan bazi Osmanh kaynaklarmi akademik 
gevrelere tani§tirdi. Bunlar, temel olarak 1 550'lerle, yani 
Giiney Giircistan'in ilhak edildigi ve Dogu Giircistan ve 
Azerbaycan'm i|gal edildigi donemle ilgilidir. Ara|tir- 
maci, bazen verileri yanli§ degerlendirebilir; bununla 
birlikte, 1516-1589 donemine ait genellikle "Miihimme 
Defterlerinden" alinan degi§ik bilgileri igeren 40 belge- 
den bizi haberdar ettigi igin kendisine te§ekkiir ediyoruz. 

Fransiz oryantalist J.L.Bacque-Grammont, Osman- 
h-Safevi iliskilerini galifti. (Jah§malannda, Istanbul Top- 
kapi Muzesi Ar§ivinde ve Basbakanhk Ar§ivinde bulu- 
nan mektuplar, seriler ve raporlari agiga gikardi. Bu bel- 
geler, Dogu ve Giiney Giircistan'in 16. Yiizyil tarihi 
hakkinda harikulade bilgiler vermektedir. 

Osmanh belgelerinin bir kismi, Filistin ve Sina ya- 
nmadasindaki manastirlann yazmalar boliimleri ve ar- 
§ivlerinde bulunmaktadir. Bu manastirlann belgeleri, 
U.Heyd, K.Shvartz ve I.Matuz tarafindan yayimlandi. 
Bu yayinlar arasinda Kanuni Sultan Siileyman ve III.Mu- 
rad'in hiikiimleri ke§fedilmi§tir. Bu belgeler, Giircis- 
tan'in Kudiis ve Sina'daki kolonilerinin tarihi hakkinda 
onemli bilgiler igermektedir. 

Rusga'ya gevrilen Osmanh belgelerinin biiyiik go- 
gunlugu, Tiflis, Moskova ve St. Petersburg 4 arsjvlerinde 
bulunmaktadir, fakat ne yazik ki, heniiz orijinallerine sa- 
hip olamiyoruz. Burada sadece Sultan Siileyman'i Imere- 
ti sultani olarak ilan eden fermanin Rusga'ya gevirisi 
mevcuttur (A.Tsagareli). Ayrica, orijinal dilde okunama- 
yan bazi Osmanh belgelerinin benzeri konudaki Giircii 
diline gevirileri mevcuttur. I§te bunlar, genel olarak Os- 
manh-Giircistan iliskilerinin tarihiyle ilgili olarak bizim 
bildigimiz Osmanh kaynaklarmin bulunduklan yerler- 
dir. 

Kafkasya bolgesiyle ilgili Osmanh belgeleri, orta- 
gaglari gahsan uzmanlann siirekli olarak dikkatini gek- 
mi§tir. Y.Hammer, D.Bakradze, i.Uzungaqih, LDani§- 



mend, O.Barkan, Z.Karal ve benzeri araftirmacilar, gahf- 
malarini yayimlanmamis, ar§iv belgelerine dayandirirlar. 

Kafkaslarla ilgili Osmanh belgelerinin Rusga'ya ge- 
virileri ilk kez Kafkas Arkeoloji Komitesi Kararlari (Acts 
of Caucasian Archaeological Committee-ACAC) tarafin- 
dan yayimlandi. 

Giircistan'da yer alan Osmanh yazih belgeleri iize- 
rine akademik gahsmalar, SJikia ismiyle ozdejlesmistir. 
En once, "Giircistan Vilayeti Mufassala Defteri" adh kay- 
naga vurgu yapmak gerekir. Bu, diinya gapindaki ilk 
Tiirkoloji (M.Maier) gah§malarindan birisidir. Jikia, ay- 
rica, Giircistan'daki ar§ivlerde bulunan Sultanlann berat- 
larini, fermanlarini, hiikiimlenni, buyrultularini ve biic- 
cetlerini yayimladi. 

Feridun Beyin koleksiyonundan alinan belgelerin 
bir boliimii, V.Chochiev tarafindan gali§ildi ve Giircii di- 
line gevrildi. N. Shengeha, Sofya'daki Milli Kiituphane- 
de bulunan yiizden fazla belgenin Giircii diline gevirile- 
rini kisa bir siire once akademik diinyaya tamtti. 

Osmanh yazih belgelerinin okunmasi ve gevirisi, 
eger bu belgeler ta'lik, rik'a, divani, siiliis ve siyakat el 
yazmasi ile yazilmi§sa, gah§manin en zor kismini olu§tu- 
rur. Biz, divani ve siiliisii el yazmasi seklinde yazilan ar- 
§iv belgelerinin incelenmesine biiyiik onem veririz. Giir- 
cii tarih-yazmacihgi su anda §u belgeler ve nakil kaynak- 
lardan yararlanmaktadir: Taceddin Ahmet'in "Iskender- 
name"si; Giirci-zade'nin "Tiflis'in Fethi Kitabi"; Na- 
mi'nin "Giircistan'in Fethi Kitabi"; Istanbul'daki ar§iv- 
lerde bulunan "Cildir Eyaleti Cebe Defteri", Erzurum 
"Kanunname"si, I. Sultan Siileyman'in arzihalleri ve 16. 
Yiizyil Osmanh-Atabek Yurdu ili§kileri; Sultanlann 
Giircistan'in Kudiis'teki kolonisiyle ilgili hiikiimleri; 
16.-19- yiizyillarda Karth ve imereti'nin siyasi ve ekono- 
mik hayati ile ilgili beratlar, hiikiimler, fermanlar ve 
mektuplar. 

(Jahsilmi§ ve yayima hazir baska kaynaklar da var: 
Kiigiik Ardahan Defteri, Sultanlann Egmiyadzin'e 5 yone- 
lik fermanlari ve hiikiimleri ve aynca Perslerin Dagistan 
ve §eki Hanhklarma 6 doniik fermanlari nm Tiirkge gevi- 
rileri. 

Bilgilerin biiyiik boliimii, "Gazavatnameler"i olu§- 
turur. Bu tiir "kitaplann" yazarlan, gergekte, anlatnkla- 



ri olaylara katilan ve bizzat gozleriyle sahit olan kisiler- 
di. Saldinyi, ordunun yapisi ve sayisini, sava^larda kulla- 
nilan silahlarm dpi ve miktanni, nedenlerini ve tarihini 
detayli §ekilde anlatirlar. Ordulann erzaklari ve takip ec- 
tikleri yollar, sehirler ve iilkeler, kaieler ve yerle$im alan- 
lan, hatta arazilerin ve meralarm konumlan hakkinda 
bilgi vermektedir. Bu kitaplar; yerli halkin haklan ve 
ahskanhklarindan bahseder; sava§lann canh resimlerini 
ortaya koyar; savaflarda kazanilan ganimetler, fatihlerin 
zaferleri, maglup edilmis, halkla yapilan goriismeler, Sul- 
tanin ordu komutanlarim madalyalar, zirhlar ve silahlar- 
la odiillendirmesi ve riitbeler yiikseltilme ile ilgili bilgi- 
ler verir. Komutanlarin yanmda savasa katilmif olan "ki- 
tap" yazarlan, giinliik olaylan anlatirlar. Bu §ekilde anla- 
tilan olaylar, gergekten otantik aijiklamalardir. Fakat, 
"Gazavat-namelerin" zaferi kazanan Osmanh ordusu ve 
komutamna methiye amaciyla yazilmasi nedeniyle, bu 
kitaplar oldukca onyargili ve tek yanh olmalanyla iinlii- 
diirler. Bununla birlikte, baska yerlerde goriildiigii iize- 
re, Osmanh Imparatorlugunun genel tarihinin yazih§i ve 
standart nakletme ve bazen tek ve ayni verilerin tekrar- 
lanmasi durumlan ile karsdastmldiginda, 7 "Gazavat-na- 
me" nispeten kisa bir donemin tarihini tam ve kesin ola- 
rak yansitir ve daima yeni veriler sunar. 

Osmanh belgeleri ve nakil kaynaklan, Tiirk-Giircii 
ili$kileri hakkinda ve Giircistan tarihi ile ilgili yilhklar- 
da bahsedilmeyen bazi tarihi ki§ilerin faaliyetleri hak- 
kinda qok sayida bilgiler ortaya koymaktadir. Osmanh 
yazih kaynaklan belli ba§h bazi olaylann ayrintili aqik- 
lamasini yapar, fakat Giircistan kaynaklarindaki bu tiir 
bilgiler oldukca yiizeyseldir. Bu nedenle, Osmanh yazih 
kaynaklan nin, Giircistan tarihi ile ilgili olarak yapilacak 
c,ali§malann kaynaklarini artirdigi soylenebilir. 

Giiney Kafkasya ve bazen de Dagistan, Tiirkiye'ye 
hem askeri hem de ticari stratejik agilardan ayni derece- 
de bnemli bolgelerdi. Osmanhlann Giiney Kafkasya'ya 
yaptiklari hemen hemen her saldiri, her iic, iilkeyi ve Da- 
gistan'in tamamini zapt etmeyi planlamis_tir. Ornegin: 
1578-1639 Osmanh-Iran sava§i, Giiney Kafkasya'nin 
Tiirkler tarafindan 1723-36 yillan arasinda ele geckil- 
mesi ve benzeri. Ermeniler, Azerbaycanlilar ve Giircis- 
tanhlar, saldinlara karsi hep birlikte savasmislardir. Bu 
ortak ozgiirliik miicadelesinde Giircistanhlar onciiliik et- 
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mi§lerdir. 1 1. Yiizyilda ve 13. Yiizyilm bafinda Selcuk- 
lulara kar§i yapilan miicadelede, 1412 yihnda Karako- 
yunlu Tiirkmenlerine kar§i ve 1729-1735'de Osmanhla- 
ra kar§j yapilan miicadeleler de, ayni sekilde olmu§tur. 

Osmanh yazih kaynaklan, Giiney Kafkasya ve ku- 
zey-dogu Kafkasya iilkelerinin Osmanh imparatorlugu 
ile geli§tirdigi askeri-politik ve ekonomik ili|kilerin in- 
celenmesi bakimindan yararhdir. Modern Tiirk tarihgile- 
rinin, turn Giiney Kafkasya'nin Osmanh imparatorlugu 
ile iliskilerini iilkesel bazda aynsnrmadan, genel tarihini 
yazmalari dogaldir. (Kiitiikoglu, Kirgizoglu, Basfi, Gokce, 
ve benzerleri). 

Bab-i Alfnin [Osmanh'nin] Giiney Kafkas iilkeleri 
ile iliskileri, Iran-Osmanh iliskilerine biiyiik ilgi duyan 
orta Avrupa iilkeleri ve Rusya bakimindan Miisliiman 
Yakin Dogu siyasi iliskilerindeki en belirleyici unsurlar- 
dan biriydi. Hem Iran hem de Tiirkiye, Giiney Kafkasya 
iilkeleri iizerinde hakimiyet kurmak konusunda ayni de- 
recede aktiftiler. Bu iilkelerin her birinin Kafkaslarla ili§- 
kileri, diinya capinda dikkat cekiciydi. Oyle ki, "Kafkas- 
ya sorunu" ve onun ayrilmaz bir pargasi olan "Giircistan 
sorunu", Res Orientalis olarak isimlendirilen Avrupa iil- 
kelerinin siyasi ilgi alanina giriyordu. 

Tiirkiye, 16. Yiizyildan bu yana Iran'in Giiney Kaf- 
kasya politikasini 50k yakindan izlemektedir. Osmanh 
Sultanlari, bu iilkelerdeki siyasi durumdan siirekli haber- 
dar olmak istemi§lerdi. Bu iilkelerle ilgili bilgi topiama, 
kiyi bolgelerin yoneticilerinin goreviydi. Gurcistan'la il- 
gili bilgiler, Ahiska, Kars ve Erzurum vilayetlerinin va- 
lileri tarafindan toparlaniyordu. Bu iligkilerle ilgili bel- 
gelerin biiyiik cogunlugu Istanbul ve Ankara aqivlerin- 
de bulunmaktadir. J.L.Baque-Grammont'un yaptigi bir 
yayin, 16. Yiizyilm ilk yansindaki Atabek Yurdu tarihi- 
nin temellerini olujturmu^tur. 

Bu belgeler, kuzey-dogu Anadolu'ya komsu olan 
prensliklerdeki olaylan ayrintili olarak vermektedir: 
Iran'in Tiirkiye ve §eybanhlar ile iligkiJeri; §ah'm askeri 
planlan ve emirleri; §ah'in ve komutanlannin karargah 
yerleri; ve Giiney Giircistan hakkinda ayrintili bilgiler. 

Her ne kadar, §u veya bu belgenin tarihini, belgede 
zikredilen ki§iler ve bilinen verilerden yola gkarak bul- 
mak miimkiinse de, belgelerin tarihi konulmamisnr. 
Mirza-(Jabuki'nin {Mzechabuki] oliimiinden sonra, 
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1515'de III. Kvarkvar [Qvarqvare] Atabek Yurdu'nun 
atabeyi oldu. Fakat hemen sonrasinda, amcasi Munacar 
{Manuchar], bu duruma kaqi cikti. Tiirkler, Atabek 
Yurdu'nun lq i§lerine miidahale ettiler ve Munagar '1 des- 
teklemek iizere Kizil Ahmet Oglu Mirza Beyi bblgeye 
gonderdiler. Fakat bu destek, Safavilerin destekledigi 
Kvarkvar'i maglup etmek icin yeterli olmadi. Avrupa iil- 
kelerine kar§i sefer icin uzun siiredir hazirhk yapmakta 
olan Yavuz Sultan Selim, Kafkaslar konusunda Iran'la 
i]i|kilerini gerginleftirmek istemedi. Iran ise, Osmanli 
Tiirklerinin Avrupa tilkelerine kar$i sava§ acmasim ken- 
di cikarlanna uygun buluyor, ilgiyle izliyor ve bati cep- 
hesinde dddi bir askeri operasyondan kaginmaya califi- 
yordu. [I§te bu nedenle] 1520'lerde iran ve Tiirkiye, Ata- 
bek Yurdu'na kar§i ciddi bir askeri harekette bulunmadi- 
lar. Her ikisi de, bolgeyle vassal ili§kilerini kurmaktan ve 
sorumluluk almaktan memnundular. Topkapi Miizesi ar- 
jivlerindeki E 6478/1 ve E 7296 numarah belgeler, 
Kvarkvar'in Iranlilarin endi§elerini ki§kirtacak §eyler 
yapma pe§inde oldugu konusunda bilgi vermektedir. Ba- 
ri Giircistan'm yoneticilen olan Giiryel ve Dadyan, yilda 
iki kez Osmanlilara harac, odiiyorlardi. Giircistan'm yo- 
neticileri esasen Tiirkiye ve Iran'a kar§i savunma politi- 
kasi takip ediyorlardi. Bu durum, Giircistan'm di§ poli- 
tika yoniinii sik sik degiftirdigi ve bu konuda manevra- 
lar yaptigi anlamina geliyor: bazen, Osmanli Imparator- 
luguna kar§i Safevi Irani ile ittifak yapma pe§ine dii§tii- 
ler, bazen de Osmanli Sultanina baglihklanni belirtti- 
ler. 8 1516-20 yillannda Atabek Yurdu'nun iki giiciin et- 
kisi altinda oldugunu gosteren belgeler mevcuttur. 9 

Ba§bakanlik ar§ivinden F134 numarah beige, Tiir- 
kiye ve Giiney Giircistan'm tarihi ve cografyasi hakkinda 
onemli bilgiler sunmaktadir. Karahamid'den Ahiskay'ya 
uzanan yollarin ve stratejik alanlarin, yani Osmanli ordu- 
larinin Diyarbakir'dan Giircistan'a giderken gecmek zo- 
runda kaldiklari yerlerin aynntili aciklamalari vardir. 
Yukanda bahsedilen belgeden Tao-Dad Eli, Dav Eli, Dad 
Anli'nin farkli transkripsiyonlannin, Dada'nin iilkesi Sa- 
megrelo [Karadeniz Giirciisii] yada Dada§ ve Dedis-ime- 
di iilkesi olarak hatali bir §ekilde belirtilen Tav Eli, Dar 
Eli'nin yanlis, yazilmi§ fekillerinden baska bir fey olma- 
digi a§ikar hale geliyor. Ayni belgede yer alan; "Abhaz 
iilkeleri (Abhaz diyarlari), Sukumi simrlarmin otesinde- 
dir. Bu iilkeler, Elbruz daglarinm yamaglari ile sinirda§- 
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tir ve tepelerin btesinden Derbend e kadar olan bolgede 
Cerkezlerin ve Lehistan iilkesi vardir", §eklindeki bilgi 
dikkate deger bir bilgidir. 

Atabek Yurdu'nun 1580'lerdeki siyasi durumu, 
1579'da III. Sultan Murad tarafindan Cildir beylerbeyi 
Musrafa'ya verilen hiiktimde tarn olarak anlatilmiftir. 10 
Beige, (^lldir beyliginin kurulufunun tam tarihini 
(1578) ve Dedis-Imedi'nin oglu Muncar-Mustafa'nm 
beylerbeyi olarak atanifini anlatmaktadir. Belgeden, 17 
kale ve 141 koy sahibi olan Muncar-Mustafa'nm Cii- 
dir'da, Tiimiik'de [Tmogvi], Klurtis'da [Khertvisi], As- 
pinza'da [Aspindza] ve Azgur'da [Atskuri] higbir hakka 
sahip olmadigi acik hale gelmektedir. Bu beldelerin sa- 
hipleri, Cakeli'ya {Jaqelis] kar§i direnmi§ olan Lordlar 
Shalikashvili, Diasamidzes ve Amatkishvili idi. Bab-i 
Ali, Munchar'in bu kaleleri i§gal etmesini zorla§tirmak 
suretiyle, asileri aijikca destekledi. 

Kiiciik Ardahan ve Kars'a ait kayitlar, 11 Karth Kra- 
h I.Simon'un Sultan III.Murad'a yazdigi "arzihali" icerir. 
Kayitlar, Gori, Tiflis, Tomanis [Dimanisi] ve Loru [Lore] 
civarindaki 106 koyiin listesini vermektedir. Listeyi, bir- 
birinin hemen hemen ayni iki "arzihal" daha takip et- 
mekredir. Beige, olagan resmi formdan farklidir. Tiirkler 
1 578'de Kartli'yi ifgal etti ve Tiflis 'e beylerbeyi atadi. 
Gori, sancak yonetimine donuftiiriildii ve Tiirk garnizo- 
nu kalelere yerlefti. Yani, Tiirkler, hakimiyetlerini sag- 
lamlaftirmak icm her tiirlii on hazirliklari yaptilar. Fa- 
kat, yerh halkin direni§i, Osmanhlarin Kartli'da siyasi ve 
ekonomik rejimlerini kurma cabalarmi terk etme zorun- 
da birakti. Eger boyle olmasaydi, arzihal, mevcut forma 
uygun §ekilde yazilmis, olurdu; ve burada kalemn etrafin- 
daki yerler degil, eyalet, liva, nahiye ve kariyeler zikredi- 
lirdi. Turn bu siire iginde higbir timar beratinin verilme- 
mis, olmasi, dikkate degerdir. [Sonuc olarak] mevcut bel- 
gelerden, Tiirklerin sadece Loru- Tomanis bblgesini ybne- 
timleri altma alabildigi anlajilmaktadir. 12 Ferhad Pa§a, 
nufus sayimini durdurmak ve tahrir defterini derlemek 
zorundaydi (i.Uzuncar§ili). Tahrir defterleri ve timar be- 
ratlannin olmayi§i, gercek tarihi durumu yansitir, cunkii 
Karth'nin bu siirede Tiirkiye'ye siyasi bagilihgi sadece 
vergi odemeleri jeklinde mevcuttu (M.Svanidze). 

Durum 1723-35 yillannda tamamen farkliydi: 
Tiirkler, Kartli'yi ele gecirdiler ve kendi devlet ydneti- 
mini olu§turdular. Pa§a en iist otorite olarak atandi. Ul- 
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ke 6 bolgeye (nahiye) boliindii. Yonetim, yerli feodallere 
terk edildi; bunlann bazilan Sulcanin hizmetindeydi, di- 
gerleri degildi. Karth niifusunun sayimi, maliye agism- 
dan yapildi. Sonug olarak, 1728'de "Tiflis vilayetinin 
defter ve mufassah" 13 derlendi. Osmanli kadilari, Go- 
ri'ye, Tiflis'e, Triyalci'ye [Trialeti] hakim olarak atandi- 
lar. Osmanli toprak miilkiyeti sistemi kuruldu. Yerli hal- 
kin kendi topraklari iizerindeki halklan, Sultanlarm be- 
ratlariyla belgelendi. Bu arada, Kartli'daki "Osmanli" 
yonetimi boyutica, miras kurallan ile birlikte sosyal yapi 
ve feodal Giircistan'in karakteristik ozelligi olan vergiler 
muhafaza edildi. Geleneksel Giircii hukuk rejimi, Os- 
manh'nm siyasi, tanmsal ve yasal kurumlan ile yan yana 
devam eccirildi (M.Kekelia). Bu durum, hediye beraclan, 
satin alma senetleri ve benzeri Giircii belgelerinde kanit- 
lanmis.tir. Ayni durum, Tiirk hukuk ve yargi kurumlari- 
nm Macar §ehirlermin yonetimleri ile yan yana varoldu- 
gu Macaristan'da da mevcuttu (Hediyi Klara). Bab-i Ali, 
yerli feodal aristokrasiyi yanina cekebilmek amaciyla ye- 
rel yargi kurumlarinm dokunulmazligini resmen kabul 
etti. 14 

Osmanli imparatorlugunun biiyiik boliimiinde as- 
keriye ile feodal devlec arasmdaki tanmsal iliskiler, ho- 
mojen yani her yerde ayni degildi. Bab-i Ali'nin kendi. 
kabul ettigi rejim, eyaletlerin geleneksel §artlarina gore 
degistiriliyordu. Bu nedenle, Osmanli tarim sistemini 
analizi ederken Osmanli imparatorlugu iqindeki iilkele- 
rin kendi sosyal ve ekonomik §artlarini da dikkate almak 
gerekir. "Osmanli GiircistaiiY'ndaki tanmsal ili§kilerin 
dzellikleri de yerel Giircii toprak miilkiyeti kurallan ile 
iliskiliydi"(D.Bakradze). Diger yandan, Tiirk askeri-fe- 
odal sistemi ve Osmanli yargi iliskilerinin kendine has 
ozellikleri dikkate almmadan, Osmanli imparatorlugu- 
nun sinirlan icinde gecici olarak ilhak edilmi§ vilayetler- 
deki siyasi ve sosyo-ekonomik ilrjkilerin ozelligini belir- 
leyebilmek de imkansizdir. Yukanda belirtilen problem- 
lerle ilgili ipucu ve bununla birlikte kanun-olufturan 
kaynaklar, maliye amaglanyla yapilan farkh defferlerde 
ve Sultanlar adina maliye boliimleri tarafindan verilen ti- 
mar-beratlannda bulunabilir. Biz, yukanda belirtilen 
kaynaklarin pek cpk ce§idini ac,iga gikardik ve inceledik. 
Ornegin, 1592 tarihli Erzurum Vilayeti Kanunnamesi. 

Erzurum vilayeti iic tarihi Giircii vilayetini igermis,- 



ti: Tortu, Emirvan ve Sper. Giircistan, Erzurum yonetimi 
altmdaydi; ve Erzurum, askeri strateji ve yonetim acisin- 
dan, Giiney Kafkasya iilkeleriyle yakindan baglantihydi. 
Bunu, Yazmalar Tur L 72'de bulunan "Erzurum vilayeti 
1592 kanunlar kitabinin" belli boliimlerini yayimlama- 
yakarar verdigimizde, belirtmi§tik. "Kitap"taki bazi bo- 
liimler, "harac/' ve "ispenge", "a§k §arabi" ve diger benze- 
ri odemeleri yapan Hiristiyan niifus, yani "kafir" ve 
"zimmi"ler ile ilgilidir. Burada aynca, Ermeni Piskopo- 
su ve Kejijinin haklan belirlenmi§tir. 

O.Barkan 1540 "Kanunnamesini" yayimladi. 15 Ta- 
pu ar§ivi yazmasi ve kadastro N 441, ona yardimci oldu. 
Biz de Tur L 72'nin bir kadastro listesi oldugunu ortaya 
koyduk. 

Dogu Cyril Boliimiiniin ve Bulgaristan Methodii 
Milli Kiitiiphanesinin OAK 261 Defteri, 16 Trabzon, Cil- 
dir ve Kars eyaletlerinin timarhklan hakkinda bilgiler 
icermektedir. Metin, degi§ik ki§iler tarafindan yazilan si- 
yakat formundadir. 

"Cebe" olarak adlandinlan Defter, derleni§i baki- 
mindan "icmal" yada "timar defteri'ne oldukca benziyor. 
Tek farklihgi, "cebe defteri" resmi katipler tarafindan ya- 
zilirdi ve yerinde yapilan bir calismanin etkisine sahip 
degildi. Bu durum, biitiin bilgilerin, iilkeler kriteri dik- 
kate alinarak degil, fakat kronolojik siralamaya gore ya- 
zilmi§ oldugu gercegini de agiklamaktadir. Bu, Sultan 
tarafindan bah$edilen toprak diizenini (dirlik, timar, ze- 
amet, has) yazmak icin kullanilan tipik bir resmi kayit 
iflemiydi. Arazinin c^idini (liva, nahiye, kariye) belirti- 
yordu; araziyi isjetenin ismini, yillik gelirini ve arazinin 
kendisine verili§ tarihini gosteriyordu. Boylece, "cebe 
defteri", "tahvil" seklindeki belgelerde verilen bilgileri 
iceriyordu. 

"Defter ve cebe'ye gore (Jildir eyaleti 21 livadan 
olusuyordu: l.Ahiska, 2.Ahilkelek 3-Cildir, 4.Potskhev, 
5.Khirtis, 6. Aspinza, 7. Altunkala, 8. Oske [Otskhe], 9- 
Hacrek, 10. Ardanuc, 11. Oku, 12. Namirvan, 13.Pe- 
nek, 14. Biiyiik Ardahan, 15.Kiiciik Ardahan, l6.Yukan 
Acara, 17.A§agi Acara, 18.§av§ad, 19-Levana, 20.Nisf-i 
Levana, 21.Bertgerk. Tiirklerin Tortum, Kiiciik Arda- 
han, Ardanu^ ve Namirvan'i 16. Yiizyilda fethettikleri 
biliniyor. Bu vilayetler, Giiney Giircistan vilayetleri ile 
birlikte, Kars ve Erzurum vilayetlerinin bir parqasi oldu- 
lar. Esasen, tarihi Ermeni iilkesini iceren Erzurum vilaye- 



ti, aynca iig Giircti vilayetini de kapsiyordu: Tortum, 
Namirvan ve tspir. Kiiciik Ardahan, Kars vilayeti iceri- 
sindeydi. Bu durum, 1596 Giircistan Mufassala Defteri, 
tarilii Atabek Yurdu'nun kuzey ve kuzey-dogu bolgeleri- 
ni ve Samtskhe ve Javakheti'yi iceriyor olmasini da acik- 
lamaktadir. Fakat, Naima'ya gore, Sapar Pasa l628'de 
Kizi[ba§ ordusunu maglup etti ve Abaz Pa§a'mn ayak- 
Ianmasini bascirdi, Sultan da ona Ardahan'i ve diger san- 
caklan odiil olarak verdi. Ayn Ali, Koci Beyi Goriceli, 
Ali Oavus ve Namik Celebi'ye gore, 17. Yiizyilm ilk ya- 
nsinda Cildir vilayeti 13 liva'dan olusuyordu: 1. Oku, 2. 
Khertvis, 3. Ardanug, 4. Acara, 5. Biiyiik Ardahan, 6, 
Hacrek, 7. Potsksev (Posof), 8.Macahel, 9-Penek, 
lO.Bertgerk, ll.Levana, 12.Nisf-i Levana, 13. §av$at. 
Sancaklarm boliinmesi, livalann sayisim 8'den 21'e ci- 
kardi. 17 

"Giircistan Vilayeti Mufassala Deftersi' ne gore, Al- 
tunkaia, Aspinzza, 0§ke, Hacrek'in bir Pa§anin yoneti- 
mindeki Ahiska'ya nahiyeler olarak kaydedildigini; buna 
kar§in, ayni yerlerin "Cebe Defteri"inde sancaklar ve has- 
salar olarak yazildigini; ve Yurtluk ve Ocaklik haklan- 
nm, Samtskhe'nin Miisliiman prensleri olan Sancakbey- 
lerine ait oldugunu; not etmek gerekir. 

"Cebe Defteri", Giiney-Bati Giircistan'daki Osman- 
li tanm sisteminin incelenmesinde yararlanilabilecek 
onemli bir kaynaktir. Elimizde gercegi tam olarak ve ye- 
terince yansitmayan cok miktarda timar beratlan mev- 
cuttur ve 1592 Icmal defterinden haberdar degiliz. Ayn 
Ali'nin, Koci Beyi Goriceli'nin ve Ali Cavus/un calisma- 
lannda ve diger eserlerde bulunan bilgilerin dogrulu- 
gundan suphe duyuyoruz. Kayitlarda, 878 adetten olu- 
§an bir arazi sistemi; ve bunlardan 17 'si hassa, 94 u ze- 
amet ve 767'i timar olarak gosteriliyor. Sadece Cildir ve 
Biiyiik Ardahan hassalari resmiydi, yani "vezirlerin has- 
salan" sinifina dahildi. Digerlerinin hepsi de, yurtluk ve 
ocaklik idiler. Bu nedenle, bu arazilerin, Osmanh done- 
minden onceki zamanlarda yonetici siniflarm sahip ol- 
duklan yasal ayricaliklan ta§imaya devam ettikleri soyle- 
nebilir. Islam dinine giren Giircii feodaller, sancakbeyi 
olarak ekonomik ve siyasi giictinii devam ettirdiler. Ben- 
zer durum, Tiirklenn degigik zamanlarda fethettikleri 
diger iilkelerin tarihlerinde de goriilmu^tiir. Bunlar, ye- 
rel feodallerin Sultan ile yaptiklari uzlasmalara ornektir. 
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'Gebe defterine" gore, bolgedeki feodal temsilcile- 
rin islamla§tinlmasi siireci resmen sona erdirilmi§tir. 
Yerli halk tamamen Miisliiman olmu^tur. 

"Cebe" defterlerinin tarihleri konusunda dikkatli 
olunmah, cunkii sancakbeylerinin gelirleri ile ilgili bazi 
rakamlar dogru degildir. Bunlar, ozellikle Ardahan 
(24000 akce), Potskhevi (20650 akce), Ahilkelek (20000 
akce) ile ilgilidir. Memurlarin ihmali nedeniyle, Alash- 
kerti 18 ve Somkhiti 19 hassalari ve ayni zamanda Gori san- 
caginin 4 zeameti ve 2 timari, Cildir kaydina yazilmi§- 
tir. 20 Qildir kaydi, aynca Kiicuk Ardahan'da 42 dirligi 
icermektedir. Halbuki, Kiigiik Ardahan'daki cok sayida- 
ki dirlik, Kars defterinde goriinmektedir. Bununla bir- 
likte, Katip Celebi'nin "Cihanname"sine gore, Kiiciik 
Ardahan, hem Kars hem de Cildir vilayetlerinin bir par- 
casidir. Kabul edilmelidir ki bu, tarihi Atabek Yurdu 
topraginin tamaminin Sapar Pa§a ya verilmi§ olmasinin 
bir sonucudur. 

Timar beratlan, Osmanh tanm sisteminin ara§tiril- 
masi igin daha giivenilir bir kaynaktir. Bunlarin biiyiik 
cogunlugu bizim arfivlerimizde bulunmaktadir. Hepsi 
de tezkirelidir ve Osmanh diplomasi stilinde kullanilan 
orneklere siki sikiya baghdir. 

§unlan belirtmek gerekir: 

1 . Timarlar, zeametler ve hassalar, resmen belirlen- 
mij kurallara her zaman uymaz. 11000 akqe geliri olan 
bir gayrimenkul, zeamet olarak verilirken; 14000 akce 
geliri olan bir gayrimenkul, dbrt karde§in hepsine birden 
verilir; 21 bazi hassalar, en az 52660 akce gelir yaratir. 22 

2. Kural olarak, ortak isktilen gayrimenkullerin, 
toplam gelirleri belirtilir; her bir hissedann payi aynca 
gosterilmez. Her bir ijleticiye verilen timar beratlan, an- 
cak 19. Yiizyilin ilk yarisinda gorulmektedir. 23 Hassalar, 
ortak i§letimcilige verildi. 0§ke sancagindaki iki karde§, 
bir hasa yurtluk ve ocaklik olarak sahip oldular. 24 San- 
cakbeyi tarafindan segilen diger iki karde§ ise Altunka- 
le'ye sahip oldular. 25 1757 yilmdaki bir berata gore, 26 
sancakbeyinin tayin ettigi iic karde§ hep birlikte, 2 iyu- 
ka ve 20040 akce geliri olan Nisf-i Levane ve Bertgerk 
hassalarma sahip oldular. Bununla birlikte, bir sancak 
icinde arazinin buyukltigiine bagh olarak cok sayida san- 
caklar bulunabilir (H. Inalcik), fakat askeri-idari iskvle- 
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rin nasil b6lu§iildiigii hala agik degildir. Ciinkii; sancak- 
beyi, idati gorevlerini Kadi ile paylas^yordu. (Y.Yiicel) 

Penesgerd, Levana, Nisf-i Levana ve §av§ad 17. 
Yiizyilda, yurtluk ve ocakhk tasarruflan ile miilk olarak 
verildi (Ayn Ali, Evliya Qelebi). Bir 18. Yiizyil belgesi, 27 
bu zamana kadar tarihi Samtskhe iilkesi iizerinde hicbir 
miilk arazisinin olmadiginin delillerini vermektedir. Bu- 
rada esas olarak, "cebe defterleri'mn bilgilerince de dog- 
rulanan "mir-i arazi" §eklindeki devlet arazileri vardi. 28 
Giircistan vilayetlerinin sahiplerine verilen miilk isimle- 
rinin, bizim kitap ars,ivlerimizde bulunmamis, olmasi, bu 
agidan onemlidir. Yerel feodallere, dirlik olarak, tasarruf 
haklan olan yurtluk ve ocakhk statiisiinde olan hassalar 
verildi (i.Yiicel). (Jildir vilayetinden Altunkala'ya 35 
200900 akce geliri olan, Ofki'ye 266200 akce geliri 
olan, 30 Aspinza'ya 220000 akce geliri olan 31 benzeri has- 
salari veren beratlan bir kenara birakiyoruz. 

Mulkler, "Osmaah" donemlerinde (1723-35) Orta 
Kartk'da resmen kayit edilmedi. Burada temel olarak 
devlet arazileri ve Sultan'in arazileri ("havasi humayun") 
vardi. 

18. Yiizyilin sonundaki beratlarla verilen farkh 
koylerin gelirleri, "Giircistan Vilayeti Mufassala Defter- 
len'nde olanla tamamiyla aynidir. Her ne kadar ak^ele- 
rin doviz kuru degeri [ahm giicii] ciddi olarak degi§tiril- 
mi§ olsa da. . . 

Tiirklerin ilhak ettigi topraklarda ya$ayan Gtirciile- 
rin islamlajmasi, Osmanh ekonomik sisteminin bir so- 
nucuydu. Turk tehdidi, Hiristiyan dinine kar§i degildi. 
Ne de Tiirklerin savundugu Islamla§ma, §iddete dayahy- 
di. Osmanh imparatorlugu nispeten hofgoriiluydu, fakat 
bununla birlikte "Bey" unvani sadece bir Miisliimana ve- 
rilebilirdi (H.inancik). Tarihi Atabek Yurdu, daha ilk 
firsatta lslamla§ma siirecini ya§amaya ba§ladi. "Giircistan 
Vilayeti Mufassala Defterleri'ndeki bilgilere gore, 
Samtskhe 'deki Hiristiyanlann sayisi azalmiftir. "Cebe 
Defterleri'ndeki turn timar sahipleri, etnik-dini orijinle- 
rinden hiq bahsedilmeden Miisliiman olarak yazilidir. Bu 
tiir bilgiler, Osmanh memurlan tatafindan tutuklan ka- 
yitlara ve diger belgelere resmi olarak kaydedildi. Giircii 
feodallerin ve ozellikle Vezir seviyesine yiikseltilenlerm 
otantik soy isimlerini, yani sancakbeyi olan Cakeli-Tsik- 
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hisjvareli ve diger soylulann aile koklerin bulabilmek, 
ancak Giircii yazih kaynaklar, Avrupah misyoner ve gez- 
gincilerin hikayeleri ve yerli halkin hayatta kalanlari ara- 
cihgiyla miimkiin olur. Osmanh yonetimi, yerel feodal- 
lerin miras haklanni daima dikkate almifti. Samtsk- 
he'deki Giircii feodaller, kilise mulklerinin sahipleri ve 
patronu idiler (D.Bakradze, M.Svanidze, O.Gigineishvi- 
li). "Osmanh" yonetiminin 12 yil devam ettigi Orta 
Karh'da durum farkhydi. Tiirk yoneticiler, konumlanm 
giickndirebilmek igin uzlajma yaptilar. Givi Amilakh- 
vari, Luarsab Tarkhnishvili, Erasti Kaplanishvili, Vak- 
husti Abashidze ve diger Giircii feodallerin kendi top- 
raklan, has ve zeamet olarak kendilerine verildi ve Hiris- 
tiyan olarak kaldilar. 3 - "Bu, Osmanh dbneminde bir top- 
rak sahibi olabilmek i^in muhakkak Miisliiman olma zo- 
runlulugunun olmadigi anlamina gelir (Bistra Tsvetko- 
va). Feodallerin sadece kiigiik bir boliimii, sosyal stan- 
dartlanni korumak ve geliftirmek icin Osmanhhlarla i§- 
birligi yapti. Bunlar, Osmanhlara a§iri derecede itaatkar 
olmak igin gabaladilar ve Prens Isa ve ogullan Abdula- 
bey, Halil, Ahmet, Hiiseyin ve Ali gibi feodaller Islam 
dinine girdiler. 33 Osmanh Imparatorluguna harac, ver- 
mek suretiyle bagh olan Imereti hep Hiristiyan kaldi. 
Burada sadece bazi istisnalar vardi: Rusya'da Kutayislili- 
er [Kuttaisians] olarak adlandinlan iinlii soylu bir aile- 
nin neslinden olan Hasan Aga Kikiani gibi Giircii fe- 
odaller (S.Jikia), kisa bir sure icin islam 'a girdiler. 

Tubinger Devlet Kutuphanesinde saklanan Osman- 
h yazmasi Mus.Or.quart 1488 ve bununla birlikte degi- 
§ik etik-moral cah§malar (Manfred Gotz), Hiristiyanlik- 
tan Islam'a donii§iin kurallanni gosterir. Islam dinine 
girmek isteyen bir Hiristiyan ki§i, once Arapca olarak 
daha sonra kendi dilinden "tevhit" getirmesi gerekir. 18. 
Yiizyilin ilk yanyilinda ya§amis, Osmanh §airi ve tarihc,i- 
si Ahmed Kellimi, bu kurah bir Giircii kisjnin ornegini 
vererek anlatmaktadir. Arapca olarak yazilmif "tevhit" ve 
"§ahadet"in bulundugu Giircii metinde "tevhit" merasi- 
minin tamami veriliyor, fakat Muhammet'in peygamber- 
lik misyonundan hie bahsedilmiyor. 

Bab-i Ali, Filistin'i fethettikten sonra, oradaki tabi 
Hiristiyanlann turn sorunlanna bir goziim getirdi. Kato- 
liklerin ve Piskoposlarin riitbelerini yiikseltmek veya dii- 
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§iirmek Turk Sultanin yetkisindeydi. Sultanlann beratla- 
n, onlari kiliselere ve manastirlara yerle§tiriyordu. Tiflis 
kitap ar§ivlerinde, Sultanlar tarafindan yayimlanmi§ 
Giircii kilisesinin tarihini gosteren iki gizelge vardir. On- 
lardan biri, bir ferman, 34 yani jikayet formunda bir hii- 
kiimdiir: IV Sultan Mehmed (1643-1686) in imzasmi ta- 
§ir ve Rum Akhiska [Atskuri] vilayetinde ke§i§ Ioan- 
ne'nin Piskoposluk unvanina yiikseltilmesi ile ilgilidir. 
Beige, 1648'da, Cildir beylerbeyi Yusuf Papaya teslim 
edildi. 1722 tarihli diger bir ferman, 35 III. Ahmed tara- 
findan imzalanmis ve Karth'nin Katolik lideri Domen- 
ti'ye cemaatini Lezgilerin saldirilanndan korumasi igin 
yetki vermisu. 

Giirciiler, Kudiis'te daha once sahip olduklan giic- 
lerini 16. Yiizyildan itibaren kaybettiler. Manastirlanni 
ve meskenlerini, Ermeniler, Yunanlilar ve Fransizlara 
ipotek olarak birakmak zorunda kaldilar. Daha sonra 
borglarini odemekte zorlaninca kutsal mekanlarini terk 
ettiler. Bu nedenle, Giircii manastirlannin, kiliselerinin, 
diger mekanlannin ve hag beldelerinin Ermenilerin ve 
Fransizlann kontroliine gegtigi goriildii. Yunanlilar, 
Kutsal Topraklarda Giirciilerin sahip olduklan her tiirlii 
seyin "yasal" mirasgisi olarak ortaya giktilar. Giirciilerin 
bu durumdan memnun olmamalari ve Ermenileri ve 
Fransizlan Bab-i Ali'ye siirekli olarak §ikayet etmeleri, 



dogal bir dudumdu. Sultanin bu §ikayetlere kaqihk ol- 
mak iizere verdigi emirler ve fermanlar, Giirciilerin 16.- 
19. yiizyillarda Kudiis ve Sina'daki kolonilerinin tarihi- 
nin incelenmesi ve aydinlatilmasmda yararli olacak tek 
kaynaktir. 

Kanuni Siileymanin Giirciiler ile Fransizlar arasin- 
da gansmaya yol agan problemlerin goziilmesi amaciyla 
verdigi hiikiimler, Fransiz Kilisesi Oistodia di Terra San- 
la'iun ar§ivinde bulunmaktadir. 35 Biz bu belgelerin kop- 
yalanm elde etmeyi ve Giircii diline cevirilerini yayimla- 
mayi ba§ardik. Bunlar, Kanuni Sultan Siileyman'in Amud 
della Collona Giircii manastinnin Fransizlara devriyle il- 
gili olarak yaymladigi 1558 ve 1561 tarihli hiikiimler- 
dir. 

Bab-i Ali, Kudiis Patriginin Suriye, Giircistan, Val- 
lahiya ve Moldova'daki manastirlarda bagi§ toplamasi ve 
gelir elde etmesine izin verdi. Sultan, Hiristiyan ke§i§le- 
rin ve din adamlarinin §ikayetlerini kendilerine uygun 
gelecek §ekilde gozdii. I. Selim ve ardillannin St. Cathe- 
rine Manastin na (Klaus Schwartz) verdigi Ahidnameler, 
buna bir ornektir. 

"Sonug olarak, Tiirk boyundurugu hakkindaki ka- 
ranhk diisunceler, miimkiin mertebe aydinhk hale geti- 
rilmelidir" (Gervinius). 



1 Yer isimlerinin Ingilizce karsihklan kbseli parantez [.. .] igkide verilmi§tir. 

2 Turd 

3 Ar Tur d 

4 Leningrad [sic.J'daki Merkez Devlet Tarih Arsivinde Giiney Giircistan ile 
ilgili 150 civarinda sultan beratlan bulunuyor. F.1258. 

5 Giircistan Merkez Devtet Tarih Arsivi, F. 1450, kitap 57. 

6 GMDTA, f, 1453; f.2, inventory 2, 1414. 

7 Koca Hiiseyin, Miineccim Pasa, Mustafa Nairn, Katip C^elebi, Ibrahim Pe- 
cevi, Mustafa Seliyamk, Kara Celebi-zade vb.nin caiisnialari. 

8 Beige E 6678, Topkapi Miizesi 

9 Sd. 549, Ad. 91, Yazmalar Enstitiisii; ve Beige E5822, Topkapi Miizesi. 

10 Miihimme Defteri, T. XXXIX, N. 48. 

11 Basbakanlik Arsivi, N. 527. 

12 Basbakanlik Arsivi N. 769 ve East of Cyril (Islav'in Dogusu) bolumii ve 
Methodii Milli Kiitiiphanesi'nden alinan beige, OAK 167/13. 

1 3 Topkapi arsivinde korunuyor, 847/418, 900/881. Metin, the Acad, S. Ji- 
kia tarafindan yayiua hazirlandi. 

14 Isak Pasa'nin bir belgesi, Hd 3120. 

15 Basbakanlik arsivi. 

16 Arsiv no 17. 



17 Z.Cliichinadze'ye gore, 25'e kadar. 

18 N694. 

19 N 726, 801. 

20 N 745, 747, 777, 780. 

21 Turd 2. 

22 Turd 55, 121. 

23 Ar Turd 45, 46, 47, 29, 31, 32, 39, 49, vd. 

24 Ar Tur d 37. 

25 Turd 181. 

26 Turd 185. 

27 Turd 185. 

28 N 14, 20, 26, 63, 208, 233, 247, 265, 323, 337, 508, 540, 543, 730. 

29 Tur d 21, 270; Ar Turd 137, 181, 

30 Ar Tur d 37. 

31 Ar Turd 37. 

32 Turd 32, 37,55, 126, 285, vb. 

33 Tur d 89, 'Jaba Defter" N 726, 777, 779. 

34 Turd 14. 

35 Ar Turd 75. 

36 N 95, 102, 135 ve 145. 
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XVIII. YUZYILDA AZERBAYCAN'IN 
GUNEY BATI5INDAKI OSMANIJ SINIR MUHAFIZIARI 



DR. SEVDA AU KIZI SUEEYMANOVA 

AZERBAYCAN BiUAUER AKADEMiSi JARKlYAT ENSTiTUSU / AZERBAYCAN 



kademisyen I. Y. Karckovskiy ve W. W. Bare- 
hold Arap devletiain politik bakimdan tam 
olarak yenilgiye ugradigi bir dbnemde Kaf- 
kaslarda Islam medeniyetinin en parlak devrini yasadigi- 
m ve klasik Arap dilinin, edebiyannin biitiin geleneksel 
usluplanni derinden derine benimsemis olan bilim 
adamlarinin dunyevi ve dini ilimler alaninda sadece Av- 
rupa jarkiyatcdarmi degil, hatta Arap bilginlerini bile 
hayretlere dusiirdiigunii soyler. Onlann kanaatine gore, 
Arap dili ve bu dilde meydana cikmis, edebiyac Arap iil- 
kesi difinda higbir yerde XX yiizyihn ortalarina kadar 
canliligmi bu sekilde tam olarak koruyup saglayabilme- 
miftir. 1 Arap dilli yerel kaynaklarin son derece onemli 
olusu isbu kaynaklarin yansittiklan muhitin iginde yazi- 
ya alinmalan ile agiklanabilir. Yerel kaynaklar sadece ta- 
rihi olgularla ilgili bilgi vermez. Olaylar tarihi bir ger- 
cek olarak degerlendirilmektedir. Difandan verilen ve 
bazen de yerel §artlari dogru diiriist bilmeden ve onceden 
belirlenmif kanaatlere dayanan bilgilerle kar§ila§tirildi- 
ginda bu kaynaklarda verilen bilgiler donemin kiiltiir 
geleneklerinin birer ornegidir ve cagin sartlanni her yo- 
niiyle nitelendirmek ajismdan pek biiyiik onem ta$ir. Fa- 
kat yaziklar olsun ki, Safeviler doneminde Azerbaycan'da 
Arap dilinde yaziya ahnmis, bircok kaynaklar mahvedil- 
mistir. Soz konusu kaynaklar genellikle XVIII yiizyilda 
Azerbaycan'in kuzey-bati hudutlannda oldukca kuwetli 
askeri-siyasi kurum olan Car-Tala camialannini tarihi 
topraklannda Zakatla ve Balaken bolgelerinde korunup 
saglanmisnr. 2 Burada degi§ik bilim alanlanna iliskin 
yiizlerce Arap el yazmasinin yanisira Arap dilinde yazil- 
mi§ arkeografik malzemeler- tarihi kronikler (vekayina- 
meler), hatira notlan, ahm satim makaveleleri, resmi 
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mektuplar ve belgeler, hikayeler ve §iir defterleri ve ben- 
zerleri adi gecen bolgede yiizyillardan beri derin kbkle§- 
mi§ Arap dilinde yazma geleneginin bir kanitidir. Azer- 
baycan, Giircistan, Dagistan hanlannin, Tiirkiye ve Iran 
devleti temsilcilerinin, §eyh §amil'in ve miiritlerinin 
Car-Tala'ya yazdiklari mektuplar Car-Tala askeri-siyasi 
birliginin bolgede onemli durumda oldugunu goster- 
mektedir. Resmi mektup ve belgelerin yanisira §ahsi 
mektuplar da Arap dilinde yazihyordu. LKrackovskiy'in 
fikrine gore, Arap edebiyannin en kiymetli ornekleri 
olan ozlii sozler, vecizeler burada sadece g6riinu§teki gii- 
zellik igin degildi, hem de gercek ya§am tarzina girerek 
giinliik yasamin bir pargasina donusmiistii. Bu mektup- 
larda gurbet ellerde bir hakimin katinda askeri hizmette 
bulunan birisinin gencicik bacisina miiracaat ederek ai- 
lesinin durumunu sordugu, bir bilim adaminin okumak 
iqn gotiirdiigii kitaplari iic; giin sonra iade ettigi ves. an- 
latilmaktadir. Burada ayni zamanda fikih ilmine dair bir 
eser hakkinda diijiinceler ileri siiriilmekte, bir kadinin 
obiir kadjdan tarti§maya coziim getirmesi istenmekte, 
bir ba§kasinin bayramdan dolayi §ehir meydaninda ken- 
di kolesi azat etdigini bildirdigi, bir delikanhnin bir ba§- 
kasini tehdit ettigi ves. anlatilmaktadir. Ilimle ugra§- 
mak, kitap okumak, yazmak en biiyiik sevap sayiliyordu 
ki, bu da Islam ideolojisine dayanmaktaydi. Belirli ki- 
taplarin yeniden yazili§i zamanini belli dini bayramlarin 
gegirildigi zamana denk getirir, yazdiktan sonra onlari 
mescide veya mirasgilara vakif olarak verirlerdi. 

Sozii edilen arkeografik kaynaklar XVIII yiizyil 
Azerbaycan tarihinin ara§tirilmasi agisindan da aynca bir 
onem ta§imaktadir. Sicagi sicagina olaylar, sert miicade- 
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leler, geni§ olciide ayaklanmalar ve yiiruyii§lerle nitelen- 
dirilen bu doneme ili§kin miikemmel kaynak olarak asil 
bu sere zamanlann ve miihitin iirunii gibi Arap dilinde 
yaziya ahnmi§ "Car salnamesi"hi soyleyebiliriz. 3 XVIII 
yiizyil Car savaflan sirasinda kaleme ahnmif "Car salna- 
mesi" vakayinamesinde donemin siyasi manzarasi acik 
bir bigimde ele ahnarak aydinlacilmi5tir. Yillik zariflik- 
ten uzak ve soguk bir dilde yazilmi§, bir nevi gelenek ha- 
lini almi§ ve hatta kli§ele§mi§ bir §ekilde tarihi notlar 
yilhgim hatirlatir. Salnamenin meydana ciki§i sebebi bu 
bolgede yaygin hale gelmi§ olan kronolojik cetvellerin 
tertiplenmesi gelenegi ile de agiklanabilir. Salnamede 
maiumatlarin tarihlerinin bir kag yerde degi§tirilmi§ 
gosterilmesi de bu fikrin dogrulugunu gostermektedir. 
Kronolojik notlar ilahiyat ve Islam hukukuna ilifkin ki- 
taplarm sonunda veyahut aynca olarak notlar ve defterler 
(kiiqiik kitaplar) halinde, bazen ise oteki yerel vakayina- 
melere-artik efsaneye donii§mu§ ve kismen de Arap ta- 
rihgilerinin eserlerinden cikanlan parcalardan olu§an 
kaynaklara (ornegin; "Derbent-name", "Tarih-i Dagis- 
tan") ilaveler §eklinde yazihyordu. Bahis konusu krono- 
lojik notlar Giircii kinkloslan, Osmanh (vakayiname) 
takvimleri, Paskalya kronikleri, Bati Avrupa annalan ile 
kar§ila§tinlabilir. Takvim ve kronolojik cetvellerin ara- 
dan zaman gectikce tarihi salnamelere, yilhklara, vakayi- 
namelere doniistiigu kanuna uygunlugu Miineccimba- 
§i'nin "§irvan ve Derbent tarihi" eserinin de ilk once 
krnolojik sisteme gore tertiplendigi ihtimalini dogrula- 
maktadir. 4 

Car-Tala'da giinii giiniine olaylari yazmak ve olgu- 
lan anlatmak camia kadismin veya koy mollasinin (dibir) 
vazifesi idi. 5 

"Car salnamesi'nde sadece Car-Tala cemaati etrafin- 
da ve dogrudan dogruya onlarin kanlimi ile ba§ gosteren 
olaylar degil, bunun yanisira Azerbaycan'da ve genellik- 
le Kafkaslar'da cereyan eden tarihi vakalarm tasviri de 
yer almaktadir. "Car salnamesi"nde Osmanh ve Safevi 
devletlerinin kaqi kar§iya bulunduklan bir seraitte Kaf- 
kaslarda ya§ayan degi§ik halklann siyasi bakimdan han- 
gi tarafa egilmeleri, Safeviler devleti'nin cokiisu ve yone- 
timde bo§lugun meydana ciktigi bir mekanda ve zaman- 
da bolgesel nitelikle yonetim birimlerinin tefekkiil et- 
mesi ve Azerbaycan hanhklarinin ortaya gikis, siireci, ara 
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sava§lan, halkm baskaldinlari ve s. aynntilanyla anlatil- 
maktadir. Ayni donemde bolgede ba§ gosteren siyasi 
olaylarda Car-Tala cemaatinin bilavasita iftirak etmesi ve 
bazen de olaylari onemli olciide etkiieyebilmesi veyahut 
meseleyi halledebilen bir vasitaci durumunda olmasi he- 
ralde Azerbaycan'in kuzey-bati hudutlannda yerle§en bu 
askeri-siyasi kurumun cografi-stratejik mevkii ve gele- 
neksel olarak yetkili olusu, Car-Talahlar'in ise tarih bo- 
yunca "sinir koruyuculari" gibi askeri sanat bakimindan 
onemli statiisii ve para ile tutulmu§ profesyonel ordusu- 
nun varhgi ile agiklanabilir. 6 Dogrudur ki, Osmanh ve 
Safevi devletleri sisteminde resmi olarak Azerbaycan'in 
Giircistan ve Dagistan'la olan sininnda beylerbeyi vazi- 
fesine bagh olan askeri hizmeti Kah ilisu veya Sahur yo- 
neticileri yerine getiriyorlardi. Osmanh fermanlannda 
Ilisu sultanlannin §eki beylerbeyligine atanmasi ve on- 
lardan buna uygun da askeri hizmet talebinin oldugu da 
ifade edilmi§tir. 7 Kaynaklardan belli oldugu uzere, Os- 
manh ve Safevi sarayi Car-Tala ile genelde Ilisu sultanla- 
n aracihgiyla irtibat saglaniyordu. 

Car-Tala camialannin "sinir koruyucusu" pozisyonu 
eski bir gelenegin kalmtilanydi ve kendi biinyesindeki 
arkaik |ekilleri korumaktaydi. Bu statii i§te onlara miis- 
takillik ve miilk (miilkiyet) haklan taniyordu. El birli- 
giyle ortak olarak a§agi tabakadan yoksul halkla beraber 
miilklere sahip olan serbest camialarin sosyal yapisi onla- 
rin siyasal statiisiine bagh idi. 

Onlarin saymaca olarak tabiiyetini kabul ettikleri 
devlet burada kendi askeri giiclerini tutamazdi ve kendi 
iradecilerini de saghyamazdi. Smir koruyuculari olarak 
onlar her tiirlii vergiden bagifik tutulmu§lardi ve sadece 
askeri yukumliiliik ta§iyorlardi. Osmanh fermanlannda 
da asil bu mevkilerinden dolayi: "Dogu'da bulunan yag- 
macilarin, gapulcularin yollanni kesmek, onlarin verebi- 
lecekleri zaran onlemek, Giircistan ve §irvan'a hazirhgi 
yapilan askeri harekata katilmayi iizerlerine almak ko§u- 
lu ile Yenisei nahiyesi, padar, Akhilo, Bey-Ahmedli, Le- 
leli vesait icin miidebbir Car-Tala beylerine veriliyor" 
denmektedir. 8 

Muhtehf kaynaklar, basjica olarak "Kartlis Tskhov- 
reba", Mirze Cemal Cavan§ir'in "Karabag tarihi" ve Za- 
katala arkeografik malzemeleri icerisindeki mektuplar 
§irvan'da, Karabag'da, Giircistan'da para kaqihginda 
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Car ordusunun saglandigi ger^egini tasdik ediyor. Gam- 
ba eserinin ikinci cildinde, Car Balaken'e ayirdigi alti 
basjiktan ibaret olan u^iincii boliimde Car-Balarken aha- 
lisinin kom§u derebeyiler ve Yakin Dogu yoneticileri ta- 
rafmdan icara alinmalari, para kar§ihgi saglanmalarina 
lliskin bilgiler verir. Onlardan Kartli-Kahetiya'da iq em- 
niyeti koruyan kuwet olarak istifade edildikleri de kay- 
naklarca belirtilmektedir. 9 Bu dogrultuda O.LKonstan- 
tinov'un yazilan ve Rus ar§iv malzemeleri de geni§ bilgi- 
lerle doludur. 10 Gamba onlann din amilini onemsemeye- 
rek gerek miisliiman, gerekse de hristiyan yonericilere 
hizmet gostermeye gittiklerini kaydeder. Bunun bir or- 
negi Zakatala arkeografik malzemeleri icerisinde Haci 
Harameyin Haci Mah§mut el-Cari'nin Emir Sulran lian a 
yazdigi mekmptur. Mektuptan satirlar: "... sizin yaniniz- 
da islam namina yiiriiyiisreki iftirak ecmek igin serefli 
hizmete Ali'nin, Mehemmed Ali Hizn oglunun, mer- 
hum Mehemmed'in ogullarini gonderiyorum... Ben kimi 
olursa olsun, sadakatle hizmet gosteriyorum ve miislii- 
man olsa da, gavur olsa da hie, kimseye satilmam". 

Car ordusunun cejitli yoneticiler tarafindan da para 
kar§iligi askeri hizmete ahndiklan salnamenin metnin- 
den bile agik bir bic,imde anla§ilmaktadir. Bu da ilging 
hir seydir ki, Car-Tala kokenli askerlerin hakki Dagistan- 
li ve mugal askerlerin hakkindan yiiksek olmuftur. Sal- 
namenin metninde, ornegin, Car-Tala ve velayetten aske- 
ri birlik ko§un ^agiran §irvan yoneticilerinin Car-Tala 
ko§unundaki her bir "lezgi'ye iic, tumen para, her bir 
mugala da bir tumen vermek gibi sartlan olduguna ili§- 
kin kayit var. u 

Car-Tala' nin §irvan ve Giircistan iizerine yapilan 
baskinlanni tahlil ederken V.N.Leviatov J.Hanvey'in dii- 
suncesini destekler. Onlann kanaatine gore, carhlar nig 
de §ah vergilerinin agirligi yiiziinden isyan etmediler. 
Zaten onlar §ah hazinesine vergi vermiyorlardi, bunun 
tam tersine daha eskiden beri sahtan guya devletin mer- 
kezden en uzak bolgelerinde sinirlari koruduklan i^in, 
gercekte ise Irana bagli olan yerlere saldirmamalan ve §a- 
hin tabiiyetini kabul etmelerinden dolayi vesait ahyor- 
lardi. "Smir koruyucusu" statiisii eski bir gelenegin veya 
tarihi gergeklerin kahntisiydi. 

Ulkeyi diizen bozuklugu ve karga§a biiriimiism ve 
bu kargasalik i^inde carhlar kendi haklarmi alamiyorlar- 

OSMANLI I 



di. 12 Onlann ayaklanmalannin en ba§ta gelen sebebi de 
ijte bu idi. 

Bahis konusu donemde Safevi devletini biiriiyen 
kriz sonucu olarak fall vergileri haddinden fazla arttir- 
mi§ti. Ulkeyi isyanlar dalgasi sarsmaktaydi. Devlet gelir- 
lerinin azalmasi yiiziinden sail hiikiimeti hatta vergiden 
muaf tutulan §aluslardan da vergi toplar, devlet gorevli- 
leri yerel yoneticilerin olduklan her seye - van yoguna, 
mahna, miilkiine el koyuyordu. 

Yesai Hasan Celaylan Giircistan ve §irvana yonelik 
tahrip ve darmadagin edici saldinlann sebebini isyanci- 
larin Safevi ve ermeni ayanlannin tahriki ile §ah tarafin- 
dan haksiz yere idam edilmis, zengin Gebele meliklerinin 
intikamini almak istegi ile izah eder. Ayaklanmalann ay- 
nntih tasvirinin ardindan miiellif yaziyor ki, once kendi- 
leri ve sonra da ogullan §amahi hanlan tarafindan takip 
edilen, sayisiz mallan ve devletleri talan edilerek yoksun 
birakilan Gebele melikleri siinni idiler. Onlann sag ka- 
lan iki oglu - Ibrahim ve Kasim Car-Tala'ya kactilar. Ve- 
rilen habere gore yalin ayak ba§i kabak Car-Tala labile 
reislerinin oniine geldiler ki, bu da onlar iqia ayn bir an- 
lama geliyordu. Onlar kendileri iqin bu hadiseyi biiyiik 
hakaret sayarak herkesi bir olmaya seslediler ve saldiriya 
geculer". 13 1721 yihnda He§terhan (Astarhan) valisine 
yazdigi mektubunda Haci Davut Kizilbaflar'in zor kul- 
lanarak haksizlik ve zulmettikleri yiiziinden onlara kar§i 
geldiklerini ve onlardan dbkiilen kanlarin intikamini al- 
diklanni anlattilar. 14 Ulkenin kuzey eyaletlerini biirii- 
mii§ bu isyan dalgasi Car-Tala'dan baflatijti ve komsu 
derebeylikleri, aynca din dairelerini birle§tirecek biitiin 
§irvan'a yayilmifti. §irvan'in Giircistan'in koylerde ya§a- 
yan ahalisi ve muhalefette olan derebeylik diizeni yoneti- 
cileri de isyancilardan yana olarak ayaklananlann sirala- 
nna kanldilar. 

Miicadele dini §ekil almifti ve "miimin siinnileri" 
"kafir sjilere" ("rafizilere") kar§i miicadelesi fian altinda 
inkisaf etmeye baflamisn. Bu meselede ise Safevi devle- 
tine kar§i din savafina giri§en Osmanh Devleti'nin etki- 
si de pek az degildi. Fakat Nadir §ah'm Safevi hiikiim- 
darlarmin yasal egemenligini temelle§tiren §ii Jenealoji- 
sine karji yonelik politikasi, Osmanh Imparatorlugu'nun 
ve Kafkasya'daki hakim siinni cevrelerinin Safevi "§ehza- 
delerini" desteklemesi veyahut Osmanh-Afgan miinase- 
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betleri dini §iarlarin sadece ve sadece siyasi amaglara hiz- 
met ettigine kamt olarak gosterilebilir. Bellidir ki, her- 
hangi bir miicadele §ekli bu miicadeleye §ekil veren fik- 
rin maliiyetinden, onu harekete'gegiren maddi perde al- 
tindaki ekonomik ve §ahsi gikara sevkeden etkenlerden 
ve bir de miicadeleye di§ g6riimi§ veren ideolojik boya- 
dan olusur. 

Safevi irani'na kar§i gikarak ona cephe alan Car-Ta- 
lahlar ba§langic,ta Osmanh Imparatorlugu'nun da hii- 
kiimranhgi altina girmekten imtina ettiler. Onlar 1724 
yilimn temmuz ayinda Istanbul sozle§mesinden 15 sonra 
Giircistan'da yerle§mi§ Osmanli muhafiz kuwetleri iize- 
rine saldiriya gectiler ve zaptettikleri topraklardan, ken- 
di miilklerinden, biiyiik gikar ve ganimet saglayan bas- 
km ve talanlarindan geri durmak istemediler. Bunun ye- 
rine onlar Osmanh devletinden kendileri igin biiyiik pay 
elde ecmeye gah|tilar, Surhay han'la 16 ve Ali Sultan'la 17 
rekabet ettiler. Zakatala arkeografik malzemeleri igeri- 
sinde iizerinde konu§ulan donemde Car-Talahlarla Os- 
manlilar arasindaki ayaklanmalara, ban§ ve uzla§malara 
ilifkin bir takim mektuplar, yazismalar ve diger belgeler 
vardir. 18 Bu donemde hem Rusya, hem de Osmanh Im- 
paratorlugu Kafkasya'nin degi§ik bolgelerine casuslar 
gondererek kendilerine miittefik arayi§lari iginde idiler. 

Bu ise topraklan derebeylik diizenine gore yoneten 
bir takim yoneticilerle oteki kuwetler arasindaki ceki§- 
me ve tartismalari biraz daha gerilimli duruma getir- 
mekte ve derinle§tirmekteydi. Haci Davut'un ve Surhay 
hamn Osmanh devleti ile yaptiklan gorii§melerden pek 
rahatsiz olan Rusya biiyiik hizla yayilmakta olan ayak- 
lanmalarm getirebilecegi basanlann elde edilmesi sonu- 
cu Osmanh Imparatorlugu'nun Kafkaslarda kuwetlene- 
bilecegini anlayarak isyanlari bastirmakta Iran 'a yardim- 
da bulunmaya karar aldi. Bu amagla da Kafkas otesinin 
hristiyan buyrukqulari ile temasa girdiler. Giircii carl 
Vahtang ve Gandzasar Pravoslav kilisesi patrigi Yesai'nin 
baskanhgi ile Giircii ordusu "lezgileri" 19 Gence'den sii- 
riip gtkardtktan sonra §amahi'da Rus ordusu ile birles,- 
meli idi. Yesai'nin "Alban iilkesinin kisa tarihi" kroni- 
ginde anlattiklarma gore, Car-Talahlar'in ve Ali Sultanin 
ettikleri akinlardan sonra Arsak'in daglarinda saklanan 
Karabag melikleri on iki binlik bir ordu toplar ve Gence 
yakininda Giircii ordusu ile birlejerek Surhay han ve Da- 
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vut bey'in elinde bulunan §amahi'ya baskin yapmak igin 
Rus ordusunun geli§ini beklemeye ba§lar. Fakat kurulan 
bu plan sadec plan olarak kahr. Ciinkii Petro deniz fela- 
kati sonucu yiiklerin, erzak ve sava§ araglarinin kaybedil- 
mesi sonucu, bunun di§inda Osmanh Imparatorlugu ile 
gerginligin tirmanabilecegini diijiinerek acilen Der- 
bent'ten geri doner. Karabag ve Giircii oldulari da dol- 
lar. Osmanh kaynaklarindan "Gaime" bu olaylar tasvir 
edilirken gosteriliyor ki, Surhay han §amhal Adil Girey'i 
§irvan yoneticiligine atanmi§ olan Davut bey'e kar§i du- 
ruma gegirir ve o, Davut bey'in iizerine gitmeye hazirla- 
nirken Ruslar hiicum eder. Adil Girey topladigi ordunun 
bir boliigunii hazirlanirken Ruslar hiicum eder. Adil Gi- 
rey topladigi ordunun bir boliigunii Tiflis'e gondererek 
yollan kapatir. Kendisi ise biiyiik ordu ile Derbent ve 
Baku kalelerini ve bu kalelerin cevresini tutarak "kafirle- 
rin" ordusu ile sava§a tarn hazir duruma gelir. Fakat ne 
Safeviler'den, ne ruslardan, ne de giirculerden bir kimse 
yerinden kipirdamaz. Hie, kimse "lyezgi ve Agvan" is- 
yancilara kar§i sava§a giri§meyi goze alamiyor. 20 Bu sira- 
da Car-Tala ordu birlikleri Vahtang'in rakibi Mehemmed 
Kulu han'la Tiflis'i tutar. Vahtang Moskova'ya kagar. Ya- 
zann adi bilinmeyen bir ermeni kroniginde bu hadiseler- 
de Giircii Pravoslav kilisesi patriginin ihanet ettigini ve 
Mehemmed Kulu han'a (Car-Tala'ya) gizli olarak gonder- 
digi mektubunda §ehir kapilarini onlarin yiiziine agaca- 
gini bildirdigi feklinde bir bilgi var. 21 Bu da 90k ilging- 
tir ki, Zakatala arkeografik malzemeleri arasinda eski 
Giircii dilinde ve gizli yazi ile yazilmi§ bir mektupta bir 
anahtardan ve kapilann agilmasi hakkinda bir haberden 
bahsedilmektedir. 22 Sozii edilen kaynakta Sultan Ah- 
met'in, Tiflis'in "lezgiler" tarafindan ele gegirilmesi ha- 
berini duyunca ordusunu Mesheta'ya gondermesi ve 0 
yerleri kendi topraklarina ilhak etmeye karar verdigine 
dair bilgi de yer almaktadir. 23 "Car salnamesi"nde ba§ 
gosteren hadiseler a§agidaki §ekilde siralanarak §6yle an- 
latilmaktadir. 24 

"Car-Tala ordusu Tiflis'i ele gegirdikten sonra geri 
doner. Bunun ardindan Kor Ibrahim Pa§a'nin komutan- 
hgi ile Osmanhlar'in on askeri birlikleri Tiflis'e dahil 
olur. Osmanhlar Tiflis'ten Gence'ye gider Gence'nin yu- 
kan mahallesini tutar, a§agi mahalle onlarla sava§a girer, 
ve 1723 yihnda kasim ayinin sonlanna dogru Safeviler 
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tarafindan fehirden cikanhrlar. Bunun i^indir ki, Mu- 
hammet Kulu han Car-Tala ordusu ile Gence'ye gelir ve 
araan verecegini vadederek sehire dahil olur. OnLat Gen- 
ce'nin ybneticilerine siinni mezhebini kabul etcirerek ge- 
ri dbnerler. Bundan sonra 1725 yilinin agustos ayinin 
sonlarmda Mustafa Paf a Gence'ye gelir ve Osmanlilar se- 
hiri ele gecjrirler." 25 

Olaylann bu §ekilde cereyan etmesi Osmanlilar'la 
Car-Talalilar arasinda ewelceden belli bir mutabakata 
varildigina iltfkin bir takim kuskular da uyandinlabilir. 
Fakat sonraki hadiseler bunun tarn tersini gbsterdi. Car- 
Talalilar Tiflis'i ve Kahetiya'nin kbylerini ve miilklerini 
onlarin elmden alan Osmanlilar'a ve onlarin miittefiki 
olan Kirim Tatarlari'na karsi saldin diizenlediler. 26 Ola- 
bilir ki, Car-Talahlar'la Osmanlilar kendi aralarinda an- 
la§amami§lardi. Car-Talalilar da limit ettikleri "iilke" 
topraklanni almami§tir. 27 

Salnamenin metninden anla§ilmaktadir ki, Car-Ta- 
la'nin bashca amaci Yenisei ve baska yerlerdeki "iilke" 
topraklannin yeniden ahnmasi olmu§tur. Ornegin, 1733 
yilinda Carhlar'in baskinlannin oniinii almak, saldinlari 
onlemek amaci ile Surhay han onlardan 18 kifinin rehin 
olarak verilmesini ister ve onlara "esas fikirleri olan iilke" 
ve bir de rehinde olanlara her ay iki tiimen ayhk verece- 
gini vadeder. 28 

Car-Tahlar'in Giircistan'da yerlejmij Osmanh mu- 
hafiz kuwetlerine kar§i hucumlannin sebebi olarak Ha- 
ci Davut'un §amahi hanligina tayin edildigi icin Osman- 
li Imparatorlugundan acisini gkarmak isteyen Surhay 
han'in tahriki ile tiiretildigi gosterilmektedir. 29 Fakat 
1727 yihnda Surhay han iki boncuk Pa§a riitbesini alarak 
kendi amacina ulasmi§ ve 1728 yihnda Surhay ham ola- 
rak tasdik edilmi§ti. Car-Talalilar ise bir kac, defa Os- 
manlilar ile ban§ anlasmasi yaptiklarina ragmen, 1734 
yilinakadar Top-Karaagac'a, 30 Imamu'I-islamin tabiiye- 
tinde olanlara Giircii kbylerine ve Osmanhlar'in miitte- 
fikleri Kinm tatarlan'nin iilkesine akinlar ediyorlardi ve 
ba§langictaki saldinlari hep beraberce diizenledikleri 
Surhay han ve Ali Sultan ile tarti§maya girerlerdi. 31 
Olaylar salnamede §byle anlatilmaktadir: 

Surhay hanin egemenligini Car, onun arazisinden- 
koylerinden decerek onlara giden her bir kimseden bir 
tiimen para ahrdi. "Onlar (Surhay han ve Halil bey) de- 
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falarca tath dille vaatlerle Carhlar'i kendi yanlanna cagi- 
nyorlardi, fakat Carhlar gitmediler. 1146 yilinin sonuna 
kadar (miladi tarihle 1734 yilinin be§inci ayina dek) du- 
rum aynen bbyle devam etmekteydi". 32 Bu hadiselerde 
Rusya ve Osmanh Imparatorlugu arasinda bir taraftan 
bir tarafa meyleden yerli yoneticilerin ve serbest camiala- 
nn istikrarsiz durumu hemen dikkati uzerine cekmekte- 
dir. Kafkas halklarinin Osmanlilar'a kar§i miicadelesinin 
daha da |idderlenmesini isteyen Rusya Dagistan ve Azer- 
baycan'in Hazar kiyisindaki bblgelerini eline gec,irmis,ti. 
Durum bbyle iken bteki eyaletlere de politik gikatlanna 
ulasmak amaciyla kendi adamlarini gbndermifti. Rusya 
bu sorumlu fahislari ve casuslan aracihgiyla Kuzey Kaf- 
kas, Gurcistan ve Azerbaycan'in derbeyileri arasinda fe- 
sat kariftirarak fitne gikarma yoluyla derebeylik diizeni 
ybneticilerinin bircpgunu kendi tarafina cekebilmifti. 
Avar ham ve bazi serbest camialar da sbzii edilen dbnem- 
de Rusya'ya meylediyorlardi. Haci Davut'la, Ali Sul- 
tan'la ve Dagistan'in bazi yoneticileriyle de rekabet eden 
Suriiay han'in Safeviler'e kar§i sava§ta yenilgiye ugrama- 
sinin sebebi de i§te bu ikiligin, bu cekismenin ortaya 
gikmasindan kaynaklaniyordu. Salnamede foyle anlatil- 
maktadir: 

"Avar yonericisi olan Nusal han Dagistanlilar'm bii- 
yiik bir bblumiiniin Iran ordu birliklerine kar§i sava§i 
igin ordu kuwetleri toplayan Surhay han'in yanina git- 
mesine miisaade etmiyor. Car-Tala'dan gidenlerin sayisi 
da az olur". 35 Car-Talahlar'in Surhay han ve Osmahlarla 
miinasebetlerinden Rusya'nin da etkisi oldugu ihtimal 
edilebilir. 

"Gaime'de Car-Talahlar'in Ruslarla anla§malan ol- 
dugunu gbsteren kayit var ve bu, Car-Talahlar'in Giircii 
can Vahtang ile bans, anlasmasi ve Vahtang'in Ruslarla 
babalardan, dedelerden kalma yakinhgi ile alakali goste- 
rilmektedir. 34 Ilginctir ki, kaynaklarda Kafkasya'daki 
olaylarla alakadar bilgiler toplamakla gbrevli olan Rusya 
diplomatik temsilciligi ile isbirligi yapan ozel §ahislar 
olarak Murtaza Ali bey ve Haci Ismayil isimleri gecmek- 
tedir. 35 Bu §ahislarin Zakatala arkeografik malzemelerin- 
de, Osmanh belgelerinde ve Salnamede adlari gecen Car- 
Tarla reislerinden Carh Molla Murtaza Ali ve Masehli 
Haci Ismayil olabilecekleri ihtimali de yok degildir. Fa- 
kat Bedreddinzade Ali bey'in "Gaime'sinde Car-Talah- 
lar'in Giirciiler'le 1722 yihna kadar barif anlasmasi yap- 
tiklari gbsterilmi§tir. 36 
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Car-Talahlar'm bundan sonraki olaylarda Rusya'nin 
miittefiki olan Vahtang'a kar§i cephe almalan sozii edi- 
len donemde onlann siyasi tutumlan hakkinda kesin fi- 
kir yiiriitmek imkaai saglamiyor. 

"Gaime"de Car-Talalilar'in Kanh §aban ve Molla 
Abdullah'in ba§kanhgi ile Giircistan'a kar§i yaptiklari 
tahrip ve darmadagan edici baskinlann ardandan Giircii 
can Vahtang'in onlarla 1722 yilinda kadar bans, anla§- 
masi imzalamaya muvaffak olmasi, her yil onlan misafir 
ederek agirlamasi ve onlara kiymetli armaganlar verdigi- 
ne dair malumat vardir. 37 Rusya tarafa meyleden Vah- 
tang Deli Petro'nun Kafkas icin kurdugu planlann ve 
onun bu hususta Osmanli Devleti'ne kar§i gercekle§tir- 
mek istedigi niyetlerinde en ba§ta gelen yerlerden birini 
almaktaydi. Fakat kurulan bu planlar kaydettigimiz ba- 
ns, anlajmasindan sonraki doneme aittir. 

Vahtang 1722 yihnin mayis ayinda Genceyi muhsa- 
ra eden isyancilann iizerine gitti. Vahtang'in ba§kanhgi 
altinda ermeni-giircu ordusu ile birle§erek §amahi'yi is- 
yan edenlerden kurtararak ele gegirmek plani kurmusm. 

1723 yilinda ise Car-Talahlar Vahtang'in ve Rus- 
ya'nin en koyu ve amansiz diif mam olan Mehemmed Ku- 
lu han'la Tiflis'i Vahtang'in elinden kurtardi. Vahtang 
Moskova'ya kacti. Bu zaman Osmanhlar Giircistan'a gel- 
diler. Salnameye g5re Car-Talahlar yalniz 1734 yilinda 
Surhay han'in tarafina ge^meye ba§ladilar. Ayni yilin 
sonlarina dogru durum vesilesiyle Surhay han'in verdigi 
vazife iizerine Car'dan onun tarafina gecen sahislara ozen 
ve dikkat gosterilmekte, her gelen bah§i§ ve giimtis, para 
verilmekteydi. 38 

Bu donemde Osmanhlar Kahetiya'daki ermeni ko- 
yii olan Signak'ta Rusya ve Iran tarafindan organize edil- 
mi§ olan karga§alan yati§urmakla ugrafiyordu. Salname- 
de 1733 yilinda Surhay han'in Yusuf Pa§a ile beraber Ka- 
hetiya iizerine savaja gittiginden bahsedilmektedir. Car- 
Talalilar'in da ayni donemde talanlayip yagma etmek 
amaci ile Kahetiya iizerine sefer diizenlediklerini goste- 
ren kayit var. 

Zakatala arkeografik malzemeleri arasinda Surhay 
han'in Car'a gonderdigi bir mektuba rastlanmaktadir, 
Mektupla Surhay han Tsunta ve Tu§'a din ugruna sava§ 
("cihat") yaptigini bildirmekte ve Carlilar'i da kendisine 
katilmaya cagirmaktadir. 39 Ishak Pas,a'nin 7 §aban 1147 
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yilinda (miladi tarihle 1735 yilinin 1. ayinda) Car-Ta- 
la'ya yazdigi mektubunda o, cevresindeki rafizilari ve ka- 
flrleri yok ettigini bildiriyor ve Car-Talalilar'i 10 §aban 
giinii icm kararlaftirdigi hiicumda i§tirak etmeye c;agirir. 
Mektupta Dagistan'dan gelen sava§gi silahh gii^lerin sa- 
yisi sorulmaktadir. Ishak Pasa Osmanlilar'in Tiflis'ten qi- 
karak Gence'ye hareket edeceklerine ili§kin haber veriyor 
ve on be§ bin neferlik Tatar ordusunun onlara yardim et- 
meye geldigini bildirmektedir. Burada Cebi han'in ver- 
digi vazife iizerine Haci Ibrahim Pa§a, Haci Mehemmed 
Pa§a ve diger pa§alarin ba§kanligi altinda kuwetlerin 
giktiklari da gosterilmektedir. Mektupta yazilmi§tir: 

"Eger bizim hepimiz Allah'in inayeti ile bir yere 
toplanirsak o zaman kiifiir ehli kalmaz. Kihc-cennetin 
anahtandir. Siz hem de size nankor qikan iyilik bilmez 
Kahetiya kafirlerini cezalandirmahsiniz". 40 

"Kahetiya kafirleri" adi altinda Siginak'taki erme- 
niler ve onlann ortaya gikardiklari kargajalar demek is- 
tenmi§tir. 

Baliis konusu doneme ilifkin belgelerden anlasd- 
maktadir ki, Rusya Iran'da bulunan casusu Avramov'un 
aracihgiyla Signak'ta irevan'da ve Goyce mahalinde kari- 
§iklak ve ki§kirtma yoluyla kargasalar meydana gikari- 
yordu. 41 

Osmanli divani 1735 yilinda 1 mayis giinii Kirim 
hanmin Dagistan'a ve §irvan'a gondermeyi kararlastir- 
mijti. Fakat Rusya ve iran arasinda 1735 yilinda imza- 
lanmi§ Gence mukavelesinin §artlarina gore Rusya Baku 
ve Derbet'i iran'a veriyor ve onun Dagistan iizerindeki 
egemenligini kabul ediyordu. Rusya ile her an aralarinda 
sava§ gikabilecek durumda olan Osmanli Imparatorlugu 
bir takim yenilgilerin ardindan Iran'la sozlesme imzala- 
mak ve askeri birliklerini Kafkaslar'dan cikarmak 2orun- 
da kaldi. §irvan iizerine hareket eden Kirim hanina ise 
onun Gence'de bulunan karde§i oglu Islam Girey aracih- 
giyla geri donmek konusunda emir verdi, fakat Nadir 
§ah Han'i kendisi kar§ilayacagini bildirdi. Kirim ham 
Derbent yakinlarinda Gaparay denen yere ula§tigi zaman 
Osmanlilar'in Sjrvan'i Iran'a teslim ettiklerini ve Nadir 
jah'in da kendisine kar§i geldigi haberini alarak Dagis- 
tan yoneticilerine artik hie bir giicii kalmayan fermanlar 
verdikten sonra geri dondii. 42 

Salnamede Nadir'in Gence 'yi ku§atngi siralarda 
(kasim 1734-temmuz 1735) Car-Tala'daki ve §amahi'da- 
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ki karga§alan yatisurmasi, Safevi ordusunun Car-Tala'yi 
viran ettikten sonra §amahi istikametinde gitmesi, bu 
zaman Kirim ordusunun Kaytag reisi ve diger Dagistan- 
lilar'la Bab el-ebvab kalesine yaklasmalari, burada ise ar- 
tik Ruslar'in olduklarma iliskin bilgiler var. Salnamede 
Kizilba§ ordusu §amatu'ya geldigi i^in Kinm ordusunun 
tophaneyi ve cebeciyi topgubaji ile Kaytag reisinin ya- 
ninda birakarak Kabarda'ya ve Qerkez'e geri dondiigii 
haberi de anlatilmaktadir. 43 

Biitiin uygulanan cezalara ragmen Nadir §ah Car- 
Tala'yi itaat ettirip boyun egdirmedi. Car-Tala bu do- 
nemde yine Iran muhafiz kuwetlerine ve Kahetiya'ya 
hiicumlar etmekteydi. Ayaklananlara kar$i gonderilen 
yirmi binlik Iran ordusu Ibrahim Han'in komutanligi al- 
tinda durduklan her bir yerde siperler a^arak Car-Tala'ya 
akinlar ediyor, fakac basanya bir tiirlii ula§amiyor. Ve so- 
nu^ta hi^bir harag, tazminat ve b. alamadan bans, anla§- 
masi imzalayarak geri doner. 

Salnamede bu donemdeki Car-Talahlar'in Dagistan 
ordusu ve Kizilbaskr'a kar§i gelmeleri, 1738 yihnda Na- 
dir §ah'in karde§i Ibrahim Han'in baskanligi ile biiyiik 
sayida bir Safevi ordusunun Car-Tala'ya hiicum etmesi, 
Ibrahim Han'in dldikiilmesi ve ordunun yenilgiye ugra- 
masi gibi olaylar da anlatilmaktadir. Kaynaklardan all- 
nan bilgilere gore, otuz iki binlik Iran ordusundan sade- 
ce yedi bin neferi kalmi$ti. "Bunun sonucunda Kah, §e- 
ki ve §irvan'da kazilmis, siperlerin muhafizlan kagiyor. 
Car-Talalilar §eki ve Kah eyaletlerini ele ge^iriyor. Sonra 
Car-Tala'mn reisleri Kah ve §eki'yi Ali Sultan'in oglu 
Mehemmed bey'e veriyor ve odenecek vergileri belirler- 
ler. Bu vergi sadece §eki'de Kizilba§lar'in ve Surhay 
han'in donemlerinde ahnan vergiden bin bej yiiz tiimen 
gikannca bin be§ yiiz tiimen ederdi. 44 

Anlajihyor ki, Surhay han'in odettigi vergi Safevi 
devletine odenilen vergiden hig a§agi degildi ve her iki 
verginin hacmi iig bin tumen tutarinda idi. Surhay 
han'in Nadire kar§i yetecek kadar kuwet toplayamama- 
sinin bir nedeni de, elbette, bu olmu§tur. Yenilgiye ug- 
rami§ Safevi ordusunun Araz'a kadar taki eden Car-Tala- 
hlar ve onlarin miittefikleri §irvan'a dagildilar. Etraf yer- 
lerin ahalisi de onlara katildi ve isyan dalgasi gitgide bu- 
yiiyerek Iran devleti igin ciddi tehlike olufturmaktaydi. 
Isyan edenler Iran garnizonlarina darbeler indiriyor, ele 



getjirdikleri yerleri talanliyor ve Derbent'e kadar biitiin 
ticaret yollarma nezaret ediyorlardi. Yusuf Pa§a defalarca 
mektup yazarak Osmanli ordusunun gelecegi haberini 
veriyordu. Aynen bu igerikte mektuplar Kaytag reisine, 
Surhay han'in ogluna ve ba|kalarina da gelmekteydi. 
imamiil-islam Hunhar bildiriyordu ki, §ah Tehmez on- 
dan kizini istiyor ve oldiirdiigii sahin oglunu talep eder. 
Sultan yaziyordu: "Allah'in evi dort sutun iizerindedir. O 
ise bana buyuruyor ki, ben onun Caferi dinini Hak dini 
sayayim". 45 

Osmanli Devleti isyanin eleba§ilarina armaganlar 
gondermekteydi. Salnamede §oyle denmektedir: Bu za- 
man "Ali devletten Usmi han'a, Alimet han'a Umme 
han'in ogluna \iq yiiz kese akin geldi... Yiiz kese Surhay 
han'in ogluna, alti kese Surhay han'a yirmi kese Car-Ta- 
la'ya, alti kese Ali bey'in oglu Mehemmed bey'e ve sekiz 
kese Mollaci'ya gonderildi 46 

Sozii edilen donemde Car-Tala kadisi Murtaza 
Ali 'ye Osmanli sarayindan ve Nadih sah'tan mektuplar 
geldi. Osmanli sarayi "onlarin dillerde dolasan kalira- 
manliklanndan" haberdar oldugunu bildiriyor ve onlara 
kendi himayesini teklif ediyordu. 47 

Mektubun Molla Murtaza Ali'ye onun eski arkada- 
§i Mehemmed Efendi lie gonderildigi kaydedilmif ve 
Mehemmed Efendi'nin ona gali$an sahis oldugu gosteril- 
misur. Zakatala arkeografik malzemeleri arasindaki bir 
mektupta Mehemmed Veli denen bir §alus Car-Talah- 
lar'in, babalannin ve abilerinin uygun davrani§ta bulu- 
narak Divan bey ve ba§kalari ile beraber "harekata" katil- 
mak igin yollanan genglere gidecekleri yerin cihetlerini 
bilmelerini unutmamayi tasviye eder. Burada "harekat" 
denince Nadir §ah'in karde§i ibrahim hanin bldiiriildii- 
gii biiyiik sava§ sonrasi Car'dan ba§liyarak biitiin §irvan'a 
yayilmi§ isyan dalgasi kasdedilmektedir. Ibrahim han'i 
oldiiren Divane ibrahim'in "bey" adlandinlmasi Mehem- 
med Veli'nin Car-Tala'dan olmadigmin bir kanitidir. 

Anla|ihyot ki, Mehemmed Efendi veya Mehemmed 
Veli Osmanli Devleti'ni temsil eden ve gbrevlendirilerek 
Car'a gonderilen yetkili bir §ahis olmu§tur. Nadir §ah da 
mektup gondererek ahalinin sakinlesririlmesini ve ken- 
disinden yana olmasini istedigi Car kadisi Murtaza 
Ali'nin sorumlulugu altinda biraktigini yaziyordu. 



Mektubuna cevap almayinca ayaklanmalarin sonug- 
lanndan korkarak Car-Tala'ya saldin diizenler. 48 Gani 
han Afgani'nin komutanligi ile Iran ordusu Car 'a darma- 
dagin edici bir baskm yapar. Ahali mukavemet gosterir 
ve daglara gekilir. Nadir §ah Car-Tala'ya hiicum etmi§ 
orduya miikafac olarak iki yiiz bin tiimen ayirmi§ci. 

Car'a akin yapan Fetali han'in ordusu da yenilgiye ug- 
rar. Bu sava§lar sirasinda Iran ordusu da buyiik kayiplar ve- 
rir. Aliali ise yine de daglara gekilerek Dagistan'da Nadir 
§ah'a kar§i sava§lara katilmi§ti. Ahalinin boylesine direni§ 
gostermesi Nadir §ah'm Dagistan'a sefer iqia kat'i karar al- 
masina neden oldu. Fakat Dagistan'in ioerilerine dogru 
gegmek isteyen Nadir §aliin ordusu Avanstan'da ugradigi 
yenilgi sonucu geri donmek mecburiyetinde kaidi. 



Iran ordusunun bliyiik sayida kayiplar verdigi bu 
yenilgisi Nadir §ah'in hakimiyetini ciddi ve esasli olarak 
sarsti. 

Zakatala arkeografik malzemeleri arasindaki mek- 
tuplar ve "Car salnamesi" bundan sonra da Osmanli 
devletinin Kafkaslar'da kendi miittefiklerinden saydigi 
Car-Taia ile munasebetieri surdiirdugunu tasdik etmek- 
te ve Car-Tala'nin iilkenin kuzey ve guney eyaletlerine 
yayilarak Nadir §ah'in devletini iyiden iyiye diiguren ve 
Osmanli devleti tarafindan desteklenen harekata katil- 
masLnin, onun Nadir §ah'm bliimunden sonra ara ver- 
meyen sava§ sartlarindaki faaliyetinin Osmanli devle- 
ti'nin uyguladigi politikaya uygun oldugunu goster- 
mektedir. 
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can'in geriye kalan bolgeleri, aynca Gurcistan ve Ermenistan Tiirkiye'nin 
emrine veriliyordu. §irvan ve Kiir nehrinden kuzeyde kalan Azerbaycan 
topraklarinin (§eki, Eres, Kah) ozel statiisii vardi. Osmanli Imparatorlugu 
burada askeri kuwet yerlesxiremez ve kendi yoneticilerini tutamazdi. (Bk: 
T.TMustafayev, 1723-1735 ydlari Osmanli hakimiyeti devrinde Azer- 
baycan'in vaziyetine dair// Azerbaycan Bilimler Akademisi Haberleri, Ta- 
rih, Felsefe ve Hukuk serisi, 1990, sayi:4, s.47-48. 
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16 1727. yihnda Kazimuk yoneticisi Surhay han Osmanii hiiktimeti tarafin- 
dan iki boncuklu Pasa rucbesini almi§, L728. yilmda §amahi ham olarak 
tasdik edilrni§ti. Bundan once Osmanlilar Gebele mahalini da ona vermi§- 
lerdi. Salnameye gore, 1734. yilinakadar "Tiflis'in valisi Surhay han, Gen- 
ce'nin valisi Genceli Ali Pa|a idi" {"Car salnamesi", s.27.). Kazikumuklyu 
Sudiay han ve Muskiirlii Haci Davut §irvan isyanmi idare ediyorlardi. 

17 Kali ve Tsahur (Ilisu sultanhgi) yoneticisi Ali Sultan 173, 1729, 1730, 
1731- yili tarihlerinde verilmi§ Osmanii fermanlannda Tsahur sancagi da- 
hil §eki vilayecinin beylerbeyisi olarak gosterilmistir. O, 1731. yilmdave- 
rilmif fermanla "Mir-i-liva"-sancak beyi vazifesine yiikseltilmiftir (Bk; 
T.T. Mustafa yev, Adi ge^en yazi, s.48.) 

18 Sozii edilen olaylarla ilgili 1 140/1728. yili tarihli Osmanii fermani ve bas- 
ka belgeler lq'm bk: S.Suleymanova, Zakatali tarih-yurt bilgisi miizesinin 
XVIII-XIX yiizyillara iliskin arkeografik belgeleri//Azerbaycan Bilimler 
Akademisi Haberleri, Tarih, Felsefe vc Hukuk serisi, 1990, sayi;4, s.50- 
55. 

19 Kaynaklarda, genellikle "lezgi" etnik adi sadece ecnik birim olarak Ie2gi 
halkani ait degil, her zaman Dagistanlilar a iliskin olarak kullanilmakta- 
dir. Bu halk adi, anla§ihyor ki, cegirii halklara ait edilen "C^erkes" (§eri- 
kes-kazah, cerkasi-ukraynah, cerkes-kuzey kavkash) "Kazak" (kazah-ka- 
zali, kazak- ukraynah, kazah-yengiloy) adlannda oldugu gibi baslangiga 
etnik degil de sosyal anlam tasimis ve sinir koruyucusu, parali askeri biz- 
met ile alakali olmusrur. 

20 G.M.Memmedov, Bedreddinzade Ali bey'in "Gaime"sj, (Rus dilinde) // 
Azerbaycan Akademisi Haberleri, Tarih, Felsefe ve Hukuk serisi, 1988, 
sayi: 4 s.77-78. 

21 Armyanskaya anonimnaya kronika (Ermeni anonim kronigi, 1722-1736. 
yillan), Bakii, 1988, s.6-7. 

22 Zakatala muzesim'n kicabindaki alindi numarast, KPZM-6050, 

23 Yesai Hasan Calalyan, gbsterilen eser, s.7,, not 12. 

24 "Car salnamesi", s.22. 

25 Sultan Ibrahim Pasa'ya kizarak onu seraskerlik gorevtndcn ahr ve yericie 
1723. ytlinm eyliil aymda Karsb Mustafa Paga'yi tayineder. 

26 Aulafilan 1733. ythnda Osmaiih devlett tarafindan Dagistan'a gbnderil- 
mis Kinm ham 1 Kaplan Girey'in (1730-1736) silahh birLikleri olmustur. 
Zakacala arkeografik malzemelerinden de belli olmaktadir ki, Tatar ordu- 
su adanni odatmak irdn Alazan kiyilarma gelirdi. 

27 LPetrusevskiy'e gore "ulke" Safeviler devletinde cesidi sebeplerle, gecjci 
veyahut brmirliik ve de irsi olarak verilen topraklara denirdi. Fakat vergi 
dokunulmahgi ve hakimlik hakkini ifade eden bu terime daha Teymuri- 
ler doneminde de rasdanmaktadir. (Bk: LPetrusevskiy, Ocerki po istorii 
feodalmh otnoseniy v Azerbaydjane i Armenii v XVI. -XIX. vekah (XVI.- 
XIX yiizyillarda Azerbaycan'da ve Ermenistan'da feodalite munasebederi 
iizerine) Leningrad, 1949, s. 102-103). Hatta Eski On Asya devlederinde, 
Hurri muhitinde rase gelinen bu terim serbest camialara "ekelena" verilen 
mulklerle alakalar askeri yiikiimliiliik anlami ifade ederdi. (Istoriya Drev- 
nego Vostoka (Eski §ark tarihi), cilt 2, s.229)- Ilginctir ki, Car-Tala'da 
"keskel"' (miilk) topraklanna iliskin olarak "ulka", "urka", bicjmlerinde 
kullanilaa bu terimler "kenar", "kiyi" demek oluyor ve bunu da Selcuklu- 
lar'daki "u£" denen askeri-feodalite kurumu ile karsilasnrabilirsiniz- Fa- 
kat Ililafet'te, Teymuriler'de ve Safeviler'de bu terim degiserek bir feoda- 
lite kurumunu anlatirsa Car Tala'da ilkin seklini koruyarak serbest Hurri 
camialanna verilmis miilkleri hatirlatir. 

Aragnncilar Hurri muhitindeki askeri camia kurulusunun Kafkaslar'da 
daha XIX. yiizyila kadar korunarak saglandigim ve Hurriler'in de Kafkas 
halklanyla etnik ve dil bakimmdan akraba olduklaniu kaydederler (Bk; 
LM.Dyakonov, Istoriya Drevnego Vostoka (Eski §ark tarihi), I bolu'm, 
Moskova, 1983, s.91; LM.Dyakonov, Yaziki Drevney Peredney Azii (Eski 
On Asya Dilleri), Moskova, 1967, s.114.) 




28 "Car salnamesi"nin tam olmayan ve cevirisinde bircok hatalann yapildigi 
niihsanin baskismda (Kronika voyn Djara v XVIII stoletii, XVIII yiizyil- 
daCar savasjan kronigi, Bakii, 1931) kaydedildigi gibi, iki kelimenin an- 
laminin agtkhga kavusturulmamasi yiizunden eserin bu kismi ^evirilme- 
mis kalmisrir. Aslinda o uq kelime - "Hike" (miilk, soyurgal); "vaddun" 
(istek, dilek); "vukhan" (maksat, niyet) kelimeleri harfi harfine "iilke, is- 
tenen bir massat" demektir. Bu ifade hem de o a^idan ilgingtir ki, Car-Ta- 
la kurumunun ic yapisim ve sosyal-ekonomik cemellerini belirler. Car-Ta- 
la camialanndaki sosyal-ikrisadi miinasebetlerin en arkaik jekilleri ve on- 
lann tarihi kokenleri hakkinda bilgi icjn bak: S.Suleymanova, Zakatala 
arkeografik materyallan esasinda Car-Tala camialannin sosyal-iktisadi va- 
ziyedZ/Azerbaycan Bilimler Haberleri, Tarih, Felsefe ve Hukuk serisi, 
1997, sayi:l4. 

29 Bu fikrin Rus arsiv mazlemelerine ve Haber'in malumatina istinac ettigi 
anla^ilmaktadir. (Bk: Istoriya Dagestana (Dagistaiwn tarihi), s.350; Isto- 
riya narodov Severnogo Kavkaza (Kuzey Kafkas halklannin tarihi), s.415; 
I.G.Gerber, Opisanic stran i narodov vdol Zapadnogo berega Kapiyskogo 
morya, 1728 y, Istoriya, geografiya i etnografiya Dagestana (Dagistan'in 
larihi, cografyasi ve etnografyasi, Moskova, 1958, s.lll. 

30 Top-Karaagar; - Signah bolgesinde bir kaledir. Zakatala arkeografik mals- 
zemeleri arasindaki mekiuplardan anla§ihyor ki, Car ile Gurcistan atasm- 
daki gorii^meler de genellikle bu yerde yapilirdi. Herber gbyle anlatmak- 
tadir: "Car ^evresinden daglar arasindan Giircistan'a akinlar i§ bu ge^itten 
edilir" (Adi ge^en kaynak). Vahu§ti daha once bu yerde gahm adamlan ta- 
rafindan kosjc yapitmasi hakkinda mulamat vermi§tir (Bk: Bogratione Va- 
hujti, Istoriya tsarvstva Gruzinskogo (Giircu ^arli^i'nm tarihi), Tiflis, 
1976, s.160. 

31 Dagis;nn Hdebiyat, Di! ve Tarih Enstiiiisii'nde Ali Sultan Paja mnfSaruh- 
lu) Car vc Zakatala ramialarma atlannin c;alinmasi, adamlanni yarahmma 

si ve Tiirkicr'le aralarjndaki an!a|mazliklara yiizunden memnuniyetsizli- 
|ini dile getirdi^i mealde mektuplar vardir. Anlajilan bu mektuplar Ens- 
tku'ye Zakatala-Balaken nohiyesi'nden toplanan veya |eyh §amil done- 
minde Murtaza Ali'nin kiitiiphanesinde Da|istan'a gbtiiriilen kicaplarla 
beraber dahil olmugtur. 

32 Car salnamesi, s.26. 

33 Gosterilen eser, s.27. 

34 Memmedov G.M., "Gaime..." s. 72,27. 

35 G.Abdullayev, Azerbaydjan v XVII v. i vzaimoocno§enie ycqo s Rossiey 
(Azerbaycan XVII. yiizyilda ve onun Rusya ile miinasebetleri), Bakii, 
1965, s.34. 

36 Memmedov G.M., Gbsterilen eser, s.72. 

37 Ayni eser, s.7 1 . 

38 Car salnamesi, s.2627. 

39 Zakatala miizesinin kitabindaki alindi numarasi, KPZM-6017. 

40 Gosterilen kaynak, KPZM-5840; Bkz: Ek 2. 

4J Genij bilgi igin bakiniz: Mesadihanin Nenmat, Iz istorii Tsahuro-Ilisuys- 
kogo sultanstva (Sahur-Ilisu sultanhgi tarihinden)//Azerbaycan Bilimler 
Haberleri, Tarih, Felsefe ve Hukuk serisi, 1997, sayi:l4, s. 70-72. 

42 Zamir Ali, Razgrom Nadir |aha v Dagestane (Nadir sah'in Dagistan ye- 
nitgisi), "Nag Dagestan" (Bizim Dagistan), sayi:l6l. s. 16. 

43 Car salnamesi, s, 31-32, 

44 Car salnamesi, s. 36. 

45 Ayni eser, s.42. 

46 Gosterilen eser, s.43. 

47 Azerbaycan Bilimler Akademisi Tarih Enstitusii Ilmi Argivi, f. 1392, pa- 
por, sayi; 1. 

48 (F.M.Aliyev, Antiiranscie vistupleniyau. borba prodv okkupatsii v Azer- 
baydjane v I polovine XVIII v. (XVIII yiizyilin I, yansinda Azerbaycan'da 
iggale karsi mucadele), Bakii, 1971, s. 147. 
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GiRi? 

ugiin, Osmanh kiiltiir mirasmin biiyiik bir 
kisminm tarih ara§tirmacilan tarafiadan qa- 
li§ilmami§ olmasi sebebiyle, Osmanh-Tiirk 
Medeniyeti hakkmda, elimizde bulunan kisith kaynakla- 
ra istinaden, yapacagimiz her tiirlii yorumua noksan ola- 
cagini bilmek gerekmektedir. 

Osmanh diplomasi tarihi incelenirken, Osmanh 
Devleti'nin kurulu§undan itibaren izledigi di§ politika 
ve iq politik geli§melerin di§ politikaya ne derece tesir et- 
tigi hakkinda bazi ana noktalarm incelenip degerlendi- 
rilmesinde yarar vardir. Ara§tirmacmm oniindeki en bii- 
yiik engel ise, yukanda soz konusu edildigi gibi, Osman- 
h kiiltiir mirasmin heniiz biiyiik bir kisminm ara§tinl- 
mamis, olmasidir. Avrupa'da ve Balkan ulkelerinde yapi- 
lan Osmanh tarihi ile ilgili gahfmalar zamanla biiyiik bir 
a§ama kaydetmi§ ve gahimalarin akiji hususunda Snce- 
likle disipliner cah§malar yapilmi§tir. Bizim tanh ^ali§- 
malannda iilke genelindeki biitiin tarihgileri baglayan 
metodolojik cah§ma eksikligimiz, bu sahada yapdmasi 
gereken c;ah§malara da yansimaktadir. Heniiz katalog ve 
aqivlerimizdeki tasnif cahimalan bitmemis, ve ara§tir- 
maaya handapparat hizmeti sunacak olan umumi ve hu- 
susi Osmanh tarihlerinin biiyiik bir kismi ara§tirmacilar 
i^in hala terra incognita durumundadir. Bu sebeple Os- 
manh diplomasisi ve diplomasi tarihi ile alakah Cjahima- 
lar da bu istenmeyen durumdan nasibini almaktadir. Bu 
hususta da yazilacak her §ey, soylenecek her soz eksiktir 
ve tamamlanmaya muhta^tir. 

Osmanh diplomasi tarihi ile ilgili birinci dereceden 
alakah eserlerin ba§inda sefaretnameler, sinir tahdit raporla- 
rt, 1 barq miizakere raporlan, umumi ve husttsi tarihler, ya- 
hana devletkrle yapilan akitler, yazipnalar ve ayrica o do- 
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nem iliskilerini aydinlatan yabanci tarih (altpialan ve ya- 
banci elpler tarafindan kaleme ahnan sefaretnameler gelmek- 
tedirler. Bu konuda da, Osmanh diplomasi tarihine ma- 
teryal te$kil edecek bu tiir eser ve vesikalann miimkiin 
oldugu kadariyla tamaminin ^ah§ihp degerlendirilmesi 
neticesinde daha fazla §eyler soylenebilecektir. Osmanh 
elcUerinin ve smir muhaddidlerinin raporlan, dokiiman- 
tet materyal olmalannin di§inda, Osmanh Devleti ile ya- 
banci devletler arasindaki diplomatik ili§kilerin en 
onemli tarihi kaynaklarindan sayilmaktadirlar. Yabanci 
iilkelere yapilan diplomatik misyonlar neticesinde yazi- 
lan sefaretnameler ve bunlara paralel olarak yine ayni iil- 
kelere sinir tahdidi icin gonderilen komisyonlann tut- 
tuklari raporlar hakkindaki bilgilerimiz, en erken XVII. 
yiizyihn ikinci yansina dayanmaktadir. Bu eserler, ya- 
banci devletlerin kiiltiirleri ve toplumsal goruniimlerini 
Osmanh bir gozlemcinin baki§ agisindan degerlendiril- 
mesi ve yorumlanmasi yoniiyle kiiltiir tarihi agirhkh 
ozelliklerinin yamsira, Osmanh Devleti'nin diplomatik 
ili§kilerinin kaynagi olmasi ve Osmanh diplomatlannin 
itina ile uygulanmasina cahftigi bir takim diplomatik 
kaideleri ihtiva etmesi yoniiyle de biiyuk ehemmiyeti ha- 
izdirler. Burada bir hususun agiklanmasinda fayda miila- 
haza ediyoruz; bu da sefaretnameler ile sinir tahdit rapor- 
larinin farkh karakterlerde olmalandir, zira sefaretname- 
lerde soz konusu olan, bir Osmanh el^isinin yabanci bir 
hiikiimdara gonderilmesi ve bu misyonun dogrudan 
dogruya diplomatik bir karakter ta§imasidir. Gonderilen 
elgi ayni zamanda, Osmanh padifahini yabanci bir devlet 
b,a§kani nezdinde dogrudan temsil eden bir devlet ada- 
midir ve bu husus, elginin yabanci hiikiimdara teslim et- 
mekle yiikiimlii oldugu gerek name-i hiimayunda {creden- 
tial) ve gerekse miibadele oluuan antlasmanin tasdiknd- 
mesinde (ratifikation) yazili olatak belirtilmi|tir. 
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Sinir tahdit capodannda ise, bu memuriyete tayin 
olunan heyetin b'dyle bir vazifesi yoktur ve miizakereler, 
soz konusu olan iki dcvletin tayin ettigi sinir tahdit ko- 
misyonlan atasinda yurutulmu§tiir. Sultanin yabanci bir 
devlet ba$kani nezdinde dogrudan temsili soz konusu de- 
gildit. Kendilerine yabanci devlet adamlatina teslim 
edilmek iizere herhangi bir resmi" mektup veya tasdikna- 
me verilmemi$tir; yalmz, memuriyetleti agisindan bagla- 
yici olan, akdedilen bans, antla§masi hiikiimleridir ve bu 
hiikiimlere mutabik gorevlerini icra etmekle yiikumlu- 
diitler. Diget onemli bit husus ise, sinir tahdit gali§mala- 
rina daha yiiksek riitbeli bit Osmanli devlet adaminin 
nezatet etmesidit. Bu anlatilan fatklihklatdan dolayi Os- 
manli elqilerinin diplomatik kaideletin yerine getirilme- 
si konusundaki istat ve kendine giivenitlikleti, padi§ahin 
dogrudan temsilcileti olmalari sebebiyle daha belirgin- 
dit; bu kaideletin uygulanmasinda»sinir tahdidine me- 
mut olan mtihaddidkrin sebati ve gotevlerinin kendileri- 
ne sagladigi giiven duygusu o kadar biiyiik degildit. An- 
cak bu, soz konusu kaidelerin uygulanmasinda muhad- 
didlerin esnek davtandiklan ve sebat etmedikleri anlami- 
na gelmez. 

Herhangi diplomatik bit gorevin yerine getirilme- 
sinde ehemmiyet arzeden ve en ba§ta gelen husus qit 
lartlarda miizakere ve miikalemeAxt. Bu husus, elqilerin 
gonderildikleri iilkeye giderken getek yollatda ve gerek- 
se o iilkede, hiikiimdat haric, diget devlet adamlati ile 
Osmanli elgileri arasindaki bit kaide olatak gofiinmekte- 
dit. Eget yabanci bit devlet adami Osmanli elgisinin is- 
tikbaline tayin olunmus, ise (murahbas), ziyaret, iade-i zi- 
yatet ve miizakereletde fazla ptoblem ottaya gikmamisur, 

Ekuletin sinitlarda miibadeleleri esnasinda e§it satt- 
latda goriisme esasini daha onceden saglamak igin, sinir- 
da belirli atahklatda olan iig adet taj veya agaglatdan bit 
nisan dikilit ve ilk gotiisme bu taskrdan ottada buluna- 
nin yaninda yapilirdi. Miibadele olunacak elgiler at iize- 
rinde ottadaki ta§m yamna gelitler ve her biri digerinin 
attan once inmesini bekletdi, zita attan ilk inen digeri- 
nin ayagina gitmi§ olut, dolayisiyla maglup sayilir ve 
diplomatik olarak fena puan almij kabul edilirdi. 2 Bazi 
durumlarda miibadelenin yapilacagi yerin teklifi ve tes- 
piti hususunda da muhataplarin diplomatik manevra ve 
puan kazanma gayretinde olduklan goriilmektedir. 3 El- 
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cjler miibadele olunduktan sonra, yabancisi sayildiklan 
iilke topraklanna girer ve belirlenen (ber-mutib-i defter) 
guzergih iizerinden yollanna devam ederlerdi. Her ne 
kadat kendilerinin emniyeti ic,in asket, mihmandar ve 
tetciiman tayin olunmuf olsa bile, davrani$lannda son 
derece bagimsiz idilet. Maiyetlerine verilen terciimanla- 
nn nasil davranmalati gerektigini belitledikleti gibi, as- 
kerlerin bile nasil selama dutmalan gerektigini kendi 
anlayi§lari dogtultusunda diizenlemi§ler ve aksi davra- 
ni§larin zuhuru halinde derhal miidahale edetek gerekli 
tavirlanni setgiiemi§lerdir. Bu husus ile alakah sefaretna- 
melerde ve diger diplomasi ile alakah eserletde, mesela 
sunt tahdit rapotlatinda goze garpan husus, Osmanli el- 
gilerinin emniyetletini temin igin yabanci devlet tarafm- 
dan refakatlerine verilen askerlerin kihglarini cekerek se- 
lama dutmalatindan son detece rahatsiz olmalati ve buna 
dethal miidahale etmeleridir. 1748 yilinda Viyana'ya 
gonderilen Osmanli elgisi Mustafa Hatti Efendi'a'm sefa- 
retnamesinde 4 ve Ebfi Sehl Nu'mdn Efendi'a'm^ sinir tahdit 
raporunda bu konu ile alakah yeterli bilgilere rastlamak 
mumkiindiir. 

SiYASi ARKAPIAN 

Osmanli diplomasisinin gelifim tarihini Osmanli 
Devleti'nin geli§im siirecinden ayn tutmak imkansizdir. 
Osmanli Devleti'nin yabanci devletlete, ozellikle Avru- 
pali giiclere kar§i daha gii^lii ve etkin bir miizakere pozis- 
yonunda oldugu zamanlarda, diplomasisinin de aym §art- 
lat icinde yufiituldiigune §ahit olmaktayiz. Osmanli fu- 
tuhatinin Anadolu sinirlarmin di§ina tasmasi ve Balkan- 
larin kisa bit siirede fethedilmesi neticesinde, Osmanli 
diplomasisi Avrupa devletleri ile daha yakin bir temas 
sahasina girmi§tir; ozellikle, Istanbul'un fethinden sonra 
bu temaslar daha esash bir altyapi kazanmi§tir. Ancak, 
Balkanlarda ve Dogu Avrupa'da son derece gii^lenen Os- 
manli Devleti, di§ politikasini ve diplomasisini §u ana 
esas iizet ine otuttmu§ idi: Hi£ bir Avrupali Hiristiyan dev- 
leti qit haklan haiz mubatap kabul 6 etmemek ve onlarla hie 
bir zaman ddimi bans icinde olmamak. 1 

Osmanli Devleti'nin 1792 yihna kadar yabanci- dev- 
letlere, ozellikle Avrupali devletlere daimi elgi gonder- 
memesi, degi§ik sebeplere baglanarak izah edilmeye gali- 
filmisnr. Her ne kadar bu izahlar yanhj olmasa da, 
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onemli bir hususun goz ardi edilmesi nokta-i nazarindan 
dolayi eksiklik arzetmektedir. Osmanh diplomasi tanni- 
ne i§ik tutan en onemli belgelerden name-i hiimayunlar, 
sefaretnameler ve sinir tahdit raporlan incelendiginde, 
d&imT elci gondermeme gibi diplomacik bir faaliyetin oi- 
mayi§inin en onemli sebeplerinden biri oLarak, Osmanh 
Devleti'nin hie bir devleti kendisi ile qit haklart baiz muha- 
tap kabul etmeyi§ini ve bunu diplomatik bir gelenek ve 
ilke olarak muhafaza etmesini vurgulamak gerekir. Bu 
anlayistan yola gikarak, yabanci bir iilkeyi esit haklan ba- 
il muhatap olarak kabul etmemesi ve bunda diplomatik 
bir like olarak israr etmesi sebebiyle, yabanci bir iilkeye 
daimi bir elci gondermesi gibi diplomatik bir faaliyetle, 
o iilkenin mesrfiiyetini tanimis olacagi anlamina gelece- 
ginin ve bu ilkenin ihtiva ettigi anlamla tezat teskil ede- 
ceginin goz oniinde bulundurulmasi gerekir. 

Osmanh dis politikasina ve diplomasisine yon veren 
ve onlan onemli olgiide etkileyen olaylarin ba§inda 1606 
Zitvatorog Bari§i gelmektedir. Bu ban§in ehemmiyeti, 
Osmanh Devleti'nin daha once "Viyana Beyi" olarak hi- 
tap ettigi Avusturya-Roma imparatorunun "Kaiser"* ola- 
rak taninmasi ve senelik cizyeden (tribut) vazgegmesi ile 
agiklanabilir. Osmanh diplomasisinde doniim noktala- 
rindan biri olan bu antlasma ile diplomatik manada ilk 
prestij kaybi meydana gelmistir. Bunu takiben 1699 
Karlofga Bari§i ile, Osmanh tarihinde ilk defa yabanci 
bir devletin tavassutu kabul edilmi§ ve Osmanh diplo- 
masi literatiirunde eski Moskov Prensi olan Rus Oan'nin 
"Qarhk" unvani kabul edilmistir. 9 

Bu gelismelerden sonra, daha once Osmanh Devleti 
tarafmdan casus 10 olduklari kabulii ile rehine muamelesi- 
ne tabi tutulan yabanci elgiler, daha dostane muamele gor- 
miisler ve buna paralel olarak diplomatik literatiirde yine 
ilk defa "miknetlii ulu dostumuz" ifadeleri yer almi§tir." 

Osmanh Devleti'nin diplomatik guc grafiginin ya- 
vas yavas diismesine mukabil, degisen siyasT ve kiiltiirel 
dengelere paralel olarak Avrupah devletlerin siyasT ve 
diplomatik giig grafiginin yiikselmeye ba§lamasi ile ve 
ozellikle savas, meydanlarmdaki yenilgiler dolayisiyla as- 
keri sahada yapilmasinin zarun oldugu diifiinulen re- 
formlar neticesinde, diplomatik manada da reformasyona 
gidiimi§ ve Osmanh tarihinde ilk defa daimi elcilikler 
tesis edilmistir. Bu uygulama ile, daha once esit haklart 
hah muhatap olarak kabul edilmeyen Avrupah devletle- 



rin Osmanh diplomasisi actsindan mesruiyeti onaylan- 
mi§ oluyordu. 

1793'den itibaren yabanci iilkelere tic yil sure ile 
daimi elci gonderilmeye baslanmif ve 1815 Viyana Kong- 
resi ile kordiplomatik esaslari yeniden belirlenmis ve Os- 
manh Devleti de bu hususu kabul etmi§tir. Bu Osmanh- 
Merkeziyetp di§ politika ve buna paralel olarak yuruttilen 
diplomasi, ba§langigtaki hukuki anlayifi dogal olarak yi- 
tirmi§ ve 7856 Paris Antlasmast ile Avrupa hukuk siste- 
mine dahil olarak, daha ewel korudugu pozisyonunu ta- 
mamen yitirmistir. 

DlPI^OMATiK ARKAPLAN 

1699 Karlofga Ban§ Antla§masina kadar Avrupa'da 
hiikiimfemia olan devletlere kar§i politik ve diplomatik 
ustiinliigunu muhafaza eden Osmanh Devleti, 1792 yi- 
hnda daimi elgiliklerin tesisine kadar yabanci devletler 
nezdinde elgi bulundurmuyor ve bu iilkelere sadece siya- 
si, diplomatik ve daha baska sebeplerle muvakkat elgi 
gonderiyordu. Gonderilen elgiler, kendilerine tevdi edi- 
len gorevlerini ikmal ettikten sonra, hemen Asitane-i 
Sa'adet'e geri doniiyorlardi; yani gorev siireleri, gorevle- 
rinin ikmal edilmesi ile sona eriyordu. 

1699 Karlofga Bari§ Anla§masina kadar di§ politi- 
kada bu anlayi§la tek tarafli bir siyaset izleyen Osmanh 
Devleti, bu antlasma ile tarihinde ilk defa yabanci bir 
devletin tavassutunu kabul ediyordu. Bu, 1606 Zitvato- 
rog Antla§masindan sonra Osmanh Devleti'nin di§ poli- 
tikada ikinci biiyiik prestij kaybi idi. Takip eden yillar- 
da, Osmanh di§ politikasi onemli olgiide degismi§ ve 
ofensif sava§ politikasi yerini onemli olgiide defensif sa- 
vas, politikasina birakmi^tir. Bundan sonra, di| politika- 
da daima dengeler goz oniinde tutulmaya gayret edilmi§ 
ve rakip devletlerin tarafsizhgini sagdayabilmek igin, ya- 
pilan askeri faaliyetler esnasinda bu devletlere elgiler 
gonderilmi§ ve bunlarin tarafsizligi saglanmaya gah§il- 
mi§tir. Osmanh di§ politikasinda daha once hig rastlan- 
mayan bu cur diplomatik faaliyetler, artik tek tarafli po- 
litika devrinin kapandigini, diplomaside diger dengeleri 
de goz oniinde bulundurarak daha temkinli davranilma- 
si gerektigini anlatmasi agisindan onemlidir. 12 

Osmanh Devleti'nin yabanci devletlerle, ozel- 
likle Avrupah giiglerle olan munasebetlerini, Osmanh 




Devleti'nin daha iistiin miizakere pozisyonunda oldugu 
1606 Zitvatorog antla§masma kadar olaa donem; Zitva- 
torog'dan 1699 Karlofga Bari§i'na kadar olan ve qit hak- 
Ian Miz muhatap kabul etmeme ilkesinin anlamini yitir- 
digi devre ve Karlofca ile ba|layan duraklama devrinin 
soz konusu oldugu devre olarak iic, boliimde ozetlemek 
miimkiindur. Bu iic devre, Osmanli tarihinde hem siyasi 
ve hem de diplomatik ilifkiler agisindan son derece 
ehemmiyet ve paralellik arzetmektedir. 

Osmanh Devleti'nin, yabanci devletlere ilk defa ne 
zaman el^i gijnderdigi konusunda fazla bilgiye sahip de- 
giiiz; fakat Osmanli Beyligi'nin Bizans sinirinda varligi- 
ni hissettirdigi giinden itibaren kom§usu olan Bizans ile 
askerl miicadelelerin difinda da miinasebette oldugunu 
gormekteyiz. 13 Osmanli Devleti'nin basjangic, safhasin- 
daki kom§u iilke ile siyasi ili§kilerinin boyuclan 50k si- 
mrh olsa bile, bu, boyle bir milnasebetin varhgini inkar 
etmek anlamma gelmez. Osmanli varliginin Balkanlarda 
hissedilmesinden once politik ve diplomatik miinasebet- 
lerin yogunlugunu Bizans ile olan miinasebetler olu§tur- 
maktaydi; bu miinasebetlerin bir diger yonii de, akraba- 
lik ve tedafui tarzda olmasidir. 

Orhan Bey zamaninda (1324-1362) Balkanlara ge- 
^en Osmanlilann, Hiristiyan asilzadelerle yakin ili§kide 
oldugu ve birlikte sava§a gittikleri bilinmektedir. Bizans 
imparatorlarinin ise, Osmanli padi§ahlari nezdinde elqi 
bulundurmayi adet haline getirdikleri soz konusudur. 14 
Balkanlardan basjayarak Avrupa icderine kadar varan Os- 
manli futuhatimn doruk noktasini tstanbul'un fethi 
olujturmus, ve bu son olay Avrupali devletlerin Osmanh 
ile ili§kilerine daha yogun bir boyut kazandirmi§tir. 
*• Venedik, tefkilatlanma manasinda diplomasinin 
kurucusu olarak kabul edilmektedir. Bir ticSret devleti 
ve cumhuriyeti olan Venedik'in, daha XIII. yiizyilda Is- 
tanbul'da hem misyoner okulu ve hem de ticari menfaat- 
lerine hizmet eden bir "Orient Akademi"s\ oldugu bilin- 
mektedir. 15 Bu gelenegin bir devami olarak, Istanbul 'un 
fethinden hemen sonra, Istanbul'da diplomatik bir tem- 
silcilige sahip olmada da Venedik yine ornek te§kil et- 
mektedir. Avrupali giiglerin Osmanli Devleti ile olan si- 
yasi ve diplomatik miinasebetlerinde daha emin ve tutar- 
li adim atmalarini temin edecek Dil Oglanlan (Sprachk- 
naben) daha dogru bir ifadeyle, Osmanhca bilen tecriibe- 



li diplomatlar yeti§tirecek olan dil akademileri, Venedik 
ornegi iizerine kurulmus, ve bunu 1621 yilinda ilk ger- ^ 
cekle§tiren Polonya Krah I. Sigismund olmujtur. 1683 
yilinda II. Viyana Kus,atmasrnda Avusturyalilarm imda- 
dina ko§an Polonya Krah Johann Sobieski ve Karde§i 
Markus bu akademide §ark dilleri tahsili gormiijlerdir. 
Fransa Krah XIV. Louis (Lui) de 1669/1670 yilinda Is- 
tanbul'da bir "Dil oglanlan Enstitiisu" kurmuftur. Bu- 
giinkii Viyana §arkiyat Enstitiisu'nun de temelini olu§- 
turan, Avusturya'nin kurdugu "Dil oglanlan Enstitii- 
wr'diir; ancak bunun kesin olarak ne zaman kuruldugu 
hakkinda fazla bir malumat yoktur, fakat boyle bir gele- 
negin de, muhtemelen XVI. yiizyilin sonu ile XVII. yiiz- 
yihn ilk yansinda oIu§turuldugu sanilmaktadir. 16 

Biitiin bu yapilanmalarm arka planinda, Osmanh 
Devleti ile olan siyasi ve diplomatik miinasebetlerde, Os- 
manli payitahtinda dil bilen bir diplomatin bulunmasi 
ve bu diplomatin gerektiginde merkezde de kullanilma- 
si yatmaktaydi. 

istanbul'da diplomatik temsilcilik bulundurmak, 
yabanci iilkelerin Osmanh Devleti'nin siyasi ve diploma- 
tik faaliyetlerini yerinde izlemek ve ona gore tedbirini al- 
mak gibi, Osmanh Devleti tarafindan verilen bir imtiyaz 
idi. Bu imtiyazi Osmanli Devleti, kendi di§ politikasin- 
da ve diplomasisinde zaman zaman kendi lehine kullan- 
masini biliyordu. 17 Istanbul'da bulunan elcriler ise, dev- 
letlerinin yaptiklanndan birinci derecede sorumlu adde- 
diliyordu ve bu yiizden daha ziyade "Rehine" muamelesi- 
ne tabi tutuluyordu. 

A- Osmanh Diplomasisinin 
Yapisal Donemleri 

1- DAiMl (IKAMET) ELCiLIKEERIN TESISINE 
KADAR GECEN DONEM 

Osmanli Devleti'nin kurulu§undan, uluslararasi 
kordiplomatik kurallann kararla§tirildigi 1815 Viyana 
Kongresi'ne kadar, Osmanh kordiplomatiginin olu§umu 
acisindan kayda deger dbnemler mevcuttur. Bu donem- 
ler, Osmanli kordiplomatiginin yapisal olarak gejirdigi 
onemli donemleri kapsamaktadir. Bu donemlerde, Os- 
manli kordiplomatik tefkilati, Osmanh di§ politikasina 
paralel olarak biiyiik degi§ikliklere ugrami§tir. Osmanh 
Devleti'nin, «f beyligi (markhk) statiisiiyle Anadolu top- 




raklannda siyasal bir varlik olarak ortaya yktigi donem- 
lerde kom§ulari bulunan tekfurlar ve Bizans ile bir taraf- 
tan, diger Tiirk beylikleri iJe diger taraftan yakin ili§ki- 
ler tesis ettigi bilinmektedir. Bizans ile olan iligkilerde 
kargilikli yardimla§ma esasina dayanan veya evlilik yolu 
ile takviye edilen ili§kiler mevcuttu. Ozellikle Orhan 
Bey zamanmda Bizans ile olan ili§kilerde, hususi sebep- 
lerle elci gonderme soz konusudur; 18 hatta Orhan Bey 'in 
(1324-1362) 1347 yilinda Uskiidar'da (Skutari) Bizans 
^ imparatoru V/. Kantakuzenos (1341-1354) ile bizzat go- 
ru§tiigu bilinmektedir. 19 Aynca, heniiz kuruluj asama- 
sinda olan Osmanh Devleti'nin buyiik bir imparatorluk- 
la ortak askeri operasyonlar diizenlemesi de ilginq bir ko- 
nudur, 20 Kantakuzenos, 1348 yilinda Umur Bey 'in sehit 
diifmesinden iki yil once, yani 1346 yilinda, ondan daha 
kudretli bir miittefik olan Osmanli hukiimdan Orhan 
Bey ile anlasmisu. Ancak, Orhan Bey'i sadece kudretli 
bir miittefik olarak algilayan Bizans imparatoru ilerde 
yamldigim anlayacakti; zira, Orhan Bey ne Umur Bey, ne 
de Osmanhlar Aydin ve Saruhan Tiirkleri idiler. Onceki- 
lerin Bizans ile olan ili$kilerinde iicreti, yagma ve esir el- 
de etme gayesini on planda tutmalanna kar§in, Orhan 
Bey'in izledigi diplomasinin tek istikameti vardi; o da, 
gittikleri yerleri zaptetmek ve orada yerle§mekti. 21 O si- 
ralarda Osmanh Beyligi'nin konumunda olan ve hemen 
hemen ayni giice sahip Karesi Beyligi'nin, bu miicadele- 
lerden ba§ansiz (jikmasinin sebebi, iq cekifmelerden kur- 
tulup, Osman Bey ve Orhan Bey gibi ileriye doniik poli- 
tikalan uretememeleri ve buna uygun diplomatik ma- 
nevralari ustalikla lehlerine cevirememeleridir. 

Orhan Bey zamanmda yapilan teskilatlanma gayret- 
leri ve kazandan topraklar ile ug beyligi konumundan tq 
devleti konumuna ula§an Osmanh Devleti, hala Anado- 
lu'da egemen olan ilhanh ustunliigiinii tammak zorunda 
idi. Orhan Bey de ilk yillannda Tebriz'e bagimli oldugu 
halde, artik Ilhanh giiciinu daha az hissediyordu. Bu se- 
beple, siyasal manada babasindan daha rahat bir beylik 
suriiyordu. Beyliginin iicuncii yilinda, kendi adina, ba- 
basi Osman Bey gibi, bagimsizhk alameti olan sikke ba- 
simini gercekles^irmistir. Fakat, ilhanh Devleti'nin 
1335 yilinda yikilmasi ile Osmanli beyligi gercek bir 
egemenlik kazanmif oldu. 22 

Hammer, Osmanh Devleti'nin ilk ekiyi 1339 yi- 
linda Orhan Bey zamanmda Bagdad'a gonderdigini yaz- 



maktadir. 23 Bizans ile olan ilijkilerden yola cikarak, Os- 
manli beyliginin bu devlete sik sik elci gondermis, oldu- 
gu muhakkaktir; aynca Bizans imparatorlannin Osman- 
li sultanlarmin yaninda devamh bir elgi bulundurdukla- 
ri da soz konusudur. 24 Orhan Bey zamanmda, Bizans ile 
dar kapsamda da olsa, zaman zaman akrabahk baglan ile 
pekigtirilen, 25 belirli bir diplomatik iliski bagi mevcut- 
tu. Bu iliskiler sadece Bizans ile simrli kalmamis,, ayni 
zamanda kom§u beylikler ile de iliskiler vardi. I. Murad 
zamanmda ise, yeni kazandan ve topraklarin geniskme- 
sine paralel olarak, yabanci ve kom§u iilkeler ile iliskiler 
de buyiimus, ve genisjemiftir. Imparator Joannis oglu Kir 
Manuel'i Sultan Murad'in yanina elci olarak kalmasi icm 
gondermistir; bu Bizans imparatorlannin ozen gosterdi- 
gi bir husustu. 26 Ozellikle Balkanlarm ve Istanbul'un 
fethinden sonra, Avrupah devletlerle diplomatik trafik 
dogal olarak yogunla§mi§tir. 

Osmanli Devleti, XIV ve XV. yiizyildan itibaren 
Balkanlar ve Dogu Avrupa'da siyasi ntifuzunun ve dola- 
yisiyla miizakere pozisyonunun gudenmesinden sonra, 
dig politikada ve diplomatik miinasebetlerde bi£ bir dev- 
^ leti esit haklan haiz muhatap ( Gleichberecbtigter Partner) ka- 
bul etmeyen bir anlayi§ yerlesmeye ba§lami5tir. Uluslara- 
rasi yazi§malara da yansiyan ve Osmanh diplomatikasin- 
da bariz bir §ekilde goriilen bu anlayi$, Osmanli Devle- 
ti'nin Akdeniz'i, Dogu Avrupa'yi idaresi altina aldiktan 
ve hakimiyetini Anadolu ve Asya'da tahkim ettikten 
sonra daha da kuwetlenmi§tir. 1 521 'de Belgrad'in fet- 
hinden sonra 1526 yilinda Macar Imparatorlugunun, 
giidii Osmanh ordulan tarafindan tarih sahnesinden si- 
linmesinden ve Viyana onlerine kadar uzanan bir siyasi 
nufuz devrinden sonra Islam'in halifesi ve Hiristiyanli- 
gin hamisi Avusturya-Roma imparatoru kar§i kaqiya 
gelmis, ve ozellikle Osmanli-Avusturya arasmdaki siyasi 
ve diplomatik sava§ son derece kizismisur. Buna paralel 
olarak, bu mucadelelere dolayh ve dolaysiz katilmak zo- 
runda kalan bajta Rusya, iran ve Fransa adeta XVIII. 
yiizyilda Osmanli Devleti'nin Dogu ve Bati politikalari- 
nin ve diplomasisinin yogunla$tigi merkezler olmu§tur. 

Osmanh Devleti 1793 yihna kadar yabanci devlet- 
lere daimT (ikamet) eld gondermemif fakat zaman zaman 
gerektikce fevkalade elcder gondermi§tir. Onceleri Na- 
meresdn, ve C^aviq adli memurlar, padi§ah veya sadrazam 



mektubunu herhangi bir yabanci krala gotiirmek ile go- 
revlendiriliyorlardi; ancak, bu memurlar, mektuplan tes- 
lim etmenin haricinde herhangi bir diplomatik gorev ifa 
etmeye mezun degillerdi. Fakat buna mukabil, gerek cu- 
ius tebligi veya tebriki ve gerekse imzalanan bir ban§ 
antlasmasi neticesinde yabanci iilkelere gonderilen fev- 
kalade elcHer ise, kendilerine verilen namei humayunu 
(credentiale), 27 hediyeleri ve tasdik olunan bang antla§ma- 
si metnini (ratifikatio) yabanci hukiimdara teslim etmek- 
le gorevli idiler. Bunun di§inda ziyafet vermek, ziyafetle- 
re katilmak, goru§melerde bulunmak durumunda idiler. 
Fevkalade elgi olarak gonderilirken kendilerine, gorev 
doniisunde tekrar iade etmek iizere paye veriliyordu ve 
bu goreve, gbnderildikleri iilkenin itibarina ve diploma- 
tik misyonun ehemmiyetitie gore ortaefyi (envoye) veya bii- 
yiikelp olarak tayin ediliyorlardi. Ortaelp olarak gonderi- 
lenlere genellikle defterddr veya nqancdtk riitbesi; bnyii- 
kelgi olarak gbnderilenlere ise, beylerbeyligi payesi verili- 
yordu. Bu elcjler, gonderildikleri iilkede diplomatik 
misyonlannin tamamlanmasina kadar kahyorlar; ilk zi- 
yaretler, hediyelerin ve gonderilen belgelerin tesliminin 
yapildigi resmi kabuller ile, elciye yabanci hiikiimdar ta- 
rafindan Osmanh padisahina gottirmesi gereken hediye- 
ler ve cevabi mektubun teslim edildigi veda ziyareti ara- 
sinda kalan giinlerde ise, elci §erefine o iilkenin goriilme- 
ye deger yerlerini, kurulusjarini ziyaret programlari dii- 
zenleniyor ve veda ziyaretini muteakip geri doniis, yolcu- 
lugu bashyordu. 

Elcilerin maiyyetlerinde bulunan sefaret heyeti iiye- 
lerinin sayisi sefaretten sefarete gore degigiklik arzet- 
mektedir; busayi bazan 1000'i a§maktadir. 28 1748 yihn- 
da Viyana'ya gonderilen Mustafa Hatti Efendi' ma sefaret 
heyeti 82 , 29 1720 yilinda yine Viyana'ya gonderilen Ibra- 
him Pafa'mn sefaret heyeti ise 763 ki§iden olu§maktay- 
di. 30 

Elcilerin sefaret gorevleri esnasinda gordiiklerini ve 
ya$adiklarini anlatan sefaretnameleri mevcuttur. Bu sefa- 
retnamelerden bilinenlerin sayisi 45 'dir. 31 Ilki 32 muhte- 
melen XV. yiizyilin ikinci yarisinda kaleme alinrms, olan 
sefaretnamelere genellikle XVII. asnn ikinci yansindan 
sonra daha sik rastlanmaktadir. 1793 yilina kadar yaban- 
ci iilkelere gonderilen elcilerin sefaretnameleri daha ziya- 
de, zengin tarihi, sosyokiiltiirel ve cografi motifleri ihti- 
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va eden seyahat yazilan §eklindedir; bu eserlerde, elgilik 
gorevinin ba§langi£ giiniinden, son buldugu giine kadar 
goriilen, duyulan her §ey en ince ayrintilari ile zikredil- 
miftir. 1793 yilindan sonra tig yil gibi bir sure ile tayin 
olunan daimi (ikamet) elcilerin sefaretnameleri ise, daha 
ziyade politik yazdardir; ancak, 1730 yilinda Viyana'ya 
giden Reisii'l-kiittab Mustafa Efendi ma sefaretnamesi her 
ne kadar bu donemden once kaleme ahnmi§ olsa da, §e- 
kil itibariyle 1793 sonrasi sefaretnameleri gibi politik 
bir muhtevaya sahiptir. 33 

2- 1793'DEN 1815 VtYANA KONGRESi'NE 
KADAR OLAN DONEM (IKAMET EECIEERi). 

Osmanh Devleti'nin daimi temsilciliklerin kurul- 
madigi, sadece fevkalade elcilikler ile iktifa edildigi yil- 
larda, Osmanh Devleti'nin yabanci iilkelerde daimi elcj- 
likler tarafindan temsil edilmemesi fazla mahzur te§kil 
etmiyordu. Devletin biiyiiklugii ve buna paralel olarak 
uluslararasi arenada miizakere pozisyonunun son derece 
guc,lu olmasi sayesinde ba§ka devletlerin yardimi olma- 
dan istediklerini dii§manlanna dikte ettirebiliyordu. Ay- 
rica burada zikredilmesi gereken diger bir husus ise, ya- 
banci devletler, Osmanh Devleti'nin politikalari hakkin- 
da gerekli malumati Asitane'de mukim elgileri vasitasi 
ile elde ediyorlardi. Osmanh Devleti ise boyle bir ihtiya- 
ci, daha degifik yollardan kaqiliyordu. Di§ iilkelerde 
meydana gelen olaylan Babiali'ye bildiren kaynaklar ara- 
smda; doguda sinir eyaletleri valileri, kuzeyde Kinm 
hanlan, batida, Eflak ve Bugdan voyvodalari, Osmanh 
hakimiyetini taniyan Dubrovnik (Regusa) Cumhuriyeti 
ile Erdel Kralhgi bulunmaktaydilar. Ayrica, ticaret gaye- 
siyle Avrupa'da bulunan Osmanli tacirleri gordiikleri 
olaylan ve duyduklan haberleri hiikumete rapor ederler- 
di. 34 Yabanci elciler, diplomatik gorevlerinin di§inda 
entrikaci ve casus 35 durumunda olduklanndan, Osmanh- 
lar bunlara genelde rehine muamelesi yapiyor ve temsil 
ettikleri devletlerin yanli§ ve Osmanh aleyhine olusan 
politikalarindan dolayi mesul tutulabiliyorlardi; bu se- 
bepten, padi§ahlar ve sadrazamlar yabanci elgileri kii- 
cumserler, cogu kez onlara hakaret bile ederlerdi. 36 

Fakat, bu satvet ve ihtisam grafiginin zamanla du§- 
mesi ve uluslararasi politikada etkinligin ve yaptinm gii- 
ciiniin kaybolmasi bu durumu degi§tirdi. XVIII. yiizyil- 
dan itibaren du§manlarina kar§i tek ba§ina miicadele 
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edemeyen Osmanh Devleti, Hristiyan devletierin yardi- 
mmi istemeye mecbut kaldi. Yabanci elchere yapilan 
muamele degigtigi gibi, bu husus yabanci iilke hiikiim- 
darlanna yazilan mektuplara da yansidi; ilk defa bu yiiz- 
yilda yabanci hiikiimdarlara miknetlii tdu dostumtiz gibi 
tabirler kullanilmaya ba^landi. Artik Osmanh Devleti, 
uluslararasi diplomasi usullerine uymak zorunda kahyor- 
du; Avrupa devletler dengesinde meydana gelen degi§- 
meleri yakindan takip etmek, bunlardan faydalanmayi 
bilmek gerekiyordu. 37 

Bu konuda ilk girisjmi yapan Sultan III. Selim'dir. 
Ilk defa 1793 yilinda ba§lamak iizere, 1802 yihna kadar 
Avrupa'nm belli merkezlerine yillik siire ile daimi 
(ikamet) elciler atandi. Boylece yabanci iilkelere ilk defa 
daimi (ikamet) elciler gcinderiliyor ve Osmanh Devle- 
ti'nin menfaatleri yerinden temsil edilmeye basjamyor- 
du. Bu yillarda heniiz elcHik dereceleri diizenlenmemi§ 
oldugundan, yeni ihdas edilen daimi (ikamet) elciliklere 
tayin edilen elciler btiyiik elci sifatiyla gonderildiler. 

Daimi (ikamet) elciliklerden gerekli faydayi sagla- 
yamadigina inanan Sultan III. Selim, bu hususta daha 
fazla masrafa katlanmanin liizumsuz oldu|unu du§iine 
rek, daimi elcilikleri kaldirmaya karar verdi; ancak, bun- 
larm birden bire kaldirilmasuu da uygun bulmuyordu. 
Bu yiizden bu ulkelerde, Ftansa haric, Osmanh Devle- 
ti'nin maslabatgiizarlar tatafindan temsil edilmesi karar- 
la§tinldi. 38 

1815 yilinda yapilan Viyana Kongresi kordiploma- 
tikte yeni bir diizenleme yapti ve elcHikleri, biiyiikelp, 
fevkalade orta elci, ikamet elgisi ve maslabatgiizar olmak iize- 
te dbrt sinifta topladi. Fakat daha, iic yil sonra 1818'de 
toplanan Aix la Chapelle Kongresi 'nde ise, biitiin diinya 
devletleri igin baglayici olan bugiinkii modetn kordiplo- 
matigin esaslan belirlendi. 

Osmanh Devleti 1821 yilma kadar Avrupa devlet- 
leri nezdinde madahatgiizarlar bulundurmaya devam et- 
ti; bunlar gayr-i miislimlerden tayin olundugu gibi, 
Miisliimanlardan da seciliyordu. Yunan ayaklanmasi bas- 
layinca, Rum madahalgiizarlarm Babiali'ye kasden yanh§ 
haber verdigi anla§ilmca, Sultan II. Mahmud onlarin 
hepsinin i§ine son verdi; boylece ikamet elcilikleri mu- 
vakkaten ortadan kalkmis, oldu. II. Mahmud saltanatimn 
son yillannda, III. Selim'in kirk yil once giri§tigi tecrii- 
beden faydalanarak 1834 yilinda bu te§ebbusii tekrar ye- 
nilemis, ve guniimiize kadar devam etmisur. 39 
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B- Osmanh Diplomasisinin Siyasal 
Donemler A^isindan Doniim Noktalan 

1. KURULU§TAN 1453 iSTANBUI/UN 
FETHt'NE KADAR OLAN DONEM 

Osmanh Devleti'nin bir uc beyligi olarak tarih sah- 
nesine cikmasindan sonra, gerek Turk beylikleri ile ve 
gerekse Bizans ile dar kapsamda da olsa iliskileri mevcut- 
tu. Fakat, her iki devlet arasindaki miinasebetler o kadar 
birbirleri icinde erimisjerdir ki, Tiirklerm Bizans'i miit- 
tefik mi, du§man mi ya da teb'a mi olarak degerlendir- 
dikleri, Bizans'in ise Tiirkleri tiranlan mi, yikicilan mi, 
yoksa koruyuculan mi olarak gordiiklerini soylemek ko- 
lay degildir. 40 

Orhan Bey zamanindan istanbul'un fethme kadar 
gecen zamanda, kazanilan topraklar sebebiyle yeni yeni 
komsular ile muhatap olunmus. ve onlarla olan iliskiler- 
de bu olaylara paralel olarak genisjemiftir. istanbul'un 
fethine kadar Avrupa, doguda giinden giine genisjeyen 
ve kuwet kazanan bu devleti pek ciddiye almamigti. Os- 
manh Devleti ile Bizans'tan sonra ilk ve dogrudan ili§ki 
kuran devletler, dogal olarak Macaristan ve Venedik idi. 
Balkanlarda ilerleyen ve gelecekte Avrupa icin biiyiik bir 
siyasl giic olarak problem te§kil edecek olan Osmanhlara 
ilk ciddi mukavemeti Macarlar gostermi§lerdir. Macar- 
lar, gerek Hiristiyanhgin ve gerekse Avrupa'nm arka 
bahcesi olmalan gibi stratejik bir konumdan dolayi cok 
zor bir durum ile kar§i kaqiya idiler. 1389 Kosova Sava- 
si'ndan sonra bajlayan Osmanh-Macar miinasebetleri ta- 
rihinde, 1396 Nigbolu Savas,i biiyiik anlam ta§imaktadir. 
Avrupa'nm savunmasi kendi omuzlanna yiiklenen Maca- 
ristan, giinden giine biiyiiyen Osmanh Devleti'ne yalniz 
kar§i koyamayacagini anlamis, ve bu yiizden Hiristiyan 
Hach Seferi fikrine ba§vurarak, bir hach seferi tertibine 
muvaflak olmu§tur. Fakat bu sefer hiisran ve yenilgi ile 
neticelenmi$tir. 41 Bu §ekilde ba^layan ve Macaristan'in 
1526 Mohac Meydan Sava§i ile tarih sahnesinden silin- 
mesine kadar devam eden miinasebetler gercevesinde, her 
iki devlet de birbirlerine kar§i degi§ik stratejiler uygula- 
diklari gibi, zaman zaman bu ili§kilerin bir geregi olarak 
diplomatik iliskilerde de bulunmu§lardir. 42 

Osmanh-Venedik ili§kileri istanbul'un fethi oncesi- 
ne kadar uzanmaktadir. Venedik, Osmanh Devleti'ne ilk 
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defa 1408 yilinda bir elci gondermis ve Yildinm Baye- 
zid'in oglu Siileyman (Jelebi ile bir bans, antla§masi im- 
zalami§tir. Buna kaqin, Osmanli Devleti tarafmdan Ve- 
nedik'e 1417 yilinda, bir sene evvel imzalaaan antla§ma- 
nm tasdikli suretini gotiirmek iizere bir elci gonderil- 
mi|tir. 45 

Diplomasinin kurucusu olarak bilinen Venedik, di- 
ger Avrupa devletleri gibi dim taassupla hareket erme- 
mi§, ilifkide oldugu devletlerin dininden ziyade onlarla 
yapacagi ticareti dii§iinerek hareket etmi§tir. Bu sebeple, 
tican menfaatlerine zarar gelmedigi miiddetc.e, Osmanli 
Devleti'ne kar§i du§manca cephe almami§, fakat Avru- 
pa'da sikhkla olusmrulmaya cali^ilan hach hareketlerini 
de gizlice desteklemistir. 44 Osmanli Devleti'nin XV. 
yiizyil ortalannda Akdeniz'de olan bir takim adalari elde 
etmesi Venedik'i endiselendirmistir. Fakat bu iilke ile 
olan iliskiler istanbul'un fethinden sonra daha da yogun- 
luk kazanmisur. Venedik'in menfaatlerine biiyiik zarar 
veren Turk ilerleyismi durdurmak iqia, Iskender Bey, 
Macaristan, Papalik ve Fransizlardan yardun istemi§ ve 
hatta Iran ile de ittifak arayiskrinda bulunmu§tur, XVI. 
yuzyildan itibaren de gizlice ve alenen Osmanhlara karji 
Avusturya'nin daimt miittefiki olmuftur. 

Bu donemde Osmanli Devleti, fetih operasyonlari- 
nin neticesinde dolayli veya dolaysiz kendisi ile miinase- 
bette olan iilkelere kar§i tavizsiz ve yaptirimci bir politi- 
ka izlenmistir. Bu siyasl ve diplomatik tavnn neticesin- 
de, % bir devleti qit haklari bdiz mubatap kabul etmeme 
anlayi§i yerle§meye ba§lami§tir. 

Nigbolu Savas/nda hezimete ugratilan hach ordu- 
sunun Osmanli Devleti ile olan bu ilk sava§iyla Avrupa- 
li devletler Balkanlarda biiyiik bir giiciin kendilerini teh- 
dit ettigini fark etmi§lerdi, fakat kendi aralanndaki 
menfaat kavgalari, Osmanli Devleti'ne kar§i tekrar har;Ii 
ordusu tefkil etmeyi zorla^tirmi^tir. Avrupah devletler, 
Osmanli diplomasisinin ve biitiin siyasi hedefinin Istan- 
bul'un fethine yonelik oldugunu anlamiskrdi. Aslinda, 
istanbul'u ku§atma harekati 1353'de Gelibolu'ya gegi§ 
ile gergekle^mi^ti. 

Kurulus a§amasinda Osmanli Devleti'nin gerek Hi- 
ristiyan komsulanna ve gerekse Turk beyliklerine kar§i 
akilli ve son derece lyi hesaplanmi§ politikalari mevcut- 
tu. Bunlardan birincisine kar§i izlenen politika, onceleri 
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askeri ittifaklar da dahil olmak iizere akrabalik baglan ile 
iyi iliskiler tesis edilmi§, ancak kazanilan topraklarda iyi- 
den iyiye hesap edilmis, bir iskan ve yayilma politikasi iz- 
lenmi§tir. Ilk Osmanli hiikumdarlan, basjangicta kendi- 
lerine problem olabilecek Turk beyliklerini, zamanmi iyi 
ayarlayarak topraklarma katmi§lar ve diger beylikler ile 
olan ili§kilerinde dostane davranmaya ozen gostermi§ler 
ve belki de Balkanlar ve Avrupa'ya nispetle bir ic mesele 
olarak gordiiklerinden, bunlann topraklarma katilmasi 
i§ini de, Osmanli beyliginin giic, olarak daha miisait ola- 
cagi ileriki bir zamana ertelemi|lerdir. Bu sebepledir ki, 
Yildinm Bayezid'e kadar Osmanli toplumunun ba§inda 
olan hiikiimdarlar, Anadolu'daki Turk beylikleri ile faz- 
la ugra§mami§lar ve askeri operasyonlari Balkanlara tek- 
sif etmisjerdir. Yildinm Bayezid'ia ilhak politikalarim 
zamanindan once Anadolu'ya reksif etmesi, Osmanli 
Devleti icin ciddi problemler yaratmis, ve devletin kisa 
bir sure de olsa dagilmasina sebep olmusmr. 

Anadolu birliginin yeniden saglanmasindan ve 
Candaroglu ile Germiyanoglu Beylikleri Osmanli ulkesi- 
ne katildiktan sonra, gerek Qelebi Mehmed ve gerekse 
Sultan II. Murad askeri operasyonlarini Balkanlara yo- 
neltmifler ve Dogu Avrupa kapilarini zorlar bir duruma 
gelmisjerdir. Daha once Balkanlar da Osmanli-Macaris- 
tan arasinda mucadelelerin siirdugii ve her iki devlet ara- 
sinda tampon devlet olan Sirbistan belirli bir siire igin de 
olsa, Osmanli topraklarma katilmis, ve Macaristan ile 
dogrudan sinir kom§usu olunmu§tur. Avrupa kapilarinda 
meydana gelen bu miicadeleler, Avrupah devletlerin sik 
sik kullandiklan din silahina ba§ vurmalanna sebep ol- 
mu§ ve tekrar hacli seferleri ile, giinden giine buyuyen ve 
Avrupa'yi tehdit eden bu giicii durdurmak istemiflerdir. 

Osmanli Devleti'nin Bati politikasini onemli dere- 
cede etkileyen olaylardan birisi de; biitiin Osmanli tarihi 
icinde her zaman onemini koruyan ve tehiike arzeden An- 
dolu'da meydana gelen olaylardir. Balkanlar 'da ve Dogu 
Avrupa'da Osmanli fiituhati siirerken, Karamanogullari 
tekrar Osmanli topraklarma saldirmi§ ve 1443 yilinda 
Balkanlardan kismi qekilij siirerken Osmanli topraklarini 
i§gal eden Karamanogullari cezalandirilmi§tir. 1444 ilk- 
baharinda Edirne'de yapilan anlasma ile Osmanli Devleti 
Sirbistan'in prenslik statiisiinii tanidigi gibi, bazi kaleleri 
de geri vermek zorunda kalmi§ti. 

H SIYASET 



Osmanh ordulanni zaman zaman dogu Avrupa'da 
durduran Hiinyadi Yanoj'un 1448 yihnda bozguaa ugra- 
tilmasindan sonra, biitiln Hiristiyanhk diinyasini yasa 
bogan istanbul'un fechi gergekle§mi§ ve bir zamaolarm 
ug beyi olan Osmanli sultatu, cihan padisahi durumuna 
gelmisrir. Bu yeni siyasal durum, Osmanli Devleti'nin 
diinya siyaset sahnesinin miizakere pozisyonu en giiglii 
ve etkin bir devlet olmasinin bir gostergesi olmustur. 

Avrupah giigler, Osmanhlann 1353 yilinda Trak- 
ya'ya gegiflerinden 1389 KosovaSavaji'na kadar, Balkan- 
larda geli§en Tiirk futuhatma karji ilgisiz kalmi§lar ve 
onemsememisjerdir. Ilk defa Kosova yenilgisinden sonra 
rahatsizlik duymuskr ve Osmanhlan hagh seferleri ile 
durdurmayi denemiskrdir. 45 ig mucadelelerle galkalanan 
Avrupali devletlerin, Papa'nin yogun gayretleri lie tesek- 
kiil ettirilmis, hagh seferleri ile Osmanli ordulanni dur- 
durmak ve Balkanlardan atma giri§imleri, Osmanli sul- 
tanlarinin iistiin siyasi ve askeri manevralan sonucu aka- 
mere ugrami§ ve zaren gok onceden abluka akinda olan 
Istanbul'un fethini engelleyememijtir. 

Osmanli Devleti'nin o giiniin §artlarmda gok kisa 
bir zaman diliminde Balkanlarda ve Avrupa'da gergek- 
lestirdigi fiituhat hareketlerinin ba§anya ula§masinda, 
Osmanli Devleti'nin izledigi yayilma siyasetini, askeri 
giiciiniin ve diplomatik manevralarinin yerinde olmasi- 
nin yanisira, fethedilen topraklarda ya§ayan, farkli kiiltiir 
ve dinden olan insanlari ezen toprak sahibi feodal sinifi 
kovarak Balkan koyliisiinii baskidan kurtarmasi ve bu in- 
sanlara kar§i asimile politikasi izlemedigi gibi, oiilarin 
kimliklerini muhafaza etmelerini saglamalari ve o gaga 
yabanci bir kavram olan toplumsal ho^gor/'i' yii A6 ilke edin- 
melerini de goz oniinde bulundurmak gerekir. 

2- 1453'DEN 1606 ZiTVATOROG BARI§I'NA KADAR 
OIAN DONEM 

Istanbul'un fethinden ve Osmanli giicii italya'nin 
en ug noktasina kadar ula$tiktan sonra, Avrupa'mn irili 
ufakh devletleri kendilerini bu yeni siyasi, diplomatik ve 
askeri giicii ciddi olarak hesaba katmak zorunda hissetti- 
ler. 47 Istanbul'un fethi Hiristiyanhk aleminde bliyiik 
yankilar uyandirmis ve Istanbul'un tekrar geri alinmasi 
igin Papa Nikola'nin hagh seferleri diizenleme girisimle- 
ri neticesiz kalmi§tir. Fakat, Papalik tarafindan tesvik 
goren bati diplomasisi, istanbul'un fethinden sonra da 
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yine hagh seferleri diizenleme ve doguda kendilerine 
miittefik arama yoniinde faaliyetlerine devam etmi$tir. 
Osmanli Devleti ile herhangi bir batih devletin tek ba§i- 
na basa gikamayacagi bilindiginden, miimkiin oldugu 
kadar i§tirakgisi bol bir hagh seferi ve doguda da Osman- 
hyi iki cephe arasinda birakacak miittefikler elde etme 
yikiiine gidilmijtir. 

istanbul'un fethinden sonra Fatih Sultan Meh- 
med'in Bati politikasini dogrudan etkileyen hususlardan 
en onemlileri soylece siralanabilir: 

a) Osmanli Devleti'tie karp Avrupa'da ktmdmaya qah- 
si/an ittifaklar, 

b) Anadolu'da Osmanli Devleti'ne karp Avrupah giig- 
lerle ittifak etmek egiliminde olan Karamanogidlari ve Trab- 
zon Rum {maparatorlugu, 

c) Osmanli Devleti'ne karsi Batih guclerle devamh itti- 
fak arayqinda olan Akkoyunlu Devleti. 

Fatih Sultan Mehmed, istanbul'un fethinden sonra, 
Avrupa'da stratejik ehemmiyete sahip topraklan, Ro- 
ma'ya giden deniz yolu uzeriude olan Mora'nin biiyuk 
bir kismini ve italya'ya kuzeyden komsu Sirbistan top- 
raklanni ulkesine katti. Avrupa'da Osmanli Devleti'ne 
kar§i olu§turulmaya gah§ilan ittifaklann mall kiilfeti ge- 
nellikle Venedik tarafindan karjilanmaktaydi. Bu sebep- 
le Fatih Sultan Mehmed, Venedik'e mali kayiplar verdi- 
rip, ban§a zorlamak suretiyle Avrupa'dan gelen bu tehli- 
keyi onlemesini ve zaman zaman geciktirmesini bildi. 

Daha once Yildirim Bayezid'in vakitsiz denemeye 
kalktigi ve Osmanli Devleti'nin az kalsin dagilmasina 
sebep olan Anadolu birligini saglama dii§iincesi, Osman- 
li Devleti'nin Avrupa'da yuriittiigii operasyonlann ve iz- 
ledigi politikalarin sagligi agisindan gok onemli idi. Fa- 
tih Sultan Mehmed, bu diisunceyi hayata gegirmek igin 
Istanbul'un fethini beklemi§ ve bu zaferin manevi hava- 
sinin avantajini da kullanarak, Anadolu'ya yonelmi§ ve 
Avrupah giiglerin potansiyel muttefiki durumunda olan 
Trabzon-Rum Imparatorlugu'nun (1461) ve Karamano- 
gullan'nin (1474) mevcudiyetine son vermi§tir. Bu uglii 
ittifakin sonuncu iiyesi Akkoyunlu Devleti de Otlukbeli 
Meydan Savasi (1473) ile cezalandirilmi§ ve bu tehlike 
de, belirli bir miiddet igin susturulmu^tur. Fakat iran'da 
iktidara gelen hanedanhklar takip eden yillarda, Osman- 
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c) Osmanh topraklannda yasayan tiim Fransiz yurttas- 
lanna tarn dint hiirriyet tamniyor ve kutsal yerleri koruma ve 
bakma g'drevi veriliyordri , 

d) Korunma giivencesl olarak Akdeniz'deki Hiristiyan 
gemileri Fransiz bayragi pkeceklerdi.^ 6 

Kanuni'den sonra Osmanh diplomasi tarihi i^in bir 
doniim noktasi tegkil eden ve diinya siyaset sahnesindeki 
giiq grafigini yava§ yava§ Osmanh Devleti'nin aleyhine 
ceviren ilk antla§ma 1606 yilindaki Zitvatorog Bari§ 
Antla§masi'dir. Fakac bu arada, 1580 yilinda Fransizlara 
taninan lmtiyazlarin ingilizlere de tamnmasi unutulma- 
malidir. Osmanh Devleti'nin Ingiltere ile boyle bir ant- 
lasma yapmasmin gayesi ajikti; Ispanya ve Portekiz'e 
kaqi ingiltere'yi potansiyel bir muttefik olarak gormesi 
ve iran ile yapdan sava§lar sebebiyle silah ihtiyacinin bir 
ba§ka biiyiik devlet, yani Ingiltere tarafindan kar§ilan- 
masi gerekiyordu. 57 

Uzun yillar siiriip giden sava§lar esnasinda, Erdel 
Prensi, Eflak ve Bugdan Voyvodalan Osmanhya kar§i 
Avusturya ile anla$irken, Osmanh Devleti'nin bu zor du- 
rumunu firsat bilen ve Osmanh Devleti'nin Bati politi- 
kasini devamh bir §ekilde menfi yonde etkileyen Iran, 
Osmanh Devleti'ne sava§ ilan etti (1603). Daha once be§ 
yilhk bir sure icm Osmanh Devleti ile bans, imzalayan 
Iran, ban§i tek tarafh olarak bozdu ve Osmanh Devle- 
ti'ni iki ate§ arasinda birakmak istedi; ancak Kinm ordu- 
lari, Eflak ve Bugdan'i ba§tan ba§a iggal edip, Erdel Pren- 
si'ni de baski altina aldilar. Bu yeni durum kar§isinda 
Avusturya, Osmanh Devleti ile Zitvatorog Antla§masi ni 
imzaladi. 58 

Bu antlasma ile, Osmanh Devleti ile Avrupah dev- 
letler arasinda ili§kiler agisindan yeni bir doneme giril- 
mi§ oldu. Daha once Avrupah devletlerle yapdan bans, 
antlasmalan, muzaffer Osmanh sultani tarafindan veril- 
mi§ bir liituf olarak goriiliiyor ve Osmanh Devleti'nin 
uygun buldugu bir siire icm ban§ yapihyordu. 39 Toprak 
kaybi olmayan bu antla§ma ile ayrica Egri ve Kanije Ka- 
leleri fethedilmi§tir; fakat bu antla§ma geregi Avusturya 
a§agidaki imtiyazlari elde etmi§tir: 

a) Avusturya, bdemek zorunda oldugu 30.000 altin 
miktanndaki senelik vergiden hirtuluyordu, 

b) Osmanh Devleti lie Avrupa devletleri arasinda devlet- 
lerarasi hukuka uygun aktedilen ilk antlasmadir, w 



c) Daha once diplomatik protokolde "Vlyana Beyi " veya 
"Nenqe Krah" olarak adlandmlan Avusturya-Roma tmpara- 
tont'nun "Kayserlik" iinvaru tammyordu. 61 

d) Daha once yapdan barq antlasmalan, ateskesin ihlal 
edtlmesine kadar stirerken, bu bans ilk defa 20 ytlltk bir siire 
i(m mzalamms ve hakikaten 50 yd siirmustiir. 62 

Sonuc olarak Zitvatorog Bari§ Antla§masi, XVII. 
yiizyihn ba§larmda Macaristan'in Osmanh hakimiyetin- 
den kurtulu§una ve Osmanh Devleti'nin coziiIii§iine bir 
i§aret olmu§tur. 63 

3- 1606 1699 ARASINDAKI DON EM 

Bu donemde, bir bakima Zitvatorog Bari§ Antla§- 
masi'nin yemlenmesi anlamina gelen Vasvar Bariji'na 
(1664) sebep olan sava§ta Osmanh ordularinin Avustur- 
ya kaqisinda ilk yenilgisine §ahit olmaktayiz. Ancak, bu 
sava§tan sonra Osmanh Devleti'nin denizlerdeki onemli 
zaferlerini ve Akdeniz'in bir Turk Golii haline geldigini 
kaydetmek gerekir. 

1683 II. Viyana Ku§atmasi'nin ba$ansizhkla sonug- 
lanmasi, Osmanh tarihinin onemli bir doniim noktasini 
tegkil etmektedir. Bu ba§ansizhktan sonra takip eden 
yillarda da sayisiz yenilgiler ahnmi§ Dogu Avrupa'da 
onemli ol^iide teritoryal kayiplar verilmi§tir. Ashnda, 
Viyana onlerindeki bozgun, duraklama devrinin ilk 
ehemmiyetli i§aretlerinden biriydi. 

1699 Karlofca Bari§i ile Osmanh Devleti'nin Dogu 
Avrupa'da defensif bir politikaya gecrigi goriilmektedir. 
Her ne kadar XVIII. yuzyilda, ozellikle Sultan I. Mah- 
mud zamaninda ofensif pohtikalar goriilmekteyse de, bu 
tarz bir politika imparatorlugun yikili§ina kadar siire- 
cektir. Karlofca Bari§i ayni zamanda Osmanh kuwetleri- 
nin yava§ yava§ Dogu Avrupa'dan ve Balkanlardan gekil- 
meye basjadigimn ijaretidir. Bu bans,, Osmanh Devle- 
ti'nin tarihinde ilk defa Avrupah devletlerin tavassutunu 
kabul etmesi a^isindan da biiyiik onem kazanmaktadir. 64 
Bu ban§ antla§masinin onemli diger bir yonii ise, Os- 
manh Devleti daha once protokolde ''Moskov Prensi" diye 
tabir ettigi Rus Can'nin " tmparatorluk" iinvanini kabul 
etmesidir. 65 

4- 1699-1774 ARASINDAKI DONEM 

Bu donemde Osmanh Devleti'nin Karlofca' nin inti- 
kamini alma gayretleri goriilmektedir. Prut Seferi netice- 




sinde yapilan antlafma ile Rus ordusu esaretten ve Deli 
Petro da biiylik bir felaketten kurtulmuf oldu. Hammer, 
bu antlafmanin Rusya tarafindan kabul edilen antla§ma- 
larm en haysiyet kinci olani olarak nitelemektedir. 66 Bu 
barif ile Osmanli Devleti Azaki cekrar geri almif ve en 
onemlisi de Ruslann Istanbul'da elci bulundurmayacak- 
larina dair maddeyi istemeyerek de olsa imzalamiftir. 67 

Mora'ya yapilan sefer sonucu Venedik- Avusturya it- 
tifaki ile Osmanh Devleti arasinda meydana gelen savaf 
sonucu imzalanan Pasarofca Barif Antlaf masi ile Osman- 
li Devleti Belgrad, Semendre, Preveze, Dalmacya Kalele- 
ri ve Eflak ile Sirbistan'in bir kismitu kaybetti. Bu barif 
da, Avusturya'mn en kazanch antla|malanndan biri oldu 

1736 yilinda baflayan ve Avusturya- Rusya ittifaki 
neticesinde iki ayn cephede savafmak zorunda kalan Os- 
manli ordulan, 22 yil sonra 1739 yilinda Belgrad'i tek- 
rar fethetmif ve yapilan Belgrad Ban§ Antlajmasi ile tek- 
rar Avrupa kapilarina dayanan bir konuma gelmif tir. Fa- 
kat diplomatik manada, Osmanli Devleti bu ban§i da, 
yabanci bir devletin tavassutu ve garantorlugii altinda 
imzalamiftir. Osmanli ordularinin Avusturya'ya karfi 
cephelerde iistiin bafari gostermesine ve Rusya 'ya karfi 
aym ba§ariyi gostermesine ragmen bu barif goriifmele- 
rinde Fransiz diplomasisi kendi menfaatleri icin Osman- 
li lehine gayret sarfetmif ve bafariya ulasmiftir. Bu yiiz- 
yilda elde edilen neticeler, Osmanli Devleti'nin defensif 
dig politika izledigi bu yillarda devlet adamlarina yeni- 
den bir giiven telkin etmistir. Bu antlafmanin diger 
onemli bir yonii ise, Osmanli Devleti ile Avusturya ara- 
sinda elli yila yakin bir zaman siirecek olan barif in ba§- 
langici olmasidir; ayrica, VI. Karl'in oliimiinden sonra 
Avusturya'da meydana gelen taht problemleti sebebiyle 
giic bir durumda olan Avusturya ile olan barif, Fran- 
sa'nin Osmanli Devleti'ne Avusturya aleyhine yaptigi ca- 
zip ortaklik tekliflerine 68 ragmen bozulmamif ve buna 
sadik kalinmiftir. Aym husus Iran iqia de gecerlidir; 
1746 yilinda Iran ile yapilan barif tan sonra Nadir §ah ol- 
diirulmiis ve iilkede biiyiik bir belirsizlik ve taht kavga- 
lari baflamif tir. Sultan I. Mahmud, Iran'in bu giigsiiz du- 
rumundan istifade etmek istememif ve barifi biiyiik bir 
titizlikle korumuftur. I. Mahmud'un 25 yil siiren salta- 
nat donemi, Osmanli diplomatliginin en parlak devirle- 
rinden biridir 69 ve ozellikle 1739 Belgrad Barifi, Babi- 
ali'nin imzaladigi en fanh baristir. 70 



Her ne kadar 1739 barifi Osmanli Devleti'nde bir 
toparlanmanin alameti sayilsa da, bu yiizyilda siyasi den- 
gelerin degismesi daha da belirginlefmiftir; Osmanli 
Devleti'nin komfulari Avusturya, Rusya ve Prusya giin- 
den giine gug kazanarak aralannda sikifip kalan Lehis- 
tan'i paylafmak arzusundadirlar. 

Leh den gelenleri, Rusya'nin Lehistan'a miidahale- 
leri karfisinda Osmanli Devleti'nden yardim istemifler 
ve bu yardima mukabil Podolya'yi vadetmiflerdir. Savaf 
taraftari olan Osmanli hiikumeti 1770 yilinda Rusya'ya 
harp ilan etti. Don yd siiren bu savaf sirasinda Osmanli 
Devleti biiyiik kayiplara ugradi ve Orkapi'yi ilk deneme- 
lerinde gecemeyen Ruslar, Kirim ileri gelenlerini Os- 
manliya karfi, onlarin Cengiz siilalesinden olduklarini ve 
Osmanli sultasindan kurtaracaklarini vadederek kiftirt- 
tilar; bu kifkirtma netice verdi ve bu kez Orkapi'yi ge- 
cen Rus ordulan biitiin Kirim'i isgal ettiler (1773). Bu 
esnada barif goriifmeleri yapildi ancak Babiali buna ya- 
nasmadi ve savaf tekrar bafladi. Ruslann Babadagi'ni ge- 
cerek Osmanli ordularinin merkezi olan §umnu'ya yak- 
laf tiginda Ruslan kar§ilamaya gikan mufrezeler yenilmif 
ve sadrazam Mubsinzade Mebmed Pasa ister istemez ban- 
fa karar vermiftir. Osmanli Devleti'ni temsilen murah- 
has olarak tayin olunan Ahmed Resmi Efendi ve ReTsiil- 
kiittab Miinip Efendi, Rus murahhaslari ile Kiiciik Kay- 
narca'da bulufarak barif antlafmasini imzalamiflardir 
(1774). 

Osmanli dif poiitikasinin ve diplomasisinin biiyiik 
darbe yedigi bu barif antlafmasi ile Osmanli Devleti'nin 
toprak kaybi difinda vermek zorunda kaldigi tavizlerin 
en onemlileri foyle siralanabilir: 

a) Bu antlasma ile yabana devlet lerin Osmanli Devle- 
ti'nin ipslerine kansma, mndahale devri acilmts oldu, 

b) Rusya, ortodoks mezhebine mensup Hiristiyanlari bi- 
n/dye hakkim elde etti, 

c) Osmanli Devleti'nin parqalanmast planlan uygulama 
safbasina gimiis oldu, 

d) Rusya'nin da sb'zii edilen bimdye tavizini elde etmesin- 
den sonra, Avusturya ile birlikte Osmanli teb'asi olan Hiristi- 
yanlari ayaklanmaya tejvik etmeye baslamislardir; daha once 
Osmanli Devleti'nden Hiristiyanlari himaye hakkini kopar- 
mak ipn ugrasan bu iilkeler, bununla neyi gaye edindikleri or- 
taya fikmiftir. 



e) Ktnm bagimsiz olmus ve sadece dint ybnden sultana 
baglt kalacakti. 

f) Rusya bn bans ipn. diger Avrupah devletlerin tavas- 
sutiimi reddetmis ve Osmanh Devleti'ne sartlarmi kabul ettir- 
mtstir. 71 

Yiizyillar boyu Osmanh Devleti tarafmdan pek dik- 
kate almmayan ve diplomatik protokolde XVIII. yuzyi- 
lin ba§lanna kadar esit haklart hdiz muhatap kabul edil- 
meyen Rusya, bu antla§ma ile Osmanh Devleti'ne biiyiik 
iistiinliik saglamis, ve miizakere pozisyonunu daha gudii 
bir seviyeye ula§tirmi§tir. 

Yine yillarca Osmanh Devleti'ne kar§i daha zayif 
bir miizakere pozisyonunda olan Avusturya da, Osmanh 
Devleti'nin bu giicsiiz anmdan istifade ederek Bukovi- 
na'nin kendisine terk edilmesini istemis, ve Osmanh 
Devleti de tarihinde ilk defa sava§i goze alamayip bir ye- 
ri (Bukovina) ba§ka bir iilkeye vermis,tir (1775). 

3- 1774-1856 ARASINDAKI DONEM 

Bu donem de onemine binaen kayda deger en 
onemli antlasma, Osmanh Devleti'nin Prusya ile imzala- 
digi ve tarihinde yapngi ilk tedafui antla$madir (1790). 
Bu antla§ma, Osmanh Devleti'nin bir Hiristiyan devlet- 
le yaptigi ve taraflara kar§ihkh taahhiitler yukleyen ilk 
antlasmadir. 

Kiicuk Kaynarca Bari§i ndan sonra Rusya, Kinm'i 
ilhak etmek igin elinden geleni yapti ve bu emeline mu- 
vaffak oldu. Osmanh Devleti'nin Rusya tarafmdan parqa- 
lanacagini ve buna engel olamayacagini aniayan Avustur- 
ya, Rusya ile ittifak etti ve tarihte Boza Bozgunu olarak 
bilinen yenilgiden sonra Avusturya, Belgrad ve Semend- 
re'yi; Rusya ise, Akkerman'i aldi. Bu tarihi ittifakin ye- 
niden giindeme gelmesi sonunda Osmanh Devleti de, 
Avusturya'yi engellemek icin Prusya ile tedafui bir itti- 
fak imzaladi ve Rusya'yi durdurmak icjn de isvec; ile bir 
ittifak yapilmasi g6rii§melerine hiz verdi. Onemine bina- 
en bu antlasmanm giri§ kismini buraya almayi uygun 
bulduk: 

"...Prusya Devleti va'd 11 ta'ahbiid ider ki, is bu bin iki- 
yiiz dbrt senesi ewel-i bahannda mecniK kuvvet ile Nemce ve 
Moskovln iizerlerine i'lan-i barb u cenk ve barbe miibaseret ey- 
liye; soyle ki, Devleti Aliyye'yi diismanlar ile dilhabi iizresan- 
h ve kavi mnhkem sulh itdiirmedikce ve Devleti Aliyye'ye ber- 
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ten emniyet-i tdmme husile gelmediikce ve gerek bi-la havf u 
bale/ Karadeniz tarafmdan bahren geregi gibi Istanbul sebri 
ipn kiilliyet ile emniyet kesb itdiirniediikce muhdrebeyi terk ey- 
lemiye! Bu mukabelede Devleti Aliyye dahi derubte ve va'd 
eder ki, sulh esnasmda Nem^e Devleti taraftnda olan Galipya 
eyaletiyle mukaddema Leh taksiminde Nem$eliinun zapt eyledt- 
gi memalikin Leh cumhunna Nenqelii tarafmdan red itdiirme- 
ge sa 'y eyliye! . . . " 72 

Bu antlasmadan sonra sirasiyla yapilan Zi§tovi 
(1791), Yaf (1792) ban§ antla|malan ile Osmanh Devle- 
ti'nin toprak kaybi devam etmi§ ve prestiji giinden giine 
azalmi§tir. 

Bu tarihten sonra meydana gelen olaylar, devletle- 
rin birbiri ile olan miinasebetleri acisindan ilgindik ar- 
zetmektedir. Osmanh Devleti, Rusya ile Kiigiik Kaynar- 
ca gibi bir bari|i imzaladiktan sonra, yine aym devletle 
ittifak edecegi hie, beklenmemekteydi. Ancak, yakin za- 
mana kadar hie. bir Avrupa devletini esit haklart hdiz mu- 
hatap kabul etmeyen Osmanh Devleti, artik ya§ayabil- 
mek igin Avrupa'da miittefikler aramak zorunda idi. 
1789 Fransiz Ihtilalinden sonra yalnizhga terkedilen 
Fransa, 1797 yihnda muzaffer oldugu Itaiyan seferine ka- 
dar Osmanh Devleti ile iyi geemmeye gayret sarfetti. Fa- 
kat, Fransa'nin Misir'i alma niyeti anla§ihnca, Rusya 
kendi emellerini askiya alarak Osmanh Devleti'ne yar- 
dim teklif etti. Bu geli§en olaylar esnasmda Osmanh 
Devleti 1798 de Rusya ve 1799 yihnda da Ingiltere ile 
ittifak antla§masi imzaladi. Daha sonra ise bu ittifaklar 
tekrar yenilenmiftir. 

Biiyiik devletlerin aralarindaki rekabet, bu devletle- 
rin Osmanh Devleti ile bir miiddet miicadelelerini en- 
gelledi. Bunlara dehl, 1856 Paris Antla§masi'ndan once 
cereyan eden olaylardir. 73 Hiinkar Iskelesi Antla§masi 
(1833), Osmanh Devleti'ni resmen Rus himayesi altina 
sokmu§tu. Istanbul'un, ozelhkle Bogazlarin Rus kontro- 
liine gelmesi diger Avrupa devletlerini endiselendirmek- 
teydi. Bu yiizden Osmanh Devleti mii§terek himaye sa- 
yesinde rahat nefes alabildi. Osmanh Devleti ise, yenile§- 
me siirecine girmis, bulunmaktaydi. 

1848 yihnda Fransa'da ihtilal ba§layinca, milliyet 
fikirleri revac bulan iilkelerde bazi hareketlilikler goriil- 
dii ve Avusturya hiikiimiinliginda olan Macarlar ayak- 
landilar; Avusturya ise Rusya'dan yardim istedi. Ezici 
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Rus birlikleri kaqismda hezimete ugrayan Macarlar, Os- 
manh Devleti'ne sigindi. Rusya bu mliltecilerin iadesini 
istedi, fakat Osmanh Devleti bunu reddecti. Bu insancil 
tavir, Avrupa'da biiyiik yankruyandirdi ve Fransa ve In- 
giltere bu konuda Babiali'ye agik desrek verdiler. 

Rusya, Osmanh Devleti'nin Ingiltere ile kendi ara- 
smda payla§ilmasini du§iiniirken, Ingiltere ise menfaatle- 
ri geregi "Hasta Adami" tedavi etmek gerektigine inani- 
yordu. 

1853 yilinda Rus ordulan Eflak ve Bugdan'a yu.ru.- 
yerek Osmanh Devleti 'ni tahrik etti. Ancak bu hareket, 
bolgede emelleri olan Avusturya ve Prusya'yi kaygilan- 
dirdi. 1853'de yapilan Viyana Konferansi neticesiz kaldi. 
Osmanh Devleti ile harbe tutu§an Rusya, Osmanh do- 
nanmasini Sinop'ta batirdi; bunun tizerine Fransa ve In- 
giltere 1854 yihnda Rusya'ya harp ilan ettiler. Kinm'da 
da cephe acan miittefiklere, Qar Nikola'nin oliimiinden 
sonra yerine gegen II. Alexander ban§i kabul etti. Viya- 
na'da on gorii§meler tamamlandi ve devletlerarasi huku- 
kun harbe dair bazi bnemli kurallan yazih kanun haline 
getirildi. Osmanh Devleti tarihinde ilk defa Kmm Sava- 
§1 esnasinda yabanci iilkelerden bore: almaya ba§ladi 



(1854 ve 1855). 25 §ubat 1856 yihnda acilan Paris 
Kongresi ile Osmanh Devleti ilk kez Avrupah devletler- 
le bir arada boyle bir toplantiya katihyordu. Osmanh 
Devleti boylece Avrupa hukuk sistemine dahil oluyor; 
Osmanh Devleti'ne mudahale konusunda tek yetkili ma- 
kam Concert European oluyordu. 

Avrupah devletlerin Osmanh Devleti hakkindaki 
boyle mii§terek politikalarmm sebebi, Istanbul ve Bo- 
gazlarin oneminden ve bu konudaki menfaatlerinden 
kaynaklanmaktaydi; ashnda Osmanh Devleti hakkinda- 
ki niyetlerinde degi§iklik olmamisu. 

Yukarida onemli noktalanna deginilen ve Osmanh 
diplomasisi aqisindan doniim noktalan te§kil eden hu- 
suslar incelendiginde, bir zamanlarin siiper giicii Osman- 
h Devleti'nin tednci olarak diinya siyaset ve diplomasi 
sahnesinden nasil c;ekildigini agikca gormekteyiz. Uzun 
yillar diinya siyaset sahnesinde siiper giig olarak yabanci 
devletleri qit haklari baiz mubatap kabul etmeyen bir an- 
layifla hareket eden Osmanh Devleti, bu pozisyonunu 
tedricT olarak kaybetmif ve XX. yiizyihn ilk yarisinda 
Avrupah devletlerle qit baklari baiz mubatap olma miica- 
delesi vermek durumuna dii§mii§tiir. 74 
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nca IV, Kantakuzenos, 1 346 yilinda sehzade Orhan'in kizi ile evlenmesiy- 
le alakali olarak bir elgilik heyeti gbndermi§tir. BOT, X, 146. 

26 GOR,I, 190; William, Miller, The Latins in the Lavant. A History of Pran- 
kish Greece (1204-D66), Cambridge 1964, s. 318. 

27 Name-i humayflnda gonderilen elcjnin adindan ve evsafindan bahsedil- 
mesi sebebiyle, name-i hiimayun ayni zamanda bir itimatname olarak ka- 
bul ediliyordu. 

28 Mesela, 1747 yilinda iran'a gonderilen Kesriyeli Ahmed Pasa'nin maiyye- 
cinde bulunanlann sayisi 1.000'den fazladir. BOT, VIII, 78. 

29 A. Ibrahim Savas, Der Gcsandtscbaftsberichi des Mustafa Hattt Efendi fiber se- 
ine Gesandtschaftsreise nach Wien, (yay mlanm amis, doktora tezi), Wien 
1989, s. 291-293. Beige icin bkz.: HHstA, (Avusturya Devlet Arsivi), II 
Tu'rkei 16, beige no. 23. 
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Zaganos Efendi; 1462 yilinda vefat etmi§tir. Fakat sefaret yili heniiz belli 
degildir. Topkapt Sarayi Arjivi, no, E. 8568. 
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1992. Unat, s. 67. 
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Enstitusu Yaymlan: 92, Ankara 1988, s. 9- 

Tepply, s. 151-152. 

Kuran, a.g.e,, s. 11. 

A.g.c, 

A.g.c., s. 47. 
A.g.c, s, 64. 

Oral Sander, Ankanin Yiiksdi\i ve Dupqu (Osmanh Diplomas! Tarihi Uzeri- 
nc Bir Dcncme), Ankara 1987, s. 16. 

§erif Ba§tav, Osmanh Turk-Macar Munasebctlerinde Uk Dcvir (1456'ya ka- 
dar), Turk Kultiiriinii Ara$tirma Enstitusu, Ankara 1991, s. 1. 
BOT, X, 168. 

Unat, s, 221; Suslii, 248; BOT, X, 162. 
Uzungar^ili, II, 456. 

Benda Kalman, "XV. Asirda Osmanh-Macar Miinasebetleri", Istanbul 
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A. Sevim, Y. Yiicel, s. 99- 
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tons), Wien 1978, s. 9- 
Sander, s. 43. 

Yavuz Sultan Selim, SafevT cehlikesini bertaraf etmeden once, Iran'a Avru- 
pa'dan gelebilecek olan her hangi bir yardimi onlemek icin, daha tahta cj- 
kar gikmaz ciilusunu tebrik icin gelen Venedik elcjsini son derece iyi kar- 
^ilamij ve antlajmalar imzalami§tir. Sevim, Yiicel, s. 1 12. 
A. C. Schaendlinger, "Der diplomatische Verkehr zwischen Osterreich 
und der Hohen Pforte in der Regierungszeit Suleymans, des Praechtigen", 
Kttlturdes Islam, Wien 1980, s. 91 
Schaendlinger, s. 92; Roider, s, 3-4, 
Spuler, s. 313-342. 

Kapitulasyon, Avrupa tarih literaturiinde, Avrupah devletlerin Miisluman 
devletlerle imzaladiklan antla§malara denmektedir, Josef Matuz, Das 
Kanzletwcsen Sultan Siitiymans des Praechtigcn, Wiesbaden 1974, s. 64. 
Fransa ile imzalanan kapitulasyon lar siirekli yenilenmistir. Bu yeniden 
gozden gegirmeler esnasinda bazi kayda de^er degisjklikler mevcuttur; 
mesela, 1581 yilinda III. Murat ile III. Henri arasinda yeniden imzalanan 
bu antla§ma lie Fransa Osmanh Devleti'nden Fransiz elcjlermin protokol- 
de di^er ulkelerin elcilerinden once yer almasi ve Fransiz konsoloslarinin 
katolikleri himaye imtiyazini elde etmi§tir. Nihat Erim , Devletlerarasi H?t- 
knht vc Siyasi Tarih Metinlen (Osmanh Imparatorlug'n Andlasmalari), Anka- 
ra Universicesl Hukuk Fakiiltesi Yaymlan, Ankara 1953, I, 5-15 ve 93; 
Sander, s. 53-54. 
Sander, s. 74. 

10 Receb 1017-11 Kasim 1606. 

Sander, s, 75. Hammer bu hususta sunlan kaydetmektedir: "Daima mu- 
zaffer olan padi§ah tarafindan daima maglub olan Viyana bi-dmine liitfen 
ihsan buyuruldu", BOT, IV, 382. 

Erim, s. 18. Bu donemde devletlerarasi hukuktan bahsetmek ne derece 
dogru olur, bu fiiphesiz tarti§ma gotiirur bir konu; fakat jurasi muhakkak 
ki, Osmanh Devleti bu antlasma ile Avusturya'yi "e§it haklan haiz muha- 
tap" olarak kabul etmijtir. Hammer bunu, "Avrupa milletleri miinasebet- 
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h Devleti'ne kar§i Avrupah devletlerle ittifak cabalarini 
siirdiirecek ve Osmanh Devleti'nin Ban politikasmi 
onemli ijlciide, fakat olumsuz olarak etkilemeye devam 
edecektir. 

Fatih Sultan Mehmed Anadolu'daki bu bas,anlardan 
sonra, Karadeniz Bolgesini emniyete almak icin Karade- 
aiz'de kesin bir hakimiyet kurmu§tur. 

Fatih Sultan Mehmed, gerek Anadolu'da ve gerekse 
Avrupa'da ve Balkanlar'da emniyeti ve hakimiyeti sagla- 
mak icin btiyiik stratejiler uygulamis ve yaptigi seferleri 
inceden inceye hesap etmi§tir. istanbul'un fethinden son- 
ra, hedefi katolikligin merkezi Roma'yi fethetmekti zira 
kendisini Roma'nin tek varisi olarak gormekteydi. 48 Fa- 
tih oncesi politikalann da Roma'ya endeksli oldugu an- 
la§ilmaktadir. Bu sebeple, 1408 yihnda ba§layan ve 1469 
yihndan itibaren de bir siireklilik kazanan bu stratejik 
akinlar, Venedik'e biiyiik sinir te§kil eden Giiney Avus- 
turya sehirlerinin Osmanh akincilan tarafmdan devamh 
taarruz altinda tutulmasini ve bu bolgedeki stratejik 
mevkilerin tahrip edilmesini hedefliyor ve boylece Vene- 
dik'e Avusturya tarafmdan gelecek yardimi engelleyecek 
bir koridor acmak gayesinin ta§iyordu; bu askeri operas- 
yonlar Fatih'den sonra da devam etmi§tir. 49 

Fatih sonrasi donemde, II. Bayezid'in bari§ci ki§ili- 
gine ragmen Osmanh Devleti, Avrupa diplomasisinin 
kurnaz manevralan icine cekilmiftir. Bu donemin en bii- 
yiik ozelligi de, Osmanh Devleti'nin, Avrupa'daki hane- 
danhklara kimin gecip gecemeyecegi hususunda hesaba 
katilmasi gereken ve soz sahibi bir giic konumuna yiik- 
selmesidir. 50 

Yavuz Sultan Selim (1512-1520), Ortadogu'daki is- 
lam topraklannin biiyuk ve onemli bir kismini Osmanh 
Devleti sinirlarina katmaya muvaffak olduktan ve boyle- 
ce bolgedeki hakimiyetini, Iran 51 ve Avrupa'nm biitiin 
gayretlerine ragmen, sagladiktan sonra, halefi Kanuni 
Sultan Siileyman (1520-1566), Avrupah devletlerin hac- 
h seferleri ile alakah planlanni Avrupa ickrinde, tabir 
caizse kendi bahcelerinde akamete ugratmak icin biitiin 
nazari dikkatini Avrupa'ya jevirmis^ ve devletinin fetih 
dinamigini bu istikamete sevk etmistir. 1521'de Belg- 
rad'in fethinden sonra biitiin giicu ile Macaristan'a yiik- 
lenmis, ve burada Osmanh fiituhati arahksiz devam et- 
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mistir. 52 1 5 26 yihnda Mohac Meydan Sava§i'ndan sonra, 
Biiyiik Macar Imparatorlugu tarih sahnesinden silinmis 
ve Hiristiyanlarin temsilcisi Roma Imparatoru (Kaiser) 
ile Islam'in Halifesi (Sultan) karsi kar§iya gelmi§lerdir. 53 
Bu onemli tarihi hadiseden sonra Osmanh Devleti ile 
Avusturya arasinda uzun yillar Macaristan topraklarinda 
devam edecek olan miicadeleler ba§lamis oluyordu. 

Avusturya ile olan miicadeleler, ileride Osmanh 
Devletinin, Avusturya'nin en kuwetli rakibi olan Fran- 
sa'mn Avrupa'daki emellerine ulasmak icin izledigi poli- 
tikalara daha da yakinla§masini saglamiftir; ancak, yine 
bu miicadeleler, Osmanh Devleti aleyhine Avusturya ile 
devamh ittifak halinde olmayi gaye ittihaz eden Rusya 
gibi bir dii§man kazandirmistir, yani, Fransa, devamh bir 
Osmanh-Avusturya ceki§mesini te§vik edip, Avustur- 
ya'yi iki cephe arasinda birakmayi isterken, aym politik 
kurnazhgi Avusturya, Rusya ile ittifak ederek uygulama- 
ya koymuftur, 

Kanuni doneminde, Osmanh Devleti'nin diploma- 
tik trafiginin dogal olarak Avusturya ile daha yogun ol- 
dugunu goriiyoruz; bu donemde Avusturya, Osmanh 
Devleti'ne otuz dort elci g6ndermi§tir. 51 Ancak, Akde- 
niz'de ustiinliigii Osmanliya kaptiran Venedik, siirekli 
di§ temsilcilik imtiyazina sahipti. Bu donem Osmanh 
diplomasisinin ihti§amini gostermek acisindan da cok 
onemlidir. Siyasi ve diplomatik ihtisamm zirvesinde ol- 
manin bir geregi olarak Istanbul, diplomatik trafigin en 
yogun oldugu bir diinya §ehri haline gelmisrir . 

Kanuni donemindeki en onemli olaylardan birisi de 
Fransizlara taninan imtiyazlardir. Tarihte kapit/ilasyon- 
lar 53 olarak tanimlanan ve 24 Temmuz 1923 tarihli Lo- 
zan Ban§ Antla§masi ile kurtuldugumuz bu ticari ve dip- 
lomatik imtiyazlar (25 §aban 941- 29 §ubat/l Mart 
1535), zamaninda hangi gaye ile verilmi§ olsa bile daha 
sonra devletin basina biiyiik felakerier acacaktir. 

Kapitiilasyonlardan Fransa'nin elde ettikleri su §e- 
kilde siralanabilir: 

a) Fransiz tiiccarlar Osmanh topraklarinda Turklerin 
verdigi kadar vergi odeyerek ticdret yapabilecekler, 

bj Fransa, Osmanh topraklarinda konsiiler yargi organ- 
lart kuracak ve Osmanh makamlari bu organlarm verdigi ka- 
rarlari uygulayacak, 
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lerinde can olan usule gore" diye tarif ederek yukandaki kanaatimizi des- 
teklemekcedir. BOT, IV/408. 

61 BOT, IV, 382 ve 407-409. 

62 Sander, s. 75- 

63 BOT, 408. 

64 GOR, VI, 658-659. 

65 Bu bans Rusya ile, 13 Haziran 1700 tarihinde Istanbul Antlasmasi olarak 
imzalanmigur. Ahidnamede Rus Can'nin imparatorluk tinvani resmen ta- 
ninmaktadir. Ahidname i^in bkz.: Erim, s. 40. Ancak, Osmanh Devleti 
bu hususu takip eden yillarda devamh miizakere mevzuu yapmis ve buna 
uymamisxir. 1720 yilinda yapilan antlasmada, (^ar'm imparator sifaciyle 
taninmasini teklif eden Rus elgisi Daschkoffa, Bab-i ilT'nin yalmz iki im- 
parator tamdigim ve bunlarm da, Sultan ve Roma imparatoru oldugunu 
soytemislerdir. BOT, VII, 262. Bundan sonra, 1741 yilmda, 1739 Belg- 
rad Bansi'ndan sonra Rusya'ya giden Mehmed EmnT Pa§a tarafindan im- 
zalanan temessuk ile Osmanhlar, Rus Gan'na imparatorluk unvanini tani- 
mislardir. Unat, s, 100. 

66 BOT, VII, 152. 

67 Bu andajma geregi Osmanh Devleti, takip eden yillarda diplomatik go- 
riismeler ic.ifi Rus elcilerinin Iscanbul'a gelmelerini engeltemis ve bu tiir 
gbrli§melerin Kirim Hani ile yapilmasini belirlemi§ti. Ancak 1720 yilin- 
da yapilan birantlasma ile bu madde kaldirilmistir. BOT, VII, s. 263. 

68 1740 yilinda VI. Karl'in olumiinden sonra yerine gecen kizi Maria There- 
sia, Bab-i AIT' den yiirurlukte olan barifin muhafazasi ve yenilenmesi igin 
isrekte bulunmus ve bu istegi kabul edilmisti. Ancak, Maria Theresia'nin 
cabta gecismi kabul ecmeyen Bayern Arsidiiku Franz Albert ve Prusya 
krah II. Friedrich, miicadeleye girismisler ve Fransa'nin da yardimi ile M. 



Theresia'aya savas ilan etmislerdi. Zor durumda olan M. Theresia'nin o 
andaki sulhiin yenilenmesi istegi geri ^evrilmedigi gibi, 1745 yilinda im- 
paratorluk tacini giyen kocasi Franz Scefan'in da sulha dahil olunmasi ve 
imparator olarak Osmanh Devleti tarafindan tamnmasi teklitleri de kabul 
edilmisrir. I|te Osmanh Devleti ile olan ittifakinda her zaman samimi ol- 
mayan Fransa, bunlarm onune gec,ebilmek igin Osmanh Devleri'ne asagi- 
daki cazip teklifleri yapmiscir: 

a) Fransa ile Avusturya arasinda devam eden Aachen Bans gbriismelerine 
Osmanh Devleti'nin de bir murahhasi katiiacak, 

b) Fransa ile Osmanh Devleti, Avusturya- Roma imparatoru sefilenToska- 
na Arsidiiku Franz Stefan'i tahttan feragat etmeye zorlayacaklar ve itcifak 
edecekler, 

c) Osmanh Devleti Macariscan'da fethettigi yerlere tekrar sahip olacak, 

d) Savas, Franz Stefan talutan feragac edinceye dek siirecek, vs. GOR, VI- 
11,85 ;Roider, s. 91- 

69 Abdurrahman §eref, Tdrih-i Osmdni, Matba'a-i Amire, Istanbul 1339, II, 
178 

70 BOT, VII, 519. 

71 BOT, VIII, s. 537-540. 

72 Erim, s. 159-162; Mahmud Mesud Pasa, Mecmu'a-i Mudhed-at, Istanbul 
1294, 1, 90. 

73 Erim, s. 315. 

74 "Avrupah devleclerle e§it haklan haiz sayilmak ^abalan, 2 Agustos 
19l4"de imzalanan Turk-Atman ittifakinin ortaya gikmasinda onemli rot 
oynamistir. Uzun zamandir kuc,umsenen Tiirkiye, sonunda bir Avrupah 
devlet tarafindan esit sartlarla ortak kabul ediliyordu". Feroz Ahmad, U- 
lihat ve TtrakM (1908-1914), cev.: Nuran Yavuz, Istanbul 1986, s. 258. 
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BiR AVRUPA DiPLOMASI MERKEZi OLARAK ISTANBUL 
1792-1798 DONEMI INGiUZ KAYN AKLARI N A GORE 



DOg. DR. MEHMET ALAADDlN YALCINKAYA 
KARADENiZ TEKNlK ONiVERSiTESi FEN-EDEBiYAT FAKULTESi 



/t/'V''"' arlofca Antla§masi'ndan sonra Osmanli 
Devleti, batih iilkeler icm biiyiik bir pa2ar 
durumuna gelmi§ti. Klasik donem Os- 
manli Devleti'nia ticaret hacmi, sadece kendi cografyasi- 
nin kaynaklanyla sinirii degildi. Ayni zamanda Avrupa 
ile Kuzey Afrika, Iran, Hindistan, Tiirkistan ve Uzakdo- 
gu iilkeleri arasindaki kara yollari baglantisini olu§turma- 
si dolayisiyla daha biiyiik bir ticari potansiyele de sahipci. 
Cografi ke§iflerden sonra iktisadi, cicarl, siyasi, askeri ve 
kiiltiirel onemini kaybeden Akdeniz havzasi, Osmanli 
Devleti ile Venedik arasinda miicadele sahasi haline gel- 
mi§ti. Bazen, bu miicadelelerde Venedik'in arkasinda Ka- 
tolik kokenli Avrupah iilkelerin destegi vardi. Akdeniz 
bblgesindeki Osmanlilarla, Venedik arasindaki bu reka- 
bet, 1699 Karlofga Antlasmasi'na kadar genellikle Tiirk- 
lerin lehinde geli§mi§ti. Fakat, 18. yuzyilin ba§larmdan 
icibaren bolge iizerindeki Osmanli Venedik rekabeti de- 
vam ettigi gibi; Fransa, ingiltere ve Hollanda da Akdeniz 
havzasindaki tican potansiyelden biiyiik menfaatler elde 
etmeye bafladilar. Ispanya Veraset Sava|lan'na son veren 
Utrech Antlasmasi'm (1713-14) miiteakip ingiltere, Ce- 
belitank ve Minorka'ya yerlejmijti. Boylece, ba§ta Os- 
manli Devleti ve diger Akdeniz iilkelerinin gerilemesi ile 
bolgede meydana gelen boslugu once ingilizler, daha son- 
ra da onemli deniz guciine ve ticaret filolarina sahip olan 
Hollanda gibi diger Kuzey Bati Avrupa iilkeleri doldur- 
maya ba§lami§lardi. 1 

A) TURKiYFDEKI INGiLlZ DiPLOMATIK 
TEMSi^CiLiKLERiNDEKi DIN 
GOREVLiLERlNlN FAALIYETEERi 

Yukanda goriildiigu gibi bolge di§i Avrupah bir 
devletin Akdeniz havzasinda yer edinmeye baflamasi so- 
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nucu tekrar Levant denilen Dogu Akdeniz havzasi onem 
kazanmaya ba§lami§ti. 18. yiizyihn ortalanna dogru In- 
giltere'nin Amerika di§inda da ozellikle Hindistan ve 
Uzak Dogu'da elde etmeye ba§ladigi koloniler yiiziinden 
Osmanh Devleti, ingiltere'nin ilgi alanma onemle gir- 
meye baskdi. ingiltere'nin rakibi olan Fransa da Levant 
bolgesinde ingilizlere kar§i hasmane tutum sergilemek- 
ten kacinmiyordu. Diger taraftan Rusya ise sicak deniz- 
lere inme politikasinin esaslari geregince ba§ta Balkanlar 
olmak iizere Filistin, Suriye ve Misir'daki Ortodokslari 
kullanarak bolgede yer edinmeye gah^maktaydi. 2 Biitiin 
diinyayi parsellemeye galijaa Batih guglerin oniindeki 
tek set ise Osmanh Devleti ydi. Bundan dolayi Batihlar, 
Avrupa menseli olmayan ve kendi kiihurlerine yabanci 
olan Tiirklerin her hareketini yakindan takip etme gere- 
gini hissed iyorlardi. Zira onlar, Osmanli Devleti haric 
biitiin diinyadaki topluluklan kendi siyasi ve iktisadi 
kontrollerine gegirmeyi biiyiik olciide basarmi§lardi. Av- 
rupahlarin etnik, dil ve din gibi kiiltiirel farkhhklara sa- 
hip olan Tiirkleri tanimak istedikleri, Osmanh devletine 
giden elgiler, misyonerler, miilteciler, kagaklar, esirler, 
ajanlar, denizciler, seyyahlar, bilim adamlari, uzman he- 
yetler ve tiiccarlar gibi ziimrelerin yazdiklari risaleler- 
den, seyahatnamelerden, sefaretnamelerden, raporlardan 
anla§ilmaktadir. 3 Ozellikle bu tiir eserlerde icerik ve kap- 
sam bakimindan 18.yiizyihn ba§lanndan itibaren bir ar- 
ti§ gbzlenmi§tir. Ingilizler ile Fransizlar bu hususta en 
onde gelen Avrupah toplumlardi. 18. yiizyil icerisinde 
Osmanhlann sahip oldugu en onemli merkezi bolgeler 
hakkinda en tafsilarh bilgi veren eserlerin bafinda ku$- 
kusuz Fransiz Cbohenl Gouffier, isvec/in Istanbul'daki 
Maslahatguzan olan Moredga d'Obsson ve ingilizlerin ts- 
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tanbul'daki elcilik din gorevlisi James Dallaway'm yaz- 
dikLan eserler gelmektedir. 4 

James Dallaway'm bu cah§mayi hazirlamasina vesi- 
le olan hadiseleri kisaca sirahyalim: Dallaway, Krai III. 
George'in karde§i Norfolk Diikii Charles adina ithaf ettigi 
'Inquuires into the Origin and Progress of the Science of He- 
raldry in England, with Explanatory Observations on Armori- 
al Ensigns' adh eserini 1792'de yayinladi. Bu calisma 
Diik'tin ilgisini cektigi icin Dallaway '1 himayesine aldi 
ve bundan sonra Dallaway'm daimi hamisi oldu. 1793 
yihnda Sir Robert Liston'ua Istanbul'a BiiyiikelcJ atanma- 
si 5 iizerine Diikiin tavsiyesi ile James Dallaway de elgilik 
papazi olarak atandi. 6 

1583 yiliada ingiltere tarafmdan William Harbor- 
ne'nn Istanbul'a Biiyiikelgi olarak atamasindan sonra list 
seviyede Tiirk-Ingiliz siyasi ilifkileri basjamis, oldu. 7 In- 
giliz din gorevlileri de istanbul'daki elgilik ba§ta olmak 
iizere Tiirkiye'nin onemli ticaret merkezlerindeki konso- 
losluklara gorevli olarak atanmaya basjanmijjti. Ingilizler 
1 599'da Istanbul biiyiikelciligine din gorevlisi olarak ilk 
kez Rev. William Biddulph ve ayni yil Halep konsoloslu- 
guna da baska bir din gorevlisini atamisjardi. izmir'in de 
onemli bir ticaret merkezi olmaya basjamasi iizerine 
1635 yihnda Mr. Curtis adinda bir din gorevlisi de Izmir 
konsolosluguna atanmi§ ve bir yd sonra gorevine basja- 
mifti. 8 Bu din gorevlilerine ba§langicta yillik olarak £50 
maa§ ve harcirah odenirken levazimlannin masraflan ijin 
ek £20 odeniyordu. 1654 yilindan itibaren ingiliz para- 
simn Tiirkiye'de deger kaybetmesinden dolayi yillik 
£200 maa§ ve £100 de bah§i§ olarak verilmeye baskndi. 
1724'de yillik maa§lar £250'e yiikseltildi. Dallaway'm 
goreve basjadigi 1794 yihnda Istanbul'daki din gorevli- 
sinin yillik maa§i £500'e izmir'dekinin ise £350'e cikar- 
tildi. ingiliz din gorevlileri elci ve konsoloslarla ayni bi- 
nada birlikte kalirlardi. Izmir ve Halep 'teki konsoloslar, 
din gorevlilerinin ikamet ve yemek ihtiyaclanni kar§ila- 
mak icm Levant Company 'dea ek odenek alirlardi. 1782 
yihnda izmir'deki din gorevlisinin konsolosluk binasin- 
da kalmasina son verilmesinden dolayi £200 yillik ek 
tahsisat verildi. Sonralan Istanbul ve Izmir'deki din go- 
revlilerinin yillik gelirleri e§itlenmesine ragmen istan- 
bul'dakilerin ia§e ve ikamet ihtiyaglan elcilik tarafmdan 
kar§ilanmaya basknmisu. 9 



Genellikle Tiirkiye'ye atanan bu din gorevlileri Le- 
vant Company 'nin genel oturumlarinda tiiccarlarm hu- 
zurunda vaaz verirlerdi. Sonra bunlann arasindan en iyi 
olani secjlirdi. Fakat, Istanbul bneminden dolayi bir de- 
receye kadar bu uygulamanin dismdaydi, zira Levant 
Company tarafmdan elgiye kendi ozel vaizini yaninda 
goturebilme hakki tanmdiji gibi bazen de Company is- 
tedigi herhangi bir adayi secerek atayabilirdi. Tiirkiye'de 
diplomatik temsilciliklerde vaizlik yapanlarm biiyiik bir 
kismi iistiin yetenekli ve ara§tirmaci ozelliklere sahip ol- 
dugundan Kilise'nin en list makamlarina yiikselebiliyor, 
ilmi ara§tirmalarmdan dolayi da isimleri her tarafa ko- 
layca yayilabiliyordu. Bunlardan bazilan inceleme yap- 
mak ve tecriibe sahibi olmak icm Tiirklerin arasinda bu- 
lunuyordu. Kimileri Dogu Kiliselerini ara§nrdt. Kimile- 
ri kutsal yerleri ziyaret etme firsatmi elde etti. Kimileri 
de daha ileri bir seviyede ara§tirmaya yonelerek klasik 
diinya ile Eski Yunan ve Roma kultiiriinii tekrar canlan- 
diran antik eserleri ara§tirarak ortaya cikardi. 10 

Sir Robert Liston, Papaz Dallaway, Doktor Sipthorp 
ve diger hizmetlilerle birlikte 1794 Mart ayinda Ingilte- 
re 'den aynlarak Belcika, Almanya ve Avusturya iizerin- 
den Osmanli sinirina ulastilat. Once Belgrad giizargahi 
iizerinden gidilmesi planlandi, fakat bu giizargahin teh- 
likeli olmasi iizerine Eflak tarafina yonelerek Biikres/e 
ula§tilar. Biikres'de Eflak Voyvodasi Murusi tarafmdan 
iyi bir §ekilde agirlanarak ihtiyaclari kar§ilandiktan son- 
ra Yergogii, Ruscuk iizerinden 22 Mayis 1794'de istan- 
bul'a geldiler. 11 Liston elciligin siyasi ve ticari isleri ile 
me§gul olurkeil, Dallaway de ba§ta istanbul olmak iizere 
Marmara, Ban Anadolu ve Ege Adalarini yakindan tani- 
mak icm arasnrmalar yapiyordu. Dallaway ara§tirmalari- 
ni ve gozlemlerini Londra'ya dondiikten sonra 'Constanti- 
nople, Ancient and Modem, with Excursions to the Shores and 
Islands of the Archipelago and to the Troad adh eserinde 
1797 tarihinde yayinladi. Eserinde Tiirkiye'de bulundu- 
gu siralardaki siyasi, sosyal, iktisadl, tican ve kiiltiirel 
konular hakkinda bilgiler vermi^tir. Ayrica donemin 
devlet adamlari ve Osmanli teskilati hakkinda da bilgi- 
ler vermi§tir. Bunlann yaninda gezdigi ve gordiigu yer- 
lerin antik caglardan itibaren kisa tarihini ve bu yerlerin 
tasvirlerini de yapmi§tir. Dallaway'm eseri bazi eksiklik- 
lerine ve yanlishklanna ragmen o donemdeki Osmanli 



Devleti'nin siyasl, askerl, iktisadl, sosyal, etnik, demog- 
rafik, jeopolitik, dil, din, cografya, tarih ve folklorik ya- 
pisini aydinlatmasi acisindan onemli bir kaynaktir. Biz 
bu cah§mada Babiali'nin izledigi di§ politikalar, Istan- 
bul'da bulunan yabanci diplomatik temsilcilikler ile Os- 
manh topraklanndaki konsoloslarm faaliyetleri hakkinda 
Dallaway'le birlikte diger Ingiliz diplomatlannin verdi- 
|i bilgiierden getiif olqiide yararlanmaya califacagiz. 

B) ISTANBUE'UN DIPLOMATIK 
MERKEZ HALINE GEEMESi 

Istanbul II. Mehmed tarafindan feth edilmesinden 
sonra diinyanin en onemli ticaret ve diplomasi merkezi 
olmusmr. Akdeniz havzasinin en geli§mi§ italyan tiiccar 
devleti Venedikliler, 1204 yihnda IV. Hach Seferi netice- 
sinde i§gai ettikleri Bizans imparatorlugu'nun kiyi ke- 
simleri ile baskent istanbul'da ticarl faaliyet ve imtiyaz- 
larini zirveye ula§tirmi§ti. Bu donemde Istanbul'da Ve- 
nedikli tiiccarlardan meydana gelen etkili bir koloni de 
olu§turulmu§tu. Fakat, 1261 yilindan sonra Venedikliler 
tarafindan olu§turulan i§galci Latin devletine son veril- 
mesinden sonra, 1265 tarihinden itibaren Venedikli tiic- 
carlar ve is, adamlari Bizans Imparatorundan kendi tem- 
silcilerini secme hakkim elde ettiler. Venedikli temsilci- 
Jer, kendi iilkelerinin talimatlarini uygulama ve Istan- 
bul'daki tiiccarlar ve denizciler arasindaki ihtilaflan coz- 
mede miiracaat edilen ilk mercii idi. 12 

istanbul'da Venediklilerle ba§layan ticari temsilci- 
likler bulundurma gelenegi daimi elcriliklerin acdmasina 
yonelik ilk adimi cefkil eder. Diinyada ilk daimi elcUik 
1454 yihnda Venedik Cumhuriyeti tarafindan Osmanli 
Devleti'nin yeni bafkenti Istanbul'da acilmiftir. 13 Yeni- 
cag kurumu olarak gelijen daimi elgilikler Italyan dev- 
letleri tarafindan gelif ririlmiftir. Zira Ortacaglarda Av- 
rupa devletlerinin hie bir ba§kentinde daimi diplomatik 
temsilci olmadigi gibi; devlet adamlari da hariciye poli- 
tikasi fikrine de sahip degillerdi. Daimi veya siirekli dip- 
lomasi 15. yiizyilin ikinci yarisi ile 16. yiizyilin ilk yari- 
si arasinda goriilmeye ba§ladi. Batida daimi elcilikler ilk 
once Italyan tiiccar devletleri tarafindan 1450 yillatindan 
itibaren gercekle§tirildi. Batili tarihgilerin belirttikleri 
gibi 15. yiizyil kalya'si daimi ve organize olmu§ bir dip- 
lomasinin merkeziydi. Roma'daki Papalik ise Katolik 
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diinyasinin merkezi olmasi hasebiyle Yenicag Avru- 
pasi'nin diplomasi alanindaki ilk gercek uluslararasi ku- 
rulu§unun sahibi idi. Bu yeni elgilik sistemi ve diploma- 
tik usul ayni yiizyilin son ceyreginden itibaren diger Ba- 
tih iilkeler tarafindan benimsendi ve benzer sekilde dip- 
lomatik temsilcilikler karjilikli olarak acilmaya ba|landi. 
Yenicag Avrupasi'nda Ortacag'dakinden farkh olarak 
diplomasinin daimi, diinyevi ve gizli olmasi gibi onemli 
esaslar kabul edilmi§ti. 14 

Bu yeni ilkelere uygun olarak Venedik Docu'nun ve 
tiiccarlannin Osmanli Devleti'ndeki ticari ve siyasi ci- 
karlarini korumak ve daha fazla imtiyazlar kopartmak 
igin Venedik tarafindan Istanbul'da ilk defa acdan tem- 
silcilige 'balyos' veya 'baylos adi verildi ve Bartelemi Mar- 
sello da balyos iinvanini tajiyan ilk elci oldu. 15 Yine bu il- 
keler dogrultusunda italyan devletleri arasinda ilk daimi 
elgilik Milan Diikii Francesco Sforza tarafindan 1455 yi- 
hnda Cenova'da actinldi. Bunu takiben Savoy Diikii, Pa- 
palik sarayina 1460 yihnda Eusebw Margaria bir diplo- 
matik temsilciyi devamh kalmak iizere tayin etti. Bu el- 
giye dini iflerle oldugu gibi diinyevi iflerle de ugra§ma- 
si hakkinda da talimat verilmi§ti. Nkodenius adinda bir 
elgi de Milan Diikii Medki'ma diplomatik temsilcisi ola- 
rak 1469 yilindan itibaren Floransa'da bulunmaktaydi. 
Goruldugii gibi daimi diplomatik temsilciklikler olu§- 
turma konusunda Venedikliler ozel bir yere sahiptir. 
Zenginligi, yaygin ticareti ve siyasi baglantilariyla Vene- 
dik Cumhuriyeti 15. yiizyilin ikinci yansinda siyasi, ik- 
tisadi, ticari ve kiiltiirel bakimdan zirveye ulasmi§ti. Bu 
tiir ili§kileri saglamamn en basanh yolu ise devletin di- 
ger iilkelerde diplomatik kurulu§lar tarafindan en iyi se- 
kilde temsil edilmesini saglamak idi. Bundan dolayi ital- 
yan devletlerinin en biiyugii olan Venedik, istanbul'daki 
ba§arih deneyiminden sonra Paris'te 1478, Viyana'da 
1495 ve Londra'da 1496 yillarinda daimi elcdikler acma- 
ya baskdi. 16 Venediklilerden sonra Osmanli Devleti, di- 
ger Avrupah devletlerle arasindaki siyasi ve ticari ili§ki- 
lerin geli§mesine paralel olarak istanbul'da bu devletlere 
daimi elcUikler kurulma iznini verdi. 18. yiizyilin sonla- 
rina kadar Venedik'i ornek alarak istanbul'da diplomatik 
temsilcilikler bulundurmaya ba§layan iilkeler krononolo- 
jik siraya gore §u §ekilde siralanabilir: 17 
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1475 yilinda Polonya (Lehistan) 

1497 yilmda Rusya 

1525 yilinda Fransa 

1528 yilinda Avusturya (Nemce) 

1583 yilinda Ingiltere 

1612 yilinda Hollanda 

1737 yilinda hveq 

1740 yilinda Sicilyateyn (Napoli) 

1756 yilinda Danimarka 

1761 yilinda Prusya 

1787 yilinda Ispanya 

Osmanli Devleti'nde ilk donemlerde sadece Vene- 
dik elcilerine balyos denilirken sonralan diger Avrupali 
devletlerin elcilerine de balyos denilmeye baslanmisti. 
Balyos ismi sadece turn yabanci devletlerin elcilerine 
soylenmiyordu ayni zamanda Osmanli topraklarindaki 
konsoloslar da bu isimle aniliyordu. 18 Bu cercevede ayri- 
ca yabanci elcilerin istanbul'da ilk konakladiklan binaya 
da Elci Hani veya Balyos Hani denilirdi. 19 Ilk zamanlan 
genelde balyos veya kapi kethiidasi olarak adlandinlan 
yabanci elciler daha sonralan iilkelerinin Osmanli Devle- 
ti ile olan iliskilerinin durumuna gore biiyiikelcj, ortael- 
qi veya kiiciikelci (envoy) ve maslahatgiizar seviyesinde 
devletlerini temsil etme statiileri kazanmislardi. istan- 
bul'a gelen elcilerin bir kismi daimi (permanent) iken 
bir kismi da muvakat (ad hoc) idiler. Avusturya, Rusya 
ve Isvec gibi biiyiik devletlerin temsilcilerinin statiisii 
kapi kethiidasi ismi altinda bazen ortaelgi, kiigiikelqi ve 
maslahatgiizar olarak adlandinlan temsilciler bulundu- 
ruyorlardi. 20 BiiyiikelcUerle ortaelgilerin kabullerindeki 
uygulamalar ayni olmakla birlikte sadece merasimlerde, 
biiyiikelgiler ortaelcjlere nazaran daha kalabahk maiyet 
ile karsilanir ve katihrlardi. 21 

Genellikle 15 ile 18. yiizyillar arasinda Istanbul'a 
atanan yabanci daimi elcilerin gorevde kali§ siireleri ke- 
sin olarak belli degilken, 1503 yilinda Osmanli Devleti 
ile Venedik arasinda yapilan andla§mada Venedik temsil- 
cisinin siiresi iic yil olarak tesbit edilmisti. Bazi istisna- 
lar haricinde Venedik Cumhuriyeti'nin balyosu icm ti- 
tizlikle uygulanan bu usul diger devletlerin temsilcileri 
icm pek fazla gecerli degildi. Bununla birlikte bazi Os- 
manli vakaniivisleri, Venedik elcisinin be§-alti yilda bir, 
diger Avrupa iilkeleri elcilerinin iic yilda bir degistirdik- 
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lerini belirtmekle birlikte, 18. yiizyildan itibaren Vene- 
dik elcisinin de iig yilda bir degistigini ileri siirmektedir- 
ler. 22 Zira Osmanli Devleti 1792 yilinda Avrupa'nm 
onemli merkezlerme acmayi planladigi ilk daimi ikamet 
elgiliklerinde gorev yapacak elgilerin iicer yilligina atan- 
masina karar verirken, Avmpa'da gecerli olan diplomatik 
usuileri takip etme egiliminde oldugu ilk bakista goze 
carpmaktaydi. 23 Avrupali devletler Istanbul'da daimi su- 
rette birer temsilcilik buluiidurmalarina ragmen, Tiir- 
kistan Hanliklarinin, Babiir (Hindistan), iran ve Fas gi- 
bi Miisliiman devletlerinin daimi temsilcilikleri yoktu. 24 

• 

C) NIZAM-I CEDID ISLAHATLARI 
SONUCUNDA BABlAli'NIN 
MiELETLERARASI DIPLOMATIK 
ESAS VE IEKELERi BENIMSEMESI 

Goruldiigii gibi Istanbul'da Avrupa devletlerinin 
birer daimi diplomatik temsilcisi oldugu halde Osmanli 
Devleti bu konuda cok gee, kalmistir. 1790'h yillarda 
Avrupa iilkelerinin istanbul'daki diplomatik temsilcileri 
ve onemli sehirlerdeki konsolosluklannin siyasi ve ticari 
faaliyetleri ile bunlann i§leyi§leri hakkinda devrin kay- 
naklanna goz atmakta fayda vardir. Boylelikle Babi- 
ali'nin dahili ve harici alanda takip ettigi yenile§me ve 
yeniden yapilanma cali§malan buyiik olcriide aydinlan- 
mi§ olacaktir. Zaten Ya§ Antlasmasi'ni miiteakiben Os- 
manli Devleti Avrupa devletleri karsisindaki zaaflanni 
iyice gormiis, ve artik onlarla tek basina miicadele edemi- 
yecegini de anlami§ti. Bundan dolayi devletin takip etti- 
gi siyaset koklii olarak revizyona tabi tutulmaya ba§lan- 
di. 25 Bu radikal degisiklikler Avrupali diplomatlar ve 
onlann maiyetindekiler tarafindan da gozlemlenmektey- 
di. 

Tiirkiye'de Avrupali devletlerin elgilikleri ve kon- 
solusluklari olmasina kar§ihk Osmanli Devleti'nin 1793 
tarihine kadar dis merkezlerde daimi statiide diplomatik 
temsilciligi yoktu. 1792 tarihinde uygulamaya konulan 
Nizam-i Cedid lslahatlari ile birlikte Avrupa'nm onemli 
merkezlerinde diplomatik temsilci bulundurulmasi ka- 
rari ahndi. Nitekim bu tarihten baskyarak Osmanli dis 
politikasinda koklii degisiklikler yasanmis ve dis isleri- 
nin yeniden yapilanmasina girisilmisti. Bu donemde Os- 
manli Devlet.i Avrupa'da cereyan eden hadiseleri daha 
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yakindan izlemek imkani buldugu gibi; istanbul'da ra- 
kip olan iilke elgilerinin yanhs ve kasdi yonlendirmele- 
rinden de kurtulmu$ oldu. Babiali'nin baslattigi reform 
hamlelerinde Fransa ve Avifsturya'nin yanisira Ingilte- 
re'nin de model bir iilke olarak secildiginin belirtileri bu 
zamanda net bir bicimde gozlenebilmektedir. Reisillki.it- 
tab Mehmed Ra$id Efendi siiratle 1793 Temmuz'unda 
Londra'ya biiyiikelci atamak icin ingiliz elcisi Sir Robert 
Ainslie ile temasa gecerek bilgi aiis veri§inde bulundu. 26 
Gbriismelerin neticesinde ilk daimi Turk Buyukelcisi 
olarak Ynsuf Agah Efendi atanip 21 Arahk 1793 tarihin- 
de Londra'ya ulasarak goreve baskdi. Boylece, Osmanh 
Devleti de Avrupa'da gec,erli olan devletlerarasi hukuk, 
diplomatik kural ve ilkeleri benimseyerek, bu yonde esas 
unsur olan miitekabiliyet usulune gore hariciye politika- 
larini yeniden tanzim etmeye ba§ladi. Aynca daha sonra 
Avrupa'nin onemli ba|kentlerinde kurulacak olan daimi 
biiyilkelgilikler iqin Yusuf Agah Efendi'nin elciligi mo- 
del olarak ahnmi§tir. Artik bu yeni donemle birlikte, Ba- 
biali Avrupa'daki giickr dengesine gore kendi menfaat- 
leri dogrultusunda di§ politikasini belirlemeye ve uygu- 
lamaya koymaya ba§lami§tir. 27 

Babiali yeni dig politikasinm geregi olarak eskiden 
uyguladigi bazi usulleri bu donemde terk etmeye bajla- 
di. Bu usullerden biri de yabanci iilke temsilcilerine ta- 
yinat verilmesi meselesi idi. Nitekim Yusuf Agah Efen- 
di'nin ingikere'ye gonderilmesi sirasinda, milletlerara- 
sinda gecerli olan miitekabiliyet usulii yiiriirliige konu- 
larak, yabanci devlet elcilerine verilen tayinat kaldinlmif 
oldu. Zaten ilk daimi elriliginin kurulmasi bu karann 
uygulanmasi icin bulunmaz bir firsatti. Bunun icin Ba- 
biali, Yusuf Agah Efendi'ye Istanbul'dan Londra'ya hare- 
ket etmeden once, ingilizlet tarafindan tayin teklif edi- 
lirse bunu her ne suretce olucsa olsun kabul etmemesini 
telkin ve tenbih etmisti. 28 Iste Yusuf Agah Efendi ile 
bashtilan bu usul, yabanci elcilik heyetleri arasinda ilk 
defa Ainslie'nin halefi Robert Liston'a tesaduf etmisri. 
Liston Tiirk sinirlanna girmesinden itibaren Babiali'nin 
tayinat vermeme usulunii cok siki bir §ekilde uyguladi- 
gini kendi Di§islerine gonderdigi ilk raporunda bildir- 
migti. Bu yiizden gectigi yerlerden at, erzak ve diger 
malzemelerin temini icin biiyiik miktarda harcamalar 
yapmak zorunda kalmi§n. Ayni rapor, Osmanh Devle- 
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ti'nin uygulamaya koydugu tayinat rejimi nedeniyle 
onun ve maiyetinin mail sikinti igine dti§tugune de isa- 
ret etmektedir. 29 Ayni belgeye gore, Kaptan-i Derya Kii- 
p'ik Hi/seyin Paja, elcinin Istanbul'da goreve ba|lamasin- 
dan birkac giin sonra terciimani Han^erli'yi onun ziyare- 
tine gondermigti. Liston'a gore, boyle bir hadise ilk defa 
olmaktaydi. Hancerli, Liston'a Kaptan Pasa'nin Tiirki- 
ye'deki Fransiz jakobenlerinin fiitursuzca davranisknn- 
dan dolayi onlardan cok nefret ettigini belirtmifti. 30 

Diger taraftan kisa siirede biiyiik bir degi§ime yola- 
can Fransiz Ihtilali, diger Avrupa iilkelerinde de tesirini 
gostermeye ba$lami§ti. 1792 basmda Avrupa iilkeleri ile 
Fransa arasinda cikan savasjar, Osmanh Devleti'ni ister 
istemez hadiselere kargi teyakkuza gecirmi§ti. Zira taraf- 
lar Babiali'nin tarafsiz kalmamasi gerektigi noktasindan 
hareketle onu kendi yanlarina cekmeye calisnlar, fakat 
bunda basanh olamadilar. Elbette bunda son yirmi yil 
icmde yapilan iki ba§arisiz sava§in deneyimleri onemli 
bir etkendi. Buna mukabil ihtilal taraftarlarinin Tiirki- 
ye'deki faaliyetlerine miidahale edilmemesi, ba§ta ingil- 
tere olmak iizere, diger Avrupa devletlerinin tepkilerine 
neden olmaktaydi. Babiali bu iilkelerin protesto notala- 
nna ragmen tarafsizlik siyasetinde hiq bir degigiklik yap- 
madigi gibi, onlarin Istanbul'daki temsilcilerine de dip- 
lomasi kurallanna uygun bicimde cevap vermis, d. 31 Ba- 
biali'nin bu tavnndan ozellikle Ainslie rahatsizlik duy- 
mu§ ve ho§nutsuzlugunu gizlememigti. Halbuki Babiali, 
Ainslie'yi Tiirk-Ingiliz ilifkilerinin dostane sekilde ge- 
li§tirilmesinde ve peki§tirilmesinde onemli rol oynayan 
biiytikelgi olarak gormekteydi. 32 Ainslie, lkazlarina rag- 
men Babiali kararini degigtirmeyince, bu olaylara kar§i 
daha fazla tahammiil edemiyecegini hiikumetine bildir- 
mi|ti. Son geli§meler karfisinda, Ingiliz hukumeti istan- 
bul'daki biiyiikeldsinin ba§ansiz kaldigini sezinlemi§ ve 
ayni yerde uzun sure gorev yapmis olmanin vermis oldu- 
gu yorgunlugu bahane ederek geri cagirmayi uygun bul- 
mu§tu. 35 

Bu te§ebbiislerinin faydalarini goren Babiali, Avru- 
pa'nin diger onemli ba§kentlerinde de benzeri temsilci- 
likler acmatun zaruri oldugunu anlamisti. Ancak, Fran- 
siz Ihtilali neticesinde biitiin Avrupa'yi tesiri altina alan 
savaskr sebebiyle, bu tasari belli bir siire ercelenmifti. 
Fakat, 1795 yihnin ba|lanndan itibaren Fransa'ya kar§i 
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olusrarulan I. Koolisyon'im zayiflamaya baslamasi iizeri- 
ae Avrupa'daki gerginlik yumusama donemine girmifti. 
Osmanh Devleti di§anda, bzellikle de dostane ilifkiler 
gelisrirecegi iilkelerde diplomatik temsilcilik acmayi 
tekrar giindeme getirmisri. Bu yiizden temsilcilik acma- 
yi planladigi iilkelerin temsilcileri lie Istanbul'da temasa 
gecilmi§ti. Bunun gibi reform niteligi ta§iyan geli§meler 
hakkmda, Liston bize hem aydmlatici hem de bu konu- 
daki bazi ihtilafli bilgilerimizi gozden gecirmemizi sag- 
layaci bilgiler vermektedir. Bilhassa hariciyemizdeki ya- 
pilanma hakkindaki gorii§leri biiyiik onem tasimaktadir. 
Zira Osmanh Devleti hangi tilkeye buyiikelcilik acacak- 
sa o devlede daha iyi ili§kilere gegeceginden dolayi Ingi- 
liz elcisi bundan kaygi duymaktaydi. 

Liston'un bu konulan kapsayan 25 Nisan 1795 ta- 
rihli raporunda, Reisulkiittabin, Babiali'nin Avusturya, 
Prusya ve Rusya baskentlerinde daimi lkamet elcilikleri 
acmak niyetini ve bu konudaki girisjmlerini nakletmek- 
tedir. Soz konusu devletlerin Istanbul'daki temsilcilikle- 
riyle temasa gecmij, ancak Istanbul 'daki elciler bu konu 
hakkmda karar verme yetkisine sahip olmadiklanndan 
konuyu amirlerine havale etmisjerdi. Liston, sozii edilen 
iilkeler icin bu teklifin kabul edilebilecek nitelikte oldu- 
gunu, ayni zamanda miitekabiliyet esasina gore teklifin 
reddedilmesinin hiq bit nedeni bulunmadigini belirte- 
rek, Osmanh Devleti'nin biiyiik Avrupa devletlerinin 
merkezlerinde biiyiikelcilikler acma konusunda cok cid- 
di hazirhklar yaptigmi ve te§ebbuslerini sonuclandir- 
makta aceleci ve israrci oldugunu da kaydetmektedir. M 
Kisa bir zaman soara bu konu hakkmda 9 Mayis 1795 
tarihli diger bir rapora kesin ciimleler yansimisnr. Babi- 
ali, Avusturya ve Prusya hukumetlerinin cevablanni 
beklemeksizin Viyana ve Berlin'de daimi Tiirk temsilci- 
liklerinin kurulma kararmi almi§ ve birer elci atamak 
icin hazirhklar ba§latmi§ti. Hatta, Liston bu elcUeriii 
statiilerinin Ortaelci olacagini da bildirmekte, Viyana el- 
cisinin Kahya Bey'in katibi Ibrahim Efendi ve Berlin elgi- 
sinin de Defterdar Moralt Osman Efendi' rim Sir katibi ve 
Yusuf Agah Efendi'nin kayin biraderi olan Esseyyid Ali 
Efendi oldugunu yazmaktadir. 35 

Liston, Lord Grenville'yt gonderdigi 3 Temmuz 
1794 tarihli raporuyla Babiali'nin hariciye pohtikasinda 
etkin olan devlet adamlan hakkmda edinmi§ oldugu bil- 
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gi ve izlenimlerini aktarmi§ti. Donemin en cok goze gar- 
pan sahsiyetlerinden biri olarak, en iist mevkilerde yer 
almamasina ragmen, Reisiilkiittab Mehmed Ra^id Efen- 
di ve Divan-i Humayun Bas. Terciimani George D. Muru- 
ii'Ata bahsetmektedir. Ra§id Efendi'nin bu vazifeye geng 
ya§indan itibaren yeti§erek geldigini ve dairedeki en alt 
mevkiden bulundugu yere, uzun ve degerli hizmetleri 
sayesinde yiikseldigini, devlet i§lerinin yurutiilmesinde 
Ra§id Efendi ye yetenek ve bilgisinden dolayi Sultan da- 
hil biitiin erkanin dani§tigini vurgulamaktadir. Sultanin 
ona itimadinin ve giiveninin sonsuz oldugunu, zira bu 
donemde her hangi bir bakanin onutl yardimini ve des- 
tegini almadan i§ gormesinin du§iinulerneyecegini be- 
lirtmekteydi. Ra§id Efendi'nin devlet erkani arasinda 
meydana gelen kutupla§maya kar§i tarafsiz kaldigini ve 
taraflann cirkinliklerinden kendisini uzak tutmayi ba- 
sardigmi bildirmekteydi. Dallaway de daha onceden 
onemli gorevler iistlenen, Babiali'nin di§ politikasina 
damgasini vuran ve hariciye nazin olarak da bilinen Re- 
isiilkiittab Mehmed Ra§id Efendi'nin devletin en onde 
gelen isimlerinden biri oldugunu ve onun mukayese 
edilmeksizin kabinedeki en yetenekli ve bilgili bakan ol- 
duguna i§aret etmektedir. 36 

Liston, Osmanh dis. politikasinin iki kilit adami 
olarak Reisiilkiittab ve Ba§ Terciimanin izledikleri dt§ 
politika ve bunlarin altinda yatan sebepleri kendine gore 
§oyle tahlil etmektedir: Mehmed Ra§id Efendi'nin Fran- 
siz taraftarhgini tahmin ettikten sonra bunun muhteme- 
len eski adet ve onyargidan kaynaklandiguu musahade 
ettigini belirtmektedir. Ayrica Ra§id Efendi'nin babasi- 
nin Reisulkuttabhk dairesinde Fransiz i§lerine bakan ka- 
tip olusu ve onun da babasi gibi ayni dairede ve ayni po- 
litik i§leri yiiriiten kisimda yetismesinin, tutumunda be- 
lirleyici oldugunu du§undiigiinu kaydetmekte, Mehmed 
Rasid Efendi'den sonra if ba$ina gecen Reisiilkiittablann 
biiyiik olciide onun tesiri altinda kaldigini da ilave et- 
mektedir. Liston, Fransiz biiyiikelqilerinin kendi menfa- 
atlerine uygun i§ler goren Osmanh hariciye memurlan- 
na devamli iltifat edip, onlara hediyeler verdiklerinin al- 
tini giziyor, donemin Fransiz "Convention" idaresi tem- 
silcisinin, hediye (riisvet) verme gayretlerinin eski tem- 
silcilerinin ve diger yabanci elcilerin yaptiklarini cok a§- 
tigi soylentilerini de ifade etmeyi ihmal etmiyordu. Ay- 
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nca raporunda "kamuoyundaki yaygin soylentilere gore, 
Fransiz temsilcisi Descorches de Ba§ Terciimam kazan- 
mak igin biiyiik miktarda harcamalar yapmi$, fakat iizii- 
lerek soylemek gerekirse, Milrusi ailesinin taraftarhginin 
gegici irtikab tesirinden, ziyade daha saglam temellere 
dayandigi" da belirtilmekteydi. Ingiliz biiyiikelgisi go- 
riislerini daha da agarak, "bu aile Fransa'yi Osmanh Dev- 
leti'nin tabii miitcefiki ve destekleyicisi olarak kabul 
edip kendi politikalanru buna gore ayarladiklarini" vur- 
gulama geregini hissetmistir. Bunlarla birlikre, Fransiz 
cemsilcilerinin sadece Reisiilkiittab ile Ba| Terciiman de- 
gil, biitiin Babiali erkamyla 50k daha kolay ve samimi 
diyalog kurduguna raporunda sikhkla ve iizuntu ile tsa- 
rec etmekteydi. 37 Halbuki Reisiilkiittab Mehmed Rasid 
Efendi ve onun politikalanni takip eden halefleri, Lis- 
ton'un belirttigi gibi pro-Fransiz politikalar giiden dev- 
let adamlan olmayip, Osmanh Devleci'nin gikarlarina 
gore bazen Fransizlarla, fakat sikhkla Ingilizlerle isbirli- 
gi yapmayi tercih eden insanlardi. Bu politikalann sonu- 
cunda, ilk ikamet elgiligi Londra'da agilmi§tir. Ote yan- 
dan Fransiz ihtilali ve pe§inden ba§layan savaskr dolayi- 
siyla yeni Fransiz rejimi 1795 yihnm ortalanna kadar ne 
Avrupah devletler ne de Osmanhlar carafindan tamnmij- 
ti. Babiali, ozellikle de Ra§id Efendi'nin uygulamaya 
koydugu milletlerarasi hukuk dogrultusunda Osmanh 
hariciyesinin yeni ilkeleri olan mutekabiliyet, giigler 
dengesini ve tarafsizhk esaslanni on plana gikarmi§ti. 38 

Liston'un 25 Agustos 1794 tarihinde Lord Grenvil- 
le'ye yazdigi raporunda yenilikgi hariciyecilerin gorevle- 
rine sultamn emriyle son verildigini bildirmektedrr. Ye- 
nilesmeye karsi olan erkan ile kamuoyunun tepkisini ha- 
fifletmek igin yeniliklerin asil sorumlulari olarak itham 
edilen yonetimin iki onde gelen ismi Reisiilkiittab ve 
Ba§ Terciimanin iften ayrilmalannin uygun olacaginin 
du§iinuldugiinii de bildirmekteydi. Liston, bu iki yete- 
nekli ve tecriibeli devlet adaminin gbniillu olarak devlet 
isjerinden istifa ettiklerini, ancak sultan tarafindan iltifat 
ve ihsana mazhar kihnmalarim bunlarin muhtemelen 
ileride eski §6hretlerine binaen eski gorevlerine iade edi- 
lebileceklerini, tahmin etmekteydi. Liston, saraydaki 
yiiksek seviyede diismanlarimn, Mehmed Rasid Efendi 
ile Murusi ailesini devirerek mevkilerine el koymak igin 
hile ve entrikalara basvurduklanni, fakat bunlarin Sulta- 
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nin goziinden dii§up siirgiin edildiklerini, hatta bazilan- 
nin basjarmi kaybetme tehlikesiyle kar§i kar§iya kaldik- 
larini da ifadelerine eklemifti. Aynca, bu iki mevkiye ge- 
tirilecek yetenekli insanlan bulmanm da gok zor oldugu- 
nu belirtmekteydi. Buna ragmen, bu iki emektar devlet 
adaminin yerine Mehmed Diirri Efendi rim Reisiilkiittab 
ve Kalamaki'atn (Calamachi) Ba§ Terciiman olarak atan- 
digini belirtmisti. Kalamaki'nin Rus savasmdan once de 
(1785-1788) bu mevkide gorev yaptigini; Mehmed Diir- 
ri Efendi'nin ise Zisrovi ve Ya§ miizakerelerinde iigiincii 
ortaelgi oldugunu belirtmekteydi. Ne Melimed Diirri ne 
de Kalamaki'nin kabiliyetlerinden emindi, fakat her iki- 
sinin de gok diiriist ve dindar olduklarini rapor etmek- 
teydi. 39 

Mehmed Ra§id Efendi'nin azlinden sonra yerine ge- 
gen Reisiilkiittablar onun ortaya koydugu politikalar cer- 
gevesinde faaliyetlerde bulunmu§lardi. 1792-1798 yilla- 
n arasinda Nizam-i Cedid lslahatlarmin en hizh oldugu 
donemde Mehmed Ra§id Efendi dahil toplam 6 kez Re- 
isulkiitab degi|tirilmi§tir. Bu yiizden bu Reisiilkiitabla- 
rin hig birinin kisa siireler icerisinde koklii degifiklikler 
yapma firsatini yakalamalari miimkiin degildi. 10 Ocak 
1795 tarihli raporunda Liston, Mehmed Diirri Efen- 
di'nin 5 Ocak giinii nuzulden ani olarak oldugunu; Diir- 
ri Efendi'den bosalan mevkiye gelmek igin bir gok ada- 
yin ortaya giktigini ve bunlarin gbreve atanmak igin ge- 
§itli entrikalara ba§vurmu§ olduklarini beyan etmektey- 
di. 40 Reisiilkiittab adaylan hakkinda verdigi bilgiler de 
orijinaldir. Adaylar arasinda en iinlii ve faal olanlar; sabik 
Berlin ve Viyana biiyiikelgileri idi. Liston'a gore bunlarin 
her ikisi de, saraydaki kadinlara yakin dalkavuk ki§iler- 
di. Sultan, her ikisine de bu gbrevi vermeme taraftanydi 
ve gevresinin baskisina ragmen karanni uyguladi ve Re- 
isiilkiittab olarak Firdevsi Mehmed Emin Efendi'y'i atadi. 
Aym rapordaki bilgilere gore, bu zat, ewelki ve §imdiki 
sadrazamin tezkerecisi olarak gah§mi§ oldugundan Padi- 
fahin iradesine gore goreve de uygun goziikmektedir. 
Oysa Biiyiikelginin kanaati Emin Efendi'nin fazla itibara 
sahip olmayan ve di§ iflerinde hig bir tecriibesi bulunma- 
yan bir ki§i oldugu §eklindedir. Ona gore Reisiilkiittab 
Emin Efendi de Diirri Efendi gibi selefi olan Mehmed 
Rasid Efendi'nin etkisi altindaydi ve bu nedenle Osman- 
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li dis, politikasinda herhangi bit genel degi§ikLigin olma- 
yacagi muhtemel goziikiiyordu. 41 

9 Mayis 1795 tarihli raporunda Liston, birkag ay 
oncesine kadar Bafterciiman olan Kalamaki'nin 6 Mayis 
tarihinde emekli olan Mihail Suzzo'nun yerine Bogdan 
Voyvodasi olarak atandigini kaydetmekcedir. Tiirkiye'ye 
geldigi siralarda fevkalade yetenekli ve bilgili bir ki§i 
olarak carif ettigi Ba§ Terciiman Murusi, rapordan anla- 
fildigina gore, tekrar eski gorevine atanmifti. Aym rapo- 
ra gore, Babiali'de bazi onemli atamalann yakinda yapi- 
lacagi cahmin edildigi ve diplomatik bilgisi ve politik i§- 
lerden anlamayan ve aym zamanda 50k kaprisli ve inatci 
mizaca sahip olan Reisiilkiittabin gorevden ahnma ihti- 
mallnin bulundugu kaydedilmektedir. 42 Liston'un ongo- 
riiye dayanan bu raporu, 16 Haziran tarihli raporunu te- 
yit etmesi, onun iyi haber alan bir diplomat oldugunu 
gostermektedir. Buna gore, Ocak ayinin ba§indan itiba- 
ren Reisiilkiittab olan Firdevsi Mehmed Emin Efendi'nin 
gorevinden ahnip yerine Viyana'ya elgi olarak gitmi§ 
olan Ebubekir Ratib Efendi 'nin atandigi da bildirilmekte- 
dir. Liston, Mehmed Emin Efendi'nin gorevden ahnma- 
sindan duydugu memnuniyeti acikca ifade ederek, hale- 
finden Ingiltere hesabina menfaat ummaktaydi. Ancak 
bu degisjkligin kendi menfaatleri agisindan hie, bir §ey 
getirmedigini, yeni Reisiilkiittabin Fransiz Cumhuriye- 
tinin hareretli bir taraftan olmasmin onun biiyiik bir ku- 
suru oldugunu bildirmektedir. 43 1795 yaz ortalarmda 
Babiali'nin Fransiz Cumhuriyetini tanimasiyla birlikte 
Ebubekir Ratib Efendi Istanbul'daki Fransiz elgisi ile te- 
masa gecerek kargilikh savunma andlasmasi icm giri§im- 
lerde bulunmu§, sonugta Reisiilkiittab'in fikirleri dog- 
rultusunda hazirlanan andla§manin Fransiz hiikumeti ta- 
rafindan reddedilmesi iizerine, Babiali dig politikasinda 
degi§iklik yapma geregini hissetmistir. Zira Ebubekir 
Ratib Efendi'nin faaliyetleri Ingiltere ve Rusya'yi tedir- 
gin etmisn. Bunun iizerine 17 Agustos 1796 tarihinde 
Reisiilkiittab olarak Mustafa Rasib Efendi ve Ba§tercti- 
man olarak da Konstantin Ipsilanti atandi. Ingiliz masla- 
hatgiizar Spencer Smith, Mustafa Rasih Pas,a'nin Rusya'ya 
1793-1794 tarihlerinde yapmis, oldugu elgiliginden do- 
layi Istanbul'daki diplomatlar tarafindan 50k iyi tanindi- 
gini belirtmektedir. Smith, Mustafa Rasih Efendi'yi fa- 
natik ve kindar yapisiyla birlikte kis,iliksiz ve yeteneksiz 
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olarak tarif etmektedir. Ba§terciimandan ise selefine gore 
daha tehlikesiz Fransiz yanhsi politikalar yiiriitecegini 
umdugunu belirtmektedir. 44 

D) 1792 SONMSI ISTANBUI/DAKi 
DiPLOMATiK HAYAT 

Dallaway Tiirkiye'deki diplomatlann ve Avrupah 
topluluklannin (ticaret kolonilerinin) bulunduklan yer- 
ler ve faaliyetleri hakkmda da bilgiler vermektedir. Is- 
tanbul'un cografT durumunu ve diger Szelliklerini kisaca 
anlatarak Galata, Beyoglu (Pera), Tophane, ve Uskiidar 
dahil niifusunun 400,000'in altinda olmadigini kaydet- 
mektedir. Ona gore Istanbul'da 200,000 Tiirk, 100,000 
Rum ve toplam 100,000 kadar da Yahudi, Ermeni ve 
Frank bulunuyordu. Osmanh Devleti'nin ba§ belasi olan 
veba salginm sik sik ortaya gikmasi sebebiyle ba§ta Istan- 
bul olmak iizere diger bolgelerde de ozellikle Tiirk niifu- 
sunun azalmasina sebep teskil ettigini de bildirmekte- 
dir. 45 Dallaway Istanbul'un en onemli ticaret merkezinin 
Galata oldugunu belirterek biitiin milletlerin tiiccarlari- 
nin gogunun burada bulunduklanni kaydetmektedir. 
Dar cadde uzerinde bulunan diikkan ve magazalarda Av- 
rupa'nin ticaret mallarinin bulundugunu caddenin dort 
mil uzunlugunda oldugunu ifade etmektedir. "Bailo" 
olarak adlandinlan Venedik elcisinin bu bolgede diger 
ekjilere gore ustiinliigu fazlaydi. Hatta ona Galata'ya gi- 
ri§i sirasinda torenle anahtarlar sunulurdu. 46 

Uzun zamandan beri Istanbul'daki Avrupali diplo- 
matlarm ki§in ikamet ettikleri yerin Beyoglu (Pera) sem- 
ti oldugunu ve buranin yiiksek bir tepede iki mili a§kin 
uzunlukdaki cadde uzerinde oldugunu kaydetmektedir. 
Dallaway, Beyoglu sokaklannin birbirine cakiftigini, iyi 
kaldirimlarinin bulunmadigini ve diizensiz yapilasmanin 
varoldugunu yazmaktadir. Babiali'nin elgilere ybnelik 
tavnna ise; Babiali'nin buyiikelgi ve ortaelgi riitbesi ara- 
sinda hie bir aymm yapmadigini bildirmektedir. Fransa 
her ne kadar eski dostlugundan dolayi onceligini ileri sii- 
riiyorsa da mevcut temsilcisi ortaelgi seviyesindeydi. In- 
giltere biiyiikelci seviyesinde temsil edilirken, gecmi§ 
hiikumetleri zamaninda Hollanda da biiyiikelcjlikle 
temsil edilmekteydi. Venedik, balyos ile temsil edilip en 
kazancli temsilci durumundaydi. Zira Osmanli Devleti 
ile Venedik Cumhuriyeti arasindaki andlasmalara gore 
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elgilerin kabuliinde en debdebelisi, Venedik balyosunun 
kabulii idi. Viyana Sarayi'mn temsilcisi internuncio olup 
kendilerini en iistiin temsilci olarak addederlerdi. Diger 
temsilciler ise sirasiyla Rusya, tsvec, Ispanya, Prusya ve 
Napoli'dendir. Dallaway, Rus temsilcisinin olaganiistu 
debdebe gostermesini hiikumeti tarafindan desteklenme- 
sine baglamaktadir. 47 Avrupahlar be§ on sene oncesine 
kadar hakarete ugrama riski olmaksmn Istanbui'da yii- 
riiyemezlerdi ve Beyoglu'ndaki tiiccarlar da genellikle 
bir Yenigeri tarafindan korunurdu. Fakat son zamanlarda 
bdyle tahrik edici olaylardan korkulmamaktadir. 1774 
Kaynarca Antla§masi'ndan sonra durumda Hinstiyanlar 
lehine bazi degi§iklikler olmu^tur. Zira Dallaway bu de- 
gi§iklikte Rus elgisi Prens Repnin'm btiyiik bir silahh as- 
keri alayla Istanbul sokaklannda govde gosterisi yapma- 
sinin cok etkili oldugunu belirtmektedir. 48 Osmanli 
Devleti'nde yaygin bir sekilde ortaya gikan veba salgini 
ve diger hastahklara kar§i korunmak amaciyla, Avrupali- 
lar Beyoglu'nda Frank Hastanesi agmiflardi. 45 

Dallaway elgilerin sulcan tarafindan Arz odasmda 
(in the audience chamber) kabul edildiklerini belirtmek- 
tedir. 50 Ingiltere'de oldugu gibi Istanbui'da da yabanci 
diplomatlar icin Padi§ahin haftahk kabul giinii (levee) 
yapmadigini gozlemlemi§tir. Diplomatlann gelisjerinde 
her biri Sultan ve Sadrazam tarafindan ayri ayri kabul 
edilirlerken doniiskrinde sadece, sadrazam tarafindan ka- 
bul edilirlerdi. 51 Dallaway, Osmanlilarin yabanci elcileri 
Arz odasmda kabulleri sirasmda eski zamanlara gore III. 
Selim'le birlikte cok iyi bir §ekilde muameleye tutulduk- 
larina sahit oldugunu memnuniyetle anlatmaktadir. Zira 
eski kurallara gore sultanin yabanci elcileri hakir goriip 
kaba bir §ekilde muamele etmeleri gelenekten sayihrken, 
III Selim kendi asaletine yakifir bir sekilde ve diger Av- 
rupa giicleri ile olan baglantisi sebebiyle onlara algak go- 
niillii ve kibar davranmaktaydi. Dallaway gegmis_te bazi 
elgilerin sultanin Arzodasinda kabul edilmelerinden or- 
nekler vermektedir. Bunlardan Babiali'nin Fransiz elcile- 
rine daha gok onem verdikleri anla§ilmaktadir. 18. yiiz- 
yilin ba§inda Fransiz elgisi Le Comptc Feriol, sultanin hu- 
zuruna gikarken israri iizerine kendisine kilicini kujan- 
masi hakki verilmisti. Dallaway, ingiliz elcisi LordWinc- 
belsea'ma kapici ba§i tarafindan zorla ba§ini do§eme tah- 
talarina temas ettirilinceye kadar egdirildigini ve ayni 



asagilayici ve sagma tavirlarin Sir James Porter's, da uygu- 
landigmi zikretmektedir. 52 

Dallaway eskiden Venedik balyosunun Sultan tara- 
findan kabul edilirken sakalh olmasinin zorunlu oldugu- 
nu ve balyosun Raguza Cumhuriyeti adina vekil olarak 
iig yilda bir vergiyi getirdigini ve hala Raguza'nin Babi- 
aliye vergi odedigini kaydetmektedir. III. Ahmed zama- 
ninda Mora ve [Kibris]'in geri ahnmasindan sonra ki ilk 
balyos Sultan'm Arz odasina kendi geleneklerine uygun 
olarak gelerek eski gelenege uymadigindan dolayi oziir 
diledigi ve §unlari ekledigi "Sultan, Venediklileri oyle 
yakindan tra§ etti ki onlar arrik sakal birakamadilar" ifa- 
de edilmekredir. 53 

Liston'un verdigi bilgilere gore bir elginin kabulii 
ve tejrifar kurallari hakkinda da bilgiler verelim: Liston, 
ba§ta sultan olmak iizere diger devlet gorevlilerine suna- 
cagi hediyelerin istanbul'a gelmesi iizerine, kralin gon- 
dermi§ oldugu mektubu sultana takdim etmek icin 14 
Ekim 1794 Sail giinii resmi bir toren ve te§rifatla. III. Se- 
lim'in huzuruna gikti ve III. George'un giiven mektubu- 
nu bizzat sundu. 54 Ayni guniin ak§ami buyukelginin 
onuruna divanin toplandigi salonda rniikemrnel bir ak- 
5am yemegi verildi. Bu te§rifat ve yemek sirasmda, Os- 
manli Devlet erkamyla ilk defa dogrudan goriijtugii igin 
Lord Grenville'ye kabul merasimini ve devlet erkani 
hakkinda edindigi bilgileri rapor etti. Resmi kabulii si- 
rasindaki mevzuatin diger Avrupa devletlerinde oldugu 
gibi yapildigini da vurgulamaktaydi. Fakat Ingiliz Kra- 
lina cevaben sultan tarafindan yapilmasi gereken konu§- 
mayi, sultanin adina Sadrazam Mekk Mebmed Pasamn 
yaptigini raporunda ozellikle belirtmekte ve konu§ma- 
nin igerigini kisaca ozetlemekteydi. 55 Raporda sultanin 
"iki iilkenin dostlugunu peki§tirmek, iki hanedan ara- 
sindaki iyi iliskileri devam ettirmek, tican imdyazlan 
gdzetmek ve Osmanli topraklarinda Ingiliz vatandaskn- 
nm haklanni korumak" gibi konulardaki giivenceyi ye- 
nilemesinin favkalade memnuniyet verici oldugu ifade 
edilmekteydi. 56 

Liston ayni raporunda Sadrazam Meiek Mebmed Pa^a 
ile son resmi goriifmesini yaptigina dikkat cekmekte, 
"Ya§i bir hayli ilerlemis, olan sadrazam kendi istegi ile 
memleketi olan Sakiz Adasi'nda istirahat etmek iizere 
emekliye ayrildigini" ve yerine Izzet Mebmed Panama 




sadrazam olarak atandigini belirtmekteydi. 57 Yeni sadra- 
zami ileri seviyede bilgi sahibi bir insan, modern davra- 
nish ve ifinde yecenekli olarak tammlamaktaydi. izzet 
Mehmed Pasa'nin "etkin bir Ba§bakan mi yoksa selefi gi- 
bi tarafsizlik politikasi takip eden onemsiz bir sahsiyet 
mi olacaginin lleriki tarihlerde goriilecegini" de Uave et- 
mekteydi. 58 

Liston 24 Kasim 1794 tarihli raporunda son iki giin 
iginde Sultan ve Sadrazamdan giiven mektubunu aldigi- 
ni ve bunlarm kral hazretlerine gonderilmesi iqin sadra- 
zamm iscirhamda bulundugunu belirtir. 59 Aynca bu gii- 
ven mekcubunun kisa bir degerlendirmesini yapmayr da 
ihmal etmemi§ti. Mektuplar bilinen hususlar olan iyi ve 
dostane iliskilerden tekrar bahsetmekle birlikce, Lond- 
ra'da ac,ilan ilk biiyiikelcUigin Turk di§ siyasetinde yapil- 
mak istenilen reformlar icm ilk basamak oldugunu vur- 
gulamaktaydi. Liston, Babiali'nin Yusuf Agah Efen- 
di'nin temsilciligine 50k biiytik onem vermekle birlikte, 
bu elgiligin tesisinin iki iilke arasindaki iliskilerde Ingi- 
liz Biiyiikelciligi'nin icraat ve fonksiyonlarina biiytik 
darbe vuracaginm da farkindaydi. Zira, Babiali'nin bu 
devirde uygulamaya koydugu dis politika usulii tek yan- 
h imtiyaz yerine, devletlerarasi diplomasi ve hukuk ku- 
rallannin en onemli unsuru olan miitekabiliyet esasina 
dayanmaktaydi. Bu degi§imi gercek anlamiyla kavrayan 
tek batili diplomatin Liston oldugunu raporlanndan an- 
lamaktayiz. Raporlara gore Tiirk-Ingiliz ilis,kilerinde ye- 
ni bir donem ba§lamaktaydi ve ili§kilerin gozden gegiril- 
mesi geregini Babiali kesin bir dille ifade etmekteydi. 
Dolayisiyla, sultanin giiven mektubunun i§aret etmis, ol- 
dugu konulann Ingilizler tarafindan net olarak anla§ildi- 
gi goriilmektedir. Nitekim, Osmanli Devleti'nin tavn 
Ingiltere'yi rahatsiz etmi§ ve Liston'dan sonra Istan- 
bul'daki biiyiikelciligini belli bir sure "maslahatguzar- 
hk" seviyesine indirmisn. 60 Zaten, Fransa ile diger Avru- 
pa iilkeleri arasindaki miicadele sebebiyle Ban ve Orta 
Avrupa'nin siyasi hadiselerin odak noktasi haline gelme- 
si de Tiirk-Ingiliz lliskilerinin istenilen seviyeye ulasma- 
sina engel olmustu. Ote yandan Osmanli Devleti'nin 
Londra'da biiyiikelgilik acmasi da, Istanbul'daki Ingiliz 
biiyiikelclliginin faaliyetlerini eskiye gore sinirlandir- 
mi§ti. Zira daha once istanbul'da bulunan Ingiliz temsil- 
ciieri, Ingiltere'nin cikarlanni korumak yaninda, Babiali 



tarafindan kendilerine havale edilen i§leri de yerine ge- 
tirmekteydiler. Bu i§ler arasinda ozellikle Osmanli Dev- 
leti'nin ihtiyaci olan yabanci askeri uzmanlann temini, 
askeri malzemelerin geli§ine ve sava§ gemilerinin satin 
alinmasma yonelik faaliyetler bulunuyordu. Aynca In- 
giltere ile yapilan resmi yazi§malar ve Londra hiikume- 
tinden istenilen siyasi, asken ve diplomatik ifbirligi ko- 
nulannda da Ingiliz biiyiikelciliginden faydalanihrdi. 
Ayni zamanda Fransiz ihnlali sonrasinda ortaya cikan ge- 
ni§ caph sava§ yiiziinden Avrupa'nin biitiin devletleri 
mesgul olduklanndan, 1792'den 1798 yilina kadar Os- 
manli Devleti dis siyasetindeki en rahat donemlerinden 
birini gecirmekteydi. 61 

Avrupa devlederinin birbirlerine diismesinden do- 
layi bu donemde Osmanli erkani tarafindan yapilmasi 
diisuniilen yenilikler icm bulunmaz bir firsat olarak ka- 
bul edildi. Avrupa'yi tesiri alnna alan bu savasjann qik- 
masi ile birlikte Babiali de ayni yd iginde koklii lslahat 
hareketlerine girifti. Nizam-i Cedid hareketi denilen is- 
laliatlann bajanya ulasmasi icin devlet erkani Avrupa'da- 
ki son gelismeler kar§isinda dikkatli bir sekilde tarafsiz- 
lik siyaseti izleyerek, bu tutumunu biitiin Batili diplo- 
matik temsilciliklere birkag kez bildirdi. Babiali savasan 
her iki grup devletler arasmdan askeri ve sivil uzmanlar 
getirterek koklii yeniliklere giri§meyi tercih etti, Zira 
Nizam-i Cedidi gerceklesnrmek icm Avrupa'nin tekni- 
gine, bilgi ve tecriibesine ihtiyaci vardi. Bunu gercekle$- 
tirmenin yolu Osmanli Devlen'ni ne pahasina olursa ol- 
sun herhangi bir sava§in lcine sokmamaktan gegmektey- 
di. Nitekim bu politika sayesinde askeri miihimmat icin 
gerekli hammaddelerin temini daha da kolaylasmisn. 62 
1774 Kiicuk Kaynarca Antla§masi'ndan sonra Ruslann 
yava§ yava$ Karadeniz'e ve oradan da Akdeniz'e dogru 
yayilmaci siyaset giitmeleri Ingiliz devlet erkani ile Is- 
tanbul'daki btiyiikelcisi olan Ainslie'nin dikkatini cek- 
mi§ti. Rusya'nin yapilan andlasmalarla Osmanli memle- 
ketlerindeki imtiyazlanni daha da pekistirmesi Ingilte- 
re'yi rahatsiz etmekteydi. Bu rahatsizlik sebebiyle Lond- 
ra hukumeti siyasetinde onemli bir degifiklik yapmaya 
yonelerek kendi siyasi ve ticarl menfaatleri iq'm Rusya'yi 
veya Osmanli Devleti'ni tercih etmek zorunda kalacakti. 
Ayni zamanda Ingiitere, Rusya'dan biiyiik olgiide ham- 
madde ve gemi yapimi igin kereste tedarik ettiginden 



Rusya'yi giicendirmeden, cok iace diplomasi kurallarmi 
uygulamak zorundaydi. 63 Neticede Ingiltere 1791 tari- 
hinden sonra Osmanli Devleti'nin toprak biitunliigii 
yanlisi politikasmin temellerini atacak yakla§ik yiiz yil 
boyunca da bunu etkin bir $ekilde siirdiirecekti. 64 

Dallaway, III Selim'in Avrupa'nin hem sava§ hem 
de siyasetinde gecerli olan iistiin kurallan tebasina ka- 
zandirmak igin her tiirlii yolu denemekte oldugunu be- 
lirtmektedir. Insan fikirlerinin koklii bir ihtilal olmadan 
degiftirilmeyeceklerini, bunun ise dirayetli bir hiikum- 
dar tarafindan gercekle§ebilecegini bundan dolayi III. Se- 
lim'in enerjik faaliyet ve §ahsi gayretine ragmen mukte- 
dir olacagindan fiiphe ettigini vurgulamaktadir. 65 III. 
Selim'in diger Avrupa milletlerine olan ilgisinin Ebube- 
kir Ratib Efendi lie sik sik yaptigi sohbetlerinden kay- 
naklandigini bildirmektedir. Ratib Efendi'nin en son sa- 
va§tan sonra (1787-92 Osmanli ile Rus-Avusturya) Viya- 
na'ya belli bir sure elqi olarak gonderildigini ve haliha- 
zirda vakayiniivis oldugunu belirtmektedir. 66 Ayni za- 
manda Dallaway, Sultan'in Fransizcanin Topkapi Sara- 
yindaki gene, adamlara ogretilmesini emrettigi iddialan- 
ni duydugunu sbylemektedir. Dallaway daha da ileri gi- 
derek "onun Fransiz §arabina olan dii§kiinluguniin iyi bi- 
lenler arasinda gizli olmadigini" ve Avrupah usule gore 
yapilan sivil ve askeri yeniliklerden tercihen Fransa'nin 
model alindigini kiskanrdikla zikretmektedir. 67 

Bu donemde Babiali'nin hariciye politikasinda kul- 
lanilan en onemli unsurlardan biride Divan-i Hiimayun 
Ba§tercumanhgi idi. Osmanli Devleti 17. Yiizyilin ikin- 
ci yarisina kadar Ba§tercumanlan genellikle Mtisliiman- 
ligi kabul etmis, Macar, Leh, Alman, Italyan, Rumlar ara- 
sindan atardi. 1669 yilinda Panayoti Nicoussios adli Pa- 
dua'da tip tahsili yapmi§ olan Sakizh bir Rumun Ba§ ter- 
ciiman olarak atanmasindan itibaren 1821 yilma kadar 
bu gorev Fenerli Rum ailelerinin ellerinde kaldi. Ham- 
mer' in verdigi bilgilere gore Panayoti Nkoussios'm Kandi- 
ya seferine kadar hem Avusturya hem de Babiali adina 
terciimanhk yapmi§tir. 68 18. yiizyilin ba§lanndan itiba- 
ren gbrevlerinde qok ba§anli olan Ba§terciimanlar Eflak 
ve Bogdan'a Voyvoda olarak atanmaya ba§ladilar. 69 Bu 
mevkileri ele ge^irmek icjn Fenerli Rumlar arasinda ba- 
zen fiddetli rekabet olurdu. Babiali bunlar arasindan 
devlete sadik olanlari tercih ederdi. 70 Dallaway son za- 



manlarda kabinede en etkili Fenerli Rum ailesinin Mu- 
rusi'ler oldugunu belirtmektedir. Murusileri takiben bu 
gorevlerde bulunan etkili aileler arasinda Kalimaki, Ipsi- 
landi ve Mavro Kardato'lari zikrecmektedir. 71 

Liston'un 3 Temmuz 1794'te Lord Grenville'ye 
gonderdigi rapora gore, Divan-i Hiimayun Ba§ Terciima- 
ni George Murusi adeta iilkenin tesirli devlet adamlan 
arasindan sayilabilmekteydi. Murusi'den tiim diinyadaki 
gelismeler hakkinda iyi bilgiye sahip, ince davranifli, ha- 
tiri sayihr meziyetleri, fevkalade sagduyulu ve hirsini 
muhafaza eden bir adam olarak bahsetmekteydi. Murusi 
sabik Ba§terciimanin oglu olup (Bu gorevden sonra Bog- 
dan Voyvodaligina yiikselmi§ti), kardesj de Eflak Voyvo- 
dasiydi. Bu ailenin neden bu kadar onemli mevkiilerde 
bulunduklan hakkinda kisa da olsa bizi bilgilendirmek- 
tedir. Baba Murusi cok yetenekli bir adamdi ve ogullari- 
na miikemmel bir egitim imkani saglami§ti, Aynca, Ge- 
orge Murusi'nin yabanci dilleri iyi bildigini ve Avrupa 
politikasi hakkinda sumullii bilgisi oldugunu belirtmek- 
teydi. Biitiin bunlan, Osmanli erkani arasinda niifuz ve 
itiban 50k iyi olmasinin sebebi olarak gostermekteydi. 72 

Avrupali temsilcilikler biitiin isjerini elgilik ba§ ter- 
ctimanlari vasitasiyla Babiali'ye tezkere ve gizli mesajla 
Per§embe yani Divan giinii bildirirlerdi. §ayet her hangi 
muhim bir mesele ortaya giktigi zaman, elc,i ile Reisiil- 
kiittab arasinda Bogazi^i'ndeki Bebek Sarayi denilen 
koskte ozel bir toplanti ayarlanirdi. Dallaway diplomat- 
larin biiyiik imtiyazlara sahip oldugunu belirtmektedir. 
Ancak Rus ve Avusturya elgilerine yapilan kotii muame- 
lenin sebebini Dallaway, Osmanli Devleti'nin dogal dii§- 
mani olmalarina baglamaktadir. Fakat §imdiki halde 
Tiirk siyasetinin hassasla§tirilmasindan dolayi muhteme- 
len boyle tedbirlere ba§vurmayacagini da kaydetmekte- 
dir. 73 Bazen cok onemli bir siyasi mesele iizerine elgi biz- 
zat Sadrazamla goriismesi gerektiginde elcjligin Ba§ter- 
ciimani vasitasiyla Babiali'ye durum bildirilirdi. El^iye 
uygun bir yerde randevu verilerek goriifme saglanirdi. 74 

Dallaway Istanbul'daki diplomatik i§lerin aki§inda 
en onemli unsurlarin elgilik terciimanlan oldugunu be- 
lirtmektedir. Osmanli Devleti ile yapilan siyasi ve ticari 
miinasebetin kurulmasinda terciimanlar veya dragoman- 
larin zaruri olarak gerekli olduklarini, hatta bunlann sa- 
yilarinin bazi elcjliklerde 30 ki§iyi asmakta oldugunu 



bildirmektedir. Bu terciimanlar hayat boyu berath veya 
imtiyazli olup ayrica iki tane hizmetli veya yardimci hi- 
maye etme hakkini da Babiali'den elde etmi§lerdi. Tercii- 
manlar diplomatik temsilcinin aday gostermesine tabi 
idiler. Bunlann biiyiik bir cogunlugu eskiden ticarec aki- 
§imn saglanmasi igin memleketin bircok yerinde bulu- 
nurdu. Fakat son donemlerde hem tercumanlik biirosu 
hem de terciimanin yetenekleri dejenere olmaya ba§laya- 
rak beratlar zengin Rumlarca alinmaya ba§landi. Ayrica 
Dalaway terciimanhk sistemin bozulmasinda Tiirk hii- 
kumetinin hatalan kadar Rum terciimanlann ba§ta Rus- 
ya olmak iizere ba$ka amaglarda kullanilmak istenmesi 
etkenini de onemli gormektedir. Ayrica, Beyoglu'nda 
oturan terciimanlann Venedikli ailelerden geldigini ve 
bunlann elciliklerin acilmasindan itibaren gcirev almis, 
olduklarini belirtmektedir. Avusturya ve Fransa kendi 
iilkelerindeki genclere Tiirkce ve diger dogu dillerini og- 
retmek amaci ile okullar agmi§lardi. Bundaki amac ise 
terciiman ihtiyacindaki bo§luklari gidermekti. 75 Tercii- 
manlann gogunun yedi veya sekiz dili mukemmel olarak 
bilmeleri onu biiyiik bir hayrec igerisine du§urmu§tu. 
Hatta Beyoglu'nda konu§ulan dillerin Babil kulesisinin 
sayilan kadar gok oldugunu kaydetmektedir, 76 

Diplomatik temsilciler genellikle biiyiik harcama- 
lar ve debdebeli maiyetleri ile yasarlardi. Sefarethaneleri, 
ozellikle de Venedik, Fransa ve Isvec'in harikulade ve gii- 
zel bir yerde mukimdir. Ki§in ve karnaval sirasinda dip- 
lomatlar toplulugu, ne§eli ve §enlik icinde goriilmekte- 
dir. Fakat bu durumu tahlil eden Dallaway bazi eksiklik- 
lerin oldugunu da miisahade ederek not diifinujtur. Zira 
gruplarin biiyiik olmasina ragmen genelde sozlii goriis,- 
meler gorgii kurallan icinde olamamakta ve merasimin 
ilkeleri bazen unutulmaktadir. Beyoglu'nun diger sakin- 
lerinin arasinda hemen hemen e§it oranda kan§ik olarak 
Avrupali ve Dogulular vardi. Erkekler takriben her za- 
man ve her yerde oldugu gibi kendi milletlerine ozgii ki- 
yafetlerini giyerlerdi. Kadinlar ise Fransiz modasi ile 
Rum kan§imi giyinirlerdi ki, Dallaway 'a gore bu §ekil 
hicbir surette kotii goziikmiiyordu. 77 

Dallaway, Istanbul Bogazinin Karadeniz'e yakin 
kesimindeki Biiyiikdere'nin yaz mevsiminde Avrupali 
diplomatlarm sayfiye yeri olarak segildigini belirtmekte- 
dir. Diplomatlann iskan ettikleri evlerin Biiyiikdere'nin 



dogusuna du§tugiinu, bunlan kendi zevklerine ve Avru- 
pa tarzina gore diizenlemisjerdir. Yaz mevsiminde burasi 
farkh toplumlardan meydana gelen biiyiik bir tatil yeri 
oluyordu. 78 islam iilkelerinden gelen gecici elciler Uskii- 
dar'da ikamete tabii tutulurlardi. Daha sonra Padi§ah ve 
Sadrazam'i ziyareti igin Istanbul taraflanna gegirilirdi. 79 
Dallaway Iran elcisinin Uskiidar'da ikamet ettigini be- 
lirtmekteydi. Hiristiyan giiclerin temsilcilerinin istan- 
bul'da iskanlanna izin verilirken Iran elcisinin Istan- 
bul'da oturmasina izin verilmedigini ozellikle vurgula- 
maktaydi. 80 

Avrupa devletlerinin Istanbul'daki sefarethaneleri - 
nin ba§i elci veya maslahatgiizardi. Memleketin muhte- 
lif yerlerindeki konsolosluklann ba§i konsoloslardi. Kon- 
soloslann bir alt birimi olan fahri konsoloslar da vardi. 
Elciliklerde ve konsolosluklarda en onemli ki§i sirasiyla 
elgilik sekreteri (chief or private secretary of ambassador), 
din gorevlisi (chaplain), doktor, hazinedar (treasurer) ve 
katib (chancellor) gelmekteydi. 81 Sefarethaneler ve kon- 
solosluklarda aym zamanda Osmanh tebaasi olan gorev- 
liler; terciimanlar (interpreters or dragomans), yenigeri- 
ler, bazen bir Tiirk efendisi ve cavu§dan olu§maktaydi. 82 

Avrupali devletlerin istanbul'daki elgiliklerinden 
istedigi Osmanh Devleti'ndeki cikarlannin korunmasi 
ve yeni menfaatler elde etme cabasiydi. Bu cikarlann ba- 
§mda ticaret gelmekteydi. O donemlerde ticari ve siyasi 
ijlemlerin yiirutiilmesi gok iyi organize olmus, diploma- 
tik temsilcilikler vasitasiyla yapilmaktaydi. Bunun far- 
kinda olan Avrupali devletler, Istanbul'daki elgilikleri 
dijinda izmir, Halep, iskenderiye, Selanik gibi biiyiik §e- 
hirlerde ba$ konsolosluklar ve diger ikinci derecedeki ti- 
cari merkezlerde de kendi tiiccarlanndan veya gayrimiis- 
lim tebaadan fahri konsolosluklar (vice consulates) te§ek- 
kiil ettirmi§lerdi. Kiigiik Kaynarca Antlasmasi'ndan son- 
ra Avrupa'nin giiglii devletleri bas,ta Ingiltere, Fransa ve 
Rusya olmak iizere Ege Denizi'ndeki adalarda konsolos- 
luklar agmaya ba§ladilar. Bu konsolosluklar genelde iz- 
mir'deki ba§ konsolosluga bagli idiler. Buradaki konso- 
loslarin biiyiik bir gogunlugu Osmanh tebaasi olan gay- 
rimiislimlerden meydana gelmekteydi. Elbette bunlann 
ba§inda yerli Rumlar, Venedik ile Ceneviz asilli aileler- 
den gelen Latin tabir olunan gruplar ve Yahudilerden 
olusmaktaydi. Bunlann terciimanlan Rumlardi. 83 Dalla- 
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way Ege bolgesini ve Ege Adalanm gezdigi zaman kon- 
solosluklar ve bunlann i§leyi§i hakkinda da bilgiler ver- 
mis^ir. Sakiz Adasi'ndaki ingiliz konsolosunun Sakiz kb- 
kenli oldugunu ve Levant Eblgesinde ingiliz ticaretinin 
basjamasiyla birlikte Ingiliz tiiccarlarimn buraya yerles- 
tiklerini belirttmektedir. Sakiz Adasi'ndaki ticaretin 
diinyaya aqilmasinda Izmir Limani nin biiyiik oneme ha- 
iz oldugunu da kaydetmektedir. 84 (^anakkale'deki Ingiliz 
konsolosun Israel Taragano adinda bir Yahudi oldugunu 
ve oiiuq ailesinin yiiz yildan fazla be§ nesillik bir siireden 
beri bu gorevde oldugunu kaydetmesi, fahri konsolos- 
luklann veraset yoluyla bazi ailelerin uhdesinde kaldigi- 
ni gostermektedir. 85 

Ozetle, Osmanh Devleti gerilemeye basjadigi do- 
nemden itibaren Avrupa iilkeleriyle olan siyasi ve ticari 
iliskilerini geli§tirmek icm biiyiik bir itina gostermi§tir. 
Zaten 18. yiizyil boyunca Osmanh devlet adamlan bi- 
linch bir hareketle batiya aiiilmak icjn diplomatik kanal- 
Ian kullanraaya ba§lami§lardi. Turkiye'nin 1790'h yilla- 
ra kadar hiq bir Avrupa ulkesinin merkezinde dairni dip- 
lomatik temsilcisi bulunmadigi halde Avrupa devletleri- 
nin biiyiik bir kisminin istanbul'un fethinden sonra da- 
irni statude Osmanh Devleti 'nin baskentinde diplomatik 
temsilciliklen bulunmaktaydi, Ayrica bu devletler Tur- 
kiye'nin muhtelif bolgelerinde tican ama^larla konsolos- 
luklar da ac,mi§lardi. Venedik, Frausa, ingiltere, Hollan- 
da, daha sonraki donemlerde Rusya ve Avustutya'da Tiir- 



kiye'den daha fazla ticari ve siyasi imtiyaz elde edebil- 
mek icjn Istanbul'daki diplomatik temsilcilerine biiyiik 
yetkiler vermi§lerdi. Kiiciik Kaynarca Antlafmasi'ndan 
sonra, Rusya'nin Osmanh Devleti iizerindeki baskisi so- 
nucu Ingiltere ve Fransa, Tiirkiye'de daha aktif politika- 
lar iiretmek ve izlemek durumunda kalmi§lardi. 1791 yi- 
hndan itibaren ingiltere 'nin Turkiye'nin toprak biitiin- 
lugiiniin korunmasina yonelik politikalar izlemeye ba^la- 
masiyla Tiirk-higiliz siyasi iliskilerinde biiyiik gelisme- 
ler goriilmeye basjandt. Iki iilke iliskilerinin gelismesine 
paralel olarak ilk daimi Tiirk biiyiikelcUigi 1793 yihnda 
Londra'da acildi. Bu tesebbiis ile birlikte Tiirkiye Avru- 
pah devletler arasinda gegerli olan diplomatik kaide ve 
llkeleri tatbik etmeye ba§lami§ti. Turkiye'nin siyasi ve 
ticari onemine binaen bit cok Avrupah arajtirmacilar gi- 
bi, Ingiliz ara§tirmacilann da 18. yiizyil icersinde Tiirki- 
ye hakkinda yazmis, olduklan eserlerin sayisinda biiyiik 
arti§ olmusmr. ingiliz elcjlik raporlan yaninda Dalla- 
way'in 1794-95 yillarim kapsayan ve istanbul, Bati Ana- 
dolu, Ege Adalan ve Qanakkale hakkindaki gozlemleri- 
nin yer aldigi eseri de bu donemin olaylarina lfik tutma- 
si bakimindan ayrica oneme sahiptir. ingiliz elcUik ra- 
porlanna ve ingiliz elcjiik papazi Dallaway'in eserine go- 
re: istanbul Avrupa'nin en bnde gelen diplomatik mer- 
kezlerinden birisi olup; Tiirkiye de Avrupa iilkeleri icm 
biiyiik bir ticari pazar ve giicjer dengesinde stratejik ko- 
numa sahip onemli bir iilkedir. 



1 Bu bblgede ticari iistucilugii saglamak isteyen Avrupah giiclerin miicade- 
lesi hakkmda en geni| biigi iqin bkz: M. Epstein, The Early History of the 
Levant Company, (London 190S) ve A.C. Wood, A History of the Levant 
Company, (London 1964). Kibris adasinin 1571 'de fethedilmesinden son- 
ra Dogn Akdeniz'in en giicdli devleti Osmanldilardi. Akdeniz'deki diger 
giiclii denizci devlet de Venediklilerdi. 17. yiizyilda Osmanhlarla Veiie- 
dikliler arasmdaki siddetli milcridele icin bkz: R. Murphey, "The Otto- 
man Resurgence in the Seventeeth-Century Mediterranean: The Gamble 
and its Results", Mediterranean Historical Review 8/2 (1993), s. 186-200. 

2 18. Yiizyil ortalanndan sonraki Levant bolgesindeki ticarT ve siyasi faali- 
yetler icin bkz: Ina S. Russell, The Later History of the Levant Company, 
17)3-1835, (Basilmamis, doktora tezi Manchester Universitesi, 1935). 
Osmanh devleci'nin Kiiciik Kaynarca andla§masi ile biiyiik kayiplara ug- 
radigini ve ayni zamanda Rusya'nin Osmanhlan lahJiakiimii altina alma- 
ya kalkmasi iizerine ingiltere di| politikasinda Tiirkiye leliine bazi degi- 
sjklikler yapmak durumunda kalmi§tir. Ingilizlerin Osmanhlar iizerinde- 
ki yeni politikalan icrin bkz: A.L Bagi§, Britain and Struggle for the Integ- 
rity of the Ottoman Empire, Sir Robert Aimlie's Embassy to Istanbul 1776- 
1794, (istanbul, 1984). 
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3 19. yiizyilda reFah seviyesi yliksek olan batililann Tiirkiye'deki faaliyetle- 
ri hakkinda bkz: M. Ipshli, "Osmanh Devletinde "Eman" Sistemi", Cag- 
daj Tiitk Diplomatist: 200 Ytlhk Sifrcc-, Ankara, 15-17 Ekim 1997, Sem- 
pozyuma Sunulan Tebligler, (Ankara, 1999), s. 3-11. 

4 James Dailaway tarafindan liazirlanip 1797 yihnda Londra'da basilan ese- 
ri Constantinople, Ancient and Modem, with Excursions to the Shores and Islands 
of the Archipelago and to the TroWdir. Dailaway Osmanhlann dinleri ve ya- 
salari hakkinda en sag! ikli bilgileri ihtiva eden eserin d'Ohsson tarafindan 
meydana getirildigini kaydetmektedir. Diger bir cahsmanm -D'Ohs- 
son'miki kadar saglikh olmasa bile- Gouffier tarafindan yapildigini bil- 
dirmektedir. Dailaway, Osmanhlar hakkinda biigi veren diger Avrupah 
ve ozetlikle de Ingilizlerden bahsetmektedir. Bu tur cah§malar ve yazarla- 
n icin bkz: Dailaway, Constantinople, s. 8-12. Osmanh dbneminde yaban- 
Cllann Tiirkler hakkinda yazdlklan cah§malardan bir kar; brnek icin bkz: 
O. Kbpriilii, "Osmanh Tarihi'nin Yabanci Kaynaklanndan: Ingilizce Kay- 
naklar", Belletcn 50/196 (1986), s. 261-77. 

5 Liston'un Istanbul'daki elgligi ve Osmanhlar hakkindaki gbrusjeri hak- 
kinda geuis bilgi icin bkz: M. A. Yalcinkaya, "Sir Robert Liston'un Istan- 
bul Buylikelciligi (1794-1795) ve Osmanh Devleti Hakkindaki Goriijle- 
ri", Osmanh Arapirimlari XVIII, (1998), s. 187-216. 
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6 James Dallaway 20 S,ubat 1763 yilinda Bristol'da dogdu. Babasi James 
Dallaway'in cek ogluydu ve Gloucestershire^ Strout'lu bankerdi. Aime- 
si Martha, Worcester'h Richard Hoptoti'un en kuc_iik kiziydi. Temel egi- 
timini Cirencester Dii okulunda cam am lad ik can sonra 1732 yilinda Ox- 
ford'da Trinity Koleji vakfmin burslu bgrencisi olarak 1782'de Lisans 
Egitirnini (B.A) ve 1784'de Yliksek Lisans'ini (M.A.) tamamladi. 1785- 
1794 arasinda Gloucester'da ya§adi ve 'Gloustersliire*in kolleksiyonlan 
icin' Bigland'in editoru olarak atandi. 1789 yilinda Antik Eserler Cemi- 
yeti'tiin 'Society of Antiquaries' uyeiigine secildi. Krai III. George'm kar- 
desi Norfolk Diikii Charles adma ithaf ettigi 'Inquuires into die Origin 
and Progress of the Science of Heraldry in Engknd, with Explanatory Ob- 
servations on Armorial Ensigns' adli eserini 1792'de yaymladi. Dtik'iin il- 
gisini uzerine topladigindan dolayi Dallaway'i liimayesiue aldi ve bundan 
sonra Dallaway'in daimi hamisi oldu. 1793 yilinda Sir Robert Liston'un 
istanbul'a Buyukelci atanmasi uzerine Diik'ihi tavsiyesi uzerine James 
Dallaway Ingiliz elcjliginiii liekimi ve papazi olarak atandi. Dallaway, Ja- 
mes, National Dictionary of Biography. Dallaway'in bu gbreve atanmasi Lis- 
con'un tayinini takiben Kral'tn huzuruna cikcigi 25 Eyliil 1793 tarihin- 
den sonra olmalidir. Zira ilkOsmanli daimi ikamet elc,i Yusuf Agah Efen- 
di Londra'ya 21 Aralik 1793'ce geldikten sonra 28 Ocak 1794 tarihinde 
Oxford'da Norfolk Diikii' nun Turk Biiyukelcjsinin onuruna akjam yeme- 
gi verdi. Burada Yusuf Agah Efendi ile James Dallaway biraraya gelmis- 
lerdi. Boylece Dallaway Tiirkiye'ye gelmeden once Tiirkler hakkinda dog- 
rudan ilk izlenimler elde ecme firsatmi bulmu$tu. The Times, 30 Ocak 
1794. 

7 Harborne'nun istanbul'a elc.i olarak atanmasi hakkinda geni§ bilgi icin 
bkz: Wood, Levant Company, s. 12-14. 

8 Wood, Levant Company, s. 222, 

9 Wood, Levant Company, s. 222-23. 

10 Wood, Levant Company, s, 223-24. 

11 Liston'un yolculugu ve Istanbul'a gelisj hakkinda geni§ malumat iq'm bkz; 
Liston'dan Grenville'ye PRO FO 78/15 no:l, 24 Mayis 1793 ve Ains- 
lie'den Grenville'ye PRO FO 78/15 no:22, 24Mayis 1793- 

12 II. Basil (976-1025) zamamnda Venediklilere daha sonra da Kornmenon 
hanedani zamamnda diger Italyan tiiccar devletlerine ticart imtiyazlar ve- 
rilmeye basjanmasi icin bkz; S.N. fisher, The Middle. East, A History, (New 
York, 1959), s. 154. Latin devleti ve sonrasindaelde edilen imtiyazlar icin 
bk^: M. §akiroglu, "Balyos", TDVIA 5, (1992), s. 43-47 ve J.M. Hussey, 
The Byzantine World, (London, 1957), s. 72-75. 

13 B. Spuler, Die Europaicsche Diplomatic in Komtantinopcl ', (Breslau, 1935), s. 
46. 

14 Ortacagin sonlan ve 1450 ile 1500 yillan arasmda Avmpa devletlerinin 
ve papahk'in izledigi ve uygulamaya koyduklan temel dis politikalar hak- 
kinda bkz: R,B, Mowat, A Hisiory of European Diplomacy 1451-1789-, (Lon- 
don, 1928), s. 1-6. 

15 §akiro£lu, Balyos. s, 44; M.T, Gokbilgin, "Balyos", M ve I.H. Uzuucarsi- 
Ii, Osmanlt Dcvletinin Merkez ve Bahriye Teskilatt, (Ankara, 1984), s. 268-69- 

16 Mowat,i?££,, 5-6. Ingilcere ilk daimi elcjligini 1519 yilinda Sir Thomas 
Boleyn ve Dr. West'i Paris'e biiyiikelqi olarak gondermesiyle acrnis, oldu. 
Nihaycc I. Fransuva zamamnda Fransizlarda siirekli diplomatik usulden 
yaradanarak biiyiik hamleler yapti ve onun dbneminde 1525'te Istau- 
bul'da ilk Fransiz biiyiikel^iligi agildi. H. Nicolsoson, Diplomacy, (Lon- 
don, 1988), s. 13. 

17 Osmanh Devleti'nin Batili devleclerle yaptigi ilk andlajmalar genelde ci- 
carf mahiyette olup dostluklan pekisrirmeye yonelikci. Ticari ve dostluk 
andlasmalarmi takiben Avrnpali devletler ticar? ve siyasi faaliyetlerini ta- 
kip ve imtiyazJar elde etmek icin istanbul'da hirer diplomatik temsilci 
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bnlundnrmaya basjadilar bkz; Uzuix;ar§ih, Merkez, s. 268-73; Spuler, 
Komtantinopcl, s. 46. Kanuni devrinden 1302 (1886-87) yihna kadarki ya- 
banci iilke elgi ve temsilcilerinin adian ve siireleri igin bkz: Saluame-i Ne- 
zarct-'t Hantiye, (Istanbul, 1302), s. 430-490. Hariciye Salnamesi elcilerin 
gbrev aldiklan tarihler ile temsilcilik seviyeleri diger c^agda^ kaynaklarla 
karsila§tirdn|imizda kiicuk sapmalar gorulmektedir. 

1 8 §akiroglu, Balyos, s. 44 ve Uzun^arjili, Merkez, s. 269. 

19 Uzungarjih ElcJ Haninin oldngu binaya hem Balyos Ham hem de El<ri 
Ham olarak adlandirmaktadir. Uzunijarsjli, Merkez, s. 269, 278. Fakat Se- 
mavi Eyice yaptigi ara^tirmada buranm kesin bir ifade ile Elc,i Hani oldu- 
gunu beiirtip Uzumjarsjlinin yamldigini ileri surmektedir. Daha fazla bil- 
gi icin bkz: S. Eyice, "Elcj Ham", TDVlA 11 (1995), s. 15-18. 

20 Uzurigarsjli, Merkez, s. 268-288 ve F.R. Unat, Osmanlt Seftrleri ve Sefaretna- 
mefen, Ankara, 1987), s. 14 vd. 

21 Uzunc_arsili, Merkez, s. 306. 

22 Uzuncar^ili, Merkez, s. 274. 

23 Osmanh daimi ikamet elciliklerinin kurulu§ apmasi ve takip ettigi ilke- 
ler hakkinda tafsilatli bilgi icjin bkz: M. A. Yal^mkaya, "Mahmud Ralf 
Efendi as the Chief Secretary of Yusuf Agah Efendi, The First Permanent 
Ottoman-Turkish Embassy in London (1793-1797), OTAM 5 (1994), s. 
385-434, ozellikle bkz, s. 396-397. Bu konu hakkinda ilk kayitlar Ah- 
med Cevdet Pasa tarafindan verilmektedir. Bkz. Ahmed Cevdet Paja, Ta- 
rih-iCevtki, tertib-i ccdid, VI. (Istanbul, 1303), s. 73-74. 

24 Elcilikler hakkinda en son $alismalar igin bkz: M.A. Yalginkaya, "Osman- 
h Zihniyetindeki De|isimin Gbstergesi Olarak Sefaretnamelerin Kaynak 
Degeri", OTAM 7, (1996), s. 319-338 ve M. ipsjrli, "Elci", TDVtA 11 
(1995), s. 3-15. 

25 Bu dbnemde Osmanh Diplomasi anlayi|indaki degi§iklikler hakkmdaki 
tahliller icin bkz: K. Beydilli, "Osmanh ve Avmpa Devletleri Arasinda It- 
tifaklar ve Siyast Ahlak (1790-1856), Cagdas Turk Diplomatist: 200 Ytlhk 
Siirec, Ankara, 15-17 Ekim 1997, Sernpozyuma Sunulan Tebli^ler, (Anka- 
ra, 1999), s. 35-43. 

26 Melimed Rasid Efendi'nin Tiirk Diplomasisine yaptigi katkilar hakkinda 
geni§ bilgi icjn bkz: M.A. Yalcinkaya, "Tiirk Diplomasisinin Modernle§- 
mesinde Reisiilku'ttab Mehmed Rafid Efendi'nin Rolii", V//. Milletler 
Arast Turkolojt Kongrcsi, Istanbul 8-12 Kasim 1999, (Sunulacak olan Teb- 
lig) 

27 M. A. Yalcinkaya, "Osmanh Devleti'nin Yeniden Yapilanmasi Qalismala 
nnda Ilk Ikamet Elcisinin Rolii", Toplnmial Tarih 32 (1996), s. 45-53 ve 
E. Kuran, Avr/jpa : da Osmanh ikamet E/cilcrinm Kimttiqu ilk Elcilerin Siyasi 
Faaliyetkn, (Ankara, 1968) ve "1793-181 1 Doneminde ilk Osmanll Mu- 
kim El^ilerinin Diplomatik Faaliyetleri", Qtigdas Tiirk Diplomatist: 200 
Yilltk Slinc, Ankara, 15-17 Ekim 1997, Sernpozyuma Sunulan Tebligler, 
(Ankara, 1999), s. 55-59; T. Naff, "Reform and the Conduct of Ottoman 
Diplomacy in the Reign of Selim III 1789-1807", JA0S, 83 (1963), s. 
295-315 ve Ottoman Diplomacy and lbs Great E/mpeart Powers, 1789-1802 
(Basilmamj§ doktora tczi, California Universitesi, 1961); S, Shaw, Between 
Old and New The Ottoman Empire under Sultan Selim 111 1789-1807 (Mas- 
sacliussets, 1974) ve E.Z. Karal, Selim lli'iin Hat-ti Hiimayunlart, Kizam-t 
Cedit- 1789-1807, (Ankara, 1946). 

28 Ahmed Cevdet Paja, Tanh-t Cevdet, VI, s. 106-107. 

29 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:ll, 3 July 1794. 

30 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:22, 25 Ekim 1794. 

31 Babiali'nin istanbuL'daki yabanci devletlerin temsilciliklerine tarafsiz ka- 
lacagina dair gbnderdigi notalar icin bkz: The Annual Register, or View of the 
History, Politics, and Literature For the Year 1 792, 34. Cild, s. 236-328 ve 
Ahmed Cevdet Pasa, Tarib-i Cevdet, tertib-i cedid, VI, s. 151. 
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32 Tiirk-ingiliz ili§kilerinde Ainslie'nin rolii hakkmda bkz: M.A. Yalgmka- 
ya, "Tiirk-ingiliz ili§kilerinde Biiyiikelgi Ainslie Diinemi (1776-1794)", 
Prof. Dr. Halil hiaktk Armagam. SO.dogvm ytli mi/nasabctiylc, der. N. Go- 
yiing, O, Ergeng, D. Quatert, Istanbul 1998 (Basilacak). 

33 Bu dtinem Turk Ingiiiz iliskileri"igin bkz: M.A. Yalginkaya, Tbc First Eu- 
ropean Permanent Ottoman -Turkish Embassy: the Embassy of Yt/s/tf Agah Efcti- 
di to London (1793-1797), EREN yayinevi (1998-99, Istanbul basilacak), 
Aynca bkz: M.A. Yalginkaya, "Ingiliz Kaynaklanna Gore Ban Anadolu 
Limanlarindaki Siyasi ve TicarT Faaliyetler 1790-1810", I. Turk Tarihi vc 
Edebiyatt Kongrcsi, 11-13 Eyliil 1996, Manisa,G"c/a/ Bayar Vuivcrsitesi Fctr- 
Edcbiyat Fakiilleu Sosyai Bilimlcr Dcrgisi, I (1997), s. 185-193. 

34 Liston'dan Grenville'ye PRO FO 78/16 no:l4, 25 Nisan 1795. 

35 Liston'dan Grenville'ye PRO FO 78/16 no:l6, 9 May L795. 

36 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:ll, 3 Temmuz 1794. Meh- 
med Ra|id Efendi'nin islahatlardaki rolii igin bkz: Shaw, Between Old and 
New. s. 90-91 ve Ahmed Cevdet Pasa, Tarik-i Cevdet, VI, s. 1 12-114, Dal- 
laway yanlisjikla Rasid Efendi'yi Ratib Efendi ile kanstirmijtir. Dallaway, 
Constantinople, s. 45. Ra§id Efendi hakkindaki bilgiler asagidaki gibidir: 
Ratib [Rasjd] Effendi has twice held the important office of reis effendi, 
or secretary of state. He rose from a public clerk, passing through all the 
preliminary gradations with distinguished ability, he is beyond compari- 
son die best -informed and most capable minister in the cabinet. 

37 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:ll, 3 Temmuz 1794. 

38 Bu donemin siyayetcjileri nin izledikieri politikalar igin bkz: Shaw, Betwe- 
en Old and New, s. 369-372. III. Selim donemmin hariciye alanmda ger- 
gekie§tirdigi politikalar igin bkz: T. Naff, "Ottoman Diplomatic Relati- 
ons with Europe in the Eighteenth Century: Patterns and Trends", Studi- 
es in Eighteenth Century Islamic History 'de Thomas Naff ve Roger Owen tar- 
fmdan ed. Carbondale, (1977), s. 88-107; "Reform and the Conduct of 
Ottoman Diplomacy in the Reign of Selim III 1789- 1807", JAOS 83 
(1963), s. 295-315. 

39 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no: 16, 25 Agusros 1794. Ahmed 
Cevder Pa§a bu degi§ikligin Tatarcikzade Molla Abdullah ile Rasjd Efen- 
di arasindaki siyasi miicadeledcn dogdugunu belirtmektedir, Bkz: Ahmed 
Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, VI, s. 112-114. 

40 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/16 no:l, 10 Ocak 1795. Durri Efen- 
di'nin yerine Firdevsi Efendi'nin atanmasi igin bkz: Ahmed Cevdet Pas,a, 
Tarih-i Cevdet, VI, s. 159- 

41 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/16 no:l, 10 Ocak 1795. 

42 Liston'dan Grenville'ye PRO FO 78/16 no:l6, 9 May 1795. Ahmet Cev- 
det Pa§a, Liston'un Firdevsi Efendi hakkmda verdigi bilgileri teyid et- 
mektedir. Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet. VI, s. 161. 

43 Liston'dan Grenville'ye PRO FO 78/16 no:23, 16 Haziran 1795. Ebube- 
kir Ratib Efendi'nin bu donemde aldi|i rol ve icraatlan hakkmda bkz: 
Shaw, Between Old and New, s. 90, 369-373 ve Ahmed Cevdet Pasa, Tarib- 
i Cevdet, VI, s. 161-162. 

44 Smith'den Grenville'ye PRO FO 78/17 no:17, 12 Eyliil 1796. 

45 Dal I away, Constantinople, s. 15-16. 

46 Dallaway, Constantinople, s. 124. 

47 Dallaway, Constantinople, s. 125 

48 Dallaway, Constantinople, s. 72-73. Kiigiik Kaynarca andla^masmm mad- 
delerinden biri olarak Osmanh Devleti ile Rusya arasinda dostlugu peki§- 
cirmek igin karjilikh elci gondermeleri gerektiginden Abdulkerim Pasa 
Rusya'ya Prens Repnin'de Tiirkiye'ye elgi olarak gorevlendirilmi^lerdir. 
Bu iki elcinin siyasi" faaliyetleri ve elgiliklerinin iki iilke arsmdaki tesiri 
igin -bkz; N. Itzkowitz ve M. Mote, Mubadelc- An Ottoman-Russian Exchan- 
ge of Ambassadors, (Chicago ve London 1970). Ozellikle Repnin'in Iscan- 
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bul'daki faaliyetleri ikinci boliinide "The Russian Embassy in Constantinop- 
le in 1776" basjigi adi aitindadir. 

49 Dallaway, age,, 108. IS. Yuzyilda Osmanh Devletin'de veba salgini ve 
bunun sosyai ve ekonomik tesirleri hakkinda en tafsilatli cahsma Fransiz 
tarih-i Daniel Panzac tarafindan meydana geririlmistir. Bkz, D. Panzac, 
U Peste Dans VEmpire Ottoman 1 700-1800, (Leuven, 1985). 

50 Dallaway, Constantinople, s. 25. Dallaway Arzodasi hakkmda 511 bilgileri 
vermektedir: 

.,,is a throne as resplendent as the mines of the cast can make it, with a ca- 
nopy of velvet fringed with jewels, under which lie sics in state for a few 
minutes to hear the compliments of the sovereign, who solicits his fri- 
endship, On one side the throne is nniche in which upon blocks are pla- 
ced the turbans he does not wear, which have plumes formed of some of 
the most valuable diamonds that are known. 

51 Dallaway, Constantinople, s. 125 

52 Dallaway, Constantinople, s. 25-26. 

53 Dallaway, Constantinople, s, 26. UzuncarjiLi yabanci elgilerin kabuliinde 
uygiilanan tegrifat hakkmda gcsitli devirlere ait oruekJer vermektedir. 
Bkz: Uzuncarjih, Merkez, s. 289-317. 

54 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:22, 25 Ekim 1794. 

55 Uzungarsih elgilere cevabin Padisah tarafindan verildigini belirtmektedir. 
Uzungars.di, Merkez, s. 29S. 

56 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:22, 25 Ekim 1794. 

57 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:22, 25 Ekim 1794. Sadarer- 
deki degisikligin nedenleri ve genij tahlili igin bkz: Ahmed Cevdet Pap, 
Tarih-i Cevdet, VI, s. 115-17. DalJaway'dc Melek Mehmed Pa§a nin 
1794'de istifa ettigini bildirmektedir. Dallaway, Constantinople, s. 44. 

5S Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:22, 25 Ekim 1794. 

59 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:24, 24 Kasim 1794. 

60 Liston'dan Grenville'ye, PRO FO 78/15 no:24, 24 Kasim 1794. 

61 Fransiz ihtilSli neticesinde Avrupa ulkeleri siyasi durumian ve Osmanh- 
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■ u makalede, XVIII. yiizyil sonlannda Osman- 
h-Rus ilis.kileri vasitasiyla, Osmanli impara- 
torlugu'nun dif miinasabederinin nasil batih- 
la§tigi konusu iizerinde durulacakcir: Son Buyiik Islam 
Devleti olan Osmanh imparatorlugu'nun di§ miinasebet- 
lerinde batilllasma siirecini ara$tirmanin, Islam Diinyasi- 
nin di§ miinasebetlerini anlamak agisindan da 50k onem- 
li oldugunu soylemeye gerek yoktur. Bu califma, Hure- 
witz'in goriisjerine dayanarak Osmanli diplomasisindeki 
batila§ma olgusunu inceleyen bir calismadir. 

Roma'daki Papa'yi merkez alan Ortacag Avrupa- 
si'nin iizerine in§a edilen sistemin, XVII. yiizyilda yikil- 
masiyla, egemenlik kavrammi temel alan devletlerin or- 
taya gikiji, "Avrupa Devletler Sistemi" (Bu Bati literatii- 
riinde Westphalion State System olarak gecmektedir.) 
dedigimiz modern siirece gegifte onemli bir olaydir. Av- 
rupa Devletler Sistemi 'nin iki temel ozelligi bulunmak- 
tadir. Birincisi, sistemi olufturan devletler arasinda cog- 
rafi biitiinliik vardir. Ikincisi ve de en onemlisi lse, bu 
devletler arasinda din birliginin olmasidir. 

Sistemin, zaman icerisinde, guniimuz diinyasmda 
hiikiim suren devletler sistemine donii§umuniin kolay 
bir bigimde genjeklestigini iddia edenler de bulunmak- 
tadir. Ancak, Hurewitz 1 bu konuda, Avrupa Devletler 
Sistemi'nin olusmgu donemde, Avrupa kitasinin di§inda 
yer alan bolgelerde geleneksel karakterlerde rejimlerin 
yonetimi altinda bulunan bircok devlet arasinda da bir 
sistemin i§lemekte oldugunu belirterek, Avrupali Dev- 
letler ile bu devletlerin munasebetleri neticesinde, Avru- 
pa Sistemi'ne dahil olacak devletlerin ortaya giktigini 
ifade etmektedir. 

Avrupa Devletler Sistemi'nin Avrupa di§mdaki bol- 
gelerde Hiristiyan olmayan devletleri de icme alma pro- 



jesi, Avrupa Devletler Sistemi'nin sekil degifimini ifade 
ettigi gibi, bu sistemin gayelerinden olan "Hiristiyanla§- 
ma" ve "Avrupalila§ma" projelerini de belirgin halegeti- 
rir. Osmanli Imparatorlugu'nun tarn anlamiyla Avrupa 
ile kars,ilikli miinasebetlere girismesi, Avrupa Devletler 
Sistemi'nin Diinya Devletler Sistemi'ne donu§timunde 
onemli bir siireci olup, ote yandau Osmanli Imparatorlu- 
gu'nun batihlasmasi agisindan da onemli bir adim te§kil 
eder. Bu bakimdan, Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa 
ile olan uluslararasi miinasebetlerinin ara§tinlmasinin 
90k onemli bir anlami oldugunu soyleyebiliriz. 

Ancak, Hurewitz, "Islam Ansiklopedisi" (eski bas- 
kisi)'nde 2 Osmanli imparatorlugu'nun dis, munasebetleri 
ile ilgili bir madde bulunmadigini belirterek, Osmanli 
Imparatorlugu'nun diplomasi tarihi ile ilgili ara§tirmala- 
nnin, ancak dis, miinasebetlerdeki onemli olaylan iceren 
ki|isel arajtirmalardan ibaret olabilecegini, buna muka- 
bil sjmdiye kadar, yalnizca Osmanli imparatorlugu di§ 
miinasebetlerinin yapisim kapsayan bir ara§tirmanm ol- 
madjgini vurgular. Bu durum, "Islam Ansiklopedisi'nin 
yeni baskisinda 3 da ihmal edilmi§tir. 

Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa ile olan ulusla- 
rarasi miinasebetlerini, tarihi perspektiften konu alan 
arasnrmalar bir hayli azdir. Sadece Avrupa kaynakh veri- 
lerin referans verilmesi ve de zaman periyodunun 1700 
yihna kadarki siireyi icermesi bir yana birakilirsa, bu 
munasebetleri agiklayan tek kitap Doroty'nin kitabidir. 4 
Ayrica Osmanli imparatorlugu'nun Avrupa ile olan ulus- 
lararasi miinasebetlerini "§ark Meselesi" dahilinde ince- 
leyen az sayida ara§tirma da mevcuttur. Buna ornek ola- 
rak, Driault 5 ve Marriot'un 6 eserleri gosterilebilir. Dri- 
ault Bizans Imparatorlugu ve de Latin imparatorlugu 
doneminden, XIX. yiizyila kadarki mevcut durumu ya- 



ziya d6kmii§tur. Marriot ise, Balkan Yardimasi'ndaki 
Tiirk fetihlerinden, I. Diinya Savajina kadar olan donemi 
gozoniine aknis,tir. Marriot'un esetinde duzehilmesi ge- 
reken noktalar vardir ama, §ark Meselesi'ni icine alan 
klasik ve onemli bir eser olmasi bakimindan halen deger 
ca§imaktadir. Buna karjilik, daha cok son zamanlarda ya- 
pilan ara§tirma sonuclarmi icine alan ve ayni acidan du- 
rumu degerlendiren eser ise, Anderson'un 7 eseridir. 

Hurewitz'e gore, Avrupa Devletler Sistemi'nin 
olus,tugu donemde, Avrupa di§indaki bolgelerde mede- 
niyet oncesi dort tane ananevi devlet sistemi vardj. Bun- 
lar Osmanh Imparatorlugu, iran, (Jin ve Japonya'yi mer- 
kez alan ananevi devlet sistemleridir. Baskngicta Avrupa 
Devletler Sistemi, bu sistemler ile ayni kategoride olup, 
ancak, XIX. yiizyil sonlannda bunlan tamamen etkisi al- 
tina almaya ba§lami§tir. Hurewitz'in goru§iinun en 
onemli ozelliklerinden biri devlet ile diinya arasinda 
uluslararasi bircok sistemin oldugunu ifade eden dii§iin- 
cesidir. Imparatorluk doneminde ortaya gikan "Global 
Diinya Dii§iincesi", medeniyet oncesi uluslararasi sistemi 
yikip onun iistiine kurulmu§ bir sistemdir. §imdiye ka- 
darki ara§nrmacilar, "Avrupa Devletler Sistemi'ni evren- 
sel ve tiim irklari kapsayan bir sistem olarak dufiinmek- 
le, aslinda, Avrupa'ya has ve yerel bir anlam iceren" bu 
sistemi yanli§ algilamijlardir. 

Buna bagli olarak XVI, XVII. ve XVIII. yiizyillarda 
Avrupa Devletler Sistemi ile Asya devletlerinin miinase- 
betlerini inceledigimizde adi gecen yiizyillarda uluslarara- 
si diplomasi tarihinde, Avrupa Devletler Sistemi'ne alter- 
natif olarak bir uluslararasi sistemin olmadigi §eklinde bir 
sonuc cikannz. Hurewitz, XVI., XVII. ve XVIII. yiizyil- 
larda Avrupa Devletler Sistemi'nin, medeniyet oncesi ana- 
nevi devletler sistemi ile miinasebetlerini konu alan bir ca- 
li§ma yapmanin gerekliligini vurgulamisur. Ikinci olarak 
Hurewitz'in, Osmanli imparatorlugu'nun sisteme katil- 
masini, Avrupa Devletler Sistemi'nin gelifmesi acusindan 
onemli bir rol saydigini onceden belirtmi§tik, 

Hurewitz, Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa 
Devletler Sistemi'ne katildigi donem ile ilgili olarak, su 
iic goriisu belirtiyor: 

(A) Osmanli Imparatorlugu'nun, 1856 yilindaki 
Paris Antla§masi'nin 7. maddesinde de belirtildigi gibi, 
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1856 yilina kadar, Avrupa Devletler Sistemi'ne katilma- 
digi dii§uniilebilir. 

(B) Osmanli Imparatorlugu'nun 1699 Karlofca 
Antla§masi'ndan sonra, Avrupa Devletler Sistemi kural- 
larina bagli olarak sinirlandigi diijiiniilebilir. Karlofca 
Antlasmasi ile, Osmanli imparatorlugu ilk defa sinirlan- 
ni bir bolge olarak degil de, temelde egemenlik kavrami- 
nin bulundugu tek bir sinir cizgisi ile ifade edebilecegi- 
ni ogrenmis. oldu. 8 

(C) Aslinda Osmanli Imparatorlugu, ba§langicin- 
dan beri Avrupa Devletler Sistemi'nin giic dengesine et- 
ki etmektedir. Giiglenen Habsburg Hanedanina kar§i 
Fransa ile askeri i§birligi yapti.Yoksa Osmanli impara- 
torlugu'nu Avrupa Devletler Sistemi olu§tuktan sonra, 
sisteme katilan bir devlet olarak mi dii§iinelim? 

§imdiye kadarki ara§tirmacilar (A), (B), (C) goru§le- 
rinden sadece birine, ayn ayri taraf oldular. Ancak Hure- 
witz uzun bir tarihi surer: icerisinde (A), (B), (C) goriifle- 
nnin, ayri donemler icin, terslik yaratmadan uyu§tuklan 
fikrindedir. Hurewitz'in goriiskrinin bir diger ozelligi 
de bu husustur. Diger taraftan Hurewitz, Istanbul'un 
fethinden (1453), Kinm Savafi'ni sonuclandiran Paris 
Ban§ Antla§masi (1856)'na kadar gecen 400 yillik siire- 
ci Avrupa ve Osmanli Imparatorlugu'nun munasebetleri 
agisindan §u donemlere bolmektedir: 

1- Tek tarafli diplomasi ve geci§ donemi (1453- 
1699). 

2- Tek tarafli diplomasi donemi (1699-1793). 

3- Kar§ilikli diplomasiye gegis, donemi 

4- Kar§ihkli diplomasi donemi. 

1. ve 2. donemlerin ayrim noktasi Karlofca Antlas- 
masi (1699), 2. ve 3. donemlerin ayrim noktasi Avru- 
pa 'da daimi elcdiklerin acdmasi (1793), 3. ve 4. donem- 
lerin ayrim noktasi ise Yunan isyanlaridir (1821). 

1 . Donem Osmanli Imparatorlugu'nun hem ismen, 
hem de fiilen Avrupa'ya iistiin oldugu donemdi. Bu do- 
nemde, Osmanli Imparatorlugu ananevi diplomasi yon- 
temleri ile Avrupa'yla arasindaki diplomatik problemle- 
ri cozdii. Ancak Karlofca Antla§masi (l699)'ndan sonra 
giig dengesi Osmanli imparatorlugu'nun aleyhine bir 
durumda degifti. Osmanli imparatorlugu yenilgiden do- 
layi, katlanmaya maruz kaldigi kayiplarmi biraz olsun 

I StYASFl' 




hafifletmek amaciyla, Avrupa iilkelerinden (ingiltere, 
Hollanda, Fransa) bari§ goriifmeleri icin yardim istemek 
mecburiyetinde kaldi. 9 Hacta Avrupa devletleriyle ltti- 
fak kurarak, kendi cikarlanm korumaya cah§tigi da go- 
riildii. 10 Avrupa iilkeleri bu donemden itibaren, istan- 
bul'a daimi ikamet eden elciler gonderdiler. 11 Otc yan- 
dan Osmanli Imparatorlugu ise ozel elgiler di§inda, Av- 
rupa devletleri gibi daimi elgiler gondermedi. 12 Bu cek 
rarafli diplomasi doneminde, bari§ goriismelerindeki ana 
dii§iinceler 13 (kurallar), resmi yazismalarda Avrupa hii- 
kiimdarlan icin kullanilaii iinvanlar, 14 Avrupa elgilerinin 
sultanla resmi gorii§me usulleri, 15 Avrupa elcilerinin Os- 
manli sinirlan icerisinde ikametleri siiresince mevcui gi- 
derlerinin Osmanli Imparatorlugu rarafindan karjilan- 
masi gibi hususlar, Osmanli ananevi diplomasisinin ken- 
dine has yonlerini acik bir jekilde if'ade ecmektedir. An- 
cak 3- doneme gelindiginde, Osmanli imparatorlugu o 
zamana kadar uyguladigi diplomasi yontemini degijtir- 
di ve Avrupa'mn 4 sebrine daimi elgiler gonderdi. 16 Da- 
ha sonra bunlarin hepsi Yunan isyanlarmin cikmasi nede- 
niyle iptal edildi. 4. doneme gelindiginde Avrupa'daki 4 
§ehrin di§mda Rusya ve Amerika da dah.il olmak iizere 
bircok iilkeye daimi elgiler gonderildi ve bu elcilerle ko- 
ordinasyonu saglayan dififleri bakanligi da kuruldu. Ay- 
nca Tiirklerin Avrupa lisanlanni 17 ogrenmeleri iqin ter- 
ciime odasida 18 kurulmusmr. Bu durumu, XVIII. yiizyil 
oncesinde Miisliimanlarin ve ozellikle de alim ve dii$u- 
niirlerin ban lisanlanni bgrenmeye kaqi duyduklari an- 
tipatiyle kaqilaftirdigimizda, bunu devir degiftiren bir 
olay olarak gormemiz miimkiindiir. Bu §ekilde, Osman- 
li Imparatorlugu Diplomasisinin batihlajmasi hizla yol 
alarak ilerledi. 19 

Osmanli-Rus miinasebetleri, daha Osmanli impara- 
torlugu'nda diplomasinin batilila§masi konusu tarti§ihr- 
ken, bari§ goriismeleri ve yapilan antla^malar ile bir ya- 
zarin giicunii hayli a^maktadir. (Jiinku bu miinasebetle- 
rin, ayni anda Osmanli Imparatorlugu'nun ilifkide bu- 
lundugu diger Avrupa devletleri ili§kileriyle de, ejgii- 
diimlii olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. 

Daha oncede belirttigimiz iizere, 1793 yili Osman- 
li diplomasisinin batilila|masinda dbniim noktasi olmu§- 
tur. Bu bilgiden yola cikarak, acaba hangi iilke ile ulus- 
lararasi arenada ya$anan miinasebetlerin iizerinde durul- 



masi bu konuda daha yarathdir? 1. Donem ile XVIII. 
Yiizyilda, Osmanli imparatorlugu'nun Avrupa devletle- 
riyle yaptigi anlafmalarm sayisini kar§ila§nrmak bir gos- 
terge gibi diifiinulebilir. Turk kaynaklarini inceledigi- 
miz zaman |6yle bir durum ortaya gikmaktadir: 20 2. Do- 
nem kar§ila§tirildiginda, bu antla§malarin ingiltere ve 
Fransa ile bir hayli azaldigi, Avusturya ile hemen hemen 
ayni (23-25) kaldigi ve Rusya ile yapilan antla§malann 
sayisi iiq iken bunun on kat aitngi gbriilur. Rusya ile ya- 
pilan antla§malarin yakla§ik yansi XVIII. Yiizyilin so- 
nunda yapilmiftir. Avusturya ve Rusya, ingiltere ve 
Fransa'ya gore bir hayli zaman once Osmanli Imparator- 
lugu ile sinir kom§usu olmu§tur. XV. Yiizyil sonlannda, 
Avrupa iilkeleri ile kiyaslandiginda, Osmanli imparator- 
lugu'nun Rusya ile diplomasi bakimindan cpk siki mii- 
nasebetler icerisinde oldugu anlajilir. Saninm yukanda- 
ki diiijiinceden hareketle, ilk once Osmanli-Rus miinase- 
betleri tarihini ara§tirmak daha gereklidir. Donem itiba- 
riyle, Osmanli-Rus miinasebetlerinde biiyuk bir doniim 
noktasi kabul edilen 1774 yihndaki antla§madan, 1799 
yilmda Fransa'ya kar§i yapilan Osmanli-Rus savunma it- 
tifaki antlasmasina vanncaya dek, yakla§ik 25 yilhk do- 
nemdeki Osmanli-Rus miizakerelerini ele alip, hemen 
hemen ayni donemde yasamis, Tiirk ara§tirmacilarinm 
(Vasif, 21 Resmi, 32 Enveri, 23 Cevdet) 24 eserlerinden istifa- 
de ederek; ve ore yandan Ba§bakanhk Aqivi'nde bulunan 
kaynaklan yani Diiwel-i Ecnebiyye Defterleri, 25 Name-i 
Hitmayun Defterleri 26 Hatt-i Hiimayunlan 27 arasnrarak; 
Tiirk tarafindaki sulh miizakereleri hakkindaki prosediit 
ve antlasma metinlerinin icerigini tahlil ederek, Osman- 
li imparatorlugu Diplomasisinin batihla§masini incele- 
mek saninm cpk onemlidir. Hicbir onemli olaya rastlan- 
mayan bu donem, Osmanli-Rus Diplomasi tarihinin te- 
mel literatiirii olmakla birlikte tarihsel olarak anlam ta- 
§ir. Bu konuyla ilgili, onemli Turkce dokiimii ve kaynak- 
lan gosteren Kurat'in 28 ara§tirmasi mevcuttur. Turkce 
kaynaklar kullanilmadan Avrupa'ya ait kaynaklara daya- 
nan ve Osmanli-Rus miinasebetlenni Rusya'nm biiyii- 
mesi agisindan inceleyen, Uebersberger 29 ve Nolde'nin 30 
ara§tirmalari vardir. Son zamanlarda, Osmanli-Rus dip- 
lomasi tarihi ile ilgili olarak Turkce bir sempozyum ya- 
pildi. Osmanli imparatorlugu, Fransa ihtilali donemin- 
de, Fransa'ya kar§i 30 Ocak 1799'da Rusya ve 5 Ocak 




1799'da Ingiltere ile savunma ittifaki antla§masi imzala- 
di. Geleneksel diplomasi policikasi, Fransa dostu anti- 
Rus Politikasindan, Rus dostu anti-Fransa Policikasina 
doniistii. Bu olusum 18. Yiizyilm "Ikinci Diplomatik 
Devrimi" olarak adlandinhr. 32 Fransa'ya karsi Osmanh- 



Rus savunma ittifaki antla§masi (Ocak 1799), Avrupa 
Devletler Sistemi'nin ozelliklerinden birisi olan antla§- 
ma sisteminde yerini aldigi gibi, 33 ikinci olarak Fran- 
sa'ya karfi savunma ittifakinin olusumunda on ayak oldu 
denilebilir. 
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XIX. YU^YILDA OSMANEI DEVEETi'NIN YABANCI 
GAZETECIEERE NI§AN VERME VE 
MAA£ BAGEAMA POLiTIKASI 
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GlRig 

/945 ve 1957'de iki kez Pulitzer 6'duliine la- 
yik goriilen, ABD'nin onde gelen gazetele- 
rinden New York Times 'in eski genel yayin 
yonetmeni James reston 1950'lerde, "XIX. yiizyil ro- 
mancinm cagiydi. XX. yiizyil ise gazetecinin cagidir." 1 
derken, son giinlerini yasadigimiz yiizyilimizin en 
onemli ozelliklerinden biri olan, iletisim ve bilisim 
alanmdaki gelismelere vurgu yapmakcaydi. 

Gercekten de, turn diinyada insanlann yakin ve 
uzak qevrelerinde olup-bitenler hakkinda ayrintili ve 
hizh bilgi sahibi olmalann saglayan kitle ileti§im arac- 
larinin durmadan gelismekte oldugu, yazih basinin ya- 
nina ijitsel, gorsel ve elektronik basin ogelerinin de ka- 
tilmasiyla, insanlann cogu zaman kendi meraklarinm 
ve isteklerinin otesinde, dogrudan veya dolayli yollar- 
dan "Bilgilendirildigi", olaylann haber haline getirile- 
rek halka sunulmasi geleneginden uzaklasilarak, bizzac 
haberlerin olaya d6nii§tiiriilmesi hedefine ybnelik egi- 
limlerin giig kazandigi XX. yiizyil, bir meslek olarak 
gazeteciligin, ya da daha kapsayici anlamiyla habercili- 
gin altm cagini yasadigi donem olmustur. 

Mamafih bu noktaya gelinirken katedilen mesafe 
icerisinde yer alan bir cok onemli doniim noktasi, XIX. 
yiizyilda asilmistir. Gazetelerin basiminda, Jan Guten- 
berg'in 1423'de icad ettigi, kol giiciine dayali tipo bas- 
ki sistemi yerine, 1814'de Friedrich Koenig'in buhar 
giiciiyle calisan rotatif makinesine gegilmesi, 1884'de 
ise elektrikli rotatiflerin kullanilmaya baslanmasi, de- 
miryollannin yayginlasmasiyla gazetelerin cok miktar- 



larda ve hizli bir bicimde uzak mesafelere tasinabilme- 
si, telgraf sayesinde baska iilkelerde vuku bulan olayla- 
nn bile cok kisa siirede okuyucuya aktanlabilmesi, 
ulusal ve mahalli gazetelere haber dagitan ajanslarin 
kurulmasi, XIX. yiizyilda gercekle§en ve basin alanin- 
da devrim niteligini ta§iyan ilerlemelerdir. 2 

Genel olarak, gazeteciligin geli§im qizgisinde ta- 
sidigi onemin yanisira, XIX. yiizyil Turk gazateciligi- 
nin temellerinin atildigi donem olma ozelligini de ta- 
sir. Tiirkce yaymlanan ilk gazete 1828'de Vakayi-i Mu- 
riyye adiyla, Kavalah Mehmed All Pa§a tarafindan Mi- 
sir'da cikartilmis, bunu Istanbul'da lakvim-i Vakayi ve 
Ceride-i Havadh gazetelerinin yayina baslamasi lzle- 
mistir. 3 Tanzimat doneminde Tiirkce ve baska dillerde 
cok sayida gazete ve mecmuanin yayin hayatma basja- 
masinin bir sonucu olarak, buillan denetim altinda 
tutmak isteyen Bab-i Ali, basin alanmdaki hukuki dii- 
zenlemeler yapma yoluna gitmistir. Bu gercevede, once 
1857'de matbaalar nizamnamesi cikarularak, matbaa 
acacak Osmanh tebaasi igin Meclis-i Maarif ve Zaptiye 
Nezareti'ne, yabancilar icin ise Hariciye Nezareti'ne 
miiracaat etmeleri sarti getirilmistir. Aynca, basilan 
eserlerin Bab-i Ali tarafindan kontrol edilmesi de ilke 
olarak kabul edilmistir. Bunu 1862'de Matbuat Idare- 
si'nin kurulmasi ve ba§ina Sakizh Ohannes Efendi'nin 
getirilmesi izlemis, ardindan da 1864'de matbuat Ni- 
zamnamesi gikarnlm^tir. 4 

Zaman zaman fiilen askiya ahnsa da hukuken 
1908'e kadar yiiriirliikte kalan bu nizamnameyle, gaze- 



te ve mecmua yaymlanmasi icin hukiimetten izin aim- 
masi hiikme baglanirken, yapilacak yayanin sinirlan da 
cizilmis ve bu sinirlann disma tasanlara uygulanacak 
cezalar belirlenmistir. Nizam namede, yaymlann sinir- 
lanna ve cezalara iliskin hiikiimler o kadar coktur ki, 
bu yoniiyle metin bir ceza kanununu andirmaktadir. 5 
Yine de cok onemli ve temel bir diizenleme olan bu ni- 
zamnameyle getirilen denerimci rejim, gazetelerde hii- 
kiimet kararlarmi ve uygulamalanni elestiren haber ve 
yorumlar yer almasim engelleyememistir. 

Ozellikle 1866-1867 Girit olaylan sirasinda bu 
cur yaymlann agirlik kazanmasiyla Sadrazam Ali Pa§a, 
kendi adiyla anilan bir kararname gikarcarak, idareye 
"menafi-i umumiye... her icap ettirdikge idarf tarikler 
ve mevki-i meriyyetteki matbuat nizamnamesi hari- 
cinde milli bir matbuacin esasatina ait prensiplen tani- 
mamakta temerriid eden gazeteleri kapatma selahiye- 
ri..." vermistir. 6 Boylece gazece kapatma uygulamalan 
yayginlik kazanmis, tiirk gazeteciliginin onciilerinden 
bircogu, iceride cah^ma imkanlan kalmadigi icin yurt- 
difina giderek, oralarda Tiirkce gazeteler gikartmaya 
ba§lami§lardir, 

Her ne kadar 1876'da ilan edilen Kanun-u Esa- 
sj'nin 12. maddesiyle, basinin kanunlar cercevesinde 
serbest oldugu ilkesi getirilmisse de, kanun-u EsasT'nin 
askiya alinmasindan sonra basin iizerinde giderek agir- 
lasan bir denetim mekanizmasinin kurulmustur. Once 
1878'de Maarif Nezareti, matbuat Mudiirlugii ve Zap- 
tiye Nezareti'nin gorevlerinde yapilan diizenlemelerle 
siyasi icerikli yaymlann sansiirii kolaylastirilmis, 
1880'de siyasi olmayan yaymlara da sansiir getiriimis, 
1881 'de Enciimen-i Teftis ve muayene kurulmus, 
1888'de de, basilan turn yaymlannm, basimdan once 
denetlenmesi (sansiir edilmesi) kabul edilmistir. 7 

Bu tiir diizenlemelerle, iilkede yaymlanan gazete- 
leri denetim aitina almaya cahsan ve biiyiik olciide de 
basarili olan devlet, yurtdisinda yaymlanan gazeteler- 
de, Osmanii yonetimini elestiren veya kotiileyen haber 
ve yorumlarm yayinlanmasini da engellemeye calismis,- 
tir. Bunu saglayabilmek icin izlenen yol, gazete sahip- 
lerine ve muhabirlerine nisanlar takilmasi ve cesitli 
tahsisatlar saglanmasidir. Asagida, once Abdiilmecid, 

OSMANII 



Abdiilaziz ve II. Abdiilhamid dbnemlerinde, bu yonde 
yapilan uygulamalardan ornekler verilecek, ardmdan 
da bu politikanin sonuglarma deginilecektir. 

ABDULMECiD VE ABDUIAZiZ 
DONEMEER1 

Yazih kaynaklann cogunda, yabanci gazetecilere 
nijan verilmesi ve tahsisat baglanmasi politikasinin II. 
Abdiilhamid tarafindan baslatildigi ifade edilmekle 
birlikte, ar§ive belgelerinin sundugu bilgiler gerceve- 
sinde, bu uygulamanin Sultan Abdiilmecid doneminde 
baslauldigmi ve Abdiilaziz doneminde de olgunlasti- 
rildigim soylemek yanh§ olmayacaktir. Abdiilhamid 
doneminde ise uygulamanin kapsami genifletilmistir. 
Bu noktada, osmanii Devleti'nde ni§an verme uygula- 
masinin ne zaman basjadigina dair bilgi vermek yerin- 
de olacaktir: 

Bir kisiyi ya da kurumu ba§ansindan dolayi oimr- 
landirmak icin sunulan belgeli taki olarak tanimlana- 
bilecek nisan, Osmanii Devleti'nde ilk kez III. Selim 
doneminde, 1801 'de Iskenderiye Savas/nda Napoleon 
kuwetlerine karfi ba§ari gosterenlere verilmiftir. II. 
Mahmud doneminde, 1832'de basarili kamu gorevlile- 
rini taltif etmek maksadiyla, ula, saniye, salise ve rabia 
riitbelerinde dort tip Nisan-i Iftihar akartilmi§tir. Ab- 
diilmecid doneminde ise, 1848'de Riitbe ve Ni§an Ni- 
zamnamesi yayimlanarak, Osmanii tebaasindan olan 
kisjlere ve yabancilara verilecek nisanlarla ilgili ilkeler 
belirlenmi§tir. Aynca 1852'de mecidl adi verilen ve be§ 
riitbeden olu§an bir ni§an cikartilmi§tir. Mecidl nisaru- 
na, Abdiilaziz doneminde, 1862'de dort riitbeden olu- 
san Nisan-i OsmanI eklenmijtir. II. Abdiilhamid done- 
minde de Hanedan-i Al-i Osman, Nisan-i Imtiyaz, Ni- 
san-i Ertugrul ve Sefkat Nisani adiyla yeni ni§anlar gi- 
kartilmisnr. 8 

Osmanii Devleti ile yakin ili§kiler icinde bulunan 
devletlerin hiikiimdarlarina, devlet baskanlarina, 
onemli vatandaslarina ve insanliga yararh hizmetlerde 
bulunmus yabancilara, sultanlann nisanlar vermesi 
Abdiilmecid doneminden itibaren bir gelenek haline 
gelmistir. Daha cok, Tophane, tersane, Enciimen-i Da- 
nis gibi Osmanii miiesseselerinde calijan yabancilara 
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nisan ve cesitli odiiller verilirken, istanbul'u ziyaret 
eden doktorlara, bilim adamlanna ve askerlere de avm 
uygulama yapilmistir. 9 Bunlann otesinde, bazi iinlii 
mucidlere de nisan ve odiiller verilmistir. Mesela, Os- 
manli Devleti''de ilk kez Kinm Savasi sirasinda yogun 
bicimde kullamlan telgrafi icad eden Samuel Morse, 
insanhga verdigi hizmetlerden dturii 1858'de Sultaii 
Abdiilmecid tarafmdan odiillendirilmistir. Bu Mor- 
se'un yabanci bir devletten aldigi ilk miikafat olmus- 
tur. 10 

Yabanci uyruklu gazetecilere nisan ve para veril- 
mesine de Abdiilmecid doneminde ba§lanmisur. Once, 
Osmanh topraklannda yayin yapan yabanci dildeki ga- 
zetelerin sahipleri ve yazarlan bu uygulama icjne alin- 
mistir. Mesela 1840'da, izmir'de qikartilan Echo de'l 
Orient gazetesi muharrirlerinden birine ve yine Izmir'de 
cahsan gazeteci Mosyo Desan'a nisanlar verilmistir. 11 
Ayni yillarda, yurtdisinda yayin yapan gazetecilere de 
ce§itli odiiller verilmeye baslamistir. 1841 'de Dani- 
markah gazeteci Buck'a "2500 kurus maas tahsis" edil- 
mis, 1846'da Frankfurt'lu bir gazeteciye "iane-i nak- 
diyye" venlmesi kararlastirilmistir. 12 

Bu donemde yabanci gazetecilere nisan ve para ve- 
rilmesinin, ikisi disariya biri iceriye yonelik iic remel 
sebebi vardir: 

Birincisi, ozellikle Yunan Isyani sirasinda Avrupa 
kamuoylannda olusan ve Filhelenlerin israrli cabalany- 
la Yunanistan'in bagimsizligindan sonra da devam et- 
tirilen oiumsuz Osmanh imajini ortadan kaldirmaktir. 
Bab-i ali, Avrupa kamuoyunun ve dolayisiyla hiiku- 
metlerinin Osmanh Devleti karsisindaki tutumunun 
belirlenmesinde etkili olan gazetelerde, lehte haber ve 
yazilann yer almasi, en azindan aleyhreki yaymlarin 
azalmasi icin bdyle bir uygulamanin yararh olacagini 
diisiinmustiir. Fakat, Avrupa hiikumetlerinin de, lialki 
ydnlendirmek icin basini kullanmalari ve bu iste daha 
cok tecriibeye sahip olmalan, Osmanh Devleti'nin bu 
hedefine ulasmasin zorlastirmistir. Bab-i Ali bu zorlu- 
gu asmak icin, gederek artan sayida yabanci gazeteciye, 
nisan ve para verme yolunu secmisdr. 

Ikincisi, Osmanh Devieti nde gerceklesririlmekte 
olan yenilesme liareketlerinin Avrupa'da duyulmasim 
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saglamaktir. Tanzimat Fermam'nin olumlu sonuclan- 
nin Bati'ya yansinlmasiyla, Osmanh Devleti'nin, "Av- 
rupa'nin Hasta Adami" goriintiisiinden kurtulmasi ve 
"Dogu Sorunu'nun Avrupa giindeminden cikarnlmasi 
amaclanmistir. 

Uciincusii, iilkeye girislerinin durdurulmasi icin 
ahnan onlemlere ragmen, ozellikle yabanci elcilikler ve 
yabanci postahaneler vasitasiyla Osmanh topraklarma 
sokulan yabanci yayinlarda Osmanh yonetimi aleyhta- 
ri yazilann engellenmesiyle, ulkedeki muhaliflerin bu 
yazilarda yer verilen fikirlerden eckilenmesinin oniine 
gecilmeye ^ahsilmistir. 

Soz konusu hedeflere ulasmak isteyen Osmanh 
Devleti, 1850'lerden itibaren nisan ve para verme uy- 
gulamalarmi genel bir politika haline getirmistir. Ni- 
tekim 1851 basmda, paris gazetelerinde Osmanh lehi- 
ne yazi yazanlara para verilmesi kararlastirilmistir. 13 
Asagida goriilecegi gibi, oncelikle Fransiz gazeteleri- 
nin yazarlari hedeflenmis olmakla birlikte, ileriki yil- 
larda uygulamanin kapsami geni§letilmis ve tiim Av- 
rupa, hatta ABD gazetecilerinin elde edilmesine qali- 
silmistir. 

Bu cercevede Abdiilmecid doneminde, aralannda 
Belcika'nin Levant, Fransa'nin La Nouvel ve ingilte- 
re'nin Independence gazetelerinin yazarlarimn da bulun- 
dugu 50k sayida yabanci gazeteciye para verilmistir. 
Uygulama ya bir seferlik ya da siirekli yapilmistir. Me- 
sela, La Nouvel gazetesi bir seferlik "taltif edilirken, 
Londra gazetecilerinden birine "senevf 200 lira ita olun- 
masi" kararlastirilmistir. Para verirken comert davranan 
Osmanh Devleti, nisan konusunda ayni comertligi gds- 
termemistir. Abdiilmecid doneminde sadece Independen- 
ce yazan Brady'ye, en diisiik riitbe olan be§inci derece- 
den bir Mecidi ni§ani ita edilmistir. Nisan konusunda 
hassas davranilmasinin sebebi, gazetecilerin Osmanh 
Devleti lie cjkar baglantisi icerisinde olduklarini alenen 
gostermeme arzusu olabilir. 14 

Abdiilaziz doneminde, para verme uygulamasi ay- 
nen devam ettirilmekle birlikte, ewelce hassas davra- 
nilan insan verme konusunda da comert bir tutum ici- 
ne girilmistir. Bu donemde, Viyana'da Yayinlanan No- 
uvelle Press Liber gazetesi ve Paris'te yayinlanan Panteon- 
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des Illustration mecmuasinin sahipleri ile, bazi Fransiz, 
Belcikah, Amerikah ve Avusturyah gazetecilere Meci- 
di ve Osmani nisanlari verildgi gibi, Izmir ve Istan- 
bul'da Rumca, Fransizca ve" Bulgarca olarak cikartilan 
gazetelerin sahiplerine, mudiirlerine ve yazarlanna da 
Mecidi nisanlari takilmi| ve "atiyyeler" verilmi|tir. 15 

Abdiilmecid ve Abdiilaziz'in saltanatlan sirasin- 
da, giderek artan bir bigimde uygulanan nisan ve para 
verme uygulamasi, II. Abdiilhamid doneminde en list 
noktasma ulasmis, hatta Sultan in bizzat yonetmeye ca- 
hstigi Osmanh di§ politikasinin bnemli giindem mad- 
delerinden biri haline gelmistir. 

II. ABDULHAMID DONEMI 

II. Abdiilhamid dis yayinlarla seleflerine gore da- 
ha yakindan ilgilenmistir. Yildiz Sarayi gok sayida ya- 
banci yayina abone yazdinlmi§, Sultan'in bunlarda yer 
alan Osmanh Devleti ile ilgili haber ve makaleleri oku- 
yabilmesi saglanmistir. Bu amacla, Saray'da bir tercii- 
me biirosu olusturulmustur. Bu biiroya gelen yabanci 
gazete ve dergilerin sayisi 1890'm basmda 150'yi gec- 
mistir. Sultan, yabanci iilkelerde basilan ve Osmanh 
yonetimi aleyhinde bilgiler iceren cok sayida kitabi, el- 
cilikler aracihgiyla toptan satin alarak imha ettirme 
yoluna gittigi gibi, yabanci gazete sahiplerine ve yazar- 
lanna tahsisat baglayarak Osmanh Devleti aleyhindeki 
yayin yapilmasinin online gegmeye calismistir. 16 

II. Abdiilhamid'in bu tutumunu aciklamaya cah- 
sanlar, iki farkh grupta toplanmaktadirlar. Birinci 
grupta olanlar, bu tutumu Sultan'in vehimli kisiliginin 
bir gostergesi olarak yorumlamaktadirlar. Onlara gore, 
Osmanh iilkesindeki yayinlar kadar yabanci yayinlar da 
Sultan'i kuskuya siiriiklemistir. Icerideki yayinlan, 
agir matbuat diizenlemeleriyle kontrol alnnda tutabi- 
len II. Abdiilhamid, hicbir bicimde engelieyemedigi 
yabanci yayinlardan daha cok urkmii§tur. Bunlann 
kendi aleyhinde yazmasmin Sniine gecmek icm gazete- 
leri ve gazerecileri satin alma yolunu secmistir. 17 

Diger bir grup ise, ozellikle 1890'larda Ermeni is- 
yanlannin artisa gegmesiyle birlikte, yabanci basmda 
Osmanh devleti hakkinda yapilan yayinlarin cogunun 
gercekleri yansitmadigini, Osmanh yonetimini ve uy- 
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gulamalarim karalayarak, Avrupa'da Osmanh devleti 
aleyhine bir kamuoyu olusturmaya cahsanlarca yazdi- 
rildigmi goren II. Abdiilhamid'in, bunu onlemeye ga- 
hstigi yorumun yapmaktadir. Bu grupta yer alanlar- 
dan, Yildiz sarayi Mabeyn Serkatibi Tahsin Pasa hatira- 
larinda soyle yazmaktadir: 

"Sultan Hamid matbuata cok ehemmiyet verirdi. 
Dahilde olsun, haricte olsun gazetelerin nefriyatim 
dikkat ve alaka ile takip ederdi. Dahilde intisar eden 
gazeteleri sansiir ile kayid altinda tutabilmek miim- 
kundii. Ancak Avrupa'da cikan ve gerek mensup ol- 
duklari hiikiimetler, gerek hitap ettikleri efkar-i umu- 
miye iizerinde icray-i tesir eden gazetelere karsi yapila- 
cak birsey olmadigmdan, bunlann nesriyanna muhte- 
lif suret ve vasitalarla cevap verirdi. Ecnebi gazeteleri 
icinde bilhassa ehemmiyet verdikleri sunlardi: Taymis, 
Tan, Kolnise (^aytung, Tribuna, Standart. Bu gazetele- 
rin siyasl makale ve miitalaalan giinii giiniine terciime 
ve takdim olunurdu. Bunlann icinde tashihe muhtac 
gordiiklerine ve cevap vermek icab edenlere matbuat-i 
ecnebiye miidurti, saray miitercimleri, bazi maruf mu- 
habirler vasitasiyla lazim gelen cevaplan tanzim ve nes- 
rettirirdi, 

Avrupa gazetelerinin bazilarinin Istanbul'daki 
muhabir ve muharrirleri saraya davet olunarak, muhte- 
lif suretlerde taltifleri unutulmazdi. Bu siyasetten hay- 
li faydalar gbrulmus, bircok makaleler muvafik surette 
yazdinlmisti." 18 

Ashnda bu iki yaklasim tarzinin da hakh taraflan 
vardir. II. Abdiilhamid'in vehimli bir ki|ilige sahip ol- 
dugunu inkar etmek miimkiin degildir. Fakat bu vehi- 
min nelerden kaynaklandigini da gdz online alarak de- 
gerlendirme yapmak daha dogru goziikmektedir. im- 
paratorlugun parcalanmaya dogru ilerledigi bir do- 
nemde, ic ve dis basindaki gelismeleri takip ederek, 
bunlan yonlendirmeye gah^mak yersiz bir tutum olma- 
sa gerektir. Bununla birlikte, II. Abdiilhamid'in bunu 
yaparken zaman zaman, abartih uygulamalarda bulun- 
dugu da aaktir. Afagida bunun ornekleri goriilecektir. 

II. Abdiilhamid'in yabanci basma ilgisi 1890'dan 
itibaren artmi§tir. Sultan'in 1890'a kadarki saltanann- 
da, ic ve dis basma Hariciye Nezareti biitcesinden 
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6.700 akin tahsisat ve ayhk dagitilmisnr. Bunun 
221.027 kurusu Osmanli Bankasi vasitasiyla yabanci 
gazetelere ve gazetecilere aktanlmistir. Para verilen ya- 
banci gazeteler arasinda Fransa'da basilanlar on siralan 
isgal etmektedirler. Bu donemde, Liberteye 750, Volte- 
re' e 1.000 ve Republique Fran$ais de Presse'e 1.000 frank, 
Orient 'a 10.401 kurus verilmistir. Ayrica, Istanbul'da 
yabanci dilde yayinlanan gazetelere de tahsisat aktanl- 
mistir. Bunlann ba§inda, 100.000 kuru§ ile Levant He- 
rald, 61.606 kurus ile Moniteur Oriental, 84.160 kuru§ 
ile La Turqnie ve 30.000 kuru§ ile Byzantis yet almis- 
nr. 19 

Paris gazetelerine aktarilan paranin, amaglanan 
hedeflere ulasilmasim saglamamasi iizerine, Hariciye 
Nezareti Miistasan Artin Dadyan'in oglu Diran Dad- 
yan 1890'da paris'e gonderilmi§ ve durumu arastirma- 
si istenmistir. Diran Dadyan, babasina gonderdigi de- 
gerlendirmelerde, yabanci basina aynlan tahsisatin ge- 
lisi giizel kullanildigina dikkati cekmistir: 

"...Buraya geldigimden beri resmi bir memuriye- 
tim olmadigini soyleyerek, Tan, Figaro, Frans Even- 
man, Nasyonal, Golva, deba, illiistrasyon gazeteleri ve 
Grand revii mecmuasi miidiirleriyle goriistiim. Bu ga- 
zatelerin aleyhimize yazi yazmayacaklan vaadini aldim. 
Bu kisiler Paris'te basin hizmetimizin ehemmiyetsiz 
oldugunu, bu i§i ba§armaya memur Chesnel'in kale 
almmaya bile sayan olmadigini, bu adamm yalniz iki 
gazeteye yazilar nesrettirdigini soylediler... Daha az 
masrafla yeni bir usul arzedecegim. §imdiki halde ayda 
alti-yedi bin Frank verdigimiz halde ancak iki, iig 
ehemmiyetsiz gazete kullanilmakta, bu gazetelere ayda 
bir, 80 satirlik yazi bastirilmaktadir. Bu suretle bu ma- 
kalenin beher satin icin 20'§er Frank sarfetmekteyiz. 
Bu makaleler gazetelerin ancak ikinci ve uc,uncii sayfa- 
lannda cikmaktadir. Bazi defa imza kullanilmadigin- 
dan, resmi makamlardan iicret kaqiligi basildigi anla- 
silmaktadir. Paris gazetelerinde bu yazilardan baska, 
biz ve zat-i sahaneye hakkmda higbir yazi nesredilme- 
mektedir. Birincisi, hukiimet tarafindan teblig ettiri- 
len makaleleri basmak sartiyle, iki, iic miihim gazete 
ile mukavela yapilabilir.... Ikincisi, Paris'te mulitelif 
partilere mensup gazetelerle anlasarak makaleler yayin- 
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lanir. Bu yapilirsa Paris'te oturan bir zata, Istanbul'dan 
her hafta politikaya dair veya meth-ii sena veya tekzip 
vesaireye mtiteallik iki, iic makale veya fikra gonderi- 
lir. Bu zat bunlan sira ile gazetelerde nesrettirir. Bu 
usul diger sefaretler tarafindan da yapilmaktadir." 20 

Bu degerlendirme ve onerileri yapan Dadyan, 
ikinci yontemin daha kullanisli oldugu kanaatindedir. 
Ciinkii, onemli Fransiz gazeteleriyle mukavele yapmak 
hem ayda 20.000 Frank gibi cok biiyiik bir meblagin 
sarf edilmesine yol acabilir, hem de Fransiz kamuoyu- 
nu pek ilgilendirmeyen makalelerin, maksatli olarak 
Osmanli Devleti tarafindan yazdinldigi anla§ilabilir. 
Halbuki, biitiin yabanci elciliklerin kullandigi ikinci 
yontem kullanilirsa, istenilen hedeflere daha cabuk ve 
sikinnsiz ulasilir. Ayrica bajina 250 Frank odenerek, 
ayda 3.000 Frank masrafla, bu isi basarmak miimkun- 
dtir. 21 

Dadyan'in bu degerlendirmeleri biiyiik olciide Sa- 
ray tarafindan dikkate ahnmamiftir. Eskisine nazaran 
daha yogun bir bicimde, miimkiin oldugu kadar cok 
sayida yabanci gazeteye tahsisat baglanilmaya calisil- 
mistir. Bunda Paris biiyukelciligi gorevine getirilen 
Salih Miinir Pafa'nin, Yildiz'a sundugu raporlann 
onemli bir payi vardir. Miinir Pa§a, Fransa'nin onemli 
gazetelerinin, masrafi ne olursa olsun, elde edilmesi 
diisiincesini savunmustur. 22 II. Abdiilhamid'in de bu 
goriisu benimsemesiyle, onemli gortilen yabanci gaze- 
telere aktarilan paranin miktari artmistir. 

1895'ten itibaren, ub konuda daha planli davra- 
nilmaya gah^ildigi goriilmektedir. Mesela, meclis-i 
Mahsus-u Viikela, Kasim 1895'te, 'Avrupa gazetele- 
rinde nesr olunmakta olan birtakim ecrifin red ve tek- 
zibi icin" turn Avrupa basinina haber dagitan Reuter ve 
Havas haber ajanslannin bazi muhabirlerine verilmek 
iizere "tahsisat ita edilmesine" karar vermistir. 23 Boyle- 
ce, yabanci gazetelere ulasan ajans haberlerinin niteli- 
ginin denetim altina alinmasina cahsilmijtir. Fakat, bu 
karara ragmen bazi Avrupa gazetelerinin "kotii nesri- 
yatta" bulunmasinin oniine gecjlememistir. Ozellikle, 
basta Times olmak iizere, Ingiliz gazetelerinin, Osman- 
li yonetimi aleyhinde yayinlanna devam etmesi, dog- 
rudan muhabirlere odeme yapilmasini tekrar giindeme 



getirmi§, bu cercevede Ingiliz gazeteleri adina calisan 
Mr. Norman'a 50 lira maas baglanmis, Mr. Loneman'a 
da 300 lira verilmistir. 24 

II. Abdiilhamid'in bu uygulamalan 1909'da tallt- 
ran indirilcne kadar devam etmistir. Sultan, turn caba- 
lanna ragmen Avrupa basininda aleyhinde yer alan ya- 
yinlari engelleyemedigini gormiis, en azindan yabanci 
yayinlara kendi dilleriyle cevap verebilmek icin, istan- 
bul'da Fransizca yaymlanmakta olan La Turq/tk gazete- 
sirii satin aldirtmistir. Eugene Rapaport adii bir Fran- 
siz vatandasinin yonetimine verilen gazetenin, Yil- 
diz'da olusturulan bir faaliyet programi gercevesinde 
yayin yapmasi istenmistir. Buna gore gazetenin, "salta- 
nati seniyyenin menafi-i alisine hizmet etmek ve hu- 
kuk-u cenab-i sehriyariyi tervic ile bazi bedhahlarin 
Avrupa matbuati vasitasiyla nesrine miitecasir oldukla- 
n makalaat-i sahsiyeyi icabi vechile redd-ii cerk" etme- 
si istenmiftir. Gazetenin, yurtici ve disina, Osmanii 
postasiyla yolladigi niishalann resimden muaf tutulma- 
siyla, daha cok kisiye ulastinlabilmesi hedeflenmistir. 
Fakat bir siire sonra, La Turquie'mn istcnilcn etkinlige 
ula§madigi gortildugiinden, Rapaport'a hayat boyu 
maas, baglanarak gazete kapatilmistir. 25 

MAA§ BAGlAMA EV Ni?AN VERME 
POEiTiKASlNIN SONljgiARI 

AbdiUmecid doneminden itibaren surdiirulen, ya- 
banci gazetecilere maas baglama ve nisan verme politi- 
kasini, istenilen olumlu sonuclari vermedigi gibi, bazi 
sorunlann da ortaya cikmasma yol acmiftir. 

En bnemli sorun, mesleklerini menfaat saglamak 
icin kullanan bazi gazetecilerin, Yildiz'dan kendiLerine 
baglanan maas azaldiginda veya kesildiginde, santaja 
basvurmalanyla ortaya cjkmistir. Bazi yabanci gazete- 
ciler ise, kendilerinin de maas baglananlai listesine 
ahnmasi icin, Osmanli Devleti'ne santaj yapmislardir. 
Asagidaki ornekler, santajin II. Abdulhamid dcinemm- 
de hangi boyutlara ulastigini gostermektedir. 

Istanbul 'da Ingilizce yaymlanmakta olan levant he- 
rald gazetesinin sahibi Edgar Vitaker, 1890 yazinda Sa- 
ray'a bir dilekce sunmu§ ve islerinin kotii gitmekte ol- 
dugunu, gazetesinin bir darbogaza girdigini, haberlere 
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konulan sansiiriin gazetesinin zarar etmesine yol actigi- 
ni belirterek, ugradigi kayiplann tazmin edilmesini is- 
temistir. Bu istegine bir cevap verilmeyince, kasim 
1890'da bir kez daha Saray'a basvuran Vitaker, Beyog- 
lu'nda matbaasinm bulundugu binanin satin alinarak 
kendisine verilmesini ve bir siireden beri kesilmis olan 
odeneginin tekrar odenmeye baslatilmasini istemistir. 
Bu ikinci basvurusunda Vitaker, isteklerinin yerine ge- 
tirilmemesi durumunda yurtdisina giderek, 35 yil ge- 
cirdigi Osmanli Devleti'nde topladigi bilgileri yabanci 
gazetelerde basacagi tehdidinde bulunmustur. 

Sadrazam Kamil Pasa Vitaker'in isteklerini Sa- 
ray'a sunarken, kendisinin bu konudaki mutalaasmi da 
eklemiftir: 

"Zamanimizda matbuat cerri menfaat icin bir ne- 
vi vasita iddiasiyla bedhahane nesriyatm durdurulmasi 
maksadiyle devletce bazi fedakarhk yapildigi §uyu bul- 
mus, bu yolda fayda arayanlara tesvik hizmeti gormiis- 
tiir. Ijtvant Herald gazetesi sahibi imtiyazi dahi senevl 
almakta oldugu 1000 lira ikramiyeyi kafi gormeyerek, 
ya kendisine dolgunca bir para verilmesi veya ahvali- 
mizi serbestce nesrile para kazanmak icin matbaasinm 
yabanci memlekctlere nakline miisaade olunmasini is- 
temektedir. Tabir-i diger ile Vitaker, emsaline kiyas 
olarak bizden ister istemez kulliyetli miktarda para ko- 
parmak tesebbiisunde bulunmaktadir. Bu yolda, Hari- 
ciye Mektubcusu Miinir Bey tarafmdan bu gibi adam- 
lara lena bir yol acilmistir... Yalan yanlis ne§redilen 
muzir haberlerin yapilmamasi icin bircok fedakarliklar 
yapilmakta, bu yol ise bu gibi muzir nejriyati men et- 
medikten baska, ihtiras sahibi acikgozlerin arzusunu 
artirmaktadir. Vitaker dahi bunlar arasmdadir." 26 

Benzer bir olay 1891'de ya§anmistir. Paris'te Ori- 
ent gazetesini cikartan, Nikolaidis isimli bir ki§i, Os- 
manli Devleti'nin Paris Elcjligine basvurarak, kendisi- 
nin bir siire once padisah hakkinda Fransizca bir ovgii 
brosiirii bastirip dagittigini ve bu sebeple "ihsan-i sa- 
hane'yi hakkettigini belirtmistir. Kendisine para veril- 
memesi durumunda, "hie olmazsa" bir yere sehbender 
olarak tayin edilmesini isteyen nikolaidis, isteklerinin 
gerceklesmemesi halinde, Osmanli yonetimini destek- 
leyen tutumunun degisebilecegini de ifade etmistir. 
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Bunun uzerine Nikolaidis'e toplam 400 Frank odeme 
yapilmistir. 27 

Odeme yapilan yabanci gazeteci sayisinin artmasi- 
na paralel olarak sayilari artan santajcilar Bab-i ALi'yi 
ve Yildiz'i zora sokmustur. II. Abdtilhamid'in bu ko- 
nudaki fikrini sordugu Fransa Biiyiikelgisi Cambon, 
Sultan'a §u cevabi vermis,tir: 

"Kaide-i asliye olmak iizere herhangi bir memle- 
kette matbuat miihim para kuwetiyle taraftar edile- 
mez. Para ile muavenederi iscihsal olunabilen evrak-i 
havadis az namuslu birtakim matbuattan ibaret olup, 
onlann kendilerine verilen paralar biter bitmez, tehdi- 
dat ve tecaviizata ba§larlar. Ciddi matbuat ise, para tek- 
lif oJunmak gibi bir muameleden pey ziyade giicenir... 
Binaenaleyh Istanbul'dan memurlar gondererek, para 
tevzi ettirmek yollanndan vazgecilmelidir... Tecaviiz- 
kar makaleler nesrolundugunda para vermek yoluna gi- 
dilmemeli, tecaviiziin vuku buldugu memleketin hii- 
kiimetine miiracaat ederek, takibat-i sedide istenmeli- 
dir." 28 

II. Abdiilhamid, Cambon'un bu onerilerini dikka- 
te almayarak para dagitma uygulamalanni devam ettir- 
mistir. Uygulama belli bir plan dahilinde yapilmadi- 
gindan, evvelce Sultan'm yonetimini ovdiikleri veya 
ovmeleri kin taltif edilen bazi gazetecilerin, istenilen 
tutumu sergilememeleri uzerine, Yildiz'in biiyiik tep- 



ki gosterdigi durumlar da olmustur. Mesela, Suriyeli 
Miisliimanlar tarafindan New York'ta gikartilan Kaw- 
kab America adli gazetenin miidurlerine, Osmanh yone- 
timi lehinde yayin yapmalan icin 1894'de 10 lira ayhk 
baglanmisken, 29 gazetenin yayini begenilmedigi icin 
bu Sdemeler son verilmistir. Bu gazetenin sahipleri 
1 897'de New York Times gazetesine basvurarak, Osman- 
li Devleti hakkinda yaptiklan yayinlar dolayisiyla, sti- 
rekli tehdit mektuplan aldiklanni bildirmijler, hatta 
Sultan'm bir hafiye gondererek kendilerini oldiirmek 
niyetinde oldugunu one siirmiislerdir. 30 

Biitun bu ornekler, yabanci gazetecilere ni§an ve 
para verme politikasinin, baslangicta belirlenen hedef- 
lere ulasilmadigini gostermektedir. Bazi yabanci gaze- 
te ve dergilerde Osmanh yonetimini oven yazilar ya- 
yinlanmistir. Ama bunlarm sayisi, aleyhte yayinlarla 
karsilastirildigmda gok azdir. Osmanh maliyesinin zor 
durumda oldugu bir donemde biiyiik paralar harcana- 
rak, bircok yabanci gazete ve gazeteciye odeme yapil- 
mis ama karsihginda alinanlar, beklentilerin cok alnn- 
da gercekle.Mr,istir. Ustelik bu durumu kotiiye kulla- 
nanlar nkmis, santaj yoluyla Osmanh Devleti'nden pa- 
ra sizdirmaya galisan gazeteciler tiiremistir. Zamaninda 
onlem alinmadigi icin, santajcilarin sayisi giderek art- 
mis, yabanci basin iqin ayrilan paranan bir boliimii, bu 
kisilere odenmistir. 
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smanli Devleti'nin dogu kom§usu Safevi Devle- 
g f J ti ismini, Iran Azerbaycam'nm Erdebil kasaba- 
v_ y sinda dogan §eyh Safiyiiddin'den almi§nr. §eyh 
Safiyiiddin biiyiidiigiinde Halvetiye tarikan miieesisi Ib- 
rahim Zahid Geylaniye intisap etmij, 1 §eyhin vefatindan 
sonra onun yerine gecmi§ti. Daha sonra oglu ve torunla- 
ri halef olarak yerine gecmi§lerdi. Osmanh sarayindan da 
bu §eyhlere "garag akcesi" adi altinda hediyeler gonderil- 
mi§ti. 2 §ah Ismail mevcuc siyasi ortamdan istifade ile 
1502'de Safevi Devleti'ni kurmu§tu. 3 Walther Hinz'in 
Safevi Devleti icm " Birtakim §eyhler, yiizyillar kaplayan 
nesillerin, korii koriine sadakatini temin eden dervi§ ha- 
reketi dahiyane bir cesaretle siyasi sahaya cevirerek bir 
millT devlet kurmasini bilmisri" 4 ifadesi gercekten dog- 
rudur. Daha ba§ka bir deyi§le §ah Ismail §eyhligi §ahliga 
donii§tiirmu§tiir. 

Safevi Devleti kurulusunu tamamladiktan sonra ya- 
yilma hareketini Osmanh Devleti iizerine cevirmijtir. 
Hz. Hiiseyin'in Kerbela'da blduriilmesinden sonra Islam 
diinyasinin "§ii" "Siinni" olarak ikiye aynlmasindan son- 
ra bu iki gorii§ten §ii Islam diinyasini iran'in, Siinni is- 
lam diinyasinin da liderligini Osmanh Devletinin yapma- 
si bu iki devleti kar§i kar§iya getirmi§tir. Iran 'da sirasi ile 
Safeviler, Nadir §ah Afsar ve Zendiler ve Kacarlar hiikiim 
siirmu§lerdir. Yukarida temas edildigi gibi Osmanh Dev- 
leti ile de devamh bir cati§ma icerisinde olmu§lardi. 1514 
(Jaldiran Sava§i, Kanuni zamaninda uzun siiren ve 
1555'te Amasya Antlasmasiyla sonuglanan miicadeleler, 
IV. Murad zamaninda yapilan, Kasr-i §irin Antla§masi'y- 
la sona eren sava§, Nadir §ah zamanindaki miicadeleler ile 
sinir ve ajiretlerden kaynaklanan olaylar Osmanh-Iran 
ilifkilerin hie; de iyi olmadigmi gostermektedir. 
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5ARIM EFENDi'NIN IRAN'A 
GONDERIEMESINE KADAR 
OSMANEI-iRAN ILi^KiEERi 

1797 yilmda Iran tahtina gegen ve 1925 yihna ka- 
dar hiikiim siiren Kacarlar doneminde de Osmanh Dev- 
leti ile sorunlar devam etmi§tir. Iran ile sorunlar daha 
cok a§iretlerin sinirlarda hareketlerinden dolayi yas_an- 
maktaydi. iranhlarm Basra'ya tayin ettikleri Mehmed 
Ali Han, bolgedeki a§iretleri itaati altina almak istemij- 
se de Miintefik a§ireti tarafindan maglup edilmi§ti. Ke- 
rim Han'in oliimii iizerine iilkede ig kari§ikhklann ba§- 
lamasi iizerine Sadik Han'in miicadeleye katilmak iizere 
Basra'daki askerlerini alarak iran'a donmesini firsat bilen 
Osmanhlar Basra'nin kurtarilmasi gorevini Bagdat vali- 
sine vermi§ler ve kisa bir sure sonra kurtarilan Basra'ya 
ifgalden onceki miitesellim Siileyman Pasa tekrar tayin 
edilmisti. 5 

Ruslann Kafkaslan ele gegirip Iran sininna yakla§- 
malan iizerine bu siralarda koalisyon savaflanyla ugra§an 
Fransa'nin da katilimiyla Rusya'ya kar§i Osmanh-Iran- 
Fransa ittifaki giindeme gelmi§ti. Bu gorev igin elgi ola- 
rak Mehmed Refi' Efendi Iran'a, Iran tarafindan da Hoy 
miiftiisii Ak ibrahim istanbul'a gonderilmi|ti. 6 Ak Ibra- 
him Efendi'ye Rusya ile yapilacak harp ve ban§ta Iran 
Devletinin ayn tutulmayacagina dair bir mektup veril- 
mi§ ve elgi Bagdat yoluyla Iran'a donmu§tu. 7 

Daha sonra Iran tarafindan Rusya'ya kar§i yapilacak 
ittifak icm Asker Han Af§ar isimli bir elgi gonderilmi§- 
ti. Elci istanbul'a gelip ifini tamamladiktan sonra Fran- 
sa'ya hareket etmi§ti. 8 iranhlarm da Ruslar ile aralan iyi 
olmadigindan, §ehzade Abbas Mirza da maiyyetine top- 
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ladigi Iran askeri ile Rus sininna gelmesi iizerine Os- 
manh-iran smiriannda bulunan vali ve diger gorevlilere 
Iran dostluguna dikkat eylemeleri hususunda §ark seras- 
keri, Gldir valisi ile Van, Ba'yezid, Kars mutasarnflarina 
yazilar gonderilmis.ti. 9 Iran isjerine bakan Haci Hiiseyin 
Aga vasitasiyla §ehzade Abbas Mirza tarafindan gonderi- 
len yazida Osmanh-iran arasindaki dostluktan bahisle 
Cildir Valisi Selim Sabit Pasa'nin Osmanhlara olan sada- 
katsizliginden bahsediliyordu. Yazilan cevabi yazida ise 
§erif Paja'nin azledilecegi ve ortak dii$man Ruslara kaqi 
igbirligi icin Yasincizade Abdulvahhab Efendi'nin Iran 'a 
gonderilecegine dair Hiiseyin Aga'ya yazi verilmi$ti. 10 

Bu arada iran'a bazi kimselerin siginmasi iki iilke 
arasmda tekrar mesele yaratci. Eski Bayezid mutasarrifi 
Ibrahim Pasa ile Selim Pasa'nin kiiciik oglu Iran'a kac- 
mifti. Istanbul'daki Iran maslahatgiizarma kacaklann 
Erzurum valisine teslim edilmeleri hususu yazilmi§ti. 
Maslahatgiizar da bunlann iade edilecegine dair soz ver- 
mis^. Ayrica Revan serdanna ve §ehzade Abbas Mirza'ya 
da yazi gonderilerek antlafma sartlarma uygun olarak 
bunlann geri verilmesi istenmifti. Sinir valilerinden ge- 
len haberlere gore Ibrahim Pasa ajiretler ile irribata ge- 
cerek Kars Eyaletine bagh Kagizman civannda bulunan 
ve Bayezid Sancagi dahilindeki Koroglu Kalesini Iran 'in 
yardimiyla tamir ettirerek oraya kapanmayi du§uniiyor- 
du. Durum Bayezid mutasarnfina yazilarak dikkatli ol- 
masi konusunda uyarilmis.ti. 11 

Iran tarafindan da Muhib Ali Han bazi hususlan 
goriismek iizere Istanbul'a gelmis,ti. Elgi ile yapilan go- 
riismelerde Iki devlet arasinda yapilar antlasmalar gere- 
gince sinir bolgelerine miidahale edilmemesi, firarilerin 
iadesi ve bundan sonra firan kabul edilmemesi, sinir ih- 
lallerinden cekinilmesi, Sadamenis, Kalesinin yikilmasi 
konulari ele alinmis,, biitiin bu hususlar elgi tarafindan 
kabul edilmifti. Elgi Erzurum'a vardiginda, bir memur 
gonderek Van tarafindaki Osmanh gorevlileriyle bulusa- 
rak, bahsedilen kalenin masraflarinin ne kadar tutacagi- 
ni tesbit ettirmisti. 12 Muhib Ali Han ile goriijiilen ve ka- 
rara vanlan hususlarda dikkat etmeleri icin Erzurum, 
Van, Kars, Cildir valileri ile Hakkari, Mahmudi ve Ko- 
koz beylerine ayn ayri yazilar yazilmi§ti. 13 Osmanh-iran 
arasindaki a§iretlerin bazen Osmanh, bazen de Iran tara- 
fina gecmeleri iki iilkenin iliskilerinin bozulmasina se- 



bep oluyorlardi. 1821'de Osmanh Devleti'nin Yunan is- 
yaniyla ugra§masmi firsat bilen Iranhlar, sinirlara asker 
yigmaya basjamiskrdi. Bu sirada iki devletin ilifkilerinin 
gerginlesmesine yol agan olaylar, Haydaranh afiretinin 
Osmanh topraklanna gecmesi, bunlann iran tarafindan 
isrenilmesi, birtakim afiretlerle birlikte Iran askerinin 
Kagizman'a tecaviizleri, yine birtakim sinir ihlalleri Iran 
hacilarmin soyulmasi ve oldiiriilmelerinden ibaretti. 14 

Abbas Mirza, Erzurum 'da bulunan Ali Bey isimli 
adamina iran hacilanna cikarilan giigluk sebebiyle bu yd 
haccagitmeyeceklerini, Van'a zahire verilmeyecegini bil- 
dirmesini istemisti. iranhlarin Osmanh Devleti'ne kaqi 
dii§manca bir tutum izledikleri Erzurum valisi ve §ark 
Seraskeri Hiisrev Pasa tarafindan istanbul'a bildirilmis, 
ise de Yunan gailesi sebebiyle alttan alinmak istenilmi§, 
ancak Iranhlarin taarruza gecmeleri iizerine savas acil- 
mak zorunda kahnmis, ve §ark Seraskeri Mehmed Emin 
Rauf Pa§a'ya yardim gonderilmesi hususunda cevre san- 
cak ve kazalara yazilar yazilmi§n. 15 Yine Bagdat tarafla- 
rinin da kuwetli bulundurulmasi igin Baban Mutasarri- 
fi Mahmud Pasa ve diger ileri gelenlere gerekli emirler 
verilmifti. 15 Esasinda Erzurum valisi iranhlarin Rusya 
ile ittifak yaptiklanna dair duyumlar almi§ti. 17 Bu sava§- 
ta Iran ordusu biiyiik basarilar kazandiysa da kolera sal- 
gini cikmasi sebebiyle geri cekilmek zorunda kalmi§ti. 
Bagdat tarafinda ilk anlarda galip geldilerse de daha son- 
ra yenilmisjerdi. Siileymaniye taraflarinda da kolera sal- 
gim basjamis,ti. 18 Her iki tarafin da bari§a ihtiyaci vardi 
ve neticede antla§mayapildi. Sulh goriismelerinde Sebik- 
li ve Haydaranh ajireti konusunda anlasmazhk giku ise 
de kisa siirede halledildi. Antla§maya gore iran ele gecir- 
digi biitiin yerleri geri verdi. 19 

Antlasmanin yapilmasindan sonra Iran hacilanna 
iyi davranilmasi, tiiccarlarmdan bir defaya mahsus olmak 
iizere %4 giimriik vergisi ahnmasi ve bir mal bir ba§ka- 
sina devredilmedigi miiddetce tekrar giimriik vergisi 
ahnmamasi hususunda gerekli yerlere yazilar yazilmif- 
ti.» 

Antlasmadan sonra iki devlet arasindaki sorunlar 
devam etti. iran, sava§ sirasinda ve daha once ele gecir- 
mi§ oldugu birtakim yerleri iade etmemi§ti. 21 Bu husus- 
lan gorii§mek igin Esad Efendi gonderilmis, ise de bir ne- 
tice elde edilememi§ti. 22 iki devlet arasinda iyi iliskilerin 




devami yoniinde sinir valileri arastnda kar§dikli yazi§ma- 
lar devam etti. 23 1828'de ba$layan Osmanli Rus Harbi 
sirasmda daha once Rusya ile savasmi§ olan Iran ile itti- 
fak yapmak icjn bir giri§imde bulunuldu ve ittifak i§ini 
gorii§mek icjn Tezkire-i Sani Tayyibi Efendi gorevlendi- 
rildi. 24 iranhlann Osmanh-Iran Sava§mda devlet olarak 
politikalarinin ne oldugu bilinmediginden Tayyibi Efen- 
di'nin Erzurum'a kadar gorevinin gizli tuculmasi istenil- 
mi§ti. Burada duruma gore iran'a gidip gitmemeye karar 
vermesi istenilmi§ti. Erzurum'a gelen Tayyibi Efendi sa- 
va§ta ele gegirilen esirlerin igerisinde Iranhlann ileri ge- 
lenlerinden de bulundugunu ogrenince Erzurum'a gk- 
mekten vazgecmifti. 25 

Iran ile 1823 Antla^masinin yapilmasindan sonra 
Erzurum giimriigunde bir bozulma goriilmii§tii. Rus is- 
tilasi sirasmda da Erzurum 'daki Iran miidiiru Aga Hiise- 
yin bu durumdan istifade ederek giimriikten pek cok §ey 
ka^irmaga muvaffak olmustu. Bu durum Erzurum valisi 
Ali §efik Pasa tarafindan istanbul'a bildirilmi§ti. 

Erzurum Antlasmasi sirasmda Hakkari'de olan ka- 
leler ile Zernik Madeni kar§iliginda iran'a 200.000 ku- 
ru§ verilmesi kararla§tinlmi§ ve bu konuda Galib Pasa, 
Aga Hiiseyin'e bir tahvil vermi§ti. Aga Hiiseyin bu para- 
nm verilmesini istemi§ti. §ehzade Abbas Mirza da Aga 
Kasim adinda birisiyle bir mektup gondererek Hayda- 
ranlu asjretinin iran a§ireti oldugunu ve Iran tarafina 
sevk olunmasim istemisri. Yine Hakkari'deki kalelerle 
Zernik Madenlerine karsdik verilmesi karala^tinlan 
200.000 kuru§u istemi§ti. 26 1833'te Iran tarafindan elci 
olarak Zeynel Abidin Han gonderilmi§ti. 27 Iran §ahi Fet- 
hali §ah 1834'te olmiis, 28 ve yerine Muhammed Sah geq- 
mi§ci. Yeni sahin culusunu teblig icin Hudadad Han el- 
gilikle Istanbul'a gelmi§, getirmis, oldugu mektubu tak- 
dim ettikten sonra Iran'a donmii§tu. 29 Hudadad Han'a 
kar§ilik olarak Esad Efendi biiyiikelcjlik ve Anadolu pa- 
yesiyle Iran'a gonderilmi§ti. 30 

Yukanda da belirtildigi gibi Iran §ahi Fethali 
§ah'in oliimiinden sonra yerine gecen Muhammed §ah, 
Feth Ali §ah'in qok sayida cocugundan bir kismini 31 Er- 
debil kalesine hapsetmifti. Diger §ehzadeler ise bu du- 
rumdan korkuya kapilarak, Irani terketmi|lerdi. Bir ka.q 
ranesi de once Rusya'ya sonra da Osmanli Devleti'ne si- 
ginmi§lar ve diger sehzadelerin kurtanlmasi ricasinda 



bulunmuskrdt. Tutuklu §ehzadelerin bu isteklerinin ye- 
rine getirilmesi hem de bazi sinir sorunlanni gorusmek 
iqin daha once de cef itle vesilelerle Iran'a giden Mektu- 
bi-i Senaveri Efendi hulefasindan Kemal Efendi'nin gon- 
derilmesi kararlastinlmijti. Kemal Efendi 1 Haziran 
1837'de istanbul'a hareket etmi§ti. 

Kemal Efendi'nin te§ebbusleri sonucunda Erdebil'e 
haps bulunan §ehzadelerin afvedilerek ev halklariyla bir- 
likte eskiden oldugu gibi Tebriz'de ikamet etmelerine 
miisaade edilmesine karar verilmifti. 32 

Tutuklu §ehzadelerin serbest birakihp Tebriz'de 
ikametlerine karar verildikten sonra sira hudud meselesi- 
nin ele ahnmasina gelmisu. 

Zebab Sancagi konusunda yapilan gorii§melerde 
Sultan Murad'm cagda§i §ah Abbas'in Osmanhlara ver- 
digi antla§manin Osmanli defterhanesinde bulunan as- 
hnda bir suretin iran El{isi Mirza Cafer vasitasiyla iran'a 
ula§tirilmasindan sonra iran-Osmanh gorevli ve miihen- 
dislerinden olusmrulacak bir heyet tarafindan, antlasma- 
ya uygun olarak, iki devletin hududlannin incelenmesin- 
den sonra Zehab'in durumunun belli olacagi belirtilmi§- 
ti. 33 

Kemal Efendi'nin Tahran'da bulundugu sirada Bag- 
dat valisi All Riza Pa§a'nin Muhammere derbendini tah- 
rip ettigi haberi gelmifti. Bagdat Valisi Ali Riza Pa§a, 
vergi yiiziinden isyan eden Ka'b a§ ireci iizerine asker 
gcindermisri. 34 Muhammere iizerine yapilan bu askeri 
harekat iki iilke arasindaki ili§kilerin gerginle§mesine 
yol acmi§, arada olan cok sayida meseleye bir de Muham- 
mere zararlan eklenmi§ti.Muhammere'de iranhlann mal 
ve can olarak zarar goriip gormedikleri iki devlet tarafin- 
dan iddia edilmekteydi. Ancak asil anlasmazhk Muham- 
mere'nin kime ait oldugunun belli olmamasiydi ki bu 
husus konferansta etrafiyla ele alinacaktir. 

SARtM EFENDI'NIN IRAN'A 
GONDERIEMESi 

Bagdat Valisi Ali Riza Pa§a'nin Muliammere sehri- 
ne hiicum etmesi, halkinin bir kismini oldiirmesi ve tiic- 
carlann e§yalanni almasi iki devlet arasindaki iliskileri 
iyice gerginleftirmi§ti. iran Elgisi Mehmed Han istan- 
bul'dan Tahran'a donmii^tu ve iran ordusunun Bagdat 
iizerine yuriimesi kararlastmlmisu. Bu sirada Misir vali- 



si Mehmed Ali Pasa ile sava§ devam ediyordu ve Osman- 
li ordusu Nizip'te agir bit yenilgiye ugramisti, II. Mah- 
rnud'un oliimiiyle yerine gecen oglu Sulcaa AbduJmecid 
bir de Iranhlarla savasmak istemediginden, hem Abdiil- 
mecid'in ciilusunu teblig etmek hem de aradaki mesele- 
nin sulh yoluyla halledilmesi amaciyla, devletin cejitLi 
kademelerinde onemli gorevlerde bulunmu§ olan Ibra- 
him Sarim Efendi'yi 35 fevkalade yetki ve biiyiikelc,ilik 
iinvamyla iran'a gonderdi. 36 23 Ekim 1839'da istanbul'a 
hareket eden Sarim Efendi, iran'da yaptigi goru§meIer- 
den sonra bir antla^ma yapmak iq'm ruhsati olmadigini 
belirterek istanbul'a donmiis,, doniifte de iranlilar tara- 
findan iiq aylik bir siire verilmi§, bu sure icerisinde cevap 
verilmezse sava§ acacaklarmi belirtmi§Ierdi. 37 Sarim 
Efendi'ye doniigii sirasinda verilen yaziya gore iki devlet 
arasmdaki belli bash anla§mazhklar sunlardi: 

1. Osmanh Devleti'ne siginmi§ olan §ehzadelerin 
iade edilmesi. 

2. Siileymaniye Valisi Ahmed Pasa'nin cezalandinl- 
masi ve Orman tarafina yaptigi yagmadan dolayi olu§an 
zararlarm odenmesi. 

3. Revanduz beyinin yapmif oldugu zararlarm 
odenmesi. 

4. Otura meselesiyle Neqalan arazisinden dolayi 
Iran'a verilmesi gereken paranin odenmesi. 

5. Muhammere'ye yapilan zararlarm tazmini ile bu- 
ranin hangi devlete aic oldugunun belirlenmesi. 

6. Caf afireti tarafindan yapilan yagma ile Ziilal 
sancagi hakkindaki meseleler. 

7. iki taraf elcilerinin masraflarimn karsdanma me- 
selesi. 

8. Celali a§iretinin tecavuz hareketlerinin engellen- 
mesi ve bu afiret ile diger kabilelerin iran'a geri verilme- 
si. 

9. Yagma edilen mal ve e§yalarin odenmesi. 

10. Gumriik vergileri ve bu hususta bir antla§ma- 
nin yapilmasi. 

Bu hususlara dair Sarim Efendi tarafindan hazirla- 
nan cevaplar 27 Mart 1841'de kendisinin de hazir bulun- 
dugu Meclis-i Hass-i Viikela'da tarti§ilmi§ti. 38 Uzun sii- 
ren yazi§malar sonucunda iki devlet arasinda anla§mazhk 
konusu olan hususlann en onemlilerinin uq meseleden 
olu§tugu anla^ildi. Bu iiq madde junlardi: 
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1. Firari meselesi. Osmanhlar'in §ehzadelere hane- 
dana mensup olmalan nedeniyle sahip c,iktiklan, bunla- 
rm iadelerinin Osmanh Devleti'nin sanina yaki§mayaca- 
gi, bunlarjn bir kismmin Halep'e nakiedildikleri, iran'a 
kar§i harekette bulunurlarsa digerlerinin de Bagdat'tan 
uzakla§tinlacaklan. 

2. Siileymaniye Mutasarnfi Ahmed Pa§a'nin azli ki 
iran'in §ikayetlerinin kesilmesine vesile olmasi iimidiyle 
Ahmed Pa^a'nm azledilmesinin kabul edilerek, daha on- 
ce Bagdat valisi tarafina yazilmis, ise de tekrar yazilmasi. 

3. Hudud anla§mazliklan olup yiiriirliikte olan ant- 
la§ma geregince sona ereceginden, daha once karar veril- 
digi iizere Osmanh tarafindan Bagdat'a hususi miihendis 
gonderildigi, Iran ve Rusya tesbiti iqin de gotevliler ta- 
yin edilmesi gerekli goriilmuj ve bu hususun da bu se- 
kilde halledilmesi gerektigi. 39 

Bu iic husus, istanbul'daki Rus Elgisi Titof, iran El- 
qisi Mirza Cafer Han ve Rifat Pasa ve Hancerli Bey ara- 
sinda goru§iildiikten sonra yukanda belirtildigi §ekilde 
iiq madde olarak karara baglanmi§ti. 40 

Osmanli-Iran anla§mazhklan gegici de olsa bir ka- 
rara baglanmif oldu. Alinan karar geregince, hudud an- 
la§mazhklarmi nihayete erdirmek iqla miihendisler gon- 
derildi. Osmanlilar tarafindan miihendis olarak, Esad 
Efendi gonderildi. 41 Rusya tarafindan ise Dainese gorev- 
lendirildi. 42 Miihendisler Bagdat 'ta uzun siire kaldilarsa 
da hudud anlasmazhgim halledemediler. 

Ancak Sarim Efendi'nin iran'da yaptigi temaslarda 
ve dondiikten sonra istanbul-Tahran arasinda kar§ihkh 
yazi§malarda sadece iki devletin birbirleri nezdine gon- 
derdikleri elcjilerin masraf ve benzeri hususlarda ortaya 
cikan anla§mazliklar haric, digerleri halledilememis, 43 
kalan diger meseleler Erzurum Konferansi'na ta§mmi§ti. 
Yapilan iig maddelik antlasma da uygulamaya sokulama- 
misti. 44 

Siileymaniye meselesinin ortaya c,ikmasi iizerine 
iliskilerin gerginlesmesi ve Rusya ile ingiltere devletle- 
rinin arabuluculuk teklifinin kabul edilmesi tizerine hu- 
dud meselelerinin de Erzurum'daki konferansta ele aiina- 
cagi igin Esad Efendi geri cagnldi. 45 
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iU^KiLERIN GERGINLE^MESi 
ING1ETERE VE RUSYA'NIN 
ARARULUCULUK TEKLJFEERI 

iki devlet arasindaki sorunlann \iq madde olarak 
tespit edilip anlasmaya vanlmasina ragmen bu anla$ma 
iki devleti de tatmin etmemis, ve uygulamaya konulama- 
mi§ti. Osmanhlar da Sarim Efendi'yi iran'a gonderip me- 
selelerin gbriifulmesini istemesi ve donu§unde de yazi§- 
malan uzatarak Misir meselesinin bitmesi iqia vakic ka- 
zanmak istiyordu. Gercekten de Iran, Misir meselesini 
firsat bilerek sesini yiikseltiyordu. Devlet bir yandan da 
Iran'a ugra§mak istemiyordu. Misir sorunun 24 Mayis 
1841 'de yapilan antlafma ile halledilmesi iizerine Os- 
manh Devleti de artik Iran ile iliskilerde alttan almak is- 
temiyordu. 

Siileymaniye, Osmanli topragi olmasina ragmer 
Iran burada hak iddia ediyor ve vali tayinlerine karifiyor- 
du. 1841 'de Osmanh Devleti'nin Siileymaniye Valisi 
Mahmud Pa§a'yi valilikten alarak yerine Ahmed Pa§a'yi 
tayin etmesi iki iilke iligkilerini gerginle§tirdi. Iranhlar 
kendilerine siginmis, olan Mahmud Pa§a'ya asker vererek 
Siileymaniye iizerine gondermis.lerdi. 46 Bu sirada Siiley- 
maniye'de kaymakamhga Abdullah Bey bakiyordu. Ab- 
dullah Bey iran kuwetlerine ba§anyla kar§i koyarak he- 
zimete ugratmifti. 47 Siileymaniye'de meydana gelen bu 
olay iki iilke arasinda meydana gelen tek olay degildi. Si- 
nir valileri sik sik sinir ihlallerinden bahseden raporlar 
gonderiyorlardi. 

Siileymaniye olayi iki devlet arasinda cerayan eden 
tek olay degildi. Sinir vali ve komutanlari sik sik meyda- 
na gelen olaylar hakkinda raporlar gonderiyorlardi. Yine 
de Osmanlilar barifin devamindan yana olduklarini her 
firsatta gosteriyorlardi. Nitekim Behliil Paja'ya gonderi- 
len bir yazida Osmanli askerlerinin, Iran tarafmdan teca- 
vtizi bir hareket meydana gelmedikce, kesinlikle Iran 
topraklarma sarkintilik yapilmamasi isteniyordu. 48 

Osmanli-Iran devletleri arasinda meydana gelen bu 
olaylardan kisaca bahsettikten sonra Muhammed §ah'in 
tahta gecmesinden sonra iki devlet iliskilerini etkileyebi- 
lecek onemli olaylan kisaca §u §ekilde vermek mumkiin- 
diir: 

l.§ahin karde§i Azerbaycan Valisi Kahraman Mir- 
za'nin Bayezid'e hiicum ederek yagmalamasi. 



2. Bayezid'deki Osmanh a§iretlerinin Iran mallarini 
yagmalamasi. 

3. 1835'te Osmanh a§ireti reislerinden Han Mah- 
mud'un Van civarinda Hoy ve Kotur'u yagmalamasi. 

4. Revanduz beyinin Merkiir ve Urmiye Nahiyele- 
rine akinda bulunmasi. 

5. Iran'in Bayezid mutasarnfinin Iran a§iretlerini 
Osmanh topraklarma gog ettirildigi iddiasinda bulun- 
masi. 

6. Siileymaniye bolgesinde bulunan Osmanh asjret- 
lerinin iran yaylalarmi kullanmalarindan dolayi Iran ta- 
rafmdan mera vergisi istenmesi. 

7. Osmanh Devleti'nin Zehab bolgesinin kendi 
topragi oldugu iddiasiyla buranin kendisine terk edilme- 
sini istemesi. 

8. Bunlarin en onemlisi de daha once bahsedildigi 
gibi Ali Riza Paja'nin Muhammere'ye yaptigi te'dib ha- 
rekati idi. 49 

ili§kilerin iyici gerginle§mesi iizerine §ah, Osmanh 
topraklannda bulunan Iran tiiccarlarinm alacak-verecek 
ijlemlerini tamamlayarak donmeleri igin iig ay sure ver- 
misti. 50 

Harbin ba§lamasi ile birhkte iranhlarm, bir koldan 
Bagdad tarafina, bir koldan da Bayezid tarafina saldira- 
caklan hesaplaniyordu. Bu nedenle Erzurum ve Bagdad 
taraflannda harp hazirhklarina ba§lanmi|ti. Diger bolge- 
lerden buralara asker kaydinhyor ve mevcutlarmin da 
noksanlari giderilmeye cali§ihyordu. 

Yukanda belirttigimiz gibi Iranhlarm ilk saldira- 
caklan yerlerin ba§inda Bayezid ve civan. Bu sebeple de 
dogunun kilit §ehri Erzurum 'un askeri yonden her za- 
mankinden daha kuwetli olmasi gerekiyordu. En biiyiik 
sorumluluk da Vali Kamili Pas_a'ya dii§iiyordu. Kamili 
Pa§a noksan asker ve miihimmatin tamamlanmasi icin 
Istanbul 'a yazi yazmi$, cevre kazalara buyurultular gbn- 
derilerek piyade ve ba§ibozuk askerlerinin hazirlanarak 
gonderilmesi istenilmis,, Trabzon valisine de yazi yazila- 
rak ne kadar asker gonderebilecegi sorulmu§tu. 51 Redif 
askerleri ile ba§ibozuk askerinin toplanilmasindan vazge- 
c,ilmis,ti. Ancak alman haberler hig de iyi degildi. Iranh- 
larm asken hazirhklara devam ettikleri, hatta kisa siire- 
de ordunun sinira dogru hareket edecekleri yolundaydi. 52 



Iranlilann saldiracaklan bir diger onemli yer de 
Bagdat tarafiydi. Bagdat valiligine yeni tayin edilen Ne- 
cip Pa§a, bir anda kendisini Osmanh-Iran gerginliginin 
icerisinde bulmusm. Bolgen'in askeri yonden giiglendi- 
rilmesi gerekiyordu. Dolayisiyla Bagdat taraflarmda 
hummah bir askeri hazirhga giris,ilmi§, yeni askeri bir- 
likler sevkedilmeye ba§lamlmi5, miihimmat olarak da 
noksanlar giderilmeye cali§ilmi§ti. 53 Sava§m gikmasi an 
meselesiydi.Bu siralarda Rusya ve ingiltere'nin arabulu- 
culuk calif malari siiriiyordu. 

ingiltere 1877-78 Osmanli Rus Savas/na kadar Os- 
manh Devleti'nin toprak biitiinliigiinden yana bir siyaset 
takip etmifti. Hindistan somiirgelerine giden yol iizerin- 
de bulunan Osmanli Devleti'nin devami Ingiltere'nin 
menfeatleri agisindan onemliydi. Hindistan'a giden Ki- 
zildeniz ile Akdeniz, Dicle ve Firat ve Basra yontindeki 
karayolunun tehlikeye dii§mesi ingiltere'nin menfeatleri 
acisindan sakmcahydi. 54 Osmanh-Iran anlasmazligindan 
en onemlisini olufturan Muhammere, Basra Kdrfezi'nde 
bulunuyordu ve Basra Korfezi de ingiltere agisindan 
onemliydi. Bunu Osmanli-iran anla§mazligi hakkinda 
rapor hazirlayan Henry Layard'in su sozleri aciklamak- 
taydi: 

"Kanaatimce bu iki nehir ileride cok onemli ticari 
ve askeri yollar haline gelecektir. ingiltere'nin menfeati 
Basra Deltasi'nin kendisine dii§man olmayan bir devletin 
elinde bulunmasinin gerektirmektedir". 55 

Rus gar ve carifeleri, Gar I. Petro'nun giineye sicak 
denizlere inme diisuncesini, bir siyasi vasiyet olarak te- 
lakki etmisder, bunu gergekleftirmek icm biiyiik caba 
sarfetmi§lerdi. Rusya'nin arabuluculuk yapmak icin bir- 
takim sebepleri vardi. Rusya 1828-1829 Osmanli-Rus 
Sava§i ndan sonra Osmanli Devleti'ne karji takip ettigi 
siyasette bir degi§iklik yapmis, ve yeni siyaset bu devlet 
iizerindeki emellerini savas, ile degil de dostca bir siyaset 
takip ederek bu devletin yikilmasi halinde en biiyiik par- 
cayi elde etmekti. 55 

Iran'in sava§ tazminati olarak Rusya'ya cok borcu 
vardi. iran'in bunu odemesi cok zor goriiniiyordu. Rus- 
ya, Osmanli-iran anla§mazhginda arabuluculuk yaparak, 
iran'in Osmanli Devleti'nden talep ettigi hasar tazmi- 
natlari ve toprak taleplerinin birisinde iran lehine ba§an 
elde edebilirse, iran'dan yukanda bahsedilen sava§ tazmi- 
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natina sayilmak iizere para ve toprak isteyebilirdi. Bir di- 
ger sebep de Rusya' in iran topraklarindan istila ettigi 
Revan, Nahcivan vesair topraklar ile ozellikle de Lezki ve 
Giircistan halki Rus idaresinden memnun degillerdi. Ci- 
kabilecek bir Osmanh-Iran sava§inda cikabilecek bir kar- 
gasalikta yukanda bahsedilen halk Rusya'ya kar§i isyan 
edebilirdi. Rusya agisindan Osmanli-iran sava^i gikma- 
mahydi. 57 

ERZURUM KONFERANSININ 
TOPIANMASI 

Bu sirada Rusya ve ingiltere iki devle arasindaki so- 
runlarin toplanacak bir konferansta gorii§erek barisp bir 
sekilde halledilmesi fikri iki devlet tarafmdan da kabul 
edildi ve oturum tutanaklarinin hem Tahran'a hem da is- 
tanbul'a gonderilecegi icin iki ba§kent arasinda bulunan 
Erzurum'un konferansa ev sahipligi yapmasi kararlafti- 
nldi. 58 Sinirlara yigilmif olan askerler de geri cekildi. 59 

Osmanli Devleti tarafmdan yapilan uzun goriisme- 
lerden sonra eski Londra ve Paris elcilerinden Meclis-i Va- 
la-yi Ahkam-i Adliye azasindan Nuri Efendi'nin gonde- 
rilmesine karar verildi. 60 iran tarafmdan once Mirza Cafer 
Han'in gonderilmesi du§unulrnu§ ise de onun akciger za- 
n ihtihabi rahatsizhgindan dolayi Mirza Taki Han'in 61 
gonderilmesi kararla§tirilmi§ti. 62 Mirza Taki Han 18 Ni- 
san 1843 Sail giinii saat on siralannda Erzurum'a gelmis, 
ve gosterifli bir karjilama toreni yapilmi§ti. 63 

Erzurum'da toplanan konferansin sorunlu gececegi 
daha ilk ba§larda anlafilmisu. Ciinkii Osmanli murahha- 
si Nuri Efendi, Erzurum'a gelmesinden kisa bir sure son- 
ra ikametine aynlan konakta banyo yaparken kalp krizi 
gecirmesi sonucu vefat etti M ve Ulu Camii kar§isinda ka- 
leye giden yolun sag tarafinda medfun bulunan Ebu is- 
hak Kazruni Hazretlerinin turbesine defnedildi. 65 

Nuri Efendi'nin Erzurum'da aniden oliimii iizerine, 
acilen birisinin murahhas olarak gonderilmesi gerekiyor- 
du, arabulucu devletleler temsilcileri de murahhas seqi- 
mi konusunda acele edilmesini istiyorlardi. 66 

Osmanli Devleti tarafmdan bu i§ igin §am ve Sayda 
defterdarliklari gorevlerinde bulunmu§ Enveri Efendi 
gonderildi. Gercekten de Enveri Efendi, hariciye katipligi 
ve mektupculugu gorevlerinde bulunmu§, yabanci devlet- 
lerle ilgili meselelere vakif . gok dirayetli birisiydi. 67 
I siyaset 



Konferansta devletleri cemsilcileri §unlardi. 68 
Osmanh Temsilcileri: 
Nuri Efendi 
Bekir Pasa 

Kamil Efendi (sirkatip) 
Riiftii Pa§a (terciiman) 
Zaim Aga (kechiida) 
Iran Temsilcileri: 
Mirza Taki Haa 

Mirza Ahmed Han (Sirkatibi ve Kethiidasi) 

Mirza Ahmed Han Ferahanf 

Cirag Ali Zencene 

Jan Davud Mesihi 

Ingiltere Temsilcileri: 

Albay Williams 

Robert Curzon 

Redhouse (terciiman) 

Josef Dikson 

Sohrap 

Rusya Temsilcileri: 
Albay Dainese 
Presevriokof(katip) 
Movkine (katip) 

NECtP PA^ANIN KERBEWYA 
ASKERI HAREKATI 

Yukanda da belirtildigi gibi konferansm olumsuz- 
luklarla gececegi daha baslangicta anla§ilmi§ti. Nuri 
Efendi'in oliimunden sonra yerine yeni bir murahhas be- 
lirlenip Erzurum'a gonderilip konferans basjayacagi sira- 
da Bagdat'tan gelen bir haber her §eyi alt iist etmifti. Bu, 
hemen Osmanli-Iran iliskilerinin tekrar eski durumuna 
gelmesine, hem toplanilmasma karar verilmi§ olan Erzu- 
rum Konferansimn geleceginin tehlikeye girmesine, 
hem de Rusya ve Ingiltere'nin harcadiklari biitiin emek- 
lerinin bosa gitmesine sebep olacak olay idi. Bagdat Va- 
lisi Necip Pa§a, Kerbela'da §iiler tarafindan kutsal sayi- 
lan Kerbela iizerine bir tedip harekati yapmijti. Kerbela 
kasabasinda asayis, bozulmuftu. Bagdad eyaletine bagli 
yerlerde, ne kadar suq i§lemi§ kimse varsa, bunlar Kerbe- 
la'ya kacarak kurtulduklarmdan, bu diger bolgelere de 
yayilmi§, sue, isjeyenler buraya siginmiflardi. Asayissiz- 
lik Bagdad'in diger mahallerine de sirayet etmi§, Kazi- 
meyn ve Necef kasabalannda da asayij bozulmujtu. 69 
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Firat Nehri (Murad Suyu) Hille'den gecen eski ya- 
tagmi terk ederek Kerbela ve Hindiye ovalannda yeni 
yatak edinmisti. Firat'in Hille'den gecen eski yatagini 
degi§tirmesi, sulamada kullandan kanallarm suyunun 
azalmasina sebep olmu§, ziraat dagilma noktasina gel- 
misti. Hille, Bagdad'in kileri mesahabesinde oldugu 
igin, iiretimin azalmasi sebebiyle her §eyin fiyan gok faz- 
la artmij, halk zaruri ihtiyaclanm kar§ilamakta giicjiik 
cekmeye ba§lami§ti. Biitiin bunlan goz oniine alan Ne- 
cip Pa§a, fakir duruma diismii§ olan halkin da davetleri- 
ne uyarak 24 Ekim 1842'de Bagdat'tan hareketle Hindi- 
ye'ye yakin Nasiriyye'ye gelmif ve suyun tekrar Hille ta- 
rafina dondiiriilmesi icjn cali§malara ba§lami§ti. 

Kerbela'daki asayi§sizligi de dikkate alan Necip Pa- 
sa, te'dip harekatina karar vermi§ti. Halka gonderdigi 
haberde, Hz. imam Hiiseyin ve Hz. Abbas tiirbelerini zi- 
yarete gelecegini ve Kerbela'ya miitesellim tayin edece- 
gini, maiyyetine de yeteri kadar asker birakacagini, kar- 
§1 gikihr ise bunu zorla yapacagini bildirmisti. 20 Kasim 
1842 tarihinde bu mealde birer resml yaziyi, Molla Ab- 
diilaziz ile Ingiltere ve Fransa konsoloslanna gondermi§- 
ti. Bu teklifin kabul edilmemesi iizerine askeri miidaha- 
leye karar verilmi§, bu barekat sirasinda Kerbela halkin- 
da ve askerden cok sayida Slenler olmusm. 

Necip Pa§a nin Kerbela'ya yaptigi bu askeri harekat 
Erzurum'da konferansm toplandigi zamana tesadiif etmi§, 
haber Erzurum'da bomba gibi patlamisn. iranlilar bu ha- 
rekati bir mezhep davasma donustiirmeye cali§mi§lar ve 
intikam sozleri telaffuz etmeye basjadilar 70 ve hem Os- 
manhlar 71 hem de Iranlilar askerT hazirhklara 72 giristiler- 
se de Rusya ve Ingiltere elcUerinin yogun gayretleri sonu- 
cunda bu sorun da a§ildi ve konferansa devam edildi. 

ER2URUM KONFERANSI'NIN 
(^EI^MASI 

Konferansta aralarinda anlasmazlik bulunan devlet- 
leri, yetki gonderilmi§ birer murahhas temsil ediyordu. 
Murahhaslar kendilerine verilen yetki gercevesinde dev- 
letlerinin haklarini savunmaya cali§iyorlardi. Takip eden 
oturumda goriisulecek konular bir onceki oturumun so- 
nunda belirleniyordu. Boylece murahhaslar onceden ha- 
zirlanma imkamna sahip oluyorlardi. 
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18 oturum 73 olarak yapilan Erzurum Konferansi'n- 

da Siileymaniye, Muhammere, ba§ta §ehzadeler olmak 

iizere diger siginmacilar, Zehav, giimriik ve ticaret ile 
- 

hac ve diger ziyaretgiler konulannda karsilas,ilan sorunlar 
konferansta enine boyuna tarti§ildi. 

Tutanaklar incelendiginde goriilecegi gibi her iki 
murahhas da, 50k iyi hazirlanarak ocuruma kanhyorlar- 
di. G6rii§melere hastahk veya elde olmayan bazi engeller 
olmadigi muddetge sabah saat yedi civarmda ba$lamyor, 
ogle yemeginden sonra devam eden oturumlar ak§am 
ezanina kadar siiriiyordu. Her iki murahhasa da goriisti- 
lecek konularla ilgili devletleri tarafindan talimatlar ve- 
rilmi|ti. 

Oturumlar haftada bir yapihyordu. EnverT Efendi 
oturumlarin be§ giinde bir yapdmasini ceklif etmi§se de, 
tutanaklarin hem istanbul'a hem de Tahran'a gonderil- 
mesi sebebiyle kabul edilmemi$ti. 74 

Mirza Taki'ye tam ruhsat verilmemesi gorii§melerin 
uzamasina sebep oluyordu. Mirza Taki, goriifiilecek ko- 
nuyu once Iran'a yaziyor, aldigi bilgiler lfiginda devleti- 
nin haklanni savunmaya galisiyordu. Enveri Efendi bu 
durumdan qok fikayetgiydi. 75 

Rusya ve Ingiltere devletleri yani arabulucu devlet- 
ler de bu i§ igin bzel olarak sedlmif birer temsiki bulun- 
duruyorlardi. Bunlar Istanbul'daki elgilerine kar§i so- 
rumluydular. Kendilerine soru sorulmadigi miiddetge 
konusmalara katilmiyorlardi. Sadece konufmalari dinli- 
yorlar ve gerektiginde de goriiflerini bildiriyorlardi. 
Oturumlarda konu§ulanlan katipler aynen kaydediyor- 
lardi. Oturumlara toplam 12 ki§i katiliyordu. 76 

Nuri Efendi'nin oliimii ve Necip Pa§a'nin Kerbela 
tizerine yaptigi askeri harekattan bahsederken belirttigi- 
miz gibi konferansin §anssizhklarla gegeceginin ilk i§a- 
retleriydi. Bunlar, Ingiltere heyetinde bulunan iki kisj- 
nin kaldiklan konagin biti§igindeki ahirda gikan yan- 
gindan oliim tehlikesi atlatmalari 77 ve en onemli olay da 
halkin isyan ederek Iran heyetine saldirmasiydi. Otu- 
rumlarin tamamlanip, Rusya ve Ingiltere'nin verdigi tas- 
lak iizerinde goriismeler devam ederken 18 Temmuz 
1 846 Cumartesi giinii Iran heyetinden birisinin sebep ol- 
dugu bir olay halkin infialine sebep olmus, ve heyetten 
bir kag kigi olduriilmus.tu. 78 Erzurum'da meydana gelen 



olaylan ara^tirmak ve Mirza Taki Han'm "taltif-i memu- 
riyeti" igin Mirliva Akif Pasa gonderilmi§ 7? ve yapilan 
tahkikat neticesinde suglular yakalanarak gesjtli cezalara 
garptirildilar. 80 Hadiselerin onlenmesinde yetersiz kalan 
Es'ad Pasa Sivas Valiligi'ne tayin edilerek Erzurum Vali- 
ligi'ne de Siileyman Bahri Pasa getirildi. 81 

Mirza Taki Han'in, hanesinden galmdigmi iddia et- 
tigi 1.500 kese akce tutanndaki ce$itli esjalarinin ise ca- 
linip calinmadigi ania§ilamamisti. 82 Mirza Taki'nin olay- 
larda ugradigi maddl kayiplara kar§ilik 1.500 kese akce 
gonderilmesine karar verilmif ve bunun zaten giig du- 
rumda bulunan hazineye yiikletilmesinin uygun olmaya- 
cagi dusuniilerek, iran ile lliskilerin gerginlesmesinden 
beri meselenin balledilmesi iq'm gahsmalarda bulunan 
zevartan alinmasi kararla$tinlmi$ti. 83 

Erzurum'da yasanan bu tatsiz olay da halledildikten 
sonra antla§ma iizerinde galifmalar devam etmi$ ve uzun 
ugra§ilardan sonra 1847'de Erzurum Antlasmasi imza- 
lanmistir. Erzurum Antlasmasi'nin metni §u sekildedir: 

I. islam devletleri §imdiye kadar birbirlerinden ta- 
lep ettikleri nakit paradan tamamen vazgegiyorlardi. An- 
cak IV. maddede belirtilen talep bu kapsam di§inda bira- 
kiliyordu. 

II. Iran Zehav sancaginin bati tarafini Osmanli 
Devleti'ne terk etmeyi kabul ediyordu. Osmanli Devleti 
de bu sancagin dogu tarafini butun daglik arazisi ile bir- 
likte Iran'a terk etmeyi kabul ediyordu. Iran, Siileymani- 
ye sehir ve sancagindan tamamen vazgegiyordu. Adi ge- 
gen santakta Osmanli Devleti 'nin miilk sahipligine hiq- 
bir zaman taarruz etmeyecekti. 

Muhammere sehir ve limani ile Ceziretu'l-Hizr ve li- 
mani ve dogu sahiline, Iran afiretlerinin tasarrufunda bu- 
lunan S.attu'1-Arab'in Iran'a ait oLmasini kabul ediyordu. 

Bundan baska Osmanli Devleti §attii'l-Arab'in de- 
nize dokiildiigii yerden ta iki tarafi hududunun birlegti- 
gi yere kadar adi gecen nehirde Iran gemilerinin tam ser- 
besti ile gidip gelmesini kabul ediyordu. 

III. Isbu antlasma ile iki taraf toprak konusunda di- 
ger biitiin iddialarindan tamamen vazgegeceklerdi. Iki 
devlet simrlarmin gizilmesi irin iki tarafta antlasmanin 
akabinde gorevliler ve miihendisler tayin etmeyi kabul 
ediyorlardi. 



IV. Rusya ve Ingiltere'nin arabuluculugunu kabul 
ettikleri 1261 senesi Cemaziye'l-ewelinde teblig ve tah- 
rir olunan dostane ihtiratlan kabul ettiklerinden beri iki 
tarafa vaki' olan hasarat ve hem de te'hir olduklan sene- 
den beri mer'a vergisi meselelerine adalet iizere hasil ve 
ihkak olunmak icm iki taraftan akabinde memurlar tayin 
olunmasini kabul ediyorlardi. 

V. Osmanh Devleti, kendisine siginan Iran §ehzade- 
lerinin Bursa' da ikamet etmelerine ve halen bulundukla- 
n yerden uzaklaf tinlmalanna ve Iran ile ilgili gizli istek- 
lerine izin verilmeyecegini kabul ediyordu. Diger firari- 
ler konusunda eski Erzurum Antla§masi'nin hiikiimleri 
aynen kahyordu. 

VI. Iran tiiccan cicaret mallarmin giimriik vergileri- 
ni, mallarmin o zamanki ve gegerli kiymete gore nakit ve- 
ya maldan 1822 tarihinde imzalanan Erzurum Antlasma- 
si'nm ticarete dair olan maddesine gore yerine getirilme- 
sine karar veriyorlardi. 1822 Antlafmasi'nda belirtilen 
miktardan fazla para istenmemesini kabul ediyorlardi. 

VII. Osmanh Devleti'nde bulunan miibarek mahal- 
lerin Iran ziyaretcilerinin eski antla§malar geregince tam 
giiven igerisinde her ce§it dii§manhktan kurtulmu§ ola- 
rak ziyaret edebilmeleri icin gerekli imtiyazlarm veril- 
mesini Osmanh Devleti kabul ediyordu. Hem de iki Is- 
lam devleti, iki tarafin teb'asi aralannda bit karar olmasi 
lazim gelen dost bagi ve birligin kuwetlendirilmesi ve 
istihkami muradiyla Iranh ziyaretgilerin Osmanh top- 
raklannda biitiin imtiyazlara nail olmalari misiillii, diger 
Iran teb'asi da imtiyaza-i mezkureden olmadigi ve gerek 
ticaretlerinde ve diger hususlarda her ge§it zuliim ve te- 
addiden ve hiirmetsizlikten mahfuz olmalari igin en ziya- 
de miinasib olan vesaili istihdam eylemegi teahhiid edi- 
yordu. 

Bundan ba|ka Mekke ve Medine'den Iran tiiccar ve 
teb'asinin tican menfeat ve himayeleri igin Osmanh top- 
raklarindan gerekli gordiikleri biitiin yerlerine Iran tara- 
findan tayin olunacak konsoloslan, Osmanh Devleti ka- 
bul edip, belirtilen §ehbenderlerin mansib ve memuri- 
yetlerine §ayeste ve sair dost devletler konsoloslarma uy- 
guladiklan biitiin imtiyazlari bunlara da uygulamayi ka- 
bul ediyorlardi. 

Osmanh Devleti tarafindan da Iran devletinin lii- 
zumlu biitiin yerlerine tayin edilecek konsoloslara ve 
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Iran'a gidip-gelen Osmanh tiiccar ve teb'asina Iran Dev- 
leti de ayni muameleyi tamamiyle yerine getirmeyi ka- 
bul ediyordu. 

VIII. Iki Islam devleti, sinir bolgelehnde olan afiret 
ve kabilelerin yagma ve hirsizhklanni Snlemek igin ge- 
rekli tedbirlerin kabiiliinii ve uygulanmasini kabul edi- 
yorlardi. Bu husus icin gerekli yerlere asker koyacaklar- 
di. iki devlet birbirlerinin arazisinde meydana gelen 
gasb, garet ve bldiirrne gibi her ce§it tecaviizi hareketin 
uhdesinden geleceklerini kabul ediyorlardi. Sahipleri bi- 
linmeyen ve anla§mazhk halinde bulunan a§iretlerin 
bundan sonra daimi olarak ikamet edecekleri yerleri sec- 
meleri hususunu a§iretlerin kendi iradesine bir defahk 
havale ediyorlardi. Tabiiyetleri belli olan a§iretler bagh 
olduklan devletin arazisine girmege cebrolunacagina ka- 
rar vermi§lerdi. 

IX. Eski antla§malar ozellikle 1822 tarihinde Erzu- 
rum'da imzalanan antlasmanin, bu antlasma ile degisti- 
rilmeyen maddeleri aynen yuriirliikte kahyordu. 84 

OSMANU-iRAN SINIRININ TESBITI 

Antlasmanin iicjiincii maddesinde yer aldigi iizere 
iki iilke arasindaki sinin belirlemek igin bir komisyon 
olu§turuldu. 

Osmanh Heyetinde: Iran Heyetinde:: 

Dervif Pasa 85 Mii§irii'd-Devle 
Hurs.it Pasa 87 Mirza Cafer Han 8S 

Ba§miihendis Kaymakam 
Tabir Pa§a 

Miihendis Esas Efendi 
Doktor Kostantin 88 

Rusya Temsilcisi: Ingiltere Temsilcisi: 

Cirikov Williams 

Belli bafh bu gbrevlilerin yaninda da her devletin 
heyetinde cok sayida miihendis de bulunuyordu. 

Dervi| Pasa'ya komisyonda bulunan diger devletle- 
rin temsilcileri gelene kadar Kotur 89 sinirimn diizeltil- 
mesi gorevi verilmis.ti. Kotur sinirmi diizeltirken nasil 
hareket edecegine dair bir de talimat verilmi§ti. 90 Dervi§ 
Pa§a, Kotur ve Hakkari'den bilirki§ileri istemi ve onlarin 
kanhmiyla olusan heyet, yaptiklari inceleme sonucunda 
eski hududun Damaci Tafi'ndan gegtigini belirlemifler, 
bolgenin haritasini gikararak gerekli yerlere ah§ap isaret- 
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ler dikmi§ler 91 ve iizerine de Osmanh-lran sininnin isa- 
reti oldugunu yazmi§lardi. 

S1NIR KOMISYONUNUN TOPLANMASI 

Kotur suiinnda yapilan diizeltmeden sonra Dervi§ 
Pasa'nin da Bagdat'a gelmesinde sonra komisyonun bii- 
ciin iiyeleri toplanmis, oluyordu. Bagdat'ta yapilan ilk 
toplantida, bolgenin kritik konumu ve Bedevilerin asa- 
yifsizlikleri sebebiyle, komisyon iiyelerinin giivenlikleri- 
nin saglanmasi konusu ele alindi. Bunun igin de Osman- 
li-Iran devletleri tarafindan 400'er asker ve 200'er siiva- 
rinin tayin edilmesi ve hudud komisyonunun sinirlan 
belirlemeye bafladigi yerden sonuna kadar memurlara 
refakat etmelerine karar verildi . 

Dervis Pa§a'nin Kotur simrinda Osmanli lehine 
yaptigi diizeltmeyi, iran temsilcisi Mirza Cafer Han, uy- 
gun bulmadigindan Kotur'un bo§altilmasina kadar Bag- 
dat'tan hareket etmeyecegini bildirmesi iizerine komis- 
yon iiyeleri be§ ay kadar, Bagdat'ta kaldilar. 92 Daha son- 
ra Mirza Cafer Han, Tahran'dan aldigi talimat iizerine 
Kotur hakkindaki yukarida belirtilen iddiadan vazgegti- 
gini bildirmesi iizerine gah§malara Muhammere'den ba§- 
lanilmak iizere Bagdat'tan hareket edildi. 93 

MUHAMMERE KOMISYONU 

Muhammere daha once gordiigiimiiz gibi gerek 
oturumlarda ve gerekse antlasmanm hazirlanmasi sira- 
sinda tartismalara sebep olan bir mesele olmu§tu. Dort 
devlet temsilcisinin Muhammere 'ye ula§masini miite- 
akip bir kag toplanti yapilmi§ti. 

Dervi§ Pasa'nin hudud tespitinde ahidname ile bir- 
likte daha sonra yapilan izahnamesinin de esas alinmasi, 
Mirza Cafer Pasa'nin ise sadece muahedenin dikkate alin- 
masinda israr etmesi iizerine g5riismeler cikanmifti. Me- 
selenin icerisinden gikmakta giigliik geken arabulucu 
devlet temsilcileri, her temsilciye kendi yetkilerinden 
gelecek talimata gore hareket etmek iizere, talimatlar ge- 
linceye kadar, gorii§melere karar vermi§lerdi. Ancak bu 
arada vakit kaybetmemek amaciyla, tahkikat yapmak, 
miihendisler tarafindan havalinin haritasinin gikartilma- 
smi saglamak iizere Muhammere'den hareketle Huveyze 
ve Kasreyn taraflarina gidilmesine karar verildi. 94 

Bu arada Osmanli heyetinde bir degi§iklik yapil- 
mi§, dizanteri hastaligina tutulan Tahir Bey'in yerine 



Esad Efendi tayin edilmi§, Kolagasi Yunus Efendi de 
muavin olarak, Yunus Efendi'nin yerine de Mekteb-i 
Harbiye muavin hocalarindan ve Erkan-i Harbiye kola- 
galarmdan Somali Mustafa Efendi'nin ressam miihendis 
olarak gorevlendirilmesine karar verilmi§ti. 95 

Muhammere igin ikinci defa yapilan gortismelerde 
iran Devleti Erzurum Antlas,masi'nin asil maddesinde 
Osmanhlann da izahnamenin dikkate alinmasindaki is- 
rarlari gorii§meleri gikmaza sokmu§tu. Osmanhlar, iran'a 
Muhammere ve Halic-i Haffar'daki liman ile Ceziretii'I- 
Hizir'dan ba§ka bir yer terk edilmeyeceginde Iranhlar ise 
daha ba§ka yerlerin terkinde, arabulucu devletler temsil- 
cilerinin de ikisinin ortasi olarak Ebu CezT harkmdan 
a§agisini yani kuzeyinin Osmanlilarda, dogu ve giineyi- 
nin iran'da kalmasi teklifleri Osmanhlar tarafindan ka- 
bul edilmemi§ ve Muhammere meselesi muallakta kal- 
mifti. 96 Komisyon dagilmi§, temsilciler de Muhamme- 
re'den ayrilmi§lardi. 

Temsilciler, 4 §ubat 1851'de Dizful'a ve oradan da 
Muhammere 'ye hareket etmek iizere Behbahan'a gelmif- 
ler 97 ise de veba salginini dikkate alarak Senendig'e geg- 
mijlerdi. 98 Muhammere sininnin tesbitinde olumlu bir 
netice alinamayacagi anla§ilinca Zehab'in sininnin gizil- 
mesi teklifi komisyonda kabul edilerek buraya gidildi. 

ZEHAB KOMISYONU 

Erzurum Antlasmasi'mn 2. maddesine gore Zehab 
Osmanh-lran arasinda ikiye boliinmiiftii. Bu taksimata 
gore diizliik kismi (ban bolgesi) Osmanli Devleti'ne, 
daglik kismi (dogu bolgesi) ise Iran Devleti'ne birakil- 
misnr. 

Zehab'in sininnin tespiti igin yapilan goriismeler- 
de Osmanli ve Iran temsilcileri kendi dii|iincelerini be- 
lirttiJer. Arabulucu devletler temsilcileri de iki tarafin 
iddialannin ortasi bir teklif sundular. Tekliflerine gore 
sinir, Zehab'in kuzey tarafmin sonunda Bemii silsilesinin 
Sirvan nehrine biti§tigi noktadan bajlayarak giineye dog- 
ru giderek Bemii silsilesinin ucu iizerinden gegerek ve 
asil Berrm zirvesine kadar gelip oradan da yiiksekliklerin 
ibikleri iizerinden gegerek Bavekuh yani Bag-i Bave Kuh 
Dagina ula§tiktan sonra giiney-batiya donerek Asarkiran 
silsilesi ibigi iizerinden gegerek yine yiiksekliklerin ibik- 
leri iizerinden giderek sonra hatt-i farikin giiney sonu 
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olacak olan Elvend nehrine ula§acakcir. Oradan da nehri- 
nin akngi Mendeli havalisinin bundan boyle teklif olu- 
nacak smir cizgisine ula§incaya kadar a§agi dogru uzana- 
caktir. 

Bundan sonra Dervi$ Pa§a, Bendere nahiyesinin ya- 
kinmdaki Korcu nahiyesinin halkmin, iran'in Zehab'i ele 
gecirdikleri donemlerde dagildigini, 1859'da halk gele- 
rek Kotura nehri boyunca yerle§tiklerini ve ziraatle ug- 
rajtiklanm s6ylemi§ti. Bu halkin Osmanh halki oldugu 
ve vergilerini Osmanlilara vermeleri gerektigini, Iranli- 
lann buna mani olduklanni soylemis, ve gorii§melerdeii 
^ekilmi^ti . Teklif olunan bu arazinin dogu tarafinda ka- 
lan Derbendhan gedigi ile §emiran deresi, Peskeyef (Pe§- 
tekuh), Cekirnha deresi, Zehab, Seril, Be§i diizlukleri, 
§ahin kalesi, Dere dereleri ve bu sayilan yerlerin dogu- 
sunda kalan yerler Iran'da kalacaktir. Simrm ban tarafin- 
da kalan Hersel, Hureyn, §eyhan, Serkila diizlukleri, Ko- 
rato dereleri, Kasr-i §irin, Asankiran silsilesi arasindaki 
bulunan dag diizliikleri ile bu sayilan yerlerin batisinda 
kalacak yerler Osmanlt Devleti'nde kalacaktir." 

Rusya ve ingiltere temsilcilerinin teklif ettikleri si- 
nir Osmanlilar aqisindan sakincaltydt. Taki Kira, Kal'a-i 
Zincir ve Mendeli giizergahinin bogazlan iran tarafinda 
kaliyordu. Iranhlar istedikleri vakit Irak bolgesine gire- 
bilirlerdi, Bu teklifte Osmanli topraklarinda bulunan 
kutsal yerleri ziyaret etmek isteyen Iranli ziyaretqilerin 
ropluca gitmeleri goz oniine alinarak yapildigi dufiinu- 
liirse de, zaten bari§ yapildigi icjn buna gerek yoktu. 
Dervi§ Pa§a'ya gore asil amac, buralarin Iran'a verilmesi 
idi. 100 

Dervis, Pa§a'ya gore buralarin Osmanlilara verilme- 
si daha lyi olacakti ve pek cok faydalar saglayabilirdi. Ta- 
ki Kira koridoru Iran'dan Fars ve Irak-i Acem taraflann- 
dan Bagdad eyaletine gelen, asker, a§iret, ziyaretgi ve 
tiiccarlarm kullandiklari bir guzergah idi. Buraya bir ka- 
rantina kurulmasi halinde saglik korunmasi, bir giimriik 
kurulmasi halinde de giimriik gelirlerinin kaybolmama- 
si, ki§lak igin gelen a§iretler de bir diizen altina alinacak- 
lan igin de ki§lak vergismin tiimii ahnabilmesi ve sava§ 
halinde de buralar az bir kuwetle korunabileceginden az 
askeri ihtiyag duyulmasi agilarmdan faydali olabilirdi. 
Mendeli tarafindaki Eyvan koridorundaki gecis, noktala- 
rinin da elde bulunmasi, burasinin az askerle korunmasi- 
ni saglardi. 101 
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Dervis. Pasa'ya istanbul'a 29 Mart 1852 tarihli bir 
talimat gonderilmijti. Burada sinirin baslangic noktala- 
rinin tarn olarak kontroliinden sonra, anlasmazlik olanlar 
ile olmayanlann aynlarak, her bolge icin ayn harita ya- 
pilmasi incelenilen noktalar icin hicbir §ekilde kesin ka- 
rar verilmemesi, Zehab bolgesi hakkinda cok dikkatli 
davranilarak, Osmanli haklarinin goz oniinde bulundu- 
rulmasi ve Iran topraklanna sarkintiliktan kagmilarak, 
gorevlilerin korunmasi hususlan yer aliyordu. 102 

Bundan sonra Dervis, Pa§a, Bendere nahiyesinin ya- 
kimndaki Kortu nahiyesinin halkinin, Iran'in Zehab'i ele 
gecirdikleri donemlerde dagildigini, 1859'da halkin ge- 
lerek Kotura nehri boyunca yerle§tiklerini ve ziraatle ug- 
rastiklarini soylemisti. Bu halkin Osmanli halki oldugu 
ve vergilerini Osmanlilara vermeleri gerektigini, iranh- 
larin buna mani olduklanni soylemif ve g6ru§melerden 
cekilmi§ti. 103 

Dervi§ Pa§a bu firsattan istifade ile miihendisler 
gonderilerek Huveyze'ye kadar olan yerlerin incelenme- 
sini teklif etmi§ti. 104 Bu i§ igin Miihendis Binba§i Esad 
Bey ile Binba§i Mustafa Bey gorevlendirilmisti. 105 Ko- 
misyonun dagilmasi iizerine Osmanh-Iran sinmnin tii- 
muniin gizilmesi gundeme geldi. Harita cizimi §attu 1- 
Arab kav§agi ve Basra Korfezi'nden Agn Dagi'na kadar 
olan sinir 14 pafta olarak cok ayrintili olarak ^izilmif- 
ti. 106 Haritalann birer sureti istanbul'a birer sureti de 
Tahran'a gonderildi. Sinir antla§mazliklan halletmek 
igin toplanan ne Muhammere ne de Zehab komisyonlari 
bana bir netice elde edilemeden dagildi. Ingiltere, Istan- 
bul'da yeni bir komisyon kurulmasini istediyse de Os- 
manlilar bu oneriyi kabul ettiler ise de Iran tarafi Istan- 
bul'da yapilacak bir toplantinin Osmanlilara avantaj sag- 
layacagi, bu toplantinin Iran topraklarinda bir yerde ya- 
pilmasini teklif ettilerse de 107 bir siire sonra tarihe Kinm 
Sava§i olarak gecen bir sava§ gikti ve Osmanli Devleti ile 
arabuiucu devlet olan Rusya arasinda yapilan bu sava§ta 
diger arabuiucu devlet Ingiltere, Osmanli Devleti'nin 
yaninda yer aldi. 

HARiTAClZiMI SIRASINDA 
MEYDANA GELEN AN1A£MAZUKEAR 

Sinir boyunca dola§ilirken gerekli bilirki§ilerin go- 
rii§lerine basvuruluyordu. Osmanhlann ellerinde bulu- 
nan yerlerde Mirza Cafer'e her tiirlii kolaylik gosterilmif 
ve istedigi herkesle gbriisulmesi saglanmasina ragmen 
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iran'in elinde bulunan anlafmazhk konusu olan yerlere 
gidildiginde Mirza Cafer Han'in onceden yaptigi tenbih 
ve tehditler neticesinde kimse Dervi§ Pa§a'ya bilgi ver- 
memisti. Dervi§ Pasa Revanduz Beyi Ragib Pasa ile go- 
rii§mesi Mirza Cafer tarafindan protesto edilmisti. 

Kinm Savaji sirasinda sinir meseleleri ile ilgilenil- 
medi. Fakat sinirlarda anlasmazhklat devam etmi§ti. 
Iran tarafindan Muhammere ve Zehab'a, Osmanhlarm da 
Bagdad'a asker gondermeleri kar§ilikh itirazlara sebep 
olmustu. Bu sirada Bagdad valisi Omer Pa§a'nin bir 
miktar askerle Siileymaniye a|iretlerinin iizerine gelmesi 
a§iretler atasinda korku yaratrmsn. Buna kar§ihk Iran ta- 
rafindan da imadii'd-Devle'nin Zehab tarafina gitmesi 
emredilmi§ti. Bunu haber alan Osmanli yetkilileri Omer 
Pasa nin i§inin bitmesine kadar imadii'd-Devle'nin hare- 
ketini geciktirilmesi istenmi§ti. Iranhlan asil endiseye 
diisuren Kirman§ah'in da Kotur gibi bir oldu bittiye ge- 
tirilmesiydi. Osmanhlarm anlasmazhk halinde bulunan 
yerlere tecaviiz edilmemesi ve statu quonun bozulmarna- 
si sartiyla bu istek kabul edilmifti. imadii'd-Devle'nin 
gonderilmesinden vazge^ilmi§ti. 108 

Smir anlasmazhklan giinden giine artarak devam 
etmisti. Hudud haritasinin bitimine kadar sinirlara go- 
revli tayin edilmesi, a§iretlerin kontrol altina ahnmasi ve 
yaylak ve kiskklarin tesbiti icin bir mukavele yapildi. 
Mukavele geregince smira Osmanli tarafindan Anadolu 
Ordusu kaymakamlarindan Abdullah Bey, Iran tarafin- 
dan da Mahmud Pa§a gbrevlendirildiler. 109 

iran sinir anlasmazliklarmin devamindan yana idi. 
Qiinkii Zehab'in diizliik kesimini Iran a§iretleri kullani- 
yorlardi. 



Daha sonra Osmanh-Iran devletleri geqici bir ant- 
la§ma yapmaya ve onun fartlanna gore hareket etmeye 
soz verdiler. 6 maddelik bir antlasma yapildi. 

SINIR TESBiTi I^IN TOPLANAN DlGER 
KOMiSYONLAR 

Osmanh-Iran sinir anlasmazhklarini sona erdirmek 
icin komisyonlar toplandi. Istanbul komisyonunda Iran- 
h yetkililer 1847 Erzurum Antlasmasi'nin, Dervi§ Pasa 
da izahnamenin esasa ahnmasinda israr etmeleri iizerine 
17 Aralik 1874'te dagildi. 28 Agustos 1875'te kurulan 
komisyonda da ayni iddialar devam etti. Arabulucu dev- 
letler temsilcilerin ihtilafsiz yerlerin sinir cizgisinin be- 
lirlenmesi teklifi Osmanhlar ve Iranlilar tarafindan ka- 
bul edildi. Burada tekrar artlasmanin asil-izahname tar- 
tismasi devam etti. Rusya ve Ingiltere temsilcileri harita 
uzerinde goriifiilmesi istegi kabul edildiyse de teklif edi- 
len haritada Osmanlilara ait bazi yerlerin Iranhlara veril- 
digi gerekgesiyle Dervi§ Pasa Osmanhlarm cizdikleri ha- 
ritanm asil ahnmasini istedi. 5 Eyliif 1875'te bu komis- 
yon da dagildi. 110 

1877-1878 Osmanh-Rus Savas/nin sonunda imza- 
lanan Berlin Antlasmasi'na gore Kotur, Iran 'a verildi. 111 
Kotur'un Iran'a verilmesiyle hudud anla§mazhklan sona 
ermemijti. 

1905'te yeni ihtilaflann sona erdirilmesi icin kuru- 
lan komisyon da bir karara varmadan dagilmisti. 

1912'de kurulan komisyon, 17 Ekim 1913 istanbul 
protokoliinun imzalanmasiyla sona erdi. Bu protokole 
gore Osmanh-Iran siniri tespit edildi. 112 
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